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MAXMILIAN STRMISKA

FORMOVANI NOVE LEVICE V ITALII: POCATKY
NEPRETRZITEHO BOJE A DELNICKE MOCI

Délnickd moc (Potere Operaio — POTOP) a zejména Nepfetrzity boj
(Lotta Continua — LC) byly opravnéné pokladany za svym zpusobem nej-
typi¢téjsi piedstavitele italské Nové levice. Zaklady téchto formaci byly
prizna¢né poloZzeny v obdobi jaro aZ podzim roku 1969 pravé v Turineé,
jenz se tehdy stal diky dynamice spontanniho stivkového hnuti ve FIAT
Mirafiori hlavnim stfediskem délnické kontestace v Italii. Do tohoto stav-
kového hnuti se pokou$ela proniknouit Fada raznych radikalné levico-
vych skupin, véetné sou¢dsti turinského studentského hnunti, n&kolika
revoluéné ekonomistickych kolektivi atp. Vytvofila se tak zcela mimo-
fadna situace, bohatd na momenty kooperace a konkurence riznych slo-
Zek mimoparlamentni levice, studentského a délnického protesiniho hnuti.

Intervence radikalnich turinskych studentt a dalSich skupin v délnic-
kych kolektivech z FIAT Mirafiori vyustila ve zformovani ShromaZdéni
délnikt a studentl (Assemblea operai-studenti), volné koalice militant-
nich levicovych d&lnikll a studentti bez piesnéji vymezené ideologické a
politické orientace.! Nejsndze rozeznatelnym sjednocujicim momentem to-
hoto uskupeni se stal slogan ,Nepretrzity boj“, jimZz zacaly byt téz po-
depisovany letdky a ktery postupné zacal do jisté miry slouZit i jako
oznaéeni pro celou zmin&nou formaci,? nakolik se jednalo o heslo spojujici
ruzné studentské a délnické komponenty mimoodborafské a obvykle
protiodboraiské intervence v industridlnich konfliktech ve FIAT Mira-
fiori. Tyto komponenty ovSem nebyly zdaleka stejnorodé a tento fakt ¢i-
nil jakékoli odhady dalsich osudti Shromazdéni délniki a student velmi
nejistymi. Piilezitosti k vyjasnéni této otizky byla Néarodni porada dél-
nickych vybori a avantgard v Turiné 26.—27. &ervence 1969.3 Vysledky

1 Gobbi, R.: Com’eri bella, classe operaia, Milano 1989, s. 133. Bobbio, L.:
Storia di Lotta Continua, Milano 1988, s. 41.

Barbieri, D.: Il percorso di Lotta continua, 1968 Il manifesto. Ottobre, I1 Ma-
nifesto 1988, s. 19. Boato, M.: Il '68 ¢ morto: viva il ‘68!, Verona 1979, s. 398.

3 Srv. dokumenty in: Castellano, L. (red.): Aut. Op. La storia e i documenti:
da Potere operaio all’Autonomia organizzata, Milano 1980. zvl. s. 40—57.
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porady vSak nesplnily oéekavani. Vyzvy k jednoté ,,reveluénich sil“ byly
ve skuteénosti zdhy smeteny ze stolu vyostfenim soupeieni mezi skupi-
nou kolem ¢asopisu Le Classe a frakei, v jejimZ cele stdl Adriano Sofri
z toskanské Délnické moci a ,histori¢t{ piedaci“ (capi storici) turinského
studentského hnuti jako Guido Viale, Luigi Bobbio aj.4

Pozoruhodnym aspektem konfliktu mezi témito konkurenénimi skupi-
nami, jeZ se o néco pozdéji staly jadry dvou vyznamnych formaci italské
Nové levice (LC a POTOP), byla nejasnost skuteénych pfi¢in roztrzky.5

Moznost konfliktu skupiny kolem La Classe se Sofriho privrZzenci z o-
kruhu toskdnské Dé&lnické moci a turinského studentského hnuti, byla pie-
dem dana jistymi rozdily v jejich ideologickych a politickych postojich
a zkuSenostech, jeZ se pochopitelné promitaly i do jejich stanovisek k pro-
blému vytvafeni nové revoluéni organizace. S uréitym zjednoduSenim
bylo mozné tvrdit, Ze se zde jednalo také o spor mezi uZiim, ponékud
rigidnim, le¢ disledné&j§im, a spife volnéjiim, Sir§im pojetim revoluéniho
ekonomismu (’operaismo). La Classe svoji pozornost soustfedovala v pr-
vé fadé na délnické (hlavné mzdové) boje a na tovarnu jakoZto ustfedni
bod kapitalismu, zatimco ostatni aspekty exploatace zistdvaly na okraji
jejiho zadjmu. Platforma Sofriho kiidla obsahovala mnohem vice popu-
listickych prvkua, ptritemZz zde byla zdiraznéna nutnost mobilizovat vy-
kofistované viude tam, kde k vykotistovani dochazi.b

Le Classe doporudovala vytvorit organizaci, jeZz by se zaméfila na ra-
dikalizaci konfliktu mezi délnictvem a podnikateli zvla3té ve mzdové ob-
lasti. Sofri, Viale a dalsi pfedstavitelé opozi¢ni frakce tuto linii odmitali
jako ptili§ reduktivni, korporativni, a preferovali Sofriho pfedstavy o or-
ganizaci, zaloZené na propojeni vnitfnich avantgard v tovarnach i mimo
ng, schopné iniciativné zasahovat v celé §ifi terénu tfidniho zépasu.” Sku-
pina kolem casopisu La Classe byla bliZe leninistickému pojeti vné&jsiho
revoluénfho pfedvoje (,,organizzazione come la voleva Lenin, esterna alla
classe, ma tutta della classe®), kontrolujici a uréujici vhodnou dobu, for-
mu i obsah dé&lnickych boj(.2 Naopak Sofri navazoval spiSe na luxem-
burghidnskou tradici.®

Nejednalo se vSak o jakési opakovani polemiky o Ziddoucim charak-
teru revoluéni organizace, jez probéhla v ramci toskdnské Délnické mo-
ci — pochopitelné za vyrazné Sofriho G¢asti — na podzim roku 1968.

"Gobbi: L c, s 134,

5 Srv. napf. Virno, P.: Potere operaio, 1968 Il manifesto. Ottobre, s. 15—16.

6 Srv. dokumenty in: Castellano: L e, s. 25—59. Viz t62 Scalzone, O.:
Biennio rosso '68 — ’'69. Figure a passagi di una stagione rivoluzionaria, Milano
1988, s. 143, Bobbio: L ¢, s. 47 an. Barbieri: L. ¢, s.19an Hell-
man, S.: The ,New Left“ in Italy, in: Kolinsky, M. Paterson, W. (red):
Social and Political Movements in Western Europe, London 1976, s. 258.

TBoato: L c, s. 401, 407.

8 Gobbi, L c, s. 134. Potere operaio, in: Castellano, L ¢, s. 58—59.

9 Sofri, A.: La direzione delle masse. Potere operaio discute dell‘organizzazione,
1968 Il manifesto. Ottobre, s. 17—18. Di Toro, C, Illuminati, A.;: Prima
e dopo il centrosinistra. Capitalismo e lotla di classe in Italia nell‘attuale fase
dell’imperialismo, Roma 1970, s. 307. Rossanda, R.: Elogio dei gruppetari. Il
movimento, lg giusta linea, l‘organizzazione, 1968 Il manifesto. Ottobre, 3. 5.
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V tomto dfivéjiim sporu mezi piredstaviteli riznych ktidel této toskan-
ské revoluéné ekonomistické formace byly pozice obhajcli modelu vnéj-
iiho revolu¢niho pfedvoje mnohem bliZsi ortodoxnimu leninismu.10

Rozhodujici krok k roztrZce uéinila skupina kolem La Classe zdhy po
zminéném turinském setkani délnickych vybort a avantgard. Z hlediska
La Classe bylo jeho vyusténi zklamé&nim pfedeviim proto, Ze odtud ne-
vze§ly odekdvané konkrétni podnéty k prekondni stadia pouhé horizon-
talni koordinace délnickych bojii. La Classe odmitala byt pokldddna za
organ ,zakladnich vyborti“ (comitati di base) a distancovala se postupné
i od hesla ,Nepfetrzity boj“ s tim, Ze zaéala zduraziiovat nezbytnost pla-
novani, organizovani ,nepietrzitého boje“. Jednalo se o souéast pfiprav
na vytvofeni separatni formace — jinymi slovy piiprav ,skoku k poli-
tické organizaci“.i! Ideologické polemiky provazejici tuto fazi byly ptitom
poznamenany touhou obou kiidel maximilné se od sebe odliSit a posléze
i organizaéné oddélit, pritemz cely tento proces byl z velké ¢4sti ospra-
vedlfiovdn a oduvodiiovan zpétné. To prispélo k desorientaci prostych
délnickych aktivistl, kteii jen ztéZka chéapali, co se vlastné déje a pro¢
momenty konkurence a inkompatibility pirevazily nad apely ke sjedno-
ceni revoluénich avantgard.

Klitem k pochopeni procesu bifurkace zminénych kiidel turinského
Shromazdéni délnikt a studentli a zejména dynamiky tohoto procesu je
docenéni velmi dilezité role osobnich sympatii ¢ naopak idiosynkracii
mezi jeho charismatickymi vidci a pfedaky, protoZe toto byl s nejveétsi
pravdépodobnosti onen prvek, ktery dodal ideologickym polemikdm za-
vaZnost a spad, jeZ by jinak nemé&ly. Usttedni postavou byl v tomto ohle-
du pfedevsim , arogantni“ Adriano Sofri.12

Skupina kolem é¢asopisu La Classe, jejiz vyraznou vadéi osobnosti byl
Antonio Negri, se vyznaéovala vétsi kulturné politickou stejnorodosti, da-
nou hlavné vazbou velké &4sti svych ¢leni na myslenkovy odkaz &aso-
pisu Classe Operaia.’® Kolem La Classe se soustiedily kolektivy z benat-
sko-emilianské Délnické moci, ¢4sti Ffimského studentského hnuti (vcetné
znamych pieddki, jako byl Oreste Scalzone nebo Franco Piperno) i dalsi
revoluéné ekonomistické skupiny z Milana, Turina, Florencie aj. Vyhodou
tohoto uskupeni bylo, Ze disponovalo pozoruhodnym intelektualnim po-
tencidlem a z tohoto hlediska mohlo bez vétSich potiZi kritizovat ,zaosta-
lost“ diskursu kadru opoziéni frakce (tj. predevsim kadra z toskanské
Délnické moci a z turinského studentského hnuti), pfiéemZ viak muselo
zaroven pripustit, Ze pokud se jednalo o organizaéni kapacitu, tak bylo
slabsi, neZ oni. A tento posledni bod se nakonec ukazal jako rozhodujici.
Skupina kolem La Classe sice dokazala vytvofit vlastni separatni orga-
nizaci dfive, neZ se zformovaly struktury Neptetrzitého boje, oviem co do
poctu ziskanych pfivrZencd partii jednozna¢né vyhralo Sofriho kiidlo, jez

0 vVettori, G.: La sinistra extraparlamentare in Italia. Storia-Documenti-Anali-
si politica, Roma 1973, s. 79—88.

11 Potere operaio, s. 58—59. Da ,La Classe“ g ,Potere Operaio“, in: Castella-
no: L ¢, s. 63—64.

12 Srv. Scalzone: l ¢, s. 142—143. Virno, L c, s. 15—16.

B Virno: Lec,s. 15.Castellano: L ¢, s. 25.
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se dokézalo pfedstavit jako nositel kontinuity zkuSenosti studeniského
a spontanniho délnického hnuti v Turin&.'* V Turiné se tak Negriho sku-
pina ocitla v postaveni menSiny.

V zafi roku 1969 se ¢asopis La Classe transformoval v Potere Operaio,
tiskovy organ stejnojmenné skupiny. Nazev Délnickd moc naznacoval, Ze
Negriho uskupeni si svym zpuasobem narokovalo odkaz rdznych revoluc-
né ekonomistickych formaci z Sedesitych let — ovSem s tou vyhradou, Ze
chtélo byt jeho pozitivnim piekonanim ve smyslu dosaZeni stupné kom-
plexni délnické organizace planujici a Fidici masové boje.l® Vskutku se
pak tato organizace — oznadovand nékdy také jako ,narodni“ Délnicka
moc, pokud hrozila jeji zdména se star$imi organizacemi se stejnym néa-
zvem — stala v fadé ideologickych i politickych aspektd uréitym vyvr-
cholenim italské revolu¢né ekonomistické tradice.16

Délnicka moc zprvu vystupovala jako jakysi kolektivni intelektual, jenz
zahrnoval sice také délnické kadry z masového hnuti, ktery se vsak za-
roveli oteviené prohlaSoval za predvojovy prvek. Prvni setkani jadra PO-
TOP byla pfizna¢né vénovéana teoretickym diskusim, organizaéni otazky
byly feSeny s jistym zpoZdénim. V souvislosti s udalostmi , horkého pod-
zimu“, kdy se hlavni konflikty odehravaly na italském Severu, pfedevsim
v Milédné a Turiné, byl za nirodni centrum Délnické moci vybran praveé
Milan. Paradoxné byl viak v této metropoli vliv POTOP velmi slaby, jeji
hlavni sila byla na zaddtku sedmdesitych let rozloZena na linii Rim —
Florencie — Bologna — Benatsko.1?

Pocatedéni faze vyvoje Délnické moci — na podzim 1969 — byla cha-
rakteristicka velmi optimistickym odhadem moZnosti samostatné aktivity
jak ve vztahu k ,revizionistické strané“ (PCI) a odborum, tak i vzhledem
ke studentskému hnuti a konkurenénim ultralevicovym skupiniam. Pro-
blém rychlé vystavby pevnych organiza¢nich struktur byl v oné optimis-
tické atmosféfe podcenén, coz se ale netykalo pouze POTOP. Ani moment
experimentovani s organizaénimi formami zde celkové nebyl natolik vy-
razny, jako u LC. Predaci Délnické moci v této souvislosti pfipominali, Ze
usiluji o néco jiného, nez o nostalgicky navrat k ,neposkvrnéné¢, , pu-
vodni“ komunistické strané. Takovy navrat ostatné povaZovali za nemoz-
ny uZ kvili zménam struktur statu a délnictva, vyZadujicim si i vypra-
covdni nového typu revoluéniho projektu — projektu, jenZ je, jak tvr-
dili, pfed svym zrozenim.!8

Formovani Nepfetrzitého boje probihalo ponékud zdlouhavéji, nez jak
tomu bylo v pfipadé POTOP. Aktivisté Nepretrzitého boje, #idici se po-
puldrnim Sofriho heslem ,,Problém neni byt na ¢éele mas, nybrz byt éelem
mas!“, se pokouSeli pfedeviim stimulovat autonomni, vnitfni{ organizaci
¢i autoorganizaci mas, pfiéemZ vSak chybéla néjaka presnéjsi, verifikova-
telna pfedstava o Zddoucim koneéném vysledku. Koordinace éinnosti jed-

“Scalzone: l ¢, s. 138—139, 142—143,

“Scalzone: l.c,s. 144. Vettori: 1 ¢, s. 90. Da ,,La Classe a , Potere Ope-
raio“, s. 64.

16 Srv. dokumenty in Castellano: Il ¢, zvl s.57an.

7 Scalzone: I c, s. 143, 145, 149—150. Castellano: L c, s. 25, 61.

18 Offensiva operaia, in: Castellano: L ¢, s. 69—70.
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notlivych pfedvojovych skupin (vnitfnich avantgard), pfekonavéani roz-
dilu mezi nimi, objasfiovani jejich spoleéné perspektivy, to vie se uka-
zovalo byt slozitéjiim ukolem, neZ se puvodné zdalo. V kruzich aktivistu
LC byl dosti silny odpor vaé¢i jakymkoli modeltim, zvenéi vnucovanych
autonomnimu boji. Jisté orientaéni body poskytovalo negativni vymezeni
se NepfetrZitého boje viéi Italské komunistické strané a Italské socialis-
tické strané proletafské jednoty (povaZovanych za kontrarevoluéni stra-
ny hodné zéniku) i viéi tehdy jesté silnym filomaoistickym organizacim,
poklddanym za pouhé karikatury avantgardy. Propaganda LC v3ak ne-
odmitala jen cestu budovani homogenni leninistické revoluéni sily a by-
rokratismus revisionistického ¢i neostalinistického typu, nybrZ i ,epizo-
dicky spontaneismus“ protestnich hnuti.t?

Podle programové stati v casopise Lotta Continua ,PFili§ ¢ pfili§ md-
lo“, snaZici se o origindlni pojeti vztahu mezi rozvojem komplexniho
tridniho boje a jeho politickym vedenim, bylo tieba vyjit z poznani, ze
neexistuje ,spravna“ politicka linie nezdvisle na sile masového hnuti,
stejn& jako neexistuje né&jaka organizaéni formule platni jednou
providy. To, co zajisfuje kontinuitu levicového pfedvoje, neni pak sa-
motné vytycéeni pokrokové linie, prohlaseni se za ,,pravou” revoluéni stra-
nu a kanonizace ,,posvitnych textii“, nybrZ schopnost zobeciiovat a orien-
tovat poZadavky a v&domi mas v procesu tfidnich konfliktia. V této
perspektivé se pfeddkiim LC organizace nejevila jako stupen, meznik pro-
cesu, nybrZ jako proces sim, v némZ nikdy nenastane uréity okamZik,
kdy je s kone¢nou platnosti dosaZeno organizace, kdy se definitivné krys-
talizuje avantgarda, oddé&lujici se od masového hnutf a riskujici upfednost-
néni vlastni vniténi logiky pred logikou vyvoje masového hnuti.2? Idea-
lem Nepretrzitého boje se tak stala jakasi ,strana-proces®. Od reality
k idedlu bylo oviem i tentokrat velmi daleko. Lze ale konstatovat, Zze L.C
opravdu nebyl ve svych poéatcich klasickou politickou skupinou, nybrz
spiSe intuitivné Fizenou politickou konfiguraci s dosti primitivnimi, ote-
vienymi organizaénimi formami, ¢asteé¢né se prolinajicimi se struktu-
rami nékterych protestnich hnuti (studentského a délnického). Byla zde
rovnéz tolerovana vnitini pluralita jednotlivych bunék (nuclei), ope-
rujicich v rizném prostfedi, nicméné s tim, Ze jejich zakladni orientace je
totoZna.st

Organizaéni a do jisté miry i ideologicka otevienost Nepietrzitého boje
se projevila také v tom, Ze mohl pomérné snadno absorbovat rtzné
mistni radikalni levicové skupiny. Na vytvateni LC se podilely piede-
v8im kadry ze Sofriho kifidla z toskanské Délnické moci a skupiny z raz-
nych frakei studentského hnuti z Turina, Tridentu, Benatek i odjinud
(véetné kupiikladu Katolické univerzity v Milané). Dulezitou roli pfi bu-
dovani struktur NepfetrZitého boje v Lombardii sehrdla skupina akti-

1 Troppo o troppo poco. Sulla formazione dell’avanguardia rivoluzionaeria organiz-
2qta, Lotta Continua, n. 1, 22 novembre 1969, s. 6—7.

0 Tamtéz, s, 6.

A Boato: L c, s. 398—400.
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visti z Proletafské moci (Potere Proletario) ve mésté Pavia.22 Pozdéji se
pripojily dal$i skupiny, nezfidka pochazejici z radikalné levicovych ka-
tolickych krouzku, sdruzujicich stiedosSkolskou mlidez. Organizaéni kon-
solidace Nepretrzitého boje byla viak vleklou zileZitosti. Podet aktivisti
a piivrzencu LC se dal stézi presné odhadnout (hovotilo se o jadru éita-
jicim 6000 aZ 10 000 aktivistd, celkova mobilizaéni kapacita LC byla vét-
§).2 Vyhodou raného Nepietrzitého boje byla relativni koncentrace jeho
pfivrZzenci ve velkych industridlnich a univerzitnich méstech severni a
z&4sti i stfedni Italie. Koordinaéni roli plnil ¢asopis Lotta Continua, vy-
chazejici od listopadu 1969. Zpocéatku se oviem tento dasopis pfiznacné
nepokladal je$té ani tak za tiskovy organ stejnojmenné skupiny, jako spi-
Se za list protestniho hnuti délniki ve FIAT. Pevné&jsi organizaéni struk-
tura a stabilni formalizované fidici organy (Narodni vybor pro koordi-
naci a Narodni exekutiva) se u Nepfetrzitého boje vyvinuly, ve srovnani
se situaci v jinych formacich italské Nové levice, pon&kud opozdénd.?

»Horky podzim“ roku 1969 ukézal, Ze pres existujici rozdily a rozpory
mezi LC a POTOP se obé tyto formace nachazely v zasadé na stejné
lodi. Spojovalo je predevsim 1sili o radikalizaci stdvkového hnuti a prud-
ké utoky na reformistickou politiku odbori. Kompromisni vyusténi ,hor-
kého podzimu“ a nasledujici vzestup vlivii odborti znamenaly z hlediska
téchto revoluénich organizaci zklamani. Presto tato prvni faze geneze LC,
POTOP i dalsich skupin italské Nové levice nekonc¢ila ve znameni dezi-
luze, &éi prinejmensim stfizlivéjsiho odhadovini vlastnich moZnosti, na-
kolik v jejich kruzich nadéle pietrvivala atmosféra o¢ekavani brzké no-
vé socilni exploze, pfizniva stuptiovani radikalnich postoju a pfehliZeni
nebezpedi politické i socidlni sebeizolace.?

Nepretrzity boj a Délnicka moc byly — a to nejen ve zkoumaném kli-
éovém obdobi formovani italské Nové levice, nybrz i v dalsi fazi jejiho
vyvoje (tj. pfinejmen§im do zimy r. 1972/1973) — nejznaméjsimi a nej-
vyznamnéjsimi predstaviteli relativné nejextrémnéjsiho sektoru italské
Nové levice, charakterizovaného pomérné zna¢nou mirou svého propojeni
s radikdlnimi frakcemi protestnich hnuti, zejména délnického a student-
ského. V tomto smyslu tvofily LC a POTOP v ramci italské Nové levice
jakysi protipél Manifestu a pozdé&jsi Strany proletaiské jednoty, a to v ne-
posledni Fadé téz proto, Ze se zformovaly jednozna¢né mimo ptidu tradiéni
politiky i mimo pidu tradiénich instituci délnického hnuti, ptiéemz di-
sidentské komponenty, pochazejici z téchto oblasti, se na utvafeni jejich
jader prakticky nepodilely, anebo popiipadé zcela rezignovaly na svoji pu-
vodn{ identitu. Z hlediska této skuteénosti se pak celkovd dravost kam-
pani LC a POTOP, nepostradajicich i jisté dobrodruzné momenty, i sklon
k experimentovéni s ruznymi formami mimoparlamentni opoziéni poli-

2 Redazione ,Materiali per una nuova sinistra“: Il sessantotto,
La stagione dei movimenti (1960—1979) 1, Roma 1988, s. 213, 266.

B Boato, L c, s. 407—408.

% Bobbio: L ¢, s 73—77. Srv. Mughini, G.: Sull'orlo dell’abisso. Intervista
con Lanfranco Bolis, Panorama, XXVI, n. 1168, 4 settembre 1988, s. 58.

% Gobbi, L ¢, s 135—136. Bobbio, I c, s. 65—67.
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tické ¢innosti jiZ nezdaji tak piekvapivé a nevysvétlitelné.?6 Délnicka moc
a Nepretrzity boj (pfinejmensim v rané fazi jeho vyvoje) predstavovaly
v italské Nové levici dvé nové, netradiéni varianty — pres existujici roz-
dily vzajemné si blizké — specifické revoluéni organizace, ,skupiny zlo-
mu“ nachdzejici se v oteviené, mimofadné ostré frontalni kontrapozici
viéi politickému systému a celému establishmentu tehdejsi Italie.

THE MAKING OF THE NEW LEFT IN ITALY: THE ORIGINS OF THE
CONTINUOUS STRUGGLE AND OF THE WORKERS’ POWER

In the late 1960s and in the early 1970s the Continuous Struggle (Lotta Continua)
and the Workers’ Power (Potere Operaio) were important groupings of the Italian
New Left. These groupings which recovered the heritage of Italian revolutionary
workerism (l’operaismo) were, especially at the early stages of their development,
relatively closely linked with the radical factions of students’ and workers’ protest
movements. Their formation was realized in a new and a quite specific atmosphere,
and off the traditional political background. The dissident factions from traditio-
nal parties and institutions had played only a marginal role in this process. These
facts determined the character of their original exasperated sociopolitical radicalism.
From this perspective, the Continuous Struggle and the Workers’ Power represen-
ted a counterpoint to the Manifesto and later to the Parly of Proletarian Unity in
the area of the Italian New Left. Thus the Continuous Struggle and the Workers’ Po-
wer embodied two new non-traditional variants of revolutionary organizations in
an openly antagonist and direct opposition to the Italian regime and establishment
of that period.

26 K momentu konkurence mezi LLC a POTOP viz Tarrow, S.: Violenza e istitu-
zionalizzazione dopo il ciclo di protesta, in: Catanzaro, R. (red): Ideologie,
movimenti, terrorismi, Bologna 1990, s. 73 a n.






