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Laucika ptes radikalni skepsi Milana Rufuse, iro-
nicko-parodické gesto Jana Buzassyho, groteskné
hyperbolizovany i nostalgicky vztah Michala Habaje
az k maximalni distanci nejen od vnéjsiho kulturni-
ho kontextu, ale dokonce téz od ,.tradiéné* chapané
podstaty poezie, vyjadiené sebereferenc¢nimi mecha-
nismy, programove odkazujicimi na textovou realitu,
u Petera Macsovszkého.

Rédeyova kniha ma vsak obecnéjsi vypovédni
hodnotu: stava se situacni zpravou o stratifikaci
soucasné slovenské poezie. Typologické varianty
autorského postoje k tomuto, fe¢eno politologic-
kym slovnikem, ,,angazovanému“ tématu vypovidaji
mnohé o paradigmaticko-strukturalnich procesech
odehravajicich se ptimo pied nasima oc¢ima.

Milan Pokorny

VECNE PROBLEMY TEORIE A PRAXE LITERARNI HISTORIE

Je vzdy tézké psat o ucebnicich, jakkoli serioz-
nich. Komentovana publikace (Pyccras iumepamypa
XX sexa. B iByx Tomax. [Tox pe. JI. IT. Kpemeniosa.
Tom 1. 1920-1930-¢ romsr. Tom I1. 1940-1990-¢ roasr.
Bropoe n3nanune nepepaboTaHHOE U HCIPABICHOE.
Academia, Mocksa 2003) je jiz druhé doplnéné
a opravené vydani, ale stale prozrazuje znacnou
autorskou bezradnost a mechani¢nost. To, ze ruska
literatura 20. stoleti neni jen téch par let od roku
1900 do Rijnové revoluce, jak se to vazng tvrdi-
lo za sovétskych cast (pak nasledovala sovétska
literatura), jsme si jiz zvykli; i na to, ze ruska lite-
ratura ma proslulé tfi proudy (rus. opurmansuas,
HEIpPHU3HAHHAs, pycckoe 3apy0exnbe); problém
je spise v celkové koncepci, periodizaci a vybéru
autorskych portréti. Klic¢em ke vSemu je stale marné
hledani spojovaciho ¢lanku mezi ruskym 19. a 20.
stoletim — most byl mnohokrat stavén a mnohokrat
zbofen. Vzpominam si, ze se o téchto otazkach kdysi
v 70. letech minulého véku diskutovalo v neoficial-
nich debatach i v Bmé a také zde na to byly v podsta-
té dva vyhranéné nazory: jde o dva zcela jiné svéty
— jde o dva tizce propojené svéty. Byl jsem tehdy
ajsem samoziejmé i dnes zastancem druhého, méné
popularniho nazoru a odmitam stavét proti sobé tyto
literatury, i kdyby to nékdy — uceloveé — mohlo mit

smysl (napf. nékdejsi tvahy zvécnélého Vladimira
Kosttici o ruské klasice jako utoc¢isti kvalitni rusis-
tiky pied ideologizaci v ¢asech tzv. normalizace,
spravnéji konsolidace v CSSR), ale metodologicky
ani faktograficky nejde o pfesnou piedstavu.
Autofti déli literaturu podle desetileti a podle dru-
ht (poezie — préza — drama), pak nasleduji autor-
ské portréty. Chybi ovsem jakykoli solidni zachytny
poetologicky bod, jakékoli skutecné literarnévédné
ukotveni: 20.-30., 40.—60., 70.-90. 1éta; drama je
nespravné zcela marginalizovano, vybér autor je
pod tlakem médii a také asi vlastniho vkusu autorti
(vedle ,,povinného* Chodasevice tam jsou tfi neore-
alisté spojeni se sborniky Znanije — Gorkij, Smelev
a Zajcev, fada jinych dulezitych autort vsak zcela
chybi). Problém také je, jak skloubit ,,portrétni gale-
rii* a smérovost (napf. Gorkij je vylozen v literatuie
20.-30. let 20. stoleti, Pri§vin v literatufe 40.—60.
let), pticemz duvody nejsou nejpadnéjsi, i kdyz pra-
vé oni jsou témi zminénymi ,,mosty®, s nimiz si jen
malokdo vi rady. Kdo kdy psal i jen ptehledové,
didakticky pojaté ,,d¢jiny* literatury, vi, jak je to
obtizné. Ale pokusit se o skute¢né poetologickou
typologii je i v takové piirucee, ktera ma ctizadost
fungovat relativné dlouho, velmi zadouci.
Ivo Pospisil

JIRi WOLKER BULHARSKY

Bdasnikem bolesti a lasky ke svétu nazval Jitiho
Wolkera bulharsky piekladatel vyboru z tvorby pro-
stéjovského rodaka Sveto chalmée = Svaty Kopecek
(Sofie 2005, 78 stran) basnik Vat’jo Rakovski, lonisky
osmdesatnik, ktery byl na jafe minulého roku v Brné
ana podzim pak v Praze jako host Spole¢nosti piatel
jiznich Slovanii v Ceské republice. Ta totiz vydala
k jeho jubileu vybor z jeho poezie Chei ti néco Fici,
svéte (Brno — Boskovice 2005, 82 s.) jako vyraz
vdeku za jeho ohromné piekladatelské dilo z ceské
a slovenské literatury.

Dilo Jititho Wolkera pronikalo do Bulharska
v jednotlivych ¢asopiseckych prekladech jiz v polo-

ving 20. let 20. stoleti. Pfedstavil jej vynikajici znalec
ceské kultury Boris Jocov rozsahlou studii v reno-
movaném Casopise Zlatorog (1924), kterou dopro-
vodil vlastnimi pieklady sedmi Wolkerovych basni
(Pokora, Zebrdci, Ze soboty na nedéli, Ukrizované
srdce, Zné, Haj a Balada o ocich topicovych).
Jocovova prezentace naseho autora Hosta do
domu, k niz mizeme mit nékteré namitky, vyvo-
lala v Bulharsku v nasledujicim patnactileti do
zacatku 2. svétové valky zivy zajem o Wolkerovo
dilo. V literarnich periodikach vysly ¢etné piekla-
dy z Wolkera a informativni ¢lanky o ném, takze
muzeme fici, ze byl piekladan vice nez napft. proza
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Sv. Cecha a K.Capka nebo basn& J. Vrchlického
a P. Bezruce.

Tvorba Jittho Wolkera vzbudila zdjem mnoha
literatu, piekladatelt a piatel Ceské literatury. Patfi-
li k nim napf. prozaik Georgi Karaslavov, basniika
Blenika a zejména Nezvalova blizka ptitelkyné Dora
Gabeova, Kiril Christov a jeho pani Noemi a mnozi
dalsi. O bezprostiednim pusobeni Wolkrova dila na
bulharskou basnickou tvorbu svédéi mj. nacért dvoj-
versi, jez si N. J. Vapcarov, popraveny v roce 1942
fasisty, zapsal do svého deniku patrné jako soucast
nedokoncené basné: Rentgene, muzes vidét nasi
bolest? Odpust, Jiri Wolkre.

Prvni skromny bulharsky vybor z dila Jittho Wol-
kera vySel knizné€ az v roce 1948 diky prof. Emilu
Georgievovi. Zatadil do néj pfevazné pieklady, které
vysly Casopisecky ve 20. a 30. letech. V informa-
tivnim uvodu slavista E. Georgiev mj. ukazal na
zdroje, na néz nas basnik navazoval nebo z nichz
Cerpal. Zminil se rovnéz o Wolkerovych dramatic-
kych pokusech a prozaickych pracich. O rok poz-
deji vyslo nové vydani (ovsem se tejnym uvodem)
rozsifené o nékolik dalsich piekladl basni a o dvé
pohadky: O milionari, ktery ukradl slunce a Pohad-
ka o Jonym z cirkusu.

K mezivale¢né generaci znalct a propagatort
Ceské a slovenské literatury se po roce 1945 piipojili
dalsi bulharsti basnici a prozaici: Vatjo Rakovski,
Dimitr Stefanov, Grigor Elenkov aj. Vznikly rizné
varianty nékterych Wolkerovych basni, napt. Balady
o nenarozeném ditéti, Balady o o¢ich topi¢ovych
nebo Wolkerova Epitafu.

Bulharska basnicka generace, ktera vstupovala
do literatury v poloviné padesatych let 20. stoleti,
pokracovala v poznavani dila basnika Tézké hodiny
apieklady jeho basni zafadila do nékolika antologii
z Ceské nebo ze slovanské basnické tvorby. Basnik,
redaktor a ptekladatel Vatjo Rakovski ptipravil
a v roce 1963 vydal zna¢né reprezentativni vybor
z Wolkrova dila pod nazvem Gost v kasti, za ktery
pravem dostal Cenu Jifiho Wolkera. Zasvéceny uvod
k vyboru napsal dalsi znalec ceské a slovenské lite-
ratury a jeji prekladatel Dimitr Stefanov.

Recenzovany Rakovského vybor z Wolkerovy
tvorby Sveto chalmce i drugi stichotvorenija (Svaty

Kopecek a jiné basne) svedci prinejmensim o nékolika
vécech: ze se prekladatel rad vraci kde svym starym
laskam a trvalym uméleckym hodnotam, ze Wolke-
rovo basnické dilo je také v Bulharsku stale aktualni
a zivé a promlouva jazykem rozporuplné doby.

Novy bulharsky vybor obsahuje kromé pie-
kladatelova vystizného Gvodu tii desitky pieklada
Wolkerovych basni, z nichz vétsina je v novych,
odlisnych variantach, nejednou piesnéjsich, vystiz-
n&jsich, propracovangjsich a tim také ptisobivéjsich.
Pro porovnani uvedu dva Rakovského pieklady Wol-
kerova Epitafu:

Pocina Irzi Volker tuk, izpalnen s obi¢ kam sveta,
be tragnal na borba za spravedlivost toj,

no oste ne uspjal sarceto si da chvarli v boj,
mlad, dvadeset i cetirigodisen, grabna go smartta.

(1963)
Pociva Irzi Volker tuk, poet, a ne geroj,
makar v borba za spravedlivost da gorja.
Predi sarceto si da chvarli v boj, umrja
mlad dvadeset i Cetiri godisen toj.
(2005)

Nebyt v Bulharsku Vatja Rakovského, bulhar-
$ti milovnici krasného slova by mozna nepoznali
basné J. Nerudy, J. Kollara, V. Nezvala, J. Seiferta,
K. Biebla, A. Sovy, V. Holana, V. Zavady, J. Pilate, 1.
Skaly, M. Floriana, K. Siktance, J. Skacela, K. Kryla,
J. Suchého, prozy Bohumila Rihy a Véaclava Ctvrtka,
basné Ceskych poetistii a basnického undergroun-
du i tvorbu mnoha slovenskych basnickych tvirct
a nejnovéji také vybor z basni J. Zahradnicka Skri-
tijat izvor.

Nejvytrvalejsi, nejvasnivejsi a nejlepsi soucasny
piekladatel z Ceské a slovenské poezie do bulharstiny
Vat’jo Rakovski je zkratka jednim z téch, o nichz se
ve sveté pravem casto fika, ze jsou ceskou kulturni
instituct. Cena Ministerstva kultury Ceské republiky
za $ifeni dobrého jména Ceské kultury ve svéte, ktera
mu byla v listopadu lofiského roku udélena, je pouze
symbolickym pod€kovanim za jeho ptlstoletou pro-
pagaci Ceské literatury a kultury v Bulharsku.

Ivan Dorovsky

CESTY (Z) RUSKE EMIGRACE: BORIS DE SCHLOEZER

V slavné némecké slavistické edici Bausteine
zur slavischen Philologie und Kulturgeschichte,
zalozené kdysi mj. prof. Hansem Rothem, vysla
nedavno kniha o ruském emigrantovi, ktery je
i v rusistickych kruzich pfece jen méné znam, a to

i proto, Ze nebyl jen literatem (Gun-Brutt Kohler:
Boris de Schloezer, 1881-1969. Wege aus der rus-
sischen Emigration. Bausteine zur slavischen Phi-
lologie und Kulturgeschichte, Béhlau Verkag , Koln
— Weimar — Wien 2003).



