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HALINA JANASZEK-IVANICKOVA

POCHWALA NIEZALEZNOSCI MYSLI
czyli szkic do portretu Juliana Kornhausera (w dwudziestopieciolecie
Jego pracy naukowej i trzydziestolecie krytyczno-literackiej)

Julian Kornhauser, profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie, swoja
wyjatkowa, niepowtarzalna pozycj¢ w humanistyce polskiej zawdzigcza wszech-
stronnej aktywnosci naukowej, krytycznoliterackiej, poetyckiej, powiesciopisar-
skiej i translatorskiej. Jest on bowiem nie tylko historykiem literatury, okreslane;j
ongi$ mianem ,jugostowianskiej“, wybitnym znawca wspétczesnej poezji chor-
wackiej 1 serbskiej, ttumaczem z literatur Jugostawii, autorem kilku cennych
antologii poezji serbskiej, chorwackiej i stowenskiej, ale réwniez wyrézniaja-
cym si¢ w Polsce krytykiem literackim. Zajmuje si¢ wspodlczesng literatura pol-
ska, sam jest poeta i pisarzem, autorem kilkunastu tomikéw wierszy i dwu waz-
nych powiesci Streczyciel idei (1980) i Dom, sen i gry dzeciece. Opowiesé
sentymentalna (1995). W rozwoju literatury polskiej odegral wazna rol¢ jako
wspolzatozyciel ugrupowania poetyckiego Teraz, wspélitwdrca, a zarazem jest
jednym z gtéwnych lideréw Nowej Fali, ugrupowania i pradu kontestujacego
rzeczywisto$¢é polska lat siedemdziesiatych.

Komahuser debiutowal jako poeta. Jego wiersze zawarte w tomikach: Nasta-
nie swieto dla leniuchow (1972) i W fabrykach udajemy smutnych rewolucjoni-
stow (1973) torowaly, wespdl z twérczoscia Adama Zagajewskiego, droge tzw.
nowej fali w poezji lat siedemdziesiatych, zbuntowanej przeciw koniecznosciom
heglowskim w Zyciu i liczmanom poetyckim w sztuce. W wydanym w roku
1974 r. wespdl z Adamem Zagajewskim tomie studiéw krytyczno-literackich
Swiat nie przedstawiony, ktéry zyskal szeroki rozglos w Polsce, Kornhauser
umocnit swoja pozycj¢ nie tylko jako poeta, wspéltwérca Nowej Fali, ale i jako
teoretyk pokolenia roku 1968, domagajacego si¢ prawa bytu dla tresci do tej po-
ry w literaturze nie ujawnionych a obecnych w polskiej rzeczywistosci. Chciat,
aby nowa poezja byla poezja polityczna, ale nie polerowana i gubiaca si¢ w mi-
tologicznych aluzjach, lecz przedstawiajaca $wiat goly i bezbronny z jego oblu-
da 1 szpetotg. Cenil i promowal eksperyment poetycki, ale domagat sig, aby wy-
rastal on z prawdy do§wiadczenia rzeczywistosci i solidnego podtoza literackiej
refleksji. Rozmach i znaczenie dzialalnosci Kornhausera jako teoretyka i prakty-
ka Nowej Fali odnotowane zostaly w wielu polskich publikacjach. Bardzo pigk-



94 HALINA JANASZEK-IVANICKOVA

ng i trafng ocen¢ wystawita mu m. in. Anna Nasitowska w Stowniku Literatury
Polskiej XX wieku (Warszawa, 1993, s. 713-716), a obchodzony kilka lat temu
jubileusz ugrupowania pokazat, ze w osobie Komhausera mamy juz dzi$ do
czynienia z dostojnym klasykiem tego pradu.

Prad przeszedt chlubnie do historii literatury, ale zasady, jakimi kierowat si¢
Julian Kornhauser jako wspéitwérca Nowej Fali znalazly swoja kontynuacje i od-
zwierciedlenie zaréwno w jego twdrczosci naukowej jak i dalszych jego poczyna-
niach na niwie uprawianej przez niego krytyki literackiej, wrazliwej na aspekty
aksjologiczne w literaturze i kulturze, prawdeg i falsz, mity i rzeczywistosc.

Uprawiajac tak r6znorodng dziatalno$é literackg i literaturoznawcza Kornhau-
ser realizuje z powodzeniem model wyktadowcy literatury pigknej, kt6éry nie
tylko objadnia dzieta cudze, ale réwniez pisze wlasne. Bycie pisarzem umozliwia
glebsze wniknigcie w arkana pisarskiego rzemiosla, zas praca nauczyciela akade-
mickiego zmusza do opanowania trudnej sztuki interpretacji pisarskich poczynan
réwniez innych twércéw. Z tego pogranicza literatury, historii i teorii literatury
oraz krytyki literackiej bierze si¢ upodobanie Kornhausera do eseju, formy, ktéra
rozluznia rygory naukowe, ale za to otwiera perspektywy dla alternatywnego wi-
dzenia $wiata, stwarza szans¢ do ujawniania odczué intuicyjnych, manifestacji
nowej wrazliwosci. U Kornhausera ta nowa wrazliwos¢ nie jest tylko spontanicz-
na; rodzi si¢ z uporczywego i wnikliwego drazenia interesujacych go spraw.

Do badan naukowych J. Korhauser startowal juz z pozycji znanego poety
i powieSciopisarza. Wzorzec profesora-pisarza, profesora-poety, profesora-trans-
latora w pierwszych dekadach po II wojnie swiatowej nie byl jednak tak popu-
larny jak dzisiaj, gdy na uniwersytetach zachodnich, w szczegéliiosci amerykan-
skich, wykladowcami literatury sa bardzo czg¢sto Swietni pisarze, bedacy
niejednokrotnie réwniez twércami nowych kierunkéw literackich, jak np. surfik-
cjonista Raymond Federman, powiesciopisarz John Barth — twérca postmoderni-
stycznych manifestéw czy z Polak6w laureat literackiej nagrody Nobla, poeta
i eseista Czestaw Milosz albo Stanislaw Baranczak — ten ostatni jako wybitny
tlumacz. Na Uniwersytecie Jagiellonskim taczenie przed trzydziestu laty tak
wielu réznych zainteresowan zdarzato si¢ rzadko, cho¢ istniaty w kulturze naro-
dowej Polski i bliskich nam Czech i Stowacji juz wczesniej podobne wzorce —
wystarczy przypomnie¢ w tym kontekscie losy ttumacza i popularyzatora litera-
tury francuskiej, krytyka literackiego Tadeusza Boya-Zelenskiego wyniesionego
do godnosci profesora lwowskiej uczelni, sukcesy akademickie wspanialego
eseisty i samouka czeskiego F. X. Saldy czy ol$niewajaca karier¢ naukowa mi-
strza portretu literackiego Alexandra Matuski, ktéremu sztuka eseju przyniosta
wawrzyny cztonka Stowackiej Akademii Nauk.

Podobng droga kroczyl réwniez Komhauser; jego pasjom eksperymentator-
skim jako poety i teoretyka poezji polskiej towarzyszylo zawsze odkrywanie
i analizowanie bogatej, zadziwiajacej pomystowoscia i ambicjami awangardy
serbskiej i chorwackiej.

Publikacje Kornhausera z zakresu poezji serbskiej i chorwackiej, poczynajac
od tomu studiéw po$wigconych modernizmowi i awangardzie Od mitu do kon-
kretu. Szkice o modernizmie i awangardzie poezji chorwackiej (Krakéw 1978),
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zwigzlej broszury Wspdiczesna poezja jugostowiarska (1945-1970), wydanej
w serii Nauka dla wszystkich w 1980 roku, poprzez rozprawg habilitacyjna
Sygnalizm — propozycja serbskiej poezji eksperymentalnej (Krakéw 1981) oraz
kolejne tomy studiéw i esejéw Wspdlny jezyk — jugoslavica (Krakéw 1983)
i Strategie liryczne serbskiej awangardy (Krakéw1991), postawity w centrum
uwagi humanistyki polskiej problematyke¢ awangardy, kt6ra starsza generacja
slawistéw polskich zajmujacych si¢ przewaznie realizmem lub w najlepszym
razie modernizmem starannie omijata, wzglednie nawet — zwalczala. Wejscie na
polska widownig¢ slawistyczna najpierw Jacka Balucha z jego przebojowa (jak
na éwczesne czasy!) ksiazka o poetyzmie czeskim (w 1969 r.), pisang z pozycji
hagiograficznych, a potem Kornhausera z jego krytycznymi studiami o awan-
gardzie serbskiej i chorwackiej, sytuacj¢ t¢ radykalnie zmienito na korzy$¢ ba-
dan nad kierunkami 6wczesnie bardziej nowatorskimi. Poezjg jugostowianska
zajmowat si¢ Kornhauser takze jako tlumacz i komentator tomikéw poetyckich,
m. in. S. Mihalicia, M. Risticia, M. Pavlovicia, oraz jako autor antologii poezji
serbskiej Tragarze zdan (1988).

Jugostowianska poezje modernistyczng i awangardowa ekspresjonistyczng
i nadrealistyczna pokazywat polski uczony w kontekscie poréwnawczym litera-
tury europejskiej. Interesowat go jednak nie tylko uniwersalizm awangardy Sto-
wian potudniowych, ale i jej prowincjonalne dziwactwa, specyficzne techniki
lokalne awangardystéw i ich zwiazki z rozwojem awangardowych i neocawan-
gardowych struktur zachodnich. Do poezji awangardowej podchodzit z réznych
stron. Metoda strukturalng analizowat lingwistyczne i stylistyczne aspekty po-
ezji serbskiej i chorwackiej. Postugiwal si¢ takze zblizeniami obyczajowo-
antropologicznymi, zwracajac uwage na strategie estetyczne poetéw, majace na
celu stworzenie sobie na uzytek szerszej publicznosci indywidualnego image,
juz to apasza, w co lubit si¢ bawié Draina¢, juz to barbarzyncy, na ktérego styli-
zowat si¢ Mici¢, juz to I infant terrible literatury, jakim ogtaszat si¢ Davi¢, czy
tez prze$miewcy, na jakiego kreowat si¢ Vinaver. Mimo calego naukowego szta-
fazu i bagazu przypiséw eseje i studia poetologiczne Kornhausera napisane sa
Zywo a jego interpretacje wierszy awangardowych zaskakuja nas zawsze czyms$
nowym i nieoczekiwanym. Z wielo$ci metodologicznych zblizen Kornhausera
wynurza sie wszechstronny obraz awangardowych dazen i osiggni¢¢ potudnio-
wostowianskich pobratymcéw, ktérzy swa twérczoscig cheieli zmieniaé nie tyl-
ko literature, ale i zycie i czlowieka i marzyli o nadaniu swej poezji wymiaru
i transcendentalnego.

Osobne miejsce w tym poetyckim pejzazu zajmuje obszerna monografia syg-
nalizmu jako propozycji serbskiej poezji eksperymentalnej. Monografia ta sta-
nowi niezwykle uszczegétowiony wyklad teorii i praktyki poetyckiej serbskiego
neoawangardowego kierunku, ktéry natchnienie swe czerpie z nowych dyscy-
plin naukowych zwiazanych z elektronika, takich jak cybernetyka, teoria infor-
macji, fenomenologia, teoria gier i za cel sobie stawia ,przej¢cie logicznej funk-
cji jezyka nauki“. Ze wzgledu na wasko specjalistyczny charakter poruszanej
problematyki i jej ogromne uszczegétowienie lektura tego naukowego ,Dzieta
dla Trzynastu* wystawia, méwiac stowami Riffatare’a, nawet wyksztalconego
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»archiczytelnika“ na ci¢zka prébe mozolnego przedzierania si¢ przez tekst peten
dygresji, historycznych faktéw i fakcikéw, wewngtrznych jugostowianskich
komparacji, odwolan, polemik, wyjasnien, wycieczek personalnych, niedopo-
wiedzen a takze schematéw klasyfikacyjnych, wyliczen, przetasowan, przy-
toczen, tablic i wykresow.

Monografia Kornhausera jest dzielem wielce erudycyjnym, wymagajacym
podejscia wielodyscyplinarnego. Bo jakze inaczej, bez znajomosci podstawo-
wych kategorii z dziedziny informatyki i jej pokrewnych dzialéw nauki mozna
byloby objasnié¢, co uczynil Kornhauser, rézne rodzaje twdrczosci komputero-
wej, aleatoryjnej albo stochastycznej?

Znaczenie monografii w pelni docenili Serbowie, najpierw publikujac jej frag-
menty w réznych czasopismach a nastgpnie wydajac jej przeklad ksiazkowy
Sygnalizam — sprska neoawangarda (Ni§, 1998) i wlaczajac dzielo polskiego
uczonego do podstawowego kanonu opracowan po$wigconych poezji neoawan-
gardowej. Docenili znaczenie tego dziela takze czescy jugoslawisci zamieszcza-
jac pozytywna recenzj¢ z serbskiego przektadu w praskiej Slavii.

Opisujac rézne przejawy awangardowej i neoawangardowej poezji w literatu-
rze stowianskiego Poludnia i konfrontujac je z dazeniami awangardowymi
w literaturze europejskiej Kornhauser uczynit pierwszy wielki krok w strong
komparatystyki. Kolejnym przejawem jego akceptacji dla tej dyscypliny literatu-
roznawczej jest ksiazka Waqtki polskie we wspdiczesnej literaturze serbskiej
i chorwackiej. Rekonesans (Krakéw, 1993), w ktdrej autor skoncentrowat si¢ na
obrazie Polski i Polakéw we wspélczesnej literaturze serbskiej i chorwackiej,
wskazujac réwnoczesnie na zrédla i powody idealizacji naszego kraju na obsza-
rze bylej Jugostawii. Pracg o charakterze komparatystycznym jest takze skrypt
Literatury zachodnio- i potudniowostowianskie XX wieku w ujeciu poréwnaw-
czym (Krakéw, 1994), z nowej perspektywy, a mianowicie z punktu widzenia
stosunku pisarzy. stowiafiskich do systemu totalitarnego, w jakim przyszio im
zy¢ przed 1989 rokiem.

Przekroczenie za pomoca komparatystyki waskiej specjalizacji, w jaka
w ostatnich latach coraz bardziej popada slawistyka polska, bylo ze wszech miar
witane, pozwalato na odslonigcie wspdlnego dla krajéw zachodnio- i potudnio-
wostowianskich stowianskiego horyzontu zmagan z komunizmem. Zajmujac si¢
wieloma jezykami i nazwiskami na raz Kormhauser nie zdotat jednak uniknaé
drobnych niescistosci, albowiem jak stusznie ostrzega Smiatkéw wyruszajacych
na bezbrzezne morze poréwnan mistrz komparatystyki zachodniej Frangois Jost,
latwiej na morzu tym mozna zyskaé¢ palme¢ meczenstwa niz laury akademickie.
Kornhauser palmy meczefistwa uniknat a laury akademickie zdobyl wystrzega-
jac si¢ konsekwentnie prowincjonalnego zapatrzenia si¢ w jedna tylko literature,
albowiem jak moéwi stusznie rzeczony Jost ,znaé¢ jedna tylko literaturg, to
w gruncie rzeczy nie znaé¢ zadnej“. Za$ dramatyczny rozwdj wydarzen na Bal-
kanach w poczatku lat dziewig¢édziesiatych, rozpad wspélnoty jugostowianskie;j,
podsunal mu nowe wazkie tematy komparacji. Refleksje Kornhausera znalazly
wyraz najpierw w artykutach drukowanych na famach czotowych, renomowa-
nych czasopism polskich, nast¢pnie ukazaly si¢ w wydaniu ksiagzZkowym Swia-
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domos¢ regionalna a mit odrebnosci (o stereotypach w literaturze serbskiej
i chorwackiej) (Krakéw 2001). Dokonujac w publikacji tej wiwisekcji mitow,
klamstw i przesadéw, jakie nagromadzily si¢ w kulturze i literaturze narodéw
bylej Jugostawii, zar6wno po stronie tych, co gardlowali za jej rozpadem jak
zaplecza ideologicznego kultury, ktérq opisuje, stara si¢ spojrzec¢ na nia z per-
spektywy slawisty polskiego, wyksztalconego w odmiennym systemie wartosci,
a takze posiadajacego — rézny od batkanskiego — indywidualny punkt widzenia.
Perspektywa taka winna by¢ dewiza kazdego badacza kultur obcych, najczesciej
jednak nig nie jest. Uleganie wypracowanym w obrgbie danej kultury gotowym
wzorcom interpretacyjnym jest bowiem wygodniejsze. Po pierwsze dlatego, ze
minimalizuje wysilek intelektualny obserwatora z zewnatrz niezbgdny do przed-
stawienia danej tezy, gdyz mozna czerpa¢ wéwczas z gotowej sztancy. Po drugie
— czyni karier¢ mi¢dzynarodowa badacza bezpieczniejsza — nie naraza go na
konflikty z przedstawicielami malych narodéw miotajacych sie miqdzy kom-
pleksem nizszosci i przekonaniem o wlasnej wy_]qtkowoém i najczesciej prze-
wrazliwionych na wlasnym punkcie.

Profesor Kornhauser jest §wiadom zagrozen wynikajacych z postawy niezalez-
nej, mimo to caly swéj wysilek intelektualny wkiada w demistyfikacje i desteore-
typizacj¢ tozsamosci Stowian Potudniowych, poczynajac od zdemaskowania fety-
szyzacji jednego z jej gléwnych bohater6w Vuka KaradZicia, traktowanego
w serbskiej tradycji narodowej jako Najwyzszy Autorytet Moralny Wszechcza-
séw, a na Miroslavie KrleZy — Sumieniu Narodu, i Josipie Brozie-Ticie — Ojcu
Narodéw Jugostawii konczac. Temu ostatniemu Komhauser poswigca osobny
rozdzial zawierajacy zabawne przyklady socrealistycznych wierszykéw pisa-
nych ku czci wielkiego wodza oraz inne przejawy jego masowego kultu. W polu
widzenia Kornhausera pojawia si¢ w nowym o$wietleniu réwniez mit klegski pod
Kosowym Polem, ktéry w czasach najnowszych — rozpgtania nacjonalistycznych
wasni — wykorzystywany jest wesp6t z kultem $w. Sawy do podkreslania zna-
czenia prawostawnego i bizantyjskiego zaplecza kultury narodowej Serbii,
a takze do ukazania jej jako kraju znajdujacego si¢ w permanentnym osaczeniu,
co uprawomocnia wrogos¢ Serbéw wobec sasiadéw i wyznacza podstawy etosu
narodowego. Z tego tez tytulu, jak sadza Serbowie, nie podlega Zadnym poetyc-
kim i intelektualnym przewarto§ciowaniom. Z drugiej strony jednak, co znako-
micie uwydatnia Kornhauser, Serbia ma oczy zwrécone ku Zachodowi. Chce go
dogonié, przyswoié sobie w szybkim tempie jego zdobycze intelektualne i arty-
styczne, od wiek6w marzy o tym, aby ja dostrzezono i zaakceptowano w Euro-
pie. Ta bowiem od wielu lat w Serbii, Chorwacji czy Stowenii petni rol¢ arbitra
literackiego smaku i awangardowego ,,postgpu‘‘. Oba te sprzeczne dazenia kia-
dzie uczony krakowski na karby kompleksu nizszo$ci, jakiego doswiadczajq ma-
fe narody stowianskie w obliczu rzekomej czy autentycznej wielkosci Europy.

Innym ciekawym watkiem, ktéry pojawia si¢, w jakze aktualnych i na czasie
rozwazaniach Kornhausera na temat krainy, ktdrej nieszczgécia, jakich doswiad-
czyla w ostatnich latach, budza w nas grozg, jest destereotypizacja a rebours, tj.
powolywanie do Zycia nowych bohater6w w oparciu o ten sam schemat ideolo-
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giczny, ale z odwréconym znakiem wartosci. I tak na miejsce zdetronizowanego
w roli Ojca Narodéw Jugostawii, bohatera walk partyzanckich Josipa Broz-Tito,
Chorwacja wprowadza emigrant6w, do niedawna oskarzanych o zdrad¢ narodo-
wa ze wzgledu na ich faszystowska przeszlosc. Nowe historie literatury, jakie
powstaja po uzyskaniu niepodleglosci przez Chorwacj¢ zafalszowuja, zdaniem
Kornhausera, tak samo jak komunistyczne, obraz literatury narodowej, zmienia-
jac jedynie rozlozenie akcentéw, to znaczy wybielajac ustaszowskich pisarzy,
kreatyzujac pisarzy o jugoslowianskiej orientacji i stosownie do potrzeb albo
pomniejszajac znaczenie zaangazowania pisarzy komunistycznych, lub przeciw-
nie przykladajac do tego zjawiska nazbyt wielka wage. Z kolei z rozwielmoz-
nionej po roku 1991 chorwackiej poezji martyrologicznej przebija stary, prawi-
cowy stereotyp patriotyczny a wszelkie préby przeciwstawienia si¢ temu
stereotypowi w imi¢ wolnosci mysli i tolerancji podejmowane przez pisarzy,
takich jak np. Dubravka Ugresié, korcza si¢ ostracyzmem lub wygnaniem.

Rozpoznanie kierunku przemian kulturowych i literackich w bytej Jugostawii
wydaje i si¢ trafne. Podobne rysy odnajdujemy w bylej Czechostowacji po roz-
padzie na Czechy i Slowacj¢, mimo jednej zasadniczej réznicy — nowe panstwa
na Zachodzie Stowianszczyzny powstaly bez przelewu krwi.

Gorzkich rozliczen z przeszloscia stowianskg dokonuje Kornhauser nie tylko
na obcym, tj. jugostowianskim ciele, ktére zawsze mniej boli niz wlasne, doko-
nuje ich takze na ciele polskim. W jednym z kolejnych toméw krytyczno-
literackich Miedzyepoka. Szkice o poezji i krytyce (Krakéw 1995) odnosi si¢ kry-
tycznie nie tylko do epoki totalitaryzmu, o ktdrej juz sporo napisano, ale i do
dysydenckich ruchéw w polskiej kulturze narodowej, z ktérymi byt zwiazany,
ruchéw do niedawna nie podlegajgcych zadnej krytyce. Rozliczaniu temu towa-
rzyszy programowe dystansowanie si¢ pisarza od ,,stadnych uniesien®. Dostrze-
ga on dewaluacje rozmaitych etoséw i ,,nawrdcen katolickich i pseudo ide-
owych. ,Przy oltarzu w kosciele stalinowcéw wiele* — to motto, jakie umieszcza
w jednym ze swoich wierszy, odzywa sig¢ nastgpnym echem w artykule Epoka
ktamstwa (wchodzacym do tomu Miedzyepoka), gdzie pyta zasadnie o to, ,dla-
czego nikogo nie dziwilo, ze tak szybko i przy wtérze glosnych oklaskéw ktam-
cy stawali si¢ or¢gdownikami prawdy* (s. 218).

Innym wielkim tematem Miegdzyepoki jest problem Europy i problem emigracji
Polakéw do Europy Zachodniej po 1981 roku. Ten ostatni drazy Kornhauser anali-
zujac doznania emigracyjne swoich kombatantéw z lat heroicznej miodosci, m. in.
Adama Zagajewskiego, Wojciecha Karpinskiego i starszych przedstawicieli emi-
gracji, takich jak Czestaw Milosz i Kazimierz Brandys. Odkrywa nowe pré-
by adaptaciji inteligencji polskiej do emigracyjnego wyobcowania poprzez abstrak-
cyjne zakotwiczenie w ,.europejskosci jako w pewnym systemie wartosci kultury
$rédziemnomorskiej, w ktérej punktem centralnym jest czlowiek jako jednostka
z jej prawem do niezaleZnego myslenia. Komentarze Konhausera na temat niekt6-
rych ekstremalnych ksigzek Wata, Trznadla, Milosza czy Zagajewskiego, pi¢tnu-
jacych zdradg i zniewolenie inteligencji polskiej, cechuje rozwaga i umiar.

Tytu} tomu Miegdzyepoka trafnie charakteryzuje rozczarowanie intelektuali-
stéw, co do charakteru przemian, jakie nastapily w kulturze i literaturze polskie;j
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po roku 1989, ale zarazem sygnalizuje nadziej¢, ze maja one charakter przej-
sciowy: po migdzyepoce musi nastapi¢ epoka wlasciwa. Zawsze tudzimy sig, ze
bedzie ona lepsza od poprzedniej a przynajmniej chcemy, aby byla lepsza.

W wydanym w 1999 roku tomie znakomitych szkicéw i esejéw kulturolo-
gicznych zatytutlowanym skromnie, zdecydowanie — nadmiernie skromnie, Post-
scriptum. Notatnik krytyczny (Krakéw) autor zwodzi iscie homeryckie boje
o napisanie odpowiedzialnej historii literatury polskiej, o uwolnienie jej od no-
wych, ale w starym stylu, zafalszowan ideologicznych. W Polsce pojawia sig
bowiem ta sama, co w krajach bylej Jugostawii, tendencja do wyrzucanie calej
literatury minionego okresu na $mietnik historii i zastgpowania jej literaturg
ostatnich osmiu lat tak, jak to uczynit J. Tomkowski w swoim podrgczniku hi-
storii literatury polskiej oraz korzenie si¢ na klgczkach przed polska literatura
emigracyjna, tylko dla tego, Ze jest emigracyjna.

Ciekawa jest takze w Postscriptum analiza mechanizméw funkcjonowania
polskiej literatury w obiegu kultury zdominowanym przez okreslone grupy naci-
sku. Jest ona szczegllnie wyrazista w krggu Gazety Wyborczej, kreujacej swo-
ich ludzi na ,,najwyzsze autorytety moralne* a swoje gusty — matego grona oséb
powiazanego towarzyskimi ukladami, na najwyzszych arbitréw literackiego
smaku i elegancji. W skutek zamknigcia si¢ we wlasnym ciasnym gronie cmokie-
réw Gazeta Wyborcza lansuje model literatury poprawnej politycznie, uprawiaja-
cej swoje male gierki, ale oddalonej od epicentrum wspéiczesnego zycia (dalej
w ocenie literackiego pseudo-koneserstwa Gazety Wyborczej posuwa sig¢ juz tylko
Tadeusz Rézewicz, okreslajac ja w swoich ostatnich wierszach mianem drobno-
mieszczanskiej ,,Wiezy Bubel*). Za granica analogiczna grup¢ wzajemnej ado-
racji stanowi — jak pokazuje to Kornhauser — zesp6l redakcyjny Zeszytéw Lite-
rackich, reklamujacy sam siebie jako pismo bestsellerowe i zamieszczajacy, przy
okazji jubileuszu swojego redaktora, 16 recenzji po§wigconych jednej tylko jego
ksiazce. Dobre obyczaje, ktére zabraniaja pliszce chwali¢ wlasny ogon, zostaja
w obu przypadkach zepchnigte do lamusa...

Ostatnig wieksza publikacja Konrhausera jest monografia twdrczosci i biogra-
fii duchowej Zbigniewa Herberta, poety, ktéry, przynajmniej w ostatnich latach
swojego zycia (bo wczesniej réznie bywalo), stawial zdecydowany opdr mysli
i praktykom totalitarnym w realnym socjalizmie i stat si¢ w skutek tego pisarzem
kultowym. W tym duchu interpretuje twérczo$¢ tego estety réwniez Julian
Kornhauser w monografii Usmiech Sfinksa. Poezja Zbigniewa Herberta (Kra-
kéw 2001). Wybrany przez Juliana Kornhausera autor glosnego tomu wierszy
Pan Cogito stoi w centrum uwagi krajowych i zagranicznych polonistéw 1i jest
obiektem dziesiatkéw egzegez, setek rozpraw i artykuléw. Tym trudniejsze za-
danie czeka autora kazdej nowej pracy, ktéry pragnie stworzy¢ nowa oryginalng
syntez¢ twérczosci Herberta. Kornhauserowi si¢ to udalo, a to gléwnie dzigki
uporzadkowaniu $wiata wyobrazen i poetyki Herberta wokét wyrazistej osi ak-
sjologicznej, ktéra wyznacza pewien system wartosci. W systemie tym daZenie
do prawdy, jej poznania i jej obrony w walce ze schematami mysli, mitami, kli-
szami i wszelkimi innymi uproszczeniami umystu odgrywa zasadnicza rolg. I wia-
$nie owo poszukiwanie prawdy, czy tez prawd gloszonych przez Herberta, prawd
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niejednoznacznych, trudnych, ukrytych za nieprzenikliwa zaslona ,,u$miechu
sfinksa*, prawd ,na pograniczu®, prawd znajdujacych si¢ gdzies ,jpomiedzy*
(pewnoscia i niepewnoscia), zadecydowalo ostatecznie o stworzeniu koherentnej
wizji twérczosci poetyckiej Herberta. W duchowej biografii poety Kornhau-
serowi nie chodzi o szczegély rodzinne, ale o generalia takie jak: indywidualny
stosunek Herberta do archetypu ojca czy matki, jak do§wiadczenie przez niego
apokalipsy wojennej, wygnanie z ojczyzny, jak zmaganie si¢ z Zyciem w ustroju
totalitarnym zniewalajacym jednostk¢. A takze uwiklanie Herberta w historig
rozumiang jako ciag Katastrof, rzezi i klgsk, w ktérej jednostka jest w gruncie
rzeczy bez szans, przy czym historia rozumiana jest tu jako cze$¢ Natury, ktéra
dokonuje podobnych zniszczen. Powoluje nas do zycia, przepuszcza przez jego
wiry i gigbie, daje szans¢ rozwoju, ale potem unicestwia wszystko zsylajac na
nas $mier¢. Jak zatem przezy¢ czas, jaki jest nam dany, zachowujac si¢ po ludz-
ku? To jest generalne pytanie Herberta i jemu tez stuzy, wyrazony implicite
i explicite w jego wierszach, ,,dekalog godnego przetrwania“.

Estetyka poezji Herberta wyrosta na tej filozofii — filozofii nieustraszonego
patrzenia ontologicznej i egzystencjalnej prawdzie w oczy, zmusza poetg do od-
wrécenia si¢ od estetyki apollinskiej, harmonijnej, patetycznej i uszlachetniaja-
cej, bo ta zaklamuje tylko rzeczywistos¢, ale obca jej jest takze sztuka Marsjasza,
ktdra przynosi z sobg estetyk¢ krzyku. Na miejscu ,,pomigdzy* jednym i drugim
pojawia si¢ zatem ironia, dekonstruujaca $wiat, ale zarazem przywracajaca rze-
czom ich wlaéciwa miar¢. Tam, gdzie byta nie istniejaca juz Arkadia, pojawia sig
poetycka wyobraznia, ktéra ma postrzegac takze ,.to, czego nie ma“, czyli odkry-
waé nowe $wiaty, ukryte wnetrze rzeczy lub wymiar nieskonczonosci.

A zatem poetyka Herberta i jego filozofia (obie bardzo subtelnie przez Korn-
hausera analizowane) pozostaja ze sobg we wzajemnym zwarciu. Ta druga wy-
rosta z indywidualnego przezycia przez Herberta powszechnych polskich do-
$wiadczen XX wieku, a takze przemyslenia na nowo doswiadczen ludzkosci od
niepami¢tnych czaséw toczacej wojny. I chociaz profesor Kornhauser przyznaje
w slad za Herbertem, ze wlasciwym zadaniem poetéw ,jest czuwanie nad cie-
plem serca“, a nie zglgbianie prawdy, o cieple serca pisze Herberta niewiele,
pewnie dlatego, ze zaréwno stosunek badacza jak i obiektu jego badafi — autora
Pana Cogito — do klamstwa i prawdy, jest dla obu autoré6w obiektem szczegdl-
nej fascynacji.

Twérczos¢ naukowa i krytyczno-literacka profesora Kornhausera §wiadczy
dobitnie o podejmowaniu przez niego kluczowych zagadnien polskiej i potu-
dniowostowianskiej literatury i kultury wspélczesnej. Jego wielka zasluga jest
takZe ciaglte odklamywanie polskiej i jugostowianskiej literatury oraz tworzenie
krok za krokiem, na miejscu pozorowanych obszaréw tolerancji i wolnoéci, ob-
szaru swobody autentycznej, opierajacej si¢ presji stereotypéw ,,stadnej mysli“,
i falszowaniu, w imi¢ nowych dogmatéw, dziejéw.



