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GUSTAV RIEDEL

KAREL MARX V ROCE 1852

Rok 1852 byl pro Karla Marxe a jeho rodinu jednou z nejtéZiich dob
jejich Zivota. Po poraZce revoluce r. 1848 odeSel Marx, kdyZ byl
11.5.1849 vypovézen z Kolina n. Rynem, kde vydaval ,,Neue Rheinische
Zeitung — Organ der Demokratie*‘, po kratkém pfechodném pobytu
v Pafii%i do Londyna, ktery se mu od této doby, od 24. srpna 1849, mél
stat trvalym bydlistém. VSechno své nevelké jméni i jméni své Yeny vé-
noval véci demokracie, véci délnické tfidy; celé pfedplatné, strZené za
,,Neue Rheinische Zeitung‘‘, penize ziskané prodejem tiskafského rychlo-
lisu, svého osobniho majetku, a jesté 300 narychlo vypujcenych tolard
vydal na kryti redakénich dluhti a zavazkd a vyrovnal se tak destné
s véfiteli listu. Odhaduje se, Ze ,,Neue Rheinische Zeitung‘‘ Marxe stala
asi 7000 tolard; Marx sdm téchto vydaji nikdy nelitoval, jsa si plné
védom velké uvédomovaci prace, kterou list vykonal, a jediné, co ho
pFi tom pozdéji tiZilo, byla starost o jeho nevalné zdravou Zenu, ktera
nastavajici velikou nouzi své rodiny snasela pouze s nejvy3ssim vypétim
svychsil. Zaroveri viak také s nejvy3sim hrdinstvim; jako se Marx v dobach
své nejvétsi penéini tisné strachoval pfedevsim o svoji Zenu, tak pani
Marxova myslela vidy predev§im na Marxe a na jeho praci. Znala
obrovsky vyznam jeho'dila pro pracujici masy, pro budoucnost lidstva
a trpélivé se snaZila Marxovi poskytnout z toho mala, co méla, nej-
lepsf pracovni podminky, snadejic s nesmirnou oddanosti nejen Marxové
osobé, ale piedeviim pravé Marxové praci tézky adél spolubojovnice
Stvaného revolucionafe.

Pii odchodu z Kolina ziistalo Marxovi pouze nemnoho stfibrného ji-
delniho nadini, a to byl vlastné stary rodinny majetek jeho Zeny; ale
i to putovalo v onéch dnech do frankfurtské zastavarny a v Koliné
prodala pani Marxova i nabytek. Vytézek ptredstavoval viechno, s ¢fm
Marx zaéinal v ciziné hospodafit; pobyt v PafiZi mnohé z toho spotre-
boval, a do Londyna si Marx pfinesl pouze nepatrné zbytky. Prechodné
vitézstvi kontrarevoluce znemoznilo dal$i vydavani pokrokovych &aso-
pisd v Némecku a anglického jazyka dosud nevalné znaly Marx tim
prakticky ztratil nejen publikadni mozZnosti, ale také nepatrny sice, ale
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presto né&jaky zdroj pfijmi. Rozhodujicti pre Marxe nebyla oviem otazka
finanéni, ale potieba objasnit sobé i svétu hybné sily revoluce r. 1848
i jeji porazky, potfeba podrobné analysovat pomér tfidnich sil a z ného
vyplyvajici rozloZeni politickych stran i jejich vzajemné vztahy i to,
jak a pro¢ se tyto vztahy v prub&hu revoluce stale ménily, potfeba
mobilisovat viechny pokrokové demokratické sily k novému boji proti
reakci, potfeba kovat novou, zcela samostatnou stranu, kterd by vedla
a TFidila zcela samostatny boj délnické tridy, jejiZ historicka uloha i his-
torické poslani byly jiZz jasné poznany a zkuSenostmi r. 1848 znovu
potvrzeny. Marx proto jiz v PafiZi pfipravuje vzkiiseni ,,Neue Rhei-
nische Zeitung'* a hned v prvnich dnech po svém piijezdu do Londyna
se dava energicky do prace. Zve k ni (dopisem z 23. srpna 1849 jesite
z PafiZe!) Bedficha Engelse, ktery se po poraice badensko-falckych
povstaleckych sbort, v nichZ hrdinné bojoval se zbrani v ruce, uchylil
do Svycarska, a Engels nevaha piijet a jako vidy energicky a neziitné
pomahat.

Marxovym plénem bylo vydavat v Londyné némecky casopis; él
nésti zahlavi ,,Neue Rheinische Zeitung. Politisch-Oekonomische Revue*’,
aby tak bylo i ndzvem navazano na skvélou tradici obou pfedchozich
,,Rynskych novin‘ Odkud Marx .k tomuto podniku vzal prostfedky,
neni jiz zndmo; vime toliko, Ze jak akcionafu, tak abonenti se pfihla-
silo drahné malo, a tasopis se proto musil potykat s obrovskymi penéi-
nimi potiZemi. Ale Marx se do podniku pustil s velkym elanem a mnoho
starosti s finanéni strankou si asi nedélal; zda se, Ze po¢ital jen s kratkou
dobou trvani tohoto listu, nebot tehdy jesté doufal, Ze brzy opét vzplane
nové velika vina revoluce, ktera, poucena jsouc zkuSenostmi z let 1848
aZ 1849, jiz zcela uréité zvitézi. Pravé proto a aby této revoluci G¢inné
pomahal/ snazil se Marx ve svém ¢&asopisu jednak zobecnit zkuSenosti
z 48. roku, jednak na konkretnim historickém materialu ukazat, jak
vEechny politické udalosti vyplyvaji konec konci z dané hospodaiské
situace a nejsou ni¢im nahodilym, nybrZ maji svoji vnitini pfi¢innou
souvislost.

Podatkem unora 1850 vyslo 1., ,lednové’’ &islo ,,Neue Rheinische
Zeitung. Politisch-Oekonomische Revue' a tomuto i dalSim péti svaz-
kim (presnéji 1., 2., 3. a dvojéislu 5/6) mame co dékovat za mistrovskeé
vylieni ,,Tiidnich boji ve Francii 1848 —1850‘‘, které nam tady Marx
podal (vedle nékolika drobnéjsich stati). Snaha po dikladném objasnéni
viech poslednich, ekonomickych pfiéin evropskych revolu¢nich. bouft
jej vedla k podrobnému studiu evropské hospodaiské situace a dé&jiny
evropského hospodafstvi z poslednich asi desiti let mu dokazaly, eo
vice méné nejasné tudil: Ze totiZ hlavni pfi¢inou, které vyvolala revoluce
48. roku, byla velka svétova obchodni krise roku 1847 a Ze pfidinou
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sileni a konetného vitézstvi reakce bylo pfedeviim dosud neslychané
obdobf prumyslové prosperity, které zapocalo asi v poloviné r.. 1848
a plné se rozvinulo v letech 1848 —1850.

Marx z tohoto poznatku, opfeného nyni o velmi pronikavé poznani
hospodatskych a politickych déjin Evropy posledni doby, vyvodil ne-
zbytné a jedin® spravné dusledky. Jestlize z prvnich tii &isel ,,Neue
Rheinische Revue'’, psanych podatkem r. 1850, v dobé&, kdy svoje syste-
maticka studia hospodafskych dé&jin Evropy teprve zahajoval (atkoliv
jeho znalosti hospodafské situace, predevsim Francie, byly jiZ tehdy
uctyhodné), zazniva jeSté jasna Marxova vira v brzky vybuch nové
revoluce, &terne v dvojéisle 5/6, vyilém 1. listopadu 1850, jiZ poznani
zcela )iné, poznani plné odpovidajici pravdé: ,,Za této vSeobecné pro-
sperity, kdy vyrobni sily mé&stické spolecnosti se tak bujné vyvijeji,
pokud je to v ramci méstackych pomért vibec moZné, nemiZe byt
o skutecéné revoluci ani fedi. Takové revoluce je moZna jen v obdobich,
kdy oba tito é¢initelé, moderni vyrobni sily a mé&s-
tdcké vyrobni formy se dostivaji do vzsjemného roz-
poru. VEelijaké ruznice, v nich% se nyni stfetaji pfedstavitelé jednot-
livych frakci kontinentalni Strany pofadku a jimiZ se vzajemné kompro-
mitujf, zdaleka nemohou byt popudem k novym revolucim; naopak
jsou moZné jen proto, Ze zakladna spolefenskych poméru je v této chvili
tak jistd a — co reakce nevi —tak meéstacka. O tuto zikladnu
se pravé tak jisté rozbijeji viechny pokusy reakce o zadrZenf méstackého
vyvoje, jako viechno mravni rozhof¢eni a viechny nadSené proklamace
demokratd. Nova revoluce je moZna jen jako nasledek
nové krise. Je viak praveé tak jista jako tato
krise." (Prolozil K. Marx:)

Kapitalistickd prosperita, jisté pfechodna, ale pfece jen prosperita,
méla za nésledek rychlé opadnuti revoluéni viny, a pocitil to takeé
Marxuv ¢asopis. Dvojéislem 5/6 kon¢i jeho kratky Zivot;podet abonentu,
ostatné jiz od politku nevalny, se rychle rozplyval, a také ostatni
finanéni zdroje rychle vysychaly. Nezbylo neZ uéinit nutny zavér a vy-
davani samostatného Casopisu zanechat. Ale nebyl by to byval Marx,
kdyby byl zcela resignoval; naopak, Marx pravé proto, Ze jiZ tehdy
v hlavnich rysech znal zikony kapitalistického hospodafeni,. védél,
Ze stejné nutné, jako prila prosperita roku 1848 a let dalich, pfijdou
nové a stdle pruds$i krise nejen kapitalistického obchodu a kapitalis-
tické vyroby, ale celé¢ kapitalistické soustavy vibec, a v dusledku toho
i nové, stale prudsi a nakonec vitézné protikapitalistické, proletafskeé
revoluce. A proto ,,doba oddychu‘ mezi dvéma revoluénimi vlnami jeho
meozku a srdci revolucionate ptimo.velela, aby ji vyuZil. Dvojim zpiso-
bem: jednak trpélivou, cilevédomou pfipravou a vychovou strany,
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ktera by byla schopna samostatné a na zikladé védeckého rozboru
t¥idnich spoletenskych vztahd vést aktivni boj délnické t¥idy ve viech
proménlivych situacich tfidniho zapasu mezi burZoasii a délnictvem
a% k vitézstvi proletariatu a nastoleni jeho diktatury, a jednak stejné
trpélivou a cilevédomou praci na objasnéni obecnych zakond vyvoje
spolednosti lidské, jakoZ i obecnych zakond vyvoje jsoucna vibec.

V soudasné dob¢ pak Marxovi tento ukol konkretné znamenal objasnit
objektivni zakony kapitalistického vyrobniho zpusobu, nebof jediné
konkretni analysou konkretniho procesu mohl objasnit, ovérit a doka-
zat zdkony obecné platné; a proces kapitalistické vyroby volil proto,
Ze odhaleni a presny rozbor jejich zékont povaZoval za nejduleZitéjsi,
v soudobych podminkach tfidniho boje a tiidniho uvédoméni délnfka
rozhodujici ukol doby. A Marx se vidy dovedl soustfedit na to nej-
dulezitejsi. Na to, co bylo v oné etapé nejdilezitéjsi pro pokrok lidské
spoletnosti a jeji objektivné, historicky nejpokrokovéjsi tfidy, tridy
délnické. Bez znalosti objektivnich zakonu kapitalistické vyroby by
stali délnici pred ,,tajemstvim‘ této vyroby slepi a hlusi, a neznajice
j¢, nemohli by proti ni Géinné bojovat.

Marx se proto jiZ od svych mladistvych let, od své prvni srazky s Zivou
konkretni praxi spoletenského déni jako Zéfredaktor ,,Rheinische Zei-
tung‘ v letech 1842 —1843 a systematicky od r. 1844 vénoval pronikavému
studiu politické ekonomie a pravé toto studium ho ptivedlo k objevu
a k pochopeni historické posice a historického ukolu délnické tiidy.
A od té doby ho potfeby Zivota, poti¥eby praxe stile znovu ptesvédéo-
valy, Ze, ma-li boj délnické ttidy byt postaven na skuteéné védecky
zaklad, ma-li prakticky boj délnictva byt veden spravng, moudfe a uéel-
né, ma-li na zakladé dosavadnich zkuZenosti mezinarodni d&lnicke
tridy byt vypracovana a prakticky provadéna uspéina strategie a tak-
tika tohoto boje, ma-li proletariat pfesné védét, co podniknout po svém
vitézstvi nad kapitalisty, musi se opirat o hluboké poznani, o pronikavou
analysu kapitalistickych vyrobnich pomé&rt. A proto se Marx po pora-
Zené revoluci r. 1848 znovu soustiedil s houZevnatosti a pili jemu vlastni
pfedevsim na studium politické ekonomie a v soudobé situaci mezi-
narodni délnické revoluéni organisace to povaZoval dokonce za svij
nejprednéjsi dkol, i pfimo politicky za nejpfedné;si.

Nezapominal pfitom oviem na Zivot vefejny a neisoloval se od ného;
byl stale novindfsky i organisaéné ¢inny a stale aktivné vedl mezina-
rodni délnické hnuti, i kdyZ nestal vidy formalné'v jeho Zele, ale hlavni
pozornost vénoval pipravam ke kritice méstacké politické ekonomie
a k pozdé&jsimu , Kapitalu‘‘. Vzhledem k tomuto tehdy nesporné nej-
dulezit&jsimu ikolu musela ostatni publicisticka éinnost ustupovat do po-
zadi a Marx se asi jen nerad odpoutédval od svych studii ekonomickych
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k praci na vétsich spisech jiného druhu. Ale udélosti ho k tomu nu-
tily, a to jak udalosti politické a stranické, na které bylo v zdjmu revolué-
niho délnického hnuti nutno vnitrostranicky nebo i vefejné reagovat,
tak také paléivd nutnost vydélat si psanim do movin alespoii néjaké
prostiedky k Zivotu. Politicky Zivot byl oviem pro Marxe pfimou a ne-
zbytnou nutnosti; nebyl %6dnym akademickym, v sebe uzavienym
uéencem, praci pro délnickou tf¥idu a jeji osvobozeni z kapitalistického
otroctvi povazoval za sviij naprosto pfedni ukol a i v nejsvizelnéjSich
dobéch Zivota svého i své rodiny zasadné odmital ,,zachranit se** v né-
jakém , civilnim‘‘ povolani, v némz by chté necht& musel slouZit burzoasii
a nemohl slouZiti proletariatu tak dobfe, jak mu slouZiti chtél.

Hned po svém pfijezdu do Londyna se zcela ustrojné postavil v celo
i organisa¢niho Zivota délniki-revolucionéia, a zase nejen némeckych
revolucionait-exulantd, ale pfimo i délnikd anglickych. A zase nejen
jako jejich ideovy, theoreticky vidce, ale pfimo i lidsky. Z ubohych
zbytkd svych penéz podporoval itédie a velkomysln& podobné strada-
jici druhy, pokud mu to vibec bylo moZné, a sam zaloZil uprehlicky komi-
tét, ne aby pomahal sobé, ale aby organisované poméahal druhym.

A stejné obétavé pracoval na velkém dile obnoveni Svazu komu-
nistd, coZ bylo tim duleZitéjsf, ¢im vice reakce (a zase piedevsim v Neé-
mecku, jehoZ burZoasie ze strachu pfed svym vlastnim lidem uzaviela
ten nejhanebnéjsi kompromis s feudaly, zradivsi tak i svoje vlastni
bojova hesla a ideily) zbaveovala délnickou tfidu viech moZnosti tis-
kovych, shromaZzdovacich a vibec propagaénich. Londynskd délnicka
emigrace nebyla oviem nic sourodého; pfedstavovala naopak nejpestiejsi
smésici nejrozmanitéjich Zivla, bez jednotnych organisaénich prin-
cipt a tim vice oviem bez jednotné ideologie a jednotné politické vile.
Vsichni oviem doufali v brzky pfichod revoluce ,tam doma‘ a vét-
Sinou k tomu subjektivné poctivé pracovali a to jim davalo vméjsi
zdani organisovanosti i jednotné akece. Ve skuteénosti zde vSak pano-
valo nejubozejsi skupinkateni a prakticky jednal kaZdy na vlastni pést;
neustalé hadky a halasna papirova prohlafeni byly dusledky téchto ne-
utéSenych poméri. Bylo by oviem naprosto nespravné odvozovat
tyto poméry z povahovych vlastnosti té&chto revolucionaiu, z néjakého
vrozeného revolucionafského anarchismu, a také poukaz na jejich svi-
zelnou situaci hmotnou miZe phspet nanejvys k pochopeni téchto po-
méri, ale nemiZe je vysvétlit; Marx a Engels si je spravné vysvétlovali
jako pokraéovéni a projev t¥idnich boji na evropské pevniné a v ruz-
nych nazorech a putkach emigranti spravné vidéli odraz raznych téch
Zivelnych a meujasnénych politickyech frakci, které mély samy o sobé
a 0.své objektivni uloze ty nejskreslenéjsi pfedstavy a které zase odrazely
nevyhranéné jesté tfidni sily, nevyjasnéné tfidni zdjmy a nesmirné
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spletity pomér tfidnich sil i konkurenéni boj rdznych maloburZoasnich
vrstev, spojovanych pfes viechny svoje antagonismy spoleénym bojem
proti feudalismu. Zase v tom vynikala pfedeviim emigrace némecka;
nezralé socialné ekonomické poméry vyvolavaly nezralé ideje a theorie
i nezralou aktivitu. Marx a Engels se proto nijak nesnaZili ztracet svaj
¢as mezi témito kruhy, védouce dobie, Ze event. vysledky jejich prace
by zdaleka nebyly amérné vynaloZené namaze; Franz Mehring pékné
fika, ,,. . .Ze Marx a Engels se prohlaovali s emigraci solidarni lidsky,
ale nikoliv politicky; Ze sdileli jeji bolesti, ale nikoliv jeji ptredstavy;
7e i obétovali posledni halér, ale ani nejmensi zlomedek svych presvéd-
ceni*'.?

Zato se velmi energicky snaZili*shromazdit (ideovéd i fysicky) vedouci
kadry Svazu komunisti, ktefi se za revoluce rozprasili po celém Né-
mecku, ¢inice vétsinou kazdy své nejlepsi a ktefi se nynf, muinéa vdééné
vzpominajice svych padlych, potloukali bihvikde ve vyhnanstvi. Po-
stupem doby se v&t§ina z nich shromazdila opravdu v Londyn& a k nim
ptistoupili i novi, bud mladi nebo i nové ziskani a presvédéeni vlast-
nimi zkufenostmi, Skolou historie. Provolani ,,Ustfedniho vyboru ke
Svazu komunistd‘‘ z bfezna 18‘50, napsané spoletné Marxem a Engel-
sem,* je krasnym piikladem Marxovy a Engelsovy védecky zdivodnéné
politické linie, jejich orgamisatniho postupu i jejich obé&tavé prace na
vybudovani nové proletaiské strany.

Toto provoldni bylo masové (na tehdejsi poméry) rozsifovano v Né-
mecku a ziahy bylo hlaseno zaloZeni fady organisaci Svazu komunistu
v raznych némeckych méstech a dokonce i fady krajskych vyboru.
Délnické hnuti tedy i v Némecku pokraéovale a sbiralo své sily; praco-
valo oviem tajné a v podzemi.

Vlastni vina pfimych revoluénich akei vSak opadavala a v 1été 1850
jiz bylo jasné, Ze k nové revoluci tak brzy nedojde. Marx a Engels, jak
uz vime, to zavéad poznali a vyvodili z toho dusledky; vétsina emigrace,
u niZ prani bylo &asto otcem myslenky, to viak vidét nechtéla a v Mar-
xové stfizlivém posuzovani situace vidéla zradu revoluce. Dochazelo
tak i v londynskych Fadich Svazu komunist a v jeho Ustfednim vy-
boru k prudkym kontroversim a 15. zati 1850 doslo koneéné k otevienému
rozkolu. Stoji za to citovat Marxova slova z rozhodujici schize tohoto
dne: ,,Namisto kritického nazirani véci klade mensina (t. j. &lent Ustied-
nfho vyboru — pozn. G. R:) nazirini dogmatické, namisto materia-
listického idealistické. Misto skuteénych poméri se ji stava pouha vile
hnaci silou revoluce. Zatim co my fikdme dé&lnikim: musite prodélat
15, 20, 50 let obanskych valek a boji niarodi, ne pouze abyste zménili
poméry, ale abyste se sami zménili a uginili se schopnymi k politickému
panstvi, fkate vy naopak: musime okamZité pfijit k moci anebo muZeme
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jit spdt! Zatim co rry upozorfiujeme zvlasté némecké délniky na ne-
rozvinutou povahu némeckého proletariatu, lichotite vy nejhrubsim
zpGsobem naciondlnimu citu a stavovskym predsudkim némeckych
remeslnikd, coZ je oviem popularnéjsi. Jako demokraté délaji posvatnou
bytost ze slova 1id, tak vy ze slova proletariat.” (ProloZil
K. Mal"x.)

Marx — a také Engels — se energicky postavili proti kazdému ne-
domy$lenému a tedy nutné dobrodruinému revoluénimu spiknuti. To
oviem neznameni, Ze by byli resignovali na revoluci a revoluéni boj;
chapali v8ak, Ze za podminek zufivého fadéni reakce a soucasného rych-
lého rozvoje kapitalistitké vyroby, znemoifiujicich novy brzky p#i-
liv revoluéni viny, je nutno zménit konkretni formy boje a za pilného
uvédomovani a organisovani délnické t¥idy vyckat obdobi, v némz dalsi
vyvoj kapitalismu a nardstani jeho vnit#nich rozpora vytvoli nové pred-
poklady pro novy rozmach proletafské revolice. Londyniti komunisté
viak ve své nedockavosti nedovedli vidét situaci tak strizlivé a prav-
diveé a tedy vskutku revoludn &, jako ji vidéli Marx a Engels, a Svaz
komunistt se hrozil rozpadnout. Marx a Engels se to pokusili predejit
tim, Ze preloZili vedeni Svazu komunistti do Kolina, kde taméjsf krajské
vedeni skuteéné zvolilo z povéfeni Marxova jakoZto uznivaného vidce
némeckého proletariatu novy Usttedni vybor. Tento kolinsky Ustfedni
vybor nebyl viak viude uznavén a zejména londynska skupina, pocho-
pitelné nedostateéné imunni proti emigraci maleméstackého pivodu
a maloméstackych nazorid, se k nému chovala odmitavé.

Marx a Engels se tak dostali do naprosté isolace; bylo to oviem za
danych podminek néco zcela ustrojného a Marx s Engelsem ani netajili
své uspokojeni nad tim, Ze jsou zbaveni malichernych spori, v nichZ se
nakonec vyzZivali i londynsti komunisté némeckého pavodu,* a libovali
si, ¢ mohou celkem nerufené védecky pracovat, az pfijdou lidé a ¢asy,
kteﬁ-jejich'véc, velikou véc pracujiciho lidu, pochopi. AZ dozraji socialné
ekonomické poméry,

Ale pro tuto chvili je tfeba ¢init pfipravy. Pfipravovat sebe i pfi-
pravovat lidi, i ty, kte¥{ dnes jesté plné nechapou. Marx se se zvydenou
energii vrha do prace. Vysedava od 9 do 19 hodin v knihovné Britského
musea, politickd ekonoinie je jeho hlavnim oborem a ,pracovat pro
svét!* je jeho heslem.

Ale jak pracuje! Za jakych podminek! Prakticky rozkol Svazu ko-
munistd ma za nasledeki to, Ze skrovné a vidycky nedostateéné prameny
pfijmid, vyplyvajici z organisovanosti a vzdjemné vypomoci emigrace,
zcela vysychaji, a ,,Neue Rheinische Revue*, jak vime, musela byt také
zastavena. Marx Zije od poloviny r. 1851 témé&t uplné bez prostiedkii
a ve strajlivé, stile se stupiiujici nouzi, Casto nema ani tolik, aby si
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mohl koupit noviny; stdvalo se, Ze cely tyden nemohl vyjit z domy a pra-
covat v knihovn& Britského musea, protoZe jeho jediny kabat nebo jeho
boty byly v zastavirné; mnohokrat si musel vypujéit na poStovné, aby
mohl zaslat rukopisy svych ¢lanka do tiskarny.? A prece nikdy neustoupi
a nikdy nezradi a neda se koupit; Fekl to jednou sdm prostymi, statec-
nymi slovy:’ »Musim svij ucel sledovat stdj co stdj (,,durch dick und
diinn*) a nesmim mé&§tacké spole¢nosti dovolit, aby mne zménila ve
stroj délajici penize.*'®

Ale zadina se ted s neuprosnou naléhavosti hlasit ten druhy davod,
ktery Marxe donucuje prerusovat systematickou praci védeckou, praci
na kritice kapitalistického vyrobniho zplisobu a tiskne mu do ruky pero
k drobné&jsim &lankim novinovym i mensim studiim historickym a po-
litickym: bidh a nouze, a nouze a bida. Je to cela Fada statf, ktera vznikla
do znaéné miry z této Marxovy potieby vydélat si na Zivobyti, ale ne-
jsou to nikterak price podruZné nebo dokonce bezvyznamné. Pravé
naopak; Marx pracoval vidy nesmirné peclivé a odpovédné a zdiurazio-
val, %e spisovatel nesmi pracovat, aby vydé&laval, ale e musi vyd&lavat,
aby mohl ,,pracovat pro svét* Proto jsou i mezi témito statémi, které
Marx psal vlastné na okraj své tehdy hlavni ¢innosti, pravé skvosty
védeckych pojednani, védeckych rozbord historickych udalosti, v nichz
se nam ukazuje mistrovstvi, s nim# Marx ovladal methodu historického
materialismu.

Zachranu asponi z nejstraslivéjsi bidy hledd Marx oviem viude.
Pracuje spolu s chartistickymi asopisy a snaZi se — bohuZel s nezda-
rem — prostfednictvim nakladatele Schabelitze v Basileji vzkiisit
1 ,,Neue Rheinische Revue‘ — jist& ne predeviim pro vydélek, ale také
pro vydélek, nebot vedle politického, védeckého vyznamu (nebo chcete-li:
vedle vtdeckého, politického vyznamu, vidyt védecky a politicky — ve
smyslu sluzby pokroku a lidstvu — bylo pro Marxe a musi byt pro
kaZdého skuteéného védce vidy totoiné), ktery byl pro Marxe vidy
oviem rozhodujici, hrala moZnost vydélku, zajistujiciho denni chléb,
také svoji nespornou a éestnou ulohu.

S kolinskym Hermannem Beckerem bylo vyjednavano o vydani ,,Se-
branych stati Karla Marxe* — , Gesammelte Aufsitze von Karl Marx"
a prvy jejich sesit opravdu vysel; dalsf vydavani bylo znemoZnéno zatce-
nim Beckerovym v kvétnu 1851. Tedy tento pramen také zanikl. A vu-
bec nadéje, které vzbuzovalo ¢ilé ptisobeni komunistickych skupin v Né-
mecku, také utrpély téZkou ranu. 10. kvétna 1851 byl krejéf Nothjung,
ktery pravé z povéfeni Svazu komunisti konal agitadéni cestu po Né-
mecku, v Lipsku zatéen; ne$tastnou shodou okolnosti mél pravé u sebe
papiry, z nich# se policie dovédgla o existenci Svazu komunisti, a krates
poté byli zbabélosti Hauptovou &lenové kolinského. Ustfedniho vyboru
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zatCeni (s vyjimkou basnika Freiligratha, ktery kratce ptedtim, nevéda,
co mu hrozi, odcestoval do Londyna). Némecké délnické hnuti tim bylo
oviem citelné ochromeno a odezva mezi londynskou emigraci pocho-
pitelné také nebyla potéSujici. Spory a spore¢ky mezi riznymi frakcemi
nabyly jesté ostrosti; Marx se oviem této ,,Zabomysi vojny*, jak se
ironicky vyjadioval, viibec neucastnil a védomeé se od masy némeckych
emigranta isoloval. Zastalo nékolik malo vérnych — vérnych Marxovi
i védeckému socialismu — kolem ného; mezi nimi pfedeviim BedFich
Engels.

Zd4i se, ze Marx a Engels chtéli jeSté po zaniku ,,Neue Rheinische
Revue'* na podzim 1850 vydavat spoleéné v Londyné novy d&asopis;®
Engels v3ak asi spravné hodnotil vyhlidky takového podniku i celkovou
situaci a odebral se rad&ji na podfizené ufednické misto v tovarné firmy
Ermen v Manchestru, kde byl jeho otec podilnikem. U¢inil tak jisté
pfedeviim proto, aby mohl byt svému pfiteli asponi trochu napomocen
v jeho finanéni bidé, a jisté zprvu doufal, Ze to bude pouze na kratkou.
prechodnou dobu. Déjiny v8ak rozhedly jinak; kapitalisticky vyrobni
zpasob proZfval pravé v padesaitych letech "19. stol. v dusledku ob-
jeveni kalifornského a australského zlata neslychané rychly vzrast a ve
stejné dob& se zalinal rozvijet vskutku mezinidrodné. Vedld samo-
zfejmé matefskd zemé kapitalismu, Anglie, ale kapitalistické hospo-
dafeni ziskava stale vétsi rozsah ve Francii a zaéina vyznamné pronikat
i do Némecka a Rakouska. Marxovi a Engelsovi se stavalo stale jasng;-
§i, Ze nova velka revoluéni vlna nepfijde asi tak zahy, jak jesté i na
podzim 1851 pfedpokladali; byli natolik realistickymi, védeckymi
revolucionafi, opirajicimi svoji revoluéni taktiku a strategii ¢ védeckou
filosofii, o dialekticky materialismus, aby védéli, Ze bez souhrnu fady
objektivnich (a oviem i subjektivnich) podminek neni revoluee moZna.
A byli oviem zase natolik védeckymi revolucionatfi, aby ne-
ztraceli perspektivu, aby védél, Ze proletafska revoluce je déjinné ne-
odvratna a Ze je tedy tfeba pro ni za kaidych podminek pracovat.
A pracovali pro ni oba —za danych podminek — kaZdy svym zpasobem.
A zpisob, Ktery volil Engels — jisté po velmi zralé Gvaze a ne bez za-
sadnich porad s Marxem — pfedstavuje v déjinach zase ojedinély pfi-
klad veliké moudrosti, veliké cilevédomosti, veliké predvidavosti a ve-
liké kbzné ve sluzbach proletafské strany.

Engels, v jeho% srdci vSechno tihlo k védecké, badatelské &inmosti
a k houZevnatému kaZdodennimu novindfskému boji, odchazi od re-
dakéntho stolu a z tiché védecké studovny a zaseda za stal obchodnické
pisirny — aby natrvalo vyd#&lival penize. A zase ne pro sebe, protozZe
sam by se byl doved] protloukat i nejistqu Zurnalistikou, ale aby ziskal
prostfedky pro svého piitele a prvnihe spolubojovnika. Aby tak Karel
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Marx, duchovni vidce délnické tfidy celého svéta, jeji theoretik a stra-
tég, jeji prvni, zcela nenahraditelny délnik mél zcela zaruéen alespoii
trochu jisty pfijem a mohl tak svoje GZasné schopnosti vénovat cele
veliké véci pracujicich mas, veliké véci budoucnosti lidstva.

Engeis, také genialni, i kdyz sam iikal, Ze vedle Marxova genia je
nanejvy§ talentem, dobrovolné se ziekl — na 20 let! — vlastni sou-
stavné védecké Cinnosti, jen proto, aby umoZnil Marxovi pracovat na
st&Zejni otdzce a nejdialeZitéjSim bojovém tukolu-v tehdejdi situaci —
na dokladném védeckém rozboru kapitalistického zpisobu vyroby.
Dé&jiny neznaji azasnéj$iho soudruistvi a GZasnéjdiho sebeob&tovani,
které ve své cilevédomosti, ve své disciplinované a hrdé sluzbé veliké
véci ¢lovédenstva uz ani neni sebeobétovanim, ale samozfejmou a tstroj-
nou sluzbou lidskému pokoleni. Mravni velikost polinu oviem zi-
stava a mravni velikost je zde uZasnd na obou stranach: u Engelse,
ktery na sebe toto bfemeno vzal, a u Marxe proto, Ze Engelsovu pomoc
doved] pfijat. Ani u Marxe, ani u Engelse neSlo o osoby — $lo jediné
0 véc. A velika véc Zada i velikych muzi a velikych rozhodnuti. A do-
vede je najit.

Engelsova pomoc nebyla oviem zprvu-zvlaité vydatna. Engels pra-
coval jako podiizeny pisat a Marxovi dochazely jenom desitilibrove,
pétilibrové a Castoi pouze jednolibrové bankovky a teprve mmohem
pozdéji, kdyz Engels ,,postoupil*, mohl svoji pomoc vyznamnéji zvysit.
Ale teprve po r. 1860, kdyZ se Engels stal po smrti svého otce podil-
nikem firmy, znamenala jeho pomoc jiZ opravdové zabezpeéeni Marxovy
theoretické prace.

Do té doby to byla jen vypomoc, vypomoc jisté velice vyznamna, ale
prece jen vypomoc. A Marx musel stale preruSovat svoje ekonomicka
studia, aby vydélaval — zase ne pro svoji osobu, ale pro svoje ekono-
micka studia. Pogitkem srpna 1851, kratce poté, kdyZ zasahem tfid-
niho nepritele tak zklamaly nadéje kladené do nového rozmachu dél-
nického hnuti v Némecku, dostal Marx nabidku, ktera slibovala pfi-
naset dosti pravidelné piijmy: fakticky $éfredaktor ,,New York Daily
Tribune‘* Charles A. Dana ho vyzval k soustavnému dopisovani. ,,Nzw
York Daily Tribune* byla zaloZena r. 1841 americkym socialistou
Horacem Greeleyem, stoupencem nazort Fourierovych, a stala se bthem
let hlasatelkou dosti pestrych a neurovnanych socialistickych theorii,
od fourierismu az k ,,selskému komunismu‘‘. V jeji redakei ziskal na-
konec vedouci postaveni Charles A. Dana, ktery kdysi hral jistou
ulohu v Kolin& nad Rynem. Podatilo se mu zajistit si r. 1851 spolupracov-
nictvi Freiligrathovo a patrné na jeho popud se obratil na Marxe se
zadosti o pravidelné piispévky. Marx samozfejmé ihned prislibil, zvlaste
kdyZ theoreticky sice neujasnény, ale rozhodné pokrokovy raz listu mu
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daval moZnosti popularisovat pravdivou, s hlediska délnické t¥idy pro-
vedenou analysu udalosti 48. roku v Evropé.

Jedna veliké obtiz se v3ak stavéla v cestu: Marx tehdy je$té neznal
natolik anglicky, aby sam -mohl provést takovou analysu pro anglicky
psany list. A zde zase pomohl Engels: jednak tim, Ze fadu Marxovych
dopisd pro ,,Tribunu‘* vecer po skondeni svého denniho zaméstnani
prekladal, jednak tim, Ze sam veliké mnoZstvi ¢lankd napsal. Spoleénou
pracl Marxovou a Engelsovou — a je pravdépodobné, Ze Engels zde ma,
pokud jde o mnoistvi &lanka, znaénou pfevahu nad Marxem — vznikla
tak serie stati, znAma dnes pod jménem , Revoluce a kontrarevoluce
v N&mecku‘‘ a od r. 1896, kdy vyslo prvni kniZni vydani v anglickém origi-
nale, znovu a znovu vydavana.!

V ,,New York Daily Tribune‘ vychazela od 25. fijna 1851 aZ do
23. fijna 1852; Marxovo spolupracovnictvi v ,, Tribuné‘‘ trvalo pak jesté
dale plnych deset let,»do r. 1862. (V letech dalich se pak ,, Tribuna‘‘ stala
tuctovym kapitalistickym podnikem, vedenym jen pro udely ziskové
aZ do svého zaniku 1924.) Mélo to svij znadny vyznam; ,,Tribuna‘
méla tehdy aZz 200.000 odbérateli a byla tedy nejétenéjsim listem ve
Spojenych statech. Marx také z toho duvodu kladl na svoji spolupraci
s témito nmovinami velky dtraz, nebot vedle nékolika pfileZitostnych
¢lankd v némeckych novinach (hlavneé ve ,,Wiener Presse‘‘) nemél prak-
ticky 2adnych jinych publikaénich moZnosti a byl si plné védom vyzpamu
propagandistické uvédomovaci prace. Finandni podminky, kterych
, Tribuna‘ uZivala, byly vSak pro Marxe krajné nevyhodné; Dana se
sice formalné hlasil k fourierismu, ale jako prakticky novinaf dovedl
pouzfvat vsech kapitalistickych vykotistovatelskych method a po-
uzival jich také vuéi Marxovi, ackoliv dobfe védél, koho v ném vlastné
ma. Nestitil se pod nejrazné)$imi zaminkami i bez nich strhovat Marxovi
z ujednaného honorafe, platil mu pouze za Elanky skuteéné uveiej-
néné (a vybér délal podle svého zcela volného uvaZeni) a dokonce celé
partie jeho stati vydaval s nepatrnymi zménami i bez nich jako ¢lénky
redakéni, bez pfislusného honorare ovSem. Pracovni podminky v ,,New
York Daily Tribune'‘ byly tedy pro Marxe velmi tézké a trvaly, jisty
zdroj pfijma to rozhodné nebyl.

Shodou okolnosti se vSak Marxovi na podzim 1851 rysovaly jestc
dal§i publikaéni mozZnosti ve Spojenych statech. Jeho stary pfitel
a revoluéni druh Josef Weydemeyer, pronasledovany jako vyznaény
¢len Svazu komunistu, uchylil se tehdy do Nového Yorku, kde doufal
nalézti lepdi existenéni a pracovni moZnosti ne? ve Svycarsku nebo
v Anglii. Marx mu okamiZité navrhl, aby si tam otevfel knihkupectvi
a pokusil se vydavat revoluéni literaturu. Agilni Weydemeyer zihy
odepsal, Ze doufa jiZ podinaje lednem 1852 vydavat tydenik pod na-



KAREL MARX V ROCE 1832 45

zvem ,,Die Revolution, a prosil hned o élanky. Marx pilné shanél pi-
spévky ode vdech dosaiitelnych komunisti a sam ptislibil vétsi praci
o pFitinach poraiky'francouzské revoluce r. 1848 a o puéi Ludvika Na-
poleona, nejnovéjsi veliké udalosti evropské politiky. Dal sc hned do
dila a pracoval na tomto thematu asi od poloviny prosince 1851 do konce
bfezna 1852, tedy ve stejné dobé&, kdy psal také svoje ¢lanky o N&Emecku
do ,,Tribuny''. A vime }iZ, Ze na t&chto statich do ,, Tribuny‘ mél Engels
kvantitativné v&tsi podil nez Marx; je moZno dokonce predpokladat,
?e si oba zakladatelé védeckého socialismu rozdélili praci a Ze Engel-
sovi pfipadl kol vyli¢it predevdim némeckou, Marxovi pak francouz-
skou revoluci. Oba spisy se tedy vzajemn& dopliiuji a tvoti vlastné ne-
rozluény celek; v tomto svém celku a ve svych zobecnénich predstavuji
pak ucelenou theorii méstacké revoluce, jejiho typického praibéhu
i jejich perspektiv a dusledkd a oviem také jejiho poméru k stiednim
vrstvdm maloméstackym a k revoluénimu boji délnické tfidy. Marx
tady podal skvély rozbor konkretniho poméru tiidnich sil, vymezil
zde postaveni a historickou ulohu viech tfid kapitalistické spolednosti
a hluboce zde zdavodnil theorii tiid a tfidniho boje, védecky zaklad
politiky délnické ti¥idy, stanovici ukol rozmetani burZoasni statni ma-
Sinerie (veliké pouéeni z let 1848-1849, ué¢inéné Marxem v r. 1852!) a uka-
zujici cestu k diktatufe proletariatu jako historicky nezbytné zbrani
k uskuteénéni beztfidni spole¢nosti. A je pro Marxovu -poctivost a
osobni skromnost, pro ducha opravdové védecké prace, tak typického
pro celou Marxovu d¢innost, pfiznacéné, jak tyto svoje genidlni vé-
decké objevy skromni tadi jako jeden ¢lanek do celkového proudu
védy o vyvoji spolecnosti lidské, ukazuje ptitom svym lapidarnim
zpisobem a stejné skromné, jak jeho objevy\ znamenaji zaroven
dovrSeni vseho, co o lidské historii bylo dosud poznano a co védu
o spoletnosti lidské povySuje na novy, kvalitativné vyS$§i stupefi. Ve
znamém dopisu Weydemeyerovi z 5. brezna 1852, psaném tedy
v dobé konelné redakce svych stati o napoleonském prevratu, pise
Marx: ,,Pokud jde o mne, nepatfi mi ani zasluha, Ze jsem objevil exi-
stenci tfid v moderni spole¢nosti, ani zasluha, Ze jsem objevil jejich
vzajemny boj. BurZoasni déjepisci vylidili davno pfede mnou histo-
ricky vyvo) tohoto boje ti#id a burZoasni ekonomové ekonomickou
anatomii tfid. Maj p¥inos spofiva jen v tom, Ze jsem dokazal: 1. Ze
existence ti¥id je spjata toliko s uréitymi historic-
kymi vyvojovymi fazemi vyroby, 2. Ze tiidni boj
vede nutné k diktatufe proletariatu, 3. %, sama tato dik-
tatura je jen prechodem k zruSeni v3ech tiid a k bez-
tfidni spoleénosti...” (ProloZil K. Marx.)

Bonapartisticky statni pfevrat z 2. prosince 1851, jehaZ zku3enosti
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daly Marxovi tolik podnétt k hlubokému rozpracovani theorie tiid-
niho boje, vyvolal neséisiné mnoZstvi brozur a spisd. VSechny tyto
spisy jsou jiZ prakticky a celkem zaslouZené zapomenuty, zapomenut
je i jinak skvély pamflet Viktora Huga ,,Napoléon le Petit*, a jediny
z nich je stale jeSté Zivy a stale jesté zafi: Marxav ,,Osmnacty brumaire
Ludvika Bonaparta‘.

S mistrovstvim, kterého dfive ani on nedosahl, zde Marx vysvétlil
aktudlni udalost, ukazuje na jeji zdkladni p¥i¢iny v rozvoji soudobé
kapitalistické ekonomiky. Je to pronikava analysa vSech podminek,
které v posledni instanci rozhoduji o vzniku, pribéhu a koneéném.vy-
sledku konkretniho velikého historického déni, analysa, ktera, pronika-
jic k hlubinnym kofenim déjinnych akei, ukazuje zakladni pruZiny
spolecenského vyvoje a Cerpa tak z jedineénych dé&jinnych udalosti po-
znatky s platnosti v nejvy3si mife obecnou. Ovéfeny pak co do své
spravnosti konkretnim prabéhem jinych historickych akci a potvrzeny
tak co do své obecné platnosti, prinaseji tyto odhalené zakony spoleéenské-
ho vyvoje svétlo a methodu prace i navod k praktickému jednani; oba
spisy, Engelsova—Marxova ,,Revoluce a kontrarevoluce v Némecku'
a Marxiv ,,Osmnacty brumaire Ludvika Bonaparta‘, jsou proto ne-
ocenitelnymi uéebnicemi historicko-materialistické theorie i revoluéni
praxe.

Ale za jakych podminek byl tento vzor védecké historické prace psan'
Kruta bida Marxovy rodiny, jen ob¢as a nepatrné zmirfiovana skrom-
nou Engelsovou pomoci a velmi nespolehlivym pfijmem za ¢lanky v ,,Tri-
buné*, trvala a k ni se u Marxe p¥idruZily zatvrzelé a nepfijemné choro-
by,znaéné mu branici v praci. A ,,Osmnacty brumaire‘ mél pfinést aspon
trochu pfijmu ke zmirnéni nejhorsi nouze. 256. biezna 1852 posila Marx
Weydemeyerovi posledni stranky svého rukopisu, a pravé v téchto dnech,
30.bfezna 1852, pise Weydemeyer Marxovi dopis, v némz mu bere kaZdou
vyhlidku na otisténi prace. Projekt vydavani &asopisu ztroskotal
a Weydemeyer nevidi v Americe dalSich publikaénich mozZnosti; na-
prosty nedostatek penéz brani v jakékoliv &innosti, ,,akoliv by bylo
stadilo mizernych 200 dolard", jak pise Weydemeyer v jednom ze svych
dfivéjdich listi. Pro Marxe osobné Weydemeyerova zvést znamenala
dvoji ranu: pfedevsim bylo bolestné to, Ze nové dilo pokrokové theorie zi-
stane leZet v zasuvce a nesplni hned, bezprostredné svoje uv&domo-
vaci, politické i védecké poslanf, a ztrata nadéji na malitké zlepSeni
tiZivé situace hmotné jisté nebyla také nebolestna. Umistit pojednani
v, Tribuné' se Marx pravdépodobné ani nepokousel, protoZe tato
7adala krat$i uzaviené staté a ,,Osmnacty brumaire!' tvoril vétsi sou-
stavny celek; v Evropé pak legélni vydani tak obsahlého dila revolvént
theorie bylo uplné vylouéeno z politickych divodd a na vydani ilegélni
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uZ vibec nebylo ani pomysleni. Takové ilegalni vydani by bylj Marx
a jeho soudruzi museli sami financovat, a penéz u nich prosté nebylo;
event. vypujéeny obnos (ale kde jej vypQjcit, kdyZ ¢asto neslo sehnat
penize ani na poStovné?) by pak musel byt vracen a ilegalni vydani,
které by asi nebylo moZno prodavat, by investované penize nebylo p¥i-
neslo zpét. Nadéje na otidténi ,,Osmnactého brumairu se tedy zhroutily;
Marx pracoval pro proletidfskou stranu, a tehdy tato strana byla jesté
mald a zcela bez prostfedki a rodila se v obtiZich ndim dnes nepted-
stavitelnych; ale predstavovala to nové, co vznika, pfedstavovala bu-
doucnost, byla mluvéim a pfedvojem t¥idy historicky povolané k od-
stranéni jakéhokoliv vykotistovani ¢lovéka ¢lovékem, a vyrostla proto
ve stranu vitéznou. Zasluhou Marxovou v fadé ne posledni.

Dopis Weydemeyerav, ktery pfinesl onu smutnou zprévu. se ne-
zachoval; ale z jiného dopisu Wilhelma Wolffa, napsaného ,,ve ve-
obecné smile a v nejstraslivéjsi tisni téméf viech :znamych‘‘. vime,
Ze Marx jej obdrZel 16. dubna 1852, v den, kdy pochovaval svoji jedno-
roéni dceruSsku Franzisku. V deniku pani Marxové &teme o tom tato
dojemna slova: ,,Nafe uboha mala Franziska onemocnéla té2kou bron-
chitidou. T#i dny zapasilo ubohé dité se smrti. Tolik trpélo. Jeho malé
bezduché t&lo spocivalo v malé zadni svétniéce, my viichni jsme se
spole¢né prestéhovali do predni, a kdyZ pfisla noc, ustlali jsme si na
podlahu. Zde nyni s ndmi leZely tii Zijici déti, a plakali jsme pro malého
andflka, ktery studeny a bledy odpoéival vedle nas. Smrt drahého di-
tété padla do doby nasi nejkrutéjsi nouze. Tu jsem béZela k jednomu
francouzskému emigrantovi, ktery bydlel nablizku a ktery nas kratce
predtim navstivil. Dal mné hned s nejpratelstéjsi acasti dvé libry Ster-
lingti. Témi byla zaplacena mala rakvi¢ka. v niz moje ubohé dité nyni
v pokoji dfima. Nemélo Zadnou kolébku, kdy% prFiSlo na svét, a také
posledni maly p¥ibytek mu byl dlouho odepten. Jak nam bylo, kdy#
bylo vynaseno do své posledniho utulku.‘?

A pravé v tento den ptiSel ten dopis Weydemeyerav se straslivou zpra-
vou. List z deniku pani Marxové, z néhoZ jsme citovali jeji smutna
a statecna slova, nese pak zahlavi , ,Velikonoce 1852.

Bylo to pravé pred sto lety, kdy v takové bidé a v takovych stras-
livyeh podminkach pracoval nejgenialnéjsi cloveék, kterého kdy Zemé
nosila. Bida a atisk a boj délnictva se obraZi v Marxové& pracovné nejen
v jeho nadherné hlavé, ale i v jeho vlastnich pracovnich podminkach;
marxismus nevznikal a nevytvafel se v pohodlné a tiché studovné,
ale ptimo v ohni tfidniho boje. ProtoZe vnéjsi podminky Marxovy du-
gevni prace, to je také konkretni situace t¥idniho boje, to je také vy-
sledek konkretniho poméru tfidnich sil. A s tohoto hlediska tim vice
vynika velikost Marxova dila, jeho histerickd podminénost i historicka
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nutnost, i jasnozfivost a -revoluénost Marxe samého. A jeho od-
vaha a muZnost, Jeho védecka i lidska velikost. A velikost i jeho Zeny,
na kterou, prosim. nezapominejme. Bez ni by nebyl Marx nikdy udélal
Lo, co udélal.

Jarni obdobi pted sto lety, 1852, bylo pro Marxe snad nejtéZsim
‘obdobim jeho Zivota. Ale pravé v téchto nestastnych dnech plul jiz
po ocednu novy dopis Weydemeyerav, datovany z 9. dubna 1852,
v némi Weydemeyer sdéluje, Ze zcela neotekdavana pomoc odstranila
viechny potiZe, které se otisténi Marxova spisu stavély v cestu. Weyde-
meyer potkal nahodou jednoho ze svych znamych frankfurtskych dél-
nikd, néjakého krejéovského pomocnika, ktery také z politickych da-
vodti nedavno pfibyl do Ameriky. A tento krejé&i, jakmile se dovédél,
e Weydemeyer ztroskotal se svym planem vydavani komunistického
¢asopisu a Marxovy knizky, mu okamZité dal 40 dolard — vSechno, co
mél. A tomuto krejéovskému délnikovi muZeme dékovat za to, Ze
,,Osmnacty brumaire tehdy vibec vySel z temnych zasuvek a spatfil
kolem 20. kvétna 1852 svétlo svéta jako prvni &islo Weydemeyerova
mésiéniku ,,Die Revolution*.

Jméno tohoto krejéfho Weydemeyer ve svém dopise vibec neuvedl
a nenadel se 2ddny dokument, ktery by nam sdélil, kdo to vlastné byl.
Ale co na tom zalei, jak se jmenoval a kdo to byl? Co jej vedlo, to bylo,
jak krasné ¥ika Franz Mehring, ttidni védomi proletariatu, které v do-
bach boje proti kapitalismu nikdy nezemdli v podstupovani velko-
myslnych ob&ti pro osvobozeni své tiidy a které v dobach socialistické
vystavby nikdy nezemdli v nejiniciativnéjsim vypéti viech sil féla
i rozumu. Konkretni pomér tfidnich sil dal Marxovi pracovat v tak
nesnesitelné t&Zkych podminkach — ale zazrak délnické solidarity
doved] prekonat i tyto podminky a nastolit podminky jiné. Ne sice
idealni, ani ne vskutku pfiznivé, ale pfece jen podminky, které umoi-
novaly dalsi krok vpfed. '

_Co na tom zalezi, Ze jméno tohoto krejéiho nezndme? Byl to délnik,
byla to dé&lnicks t¥ida, kterd Marxovi umozZnila dile pracovat pro dél-
nickou tfidu, ,pre svét”, pro lidské pokoleni.

Nejté2si chvile byly pfekonany. Weydemeyeriv newyorsky mé-
sténik sice po 2. &isle zanikl, Marxovy ¢léanky do ,,Tribuny‘“ pfinadely
pomérné malo uZitku, jak politického a propagaéniho, tak finanéniho,
Engelsova pomoc, i kdyZ se postupem doby pomalu zvétSovala a byla —
coZ.je duleZité — soustavna, nebyla stale zdaleka dostadujici a Marx
se svou rodinou trpéli pofad nouzi velice citelnou — ale dny nejvétsich
bolesti prece jenom uZ presly. Publikaéni moznosti v Evropé byly jesté
vice omezeny, kdyZ proces s éleny kolinského Ustfedniho vyboru Svazu
komunisti, inscenovany pfimo v Koliné s velkou okédzalostf, zostfil
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persekuéni opatfeni reakénich vlid. Marx s Engelsem vykonali velikou
a ob&tavou praci ve prospéch &lenti kolinského Ustfedniho vyboru,
kteti byli obZalovani z ,némecko-francouzského komplotu‘* pomoci
dokumentt, které pruskd policie sama vyrobila. Marx odhalil tyto
vladni falsifikace tak pfesvédéivym zptsobem, e soudni tribunal si
ze strachu pfed vefejnym min&nim netroufal vynést pripravené drako-
nické rozsudky, a i kdyZ vétSina obZalovanych byla odsouzena na 3 —6
let pevnostniho vézeni, bylo moralni vitézstvi obZzalovanych a Marxovo
sice dokonalé, ale némecké revoluc¢ni délnické hnuti prece jen utrpélo
citelnou ranu.

Proces mé] pochopitelng svoji odezvu i v Londyné — londynsky Svaz
komunistd, rozervany ideologickym zmatkem a emigrantskymi intri-
kami, se zdhy poté uplné rozpadl. Zanikly vSak také zneklidiiujici
hadky mezi jinymi, méné& vyznamnymiskupinamilondynskych uprchlika
rozpadem i téchto skupinek, a Marx prestal tak byt jejich malichernymi
zaleZitostmi obt&Zovan. A tak to vlastné bylo pro Marxovu theoretickou
praci dobré. Mohl se nyni, piSe jen ptileZitostné novinové élanky (pfede-
véim do ,,Tribuny"), jiZ mnohem klidnéji vénovat svym ekonomic-
kym studiim, stale jsa podporovan obétavym Engelsem.

Postupem doby pak dochazi k jistému a rychle pokradujicimu oZi-
veni délnického hnuti, zvlasté po hospodarské krisi z r. 1857, a Marx
si miZe plnym pravem f¥ici, Ze mrtvy bod je prekonan. PiibliZné
10. ¢ervna 1859 vychazi s vydatnym pfispénim Lassallovym u Franze
Dunckera v Berliné prvni sesit jeho hlavni pfedbézné prace ke ,,Kapi-
talu* — , Ke kritice politické ekonomie‘* se slavnym ,,Uvodem*, aito
bylo zndmkou nejen uspésné pokradujiciho Marxova rozboru kapitalis-
tického zpusobu hospodafeni a tedy novym velikym pfinosem revo-
lu¢ni theorii, ale i znamkou opét se vzmahajictho a siliciho délnického
revoluéniho hnuti. A 28. zafi 1864 bylo konedné na velikém tdboru
lidu v St. Martin's Hall v Londyné& zaloZeno ,,Mezinarodni délnické
sdruZeni (International Workingmen’s Association), I. Internacionala,
jako zase dusledek i zbran bouflivé nastupujiciho a politicky zcela samo-
statného, jiZ otevfené a vefejné vystupujiciho hnuti délnické tridy
v mezinarodnim méfitku, a také jako — v mife ne nepatrné — disledek
celé dosavadni theoretické i praktické ¢innosti Marxovy. Mezinarodni
hnuti revoluéniho proletariatu vstoupilo do nové etapy svého vyvoje
a svych boju, zase o kus bliZe ke konéénému vitézstvi nad kapitalem.

4 Sbornik fil.
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