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JARMIL PELIKAN

PREKLADATELSKE DILO JOSEFA MATOUSE

Po Sest desetileti, od po¢atku naseho stoleti azZ do své smrti v roce 1971;
seznamoval profesor Josef Matous ¢eskou {tenaiskou obec s polskou lite-.
rarni produkei a pielozil z ni fadu vynikajicich dél. Roddk z Cervenych Pe-.
¢ek u Kolina vystudoval na pfelomu stoleti v Praze bohemistiku a germanis--
tiku. Brzy po studiich zaméril se na polskou literaturu, ktera mu byla potom
vedle ceského pisemnictvi po cely Zivot nejblizSi. V tomto zaujeti pro lite-
rarni déni sousedniho slovanského naroda projevil se nepochybné vliv praz-.
ské umvermty na niz v té dobé dominovala slavisticka orientace. Predniseli
zde mimo jiné Jan Gebauer, Jaroslav Goll, FrantiSek Pastrnék, Jifi Polivka,
Jaroslav Viéek, Jan Michal; Jaroslav Vrchlicky upozorfioval studenty na-
nejnovéjsi proudy ve svétové literatufe a vlastnim pfikladem povzbuzoval
k literirni &innosti. Ze slovanskych literatur jej silné upoutal pravé polsky.
romantismus. I Matou§ mu vénoval po celou dobu nejvice pozornosti.

Neméné duleZitym Ccinitelem obracejicim Matousiv zijem k Polakim
bylo jeho dlouholeté ucitelské pusobeni v Naichodé (1908—1936), kde na
cesko-polském pomezi byly obzvlasté Zivé tradice vzijemné soucinnosti obou-
narodii, podpofené v nedivné dobé pobytem mnoha polskych véznu
v Hradci Kralové, kam byli internovani po nelspésném povstani v r. 1863.
Zapisy z té doby pfinaseji svédectvi o projevech pfatelstvi mezi povstalci
a mistnith obyvatelstvem, které mnohému z nich pomdihalo pfi. atéku z véz-.
nice.

V r. 1913 objevil se v Moderni revui prvni Matousav pubhkovany preklad
Je tieba zduraznit tu skutecnost, Ze hned na zacatku své prekladatelské in-
nosti vybral povidku Cypriana Kamila Norwida, autora téméf neznimého -
nejen v Cechdich, ale i v samém Polsku. Tento velky bisnik nalezel zcela.
do autort zapomenutych a prokletych; jesté dlouho musil ¢ekat na piné-
uznani, nebot niroéni. a novitorska forma jeho basni jen stézi ziskdvala
¢tenate. Hlavni Norwidiv, propagitor, uspésny prekladatel Geské poezie.
Zenon Przesmycki-Miriam, vénoval Norwidovi ,pamitné osmé Cislo revue
Chimera (1913), o némZ Matous pohotové referoval v Moderni revue. Po
Norwidovi prekladal Mafous elného polského basnika konce 19. a podiatku
20. stoleti Jana Kasprowicze, dale Mickiewicze, Krasifiského, Stowackého
a Zeromského. Tedy dva velci soucasnici, Kasprowicz a Zeromskn a prcdm
romanticti tvarci, ktefi jej zaujali trvale.

Pratelstvi s Arno§tem Prochizkou rozhodlo o tom, Ze Matousovy rané
piekladatelské i kritické prace byly uvefejiovany v Moderni revue a ve
Staré Risi na Moravé, hlavné v sérii Nova et vetera. Rovnéz zijem o Sta-
nislava Przybyszewského, jehoz tvorbu v téchto letech Matous pozornéji
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sledoval, souvisel s ovzdu§im kultu tohoto polského satanisty v autorském
okruhu Moderni revue. Po prvni svétové vilce se v tomto nekritickém zda-
razinovani mimoridné dlohy Przybyszewského v polské literature a evropské
moderné odraZel i ten fakt; Ze oficidlni viddnouci kruhy v Ceskosloven-
sku — a v prvé fadé v Polsku — si nepfaly sblizeni a rozvuem literarnich
stykt, zatimco Przybyszewsk1 vytrvale zdfrazinoval sviij pratelsky postoj
k Cechiim, dokonce pfini usidlit se v Ceskoslovensku.

V mezivaleéném obdobi sezndmil se profesor Matou§ s Ivanem Olbrach-
tem, St. K. Neumannem, Marii Majerovou, Helenou Malifovou, Jose'fem
Horou a dalsimi pokrokovymi spisovateli. Ve spoluprici s nimi obétavé pfi-
. Cpnval ke kulturné pohtlcke aktivité v prumyslovych oblastech severnich

ch. Mimofiadny vyznam pro MatouSovu dalsi. ¢éinnost mélo jeho hluboké
pratelstvi s FrantiSkem Halasem, které v pozdéj§i dobé pfineslo bohatou-
prekladatelskou Zefi. V tomto mezivilecném dvacetileti Matou$ méné pre-
klidal, zato se zvySenou mérou vénoval €innosti kritické a recenzni. Vé&t-
§inu jeho prispévku otiskly £asopisy Cesta, Nové Cechy, Var a Rozhledy. Ve- -
dle eské a polské literatury si v nich viimal nejnovéj§i produkce rady ev-
ropskych literatur, hlavné sovétské, némecké a francouzské. .~

V prvni poloviné naseho stoleti' mélo preklidani z polstiny v &eském pi-
semnictvi jiz bohatou tradici. Po obrozenskych poc€atcich u A. J. Puchmajera,
Fr. L. Celakovského, Viclava Hanky, J. K. Chmelenského, J. P. Koubka
a K. V. Zapa stal se Vaclav Stulc prvnim systematickym piekladatelem pol-
ské poezie, zvlasté Mickiewicze. Dile v tomto sméru pokroéili Karel Havli-
¢ek Borovsky, Fr. L. Rieger, J. V. Fri¢, Antal Stasek, Bohumil Janda a fada
dal§ich. V druhé poloviné 19. stoleti obohatili eské pisemnictvi prekladatel-
skymi arcidily 'z tvorby polskych autord& EHSka Krasnohorskd, Jaroslav
Vrchlicky a J. V. Siddek, Z jejich Eetnych nasledovniki dosihli pozoruhod-
nych vysledka Otakar Mokry, FrantiSek Kvapil, J. E. Neas, FrantiSek Vy-
mazal, ‘Rudolf Pokorny, Jifi Bittner, Arno3t Schwab-Polabsky, F. A. Hora
a F. L. Hovorka. Na_pfelomu stoleti se kruh pfekladatelid-z politiny ]eﬁté
rozsifil, coz nepochybné sotiviselo. s mimoFadiymi tisp&chy ‘polskych spiso-
vateli (zvlasté Sienkiewicze) a s tehdej§i velmi intenzivni Cesko-polskou
kulturni spoiupract ktera nabyvala na rozsahu béhem 19. stoleti a kulmino-
vala pfed prvni svétovou valkou. Mezi prekladateli vynikli FrantiSek Kvapil,
Adalf Cerny, -Jaromir Borecky, Jan Hudec, Emanuel Masak, Jan Svitil-Kar-
nik; Jaroslav Rozvoda, FrantiSek Vondrééek “J. J. Langner; ‘Josef Konérza,
Viclav-Kredba, Viclav Drester'a Jaroslav Rypaéek, v mezivaleéném obdobi
k nim piibyli Bohumil Vydra, Jareslav Janouch a Jaroslav Z4vada. '

- Na piekladech z polského pisemnictvi zrcadlil se dost vyrazn& vyvoj pie-
kladatelskych metod od- pojeti osvicenského pies romantické, lumirovské
a modernistické aZ k zasadim volného pi"ekladu jak je prabajovala generace
Otokara Fischera. Cetni pfekladatelé: — od- Celakovského aZ do dnesni
doby — vyrovnavali-se s monumentilnimi dily polského romantismu. Byli
to zvladté Stulc, Frig, Stadek, Vrchlicky, Krasnohorskd, Sladek, Mokry, Kva-
‘pil, Cerny. Nékteré vrchalné umélecké plody tohoto nejslavnéﬁnho obdob1
polskych literarnich-d&jin byly pfekladany mﬂohokrat

Josef Matou$ vénoval hlubsi pozornost: vietn: Etyrem éelnym pi‘cdstavite-
lam polské. emigraéni literatury. V. jejich “tvorbé opravnéng spatfoval nej-
vzacnéjdi skvosty polského  ducha ‘a-chtél: ]c*bﬁsvoﬁt zpusobem ktery by
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plné odpovidal soucasnému vyvojovému stupni pfekladatelské prace. Poné-
vadz znalost odkazu téchto autoru byla znacné rozdilni, soustfedil se Ma-
tous na tviréi obdobi a dila, ktera byla v Cechich znama méné nebo se
-dosud neprekladala. Pozdéji, kolem druhé svétové vilky, preklidal znovu
ta dila, jejichz prevody jiz zastaraly.

Mickiewiczovu poezii poklidal Matous shodné s obecnym nazorem
za nejhlub§i, nejucelenéjsi vtéleni polského duchovniho svéta, za nejplnéjsi
vyraz narodnich tuZeb a snah, za syntetické vyjadfeni polského narodné
osvobozeneckého boje. Kromé drobnych fragmentd z ni samostatné prelozil
Knihy naroda polského a Knihy poutnictva polského, které byly kdysi nej-
castéji prekladanym Mickiewiczovym dilem a odehraly svou roli i v ¢eském
a slovenském prostfedi. Dfivéjsi Kotikav pieklad jejich prvni Casti zapadl
v mladobosleslavském provinciondlnim c¢asopise Pravda, ktery jej otiskl
v r. 1863.

Nejvice pozornosti vénoval Matous Juliu Stowackému, jehoz si
mimoradné oblibil. Z dfivéjsich pfekladi Otakara Mokrého a FrantiSka Kva-
pila byl basnik zndm jako svrchovany slovesny umélec s ]1skr1vou fantazii,
kriticky a odbojny, ostfe protifeudialné vyhranény a stile vice se priklané-
+ jici k polskému lidu, hldsajici nutnost revoluénich zmén. Témér neznamé
viak bylo v Cechach posledni, tzv. ,mystické” obdobi jeho tvorby, kdy vedle
vizionarskych obrazi zesiloval socidlni radikalismus a odsudek konzervativ-
nich vrstev naroda. Ceskému étenafi tvorbu tohoto ddobi asteéné pribliZil
Emanuel Masak, ktery v ni jednostranné vyhledival nabozenské momenty.
Posledni autorovo dilo, Krile Ducha, ptekladal fadu let Adolf Cerny. Matous
v nékolika statich nacrtl zdkladni problematiku tvorby poslednich let bas-
nikova Zivota, ptelozil Genesis z Ducha a z dfivéjsiho tvirciho obdebi zestil
.Sibifskou basen” Anbhelli, ktera kdysi tolik zaujala Antala Sta§ka
pfi¢inénim Modlitby. PrekIady dvou zakladnich basnikovych dél — Nebo:z-
ské komedie a Irydiona — zlstaly v rukopise.

Cyprian Kamil Norwid byl ¢eskému prekladateli po Stowackém patrné
nejblizsi. Mnohokrat se o ném zminoval jako-o tvirci novatorském a ne-
docenéném, shodné s pozdéjsi skuteCnosti pfedvidal jeho velkou budouc-
nost> Norwidovi patfil prvni Matou$uv uvefejnény pieklad Tajemstpi lorda
Singelwortha, dale vysly Novely a legendy a fragment Cernych kvéti.

V pocetné obci ¢eskych prekladateli z polstiny dobyl si Josef Matous od
pocatku zvlasini misto a zachoval si je aZ do konce. Proti ¢asté komercialité,
tézici z poptavky po romanové tvorbé renomovanych autorii, zameéril se
Matous$ na nejlepsi slovesné tvirce a prekladal jenom ta dila, kterda mu byla
nejbliz§i a pro prejimajici literaturu znamenala opravdovy prinos. Preklada-
telstvi bylo Matou$ovi Zivotnim poslanim. Nikdy si pifeklad neusnadiioval.
Nejsa basnikem, zaméril se hlavné na prézu; nepomijel vsak ani- basné,
které prckladal rovnéz s aspéchem.

Ve své prekladatelské generaci je Matous bhzky Kvapllow vytfibenym
jazykovym citem a smyslem pro modernistické sméry, Konérzovi skromnosti,
houzevnatosti a vyltrvalosti, Cernému snahou po maximalni vérnosti a po
zachovani vSech kvalit origindlu, citovym zaujetim a orientaci na autory
spoleéensky progresivni. Mezi piekladatelskymi metodami Cerného 'a Ma-
touse je viak znatelny rozdil. Jestlize Cerny je v podstaté epigonem Vrch-
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lického prekladatelské Skoly se zvlastni snahou po disledném zachovani
formalni stranky originilu, Matou§ je dalek lumirovské mnohomluvnosti,
stylistické nivelizaci, verbalismu, hromadéni adverbii, adjektiv a vycpavek
pro dodrZenf metrického pudorysu puvodniho znéni. Spolu s Fischerovou
Skolou sméfuje k volnému pfekladu. Pfitom vsak klade Matou§ hlavni du-
raz na co nejadekvatnéjsi prevod, vérny v uméleckém smyslu slova. Jako
kdys: romantikové usiluje o dosaZeni maximalni blizkosti jazykové stylis-
tické, dovede ji vsak dosihnout prostiedky plné odpovidajicimi jazykové
normé soucasné cestiny. Za umeélecké prvky originalu vytvafi ve své matef-
Stiné naleZité ckvivalenty, substituce, vynalézavé reprodukuje bohatstvi. pu-
vodétlliho textu takovou formou, ktera plsobi na ¢tenafe stejné jako dilo ori-
ginalni

Matou§ ma v oblibé basnickou prézu, a nejlepsich vysledka dosahl prave
pri tlumoceni vrcholnych dél z této oblasti — Mickiewiczovych Knih niroda
polského a Knih poutnictva polského, Stowackého Anhelliho, Pripravou
k nim byly pfedchizejici preklady Krasifiského Modliteb, Norwidovych Le-
gend a novel, Kasprowiczovy literarni transpozice dojmia z revoluénich uda-
losti r, 1905, nazvané O bohatyrském koni a hrouticim se domu. Piekladatel
vybira dila obsahové i formalné velmi zdvazna, nejcastéji s hluboce tragic-
kou notou, s vlasteneckou naplni ¢i s podtextem niarodné€ osvobozeneckého
boje. Peclivé dba na precizni vystiZeni zdkladnich myslenek, na zachovini
pfedstav a obrazi. Velmi disledné dodrzuje raz biblické prézy, voleny Mic-
kiewiczem a Stowackym. Vyhyba se nipadnym a neobvyklym vyrazam, ale
neobdva se Castéji pouzivat analogickych slov a .obratl, které odborna kri-
tika kvalifikuje nékdy jako polonmismy. VSestranni znalost matetstiny v syn-
chronickém i diachronickém prafezu i jemny jazykovy cit MatouSovi totiZ
bezpeéné ur¢i hranici, po kterou tyto vyrazy nalezité poslouzZi jeho styli-
zacnim zamérim a kdy jsou jiz skutecnym polonismem. Matous$ citlivé po-
uziva genitivu zaporového, pfechodniki, koncovek genitivu plurdlu na -av,
pricesti minulého cinného bez koncového -1 (oblek si), archaického slovo-
sledu, pfesouvd adjektiva za substantiva apod. $ilné archaizovany je i jeho
slovnik, bohaty v neviednich, rozmanitymi odstiny zabarvenych slovech:
kroce]e, leb, tesknota, zraky .ditek, tfimati, dim, pravim, rci, berouce se,
naf, tré, spojky nez, neb, nebo v jejich divném vyznamu, spo;cm jaka: BozZe,
netresci jich; budte kleti apod.

.V Matousovych prekladech se téZ nezfidka vyskytnou pnpady rekompen—
~zace, kdy prekladatel .zabarvuje” text na jiném misté, nez je tomu v origi-
nile, jako napf. v VIII. a XI. kapitole -Anhelliho:

- I przyszed! wiatr podziemny, i wywrécil skah; tak ze otworzyla si¢ czelusé ciemna
i glgboka, ...

I zdpib! se pitr podzcmm a pypratil shélu tak, Ze se rozenrcla temnym a hlubokym
jicnem, .

Bo oto bylem przy . niej Jak ptak swojski, co sw boi;

Nebo, hle, dlel jsem u ni jako ochoéene ptace jeZ se.chuele strachem .

Jenom velmi zndka je mozno v Matousovych pl:evodech vytknout nepies-
nost viéi puvodnimu textu ¢i Jazykovou neobratnost, V Anhellim napnklad
prelozﬂ loch’ jako ,dira’ (na jiném misté poudil vyrazu ,jama‘, ktery je vhod-
néjsi pra celkovoy tonaci dila), ,eromada’ jako ,tlupa‘ (ponékud hrybé pro
skupinu nestastnych vyhnanct). Patrné veden analogii s jinymi misty v evdn-
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geliich prevedl v Knihach poutnictva polského spojeni ,odwazy-dusze swoja,
odwazy zycie swoje’ jako ,spasi dusi svou, spasi Zivot svij’, ackoli original
mluvi 0 odvaznosti spojené s ohroZenim duSe a Zivota, o pfivedeni jich do
ncbczpec1 0 brani na sebe rizika. ,Bez mocy i huku i skutku’ pfelozil ne-
pfesné ,bez sily, hukotu a rachotu’.

Chybe]m uryvek druhé kapitoly Anhelliho byl patrné vypustén v tisku,
podobné jako je tfeba vysvétlit nedopatienim tisku mylné uvedené datum
otiSténi Staskova prekladu (1882 misto 1872). Zmény v {lenéni textu do od-
stavch logicky odpovidaji smyslu textu (ostatné v polskych vydanich neni
v tomto sméru jednota). Po pfekladu Reymontovych Chiopii a béZném uZi-
vani vyrazu chlop v Ceské historické literatufe mohl Matous pouZit nezme-
néného tvaru tohoto slova i v pfekladu, zatimco Antonin Kotik v r. 1863
volil jesté vyraz ,otrok’, aby Ceskym terminem ,sedlak’ nezkreslil smysl
originalu.

Profesor Matou$§ nekoncil polstinu jako studijni pfedmét a az do r. 1936
zil vzdilen od prazského slavistického a polonistického centra. Pfesto se
jeho pfekladatelskd metoda vyznacuje predevsim filologickou fundovanosti,
svédomitosti a odpovédnosti vaci autorum i Etenafum. Své preklady zpra-
vidla doplfioval zasvécenymi komentafi a studiemi.

Nevsedni hodnota Matousovych pfekladii nas vybizi k tomu, abychom
si plné uvédomili jeSt€ jednu vyznamnou stranku jeho osobnosti: neziStnost,
¢inorodost. Proto tim vice je tfeba po zasluze vysoko ocenit jeho ochotu
poskytnout jinym prekladatelim své rozsahlé védomosti i bohaté zku§enosti
a pripravit jim k pfebdsnéni filologicky pfevod. Pro FrantiSka Halase tak
pfipravil fadkovy pfeklad Mickiewiczovych Dziadii, GraZyny a Konrida
Wallenroda, Stowackého Balladyny a Lilly Wenedy, pro Vladimira Holana
Mickiewiczovych Soneti a Sonetii krymskych, Stowackého Otce morem na-
kazZenych v El-Arishi. Matous se tak znaénou meérou priCinil o vynikajici
uroveni téchto prekladl, které jsou s pfebasnénim Pana Tadedse EliSkou
Krasnohorskou na$imi nejlepsimi preklady z polského pisemnictvi. Néktera
MatouSova samostatnid pretlumoceni, zvlasté Anhelli, se k nim Cestné pfi-
druzuji. Srovnani posledniho pfekladu tohoto Stowackého jedinecného arci-
dila s dfivéjsimi pokusy o prfisvojeni Ceské literatufe jeho jednotlivych
dryvkia (pokusili se o to J. V. Fri¢, Jaroslav Goll, Emanuel Masak, Jaroslav
Zivada) i celého textu (Antal Stasek, Eugen Stoklas, Bedfich Bene$-Buchlo-
van) plné zdaivodiiuje potfebu nové MatouSovy varianty, ktera viechny do-
savadni rozhodné pfevyiila a zlstane na dlouhou dobu verzi plné vyho-
vujici, primo vzornou.

SOUPIS POLONISTICKYCH PRACI JOSEFA MATOUSE

A Studie a ¢lanky

Rominové dilo Viclava Berenta. Moderni revue 20, 1914, sv. XXVIII, . 9—10, str. 417 aZ
421, str, 480—483.

Mysulza Slowackého. Moderni revue 22, 1916, sv. XXX, & 3—4, str. 118—122, str. 171
az 177,

Polsk4 duse [ivaha o dilech Stanislava Przybyszewskeho Von Polens Seele a Szlakiem

duszy polskiej], Moderni revue 24, 1918, sv. XXXII, €. 4—5, str. 190—191, str. 237 az
240,
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Mgg;itby Zygmunda Krasiniského. Moderni revue 24, 1918, sv. XXXII, & 6, str. 264 aZ

Basnik mesianismu (K 60. pyroéi smrti Z. Krasinského 23. tinora). Narod 3, 1919, & 8—9,
str. 103—105. e

Vznik a poyznam sibifské basné , Anhelli“ od Julia Stowackého, Nové Cechy 3, 1919 aZ
1920, &. 2, str. 63—66. - )

Idcové ziklady Slomackého Genese z Ducha. Cesta 4, 1921—1922, & 43—46, str. 683 a>
681, str. 695—697, str. 718—719,

Zapomenuty bésnik [v souvislosti s Ceskym vyddnim Norwidovych Novel a legend),

. -~Cesta 5, ‘1922.—1923, ¢. 14—16, str. 207—209, str. 223—225.

Diskuse o socialismu a literatufe o Polsku [hlavné v &asopise Wiadomos$ei Literackiel,
Yar 4, 1925—1926, €. 2, str. 55—60. B

Marxisticky mésitnik polsky [o Casopise Dziwignia], Var 5, 1927—1930, . 4—5, str. 114
az 118.

Péle o kulturni hodnoty b Polsku. Var 5, 1927—1930, . 15—17, str. 384—388.

B. Kritiky, pfehledy, recenze

PoznimRy [o publikacich vénovanych Norwidovi, hlavné o 8. svazku Chimeryl, Moderni
revue 19, 1912—1913, sv. XXVI, <. 5, str. 284—285. ) :
Belletrie présou [W. Orkan: Drzewiej; T. Micinski: Xigdz Faust], Moderni revue 20,

. 1913—1914, sv. XXVII, C. 4, str. 184—187. s

Polsky roman [St. Przybyszewski: Adam Drzazga], Moderni revue 22, 1916, sv. XXX,
7. 4, str. 185—189.

Jerzy Zulawski: Na stiibrném globu, Vitéz, Stara zemé [trilogie v pfekladu St. Minafika),
Moderni revue 23, sv. XXXI, €. 1, str. 45. .

Z polské literatury [Z. Przesmycki-Miriam: Pro Arte], Moderni revue 23, 1917, sv. XXXI,
C. 3, str. 145—150. :

Polska citanka [E. Cech: Srovndvaci polsko-Ceskd €itankal, Moderni revue 24, 1918, sv.

- XXXII, €. 4, str. 197—199. )

Nové studie o Juliu Slowackém []. Ujejski: Gléwne idee w Anhellim Slowackiego; St. Kos-
sowski: Wéréd romantykéw i romantyzmu}, Moderni revue 24, 1918, sv. XXXII, €. 1,

©str. 44—47. .

Polské preklady z nooé lyriky Ceské [o pfekladech Witolda Bunikiewicze], Cesta 1, 1918
az 1919, €. 12, str. 334. -

Z polské literatury [St. Zeromski: Walka z Szatanem), Moderni revue 24, 1918, sv.
XXXII, €. 4, str. 195—197.

Drobnosti. St. Przybyszewski o expresionismu [o jeho dUvaze v poznafiském Zdroji 1918],
Cesta 1, 1918—1919, €. 12, str. 332—333. ’ :

Synthese polskosti [o €lanku ]J. Kleinera: Na cestich k synthesi polskosti ve varSavském
Casopise Sfinks 1918], Cesta 1, 1918—1919, . 18, str. 496.

Neni ryst... [St. Przybyszewski: Krzyk], Moderni revue 25, 1919, sv. XXXIV, & 2,
str. 82—84. . :

Studium dél Slowackého a Krasiniského ... [E. Masak: K branim véé¢nostil, Moderni re-
vue 25, 1919, sv. XXXIV, ¢. 3, str. 118—121,

VarS$apanka [St."Wyspiafiski: Warszawianka v prekladu J. Boreckého], Moderni revue 25,
1919, sv. XXXIV, €. 8, str. 312—323,

V romainé Stanislava Przybyszewského Déti bidy ... [o pfekladu St. Minafika], Moderni
revue 25, 1919, sv. XXXIV, C. 9, str. 353—354. i ’

Z literatury pfekladové [St. Wyspianiski: Warszawianka v pfekladu A. Cerného; W. Siero-
szewski: Beniowski v pfekladu J. Rypackal, Nové Cechy 3, 1919—1920, ¢. 1, str. 43
aZ 44. '

Novpa studie o romantismu a messianismu [St. Cywinski: Romantyzm a mesjanizm], Cesta
2, 1919—1920, C. 30, str. 589—591,

Z literatury polské [G. Zapolska: Smrt Feliciana Dulského; W. Sieroszewski: Manzelstvi],
Nové Cechy 4, 1920—1921, €. 1, str. 36—37.

Z pisemnictoi polského [B. Prus: Farao v pfekladu RameSe], Nové Cechy 4, 1920—1921,
-€. 3, str. 130—131. : J \

Pieklady z polstiny [W, Berent: Prichnivina v prekladu J. Rypacka; W. Sieroszewski:
Osud v prekladu J. Tichéhol, Nové Cechy 4, 1920—1921, € 4—S5, str. 192—193.

Ocein od W. Sieroszewského [v pfekladu J. Rypackal, Nové Cechy 4, 1920—1921, €. 8,

str. 327.

~
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Ve sbirce Z cizich literatur [J. 1. Kraszewski: Ostap Bondarczuk v originidle ve Vydrové
edici], Nové Cechy 4, 1920—1921, & 9—10, str. 384—385. .

Vydropa Polski literatura o pfehledu. Nové Cechy 5, 1921—1922, €. 9—10, str. 384—385.

Reymontova kniha Za frontou [v pfekladu J. Rypicékal, Nové Cechy 5, 1921—1922, €. 9
az 10, str. 377.

Wladyslaw St. Reymont: Chlopi I—IV [o Rypackové pfekladul, Nové Cechy 6, 1923,
€. 1, str. 42—43,

W. Sieroszewského Naiprat [v piekladu K. Vrinyl, Nové Cechy 6, 1923, €. 2, str. 85.

V Kornelu Makuszynském, autoru Podionych povidek ... [pfeklad J. Rypackal, Nové Ce-
chy 6, 1923, €. 2, str. 85.

Jifi Bandrowski: Cervena raketa [v pfekladu F. S. Heda], Nové Cechy 6, 1923, &. 5—6,
str. 228.

Usudek polského spxsonatclc o0 naSem kulturnim Ziooté [Jerzy Bandrowski: Ruch umysto-

- wy w Czechach, Przeglad Warszawski 1923], Nové Cechy 7, 1924, €. 1, str. 27—30. -

Prof. M. Zdziechowski: Europa—Rosja—Azja. Var 4, 1925—1926, €. 15, str. 435—437.

0O propagandc polské o Ceskoslovensku linterview s M. Szyjkowskym v casopise Wiado-
mosci Literackie], Nové Cechy 9, 1926, & 3, str. 96.

Stefan Zeromski zemiel. Nové Cechy 9, 1926, €. 4, str. 133,

Varsavsky Tygodnik Ilustrowany [vénovany Reymontovil, Nové Cechy 9, 1926, &. 6—7,
str. 229—230. .

Stefan Zeromski: Boj se Satanem- [pfeklad Fr. Vondrackal, Nové Cechy 11, 1928, &. 2,
str. 83—84.

TaZeni proti Erenburgovi [W. Wandurski v ¢asopise DZwignia 1928], Nové Cechy 11, 1928,
C. 5, str. 191—192,

Kriticky gosudek dila Przybyszemskeho [Boy-Zelenski v Casopise Wiadomosci Literackiel,
Nové chy 12, 1919, ¢. 1, str. 35—36.

Klam lrzvbyszewskeho Nové Cechy 12, 1929, €. 2, str. 85.

K. H. Rostworovského tragedie bidy [0 dramatu Niespodziankal, Plan 1, 1929 1930, €. 5,
str. 314—316.

Kritické prispépky k poznini Mickiewicze [vystoupeni Boye-Zeleﬁského v Casopise Wiado-
moéci Literackie, tzv. ,,odbronzovavini“], Nové Cechy 13, 1930, & 2—3, str. 46—49.

J. Heidenreich: Viip Mickiewicziip na. ceskou literaturu predbreznouou Nové Cechy 13
_ 1930, ¢. 8—9, str. 281—282.
Zegadlowzcz Hodina pred jitini. Nové Cechy 14, 1931 ¢. 4—5, str. 131.

Mav jan SzyjkowsRi: Polskia ucast v ceském nirodnim obrozeni. 1. dil. Nové Cechy 15,

- 1932, €. 4, str. 118—119.

Kritika historického rominu Prusova , Farao [J. Parandowski v cCasopise Wiadomosci
Literackie]), Nové Cechy 15, 1932, €. 7, str. 198—199.

M. Choromanski: Lékaf a Zirlivost [preklad J. Be&ky], Nové Cechy 17, 1934, ¢ 8—9,
str. 219—220.

A. Zarnov: U polskych basnikop [o slovenské antologii polské poeziel, Nové Cechy 19,
1936, €. 9, str. 235,

Literarni cena tydeniku ,Wiadomos$ci Literackie” prizniana za rok 1936 polskému chlopu
[za Pamig¢tniki chlopéw, t. 2], Rozhledy 6, 1937, €. 6, str. 46—47.

Mazicova polskid knihovna. Rozhledy 6, 1937, €. 11, str. 85—86.

Polska nooelistika [M. Dabrowska: Podruzi v pfekladu J. Minafikovél, Rozhledy 6, 1937,
€. 20, str. 153.

Zivé kameny [W. Berent: Zivé kameny v prckladu J. Janoucha], Rozhledy 6, 1937, &. 37,
str. 283.

Spisy Adama Mickiewicze. Host do domu 1, 1954, . 6.

C. Preklady

1. vydané kniZné
a) samostatné preklady Josefa Matouse: ’
Zygmunt Krasinski, Modlitby. Stard Rife na Moravé 1918, Dobré d110 sv. 45, str. 89.
Jan Kasprowicz O bohatyrském koni a hrouticim se domu, Praha 1919, Kmhy
dobrych autort sv. 158—159, str. 106.
Cyprian Kamil Norwid, Legendy a novely. Stard Rise na Moravé 1921. Nova et vetera
sv. 43, str. 155,
Juliusz S1owacki, Anhelli. [PfeloZil, doslovem a poznidmkami opatfil Josef Matoug],
Praha 1946, Jan Pohorely, edice Kotnov sv. 1, str. 97.
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Juliusz Stowacki, Genese z Ducha. [PfeloZil, doslovem a pozndmkami opatfil Josef
Matous], Praha 1949, Jan Pohofely, edice Kotnov sv. 4, str. 59.

Adam Mick1cw1cz Knihy naroda polského a poutmctua polského, Praha 1957,
SNKLHU, Knihovna klasiki, Spisy Adama Mickiewicze sv. IV, Prozy, str. 245—290,

b) ponzene spolecné s jinymi prekladateli:

Adam Mickiewicz GraZyna. Konrid Wallenrod. [Za spoluprice Josefa MatouSe z pol-
ského origindlu prelomf FrantiSek Halas. Doslov a poznidmky od Josefa .Matouse],
Praha 1947, Melantrich, Nov4 polska knihovna, str. 160.

Adam Mickiewicz Dziady (Slabnost mrtoych). [Za spolupriace Josefa Matoule z pol-
ského origindlu prelozil FrantiSek Halas. Doslov a poznamky Josef Matous], Praha
1947, Melantrich, Nova polski knihovna, str. 344.

Juliusz Stowacki, Balladyna. Tragedie o 5 jednanich. [Za spoluprice Josefa MatousSe,
ktery knihu doprovodil poznimkami a doslovem, pfeloZil z polského origindli Fran-
tiSek Halas], Praha 1950, Ceskoslovensky spisovatel, Partheon fada II., sv. 13, str. 254.

Juliusz Stowacki, Lilla Weneda. Tragedie. [Za spoluprice Joséfa Matouﬁe ktery knihu
doprovodil poznidmkami a doslovem, pfeloZil z polského origindlu Frantifek IMalas],
Praha 1950, Ceskoslovensky spisovatel, Pantheon fada II., sv. 14, str. 178.

Juliusz Stowacki, Otec morem nakaZenych o El-Arish. [Pl'-ebésnil Vladimir Holan za
jazykové spoluprﬁce Josefa MatouSe, ktery prelole autoriv tuvod a napsal doslov],
Praha 1963, Ceskoslovensky spisovatel, Milé kniZky ¢. 8, str. 38.

Adam Mickiéwicz, Sonety. Sonety Krymské. [Prelozil Vladimir Holan za jazykové
spoluprice Josefa Matouﬁe] GraZina [PreloZil FrantiSek Halas za jazykové spoluprace

© Josefa MatouSel, Praha 1953, SNKLHU, Knihovna klasikd, Spisy Adama Mickiewicze
sv. I, str. 83—104, 105—125, 227—268.

Adam Mickiewicz Konrid Wallenrod. Dziady. [PfeloZil FrantiSek- Halas za spolu-
prace Josefa MatouSe], Praha. 1954, SNKLHU, Knihovna klasiki, Spisy Adama Mickie-
wicze sv. II, str. 435.

Adam MlcklerCZ Sonety. [Z polského originilu piebasnil Vlad1m1r Holan za jazy-
kové spolupriace Josefa Matouse], Praha 1957, SNKLHU, str. 58.

Juliusz Stowacki, Balladyna. Tragédie o 5 déjstoich a epilqgu. [PEeklad Frantiska Ha-
lase, pofizeny za jazykové spoluprice Josefa MatouSe], Praha 1962, DILIA, str. 155,

Halasovy drobnéj§i pfeklady z poltiny, pfi nichZ MatouSova tGéast neni pfimo zaznacena

je tfeba ji viak predpokladat, nebot jde vesmés o turyvky spoleéné prekladanych dél:

Adam Mickiewicz Ruskym pritelim. PreloZil Fr. Halas [fragment Dziada, III. ¢asti],
Nové Polsko 1, 1949, €, 14, str. 254.

Adam MlcklerCZ Oda na mladost. PfeloZil Fr. Halas. Slovansky pfehled 35, 1949,
€. 1—2, 33—34; Rudé privo z 16. 10. 1955; Novy Zivot 1955, C. 11, str. 1173.

Adam _Mickicwicz, Pisefi pajdelotopa. PfeloZil Fr. Halas [fragment Konridda Wallen-
roda], Kvéty 5, 1955, €. 1955, €. 41. ’

2. uvefejnéné v Casopisech, sbornicich a pfileZitostnych publikacich:
K Norwid: Tajemstoi lorda Smgelwortha Moderm revue 19, 1912—1913 sV. XXVI
. 5—6, 197—205, str. 249—258.

J. Kasprowxcz Fragonard. Moderni revue 20, 1913—1914, €. 10, str. 451—457.

A. Mickiewicz: Nota o poloze mésta Rigy r. 1854 {podana Napolconovi III. v kvét-
nu 1854], ‘Ndrodni listy 55, 1915, ¢. 325, str. 2.

J.Kasprowicz: Poledne Poutnici, starobyly kostel. Moderni revue 21, 1915, sv. XXIX,
€. str. 278—280."

Z. Krasinski: Modlitba za déti, Modhtba Modlztba za smrt v mlad1 Nova et vetera
1917, sv. 26 (srpen).

St. Zeromski: ,.Cokoliv se stane — at padne na mé “

J. Kasprowxcz Mramor. Narodni listy 58, 1918, & 51, Nedélni zdbavna pnloha

F. Mirandola: Pfedniska Zraloka Fufu. Cesta 1, 1918—1919, ¢. 15, str. 404—107.

C. K. Norwid: Ad leones! Cesta 2, 1919—1920, €. 3—4, 56—58, str. 71—74.

J. Stowacki: Genese z Ducha. Moderni revue 26, 1920, sv. XXXV, €. 8—12, str. 336
az 343, str. 385—388, str. 427—436, str. 516—521.

J. Stowacki: Koleda [fragment drainatu Zlota Czaszkal, Nova et vetera 1920, sv. 40.

C. K. Norwid: Censtochovské verse; Z ,,Cernych kvétu” [o Slowackém], Nova et vetcra
1920, sv. 40.

St. Grabifnski: Myslenkovy .okruh. Cesta 3, 1920—1921, é 43—44 str. 661—663, stra-
na 681—684.

C. K. Norwid: Posledni z bajek (iryvek). Cesta 5, 1922—1923, &. 26—27, str. 365—366.

A. Mickiewicz: Zivot spatého Vojtécha. Archy 1927 o velikonocich.
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Llstg Stowackého tnatce [dopis z Bejrutu zé dne 19. tGnora 1837], Archy 1927 o vino-

. ¢ic
Emil Bréiter, O bdsniku ,Sedmé jesené” Tumimovoi [Z¢ Skamandru XVIJ, Archy
1927/1928 vanoini, )

A. Wat: Literatura faktu [0 Novém Lefu z €asopisu Wiadomosci Literackie], Plén 1,
1929—-1930, £. 9, str. 571—574.

A. Mickiewicz: Alexandr Puskin [pfeklad ‘Mickiewiczova ¢linku, ktery byl otistén
25, kvétna v pafiZském cCasopise Le Globe s nizvem Notice blographlque et litteraire
sur Alexandre Puskin a podepsin Un ami de Pudkin), Rozhledy 6, 1937, €. 1, str. 6—7.

P. Lysek: Smrt Zogatowe. Z cyklu Bezkydské novely. Lidové noviny 47, 1939, C. 260.

J. Brzoza: Zemé (Rominovy niacrtek). Kalendif Kalendafti 1949, str. 167—169.

3. dosud nepublikované:
Cyprian, Kamil Norwid: Prézy.
Zygmunt Krasifiski: NeboZska homcdle Irydxon
Wiadystaw Orkan: V Roztokich.: .

RECENZE A KRITIKY MATOUSOVYCHPREKLADU
(VCETNE PREKLADU PORIZENYCH SPOLECNE
S FRANTISKEM HALASEM A VLADIMIREM HOLANEM)

Marian Szyjkowski, ,Anhelli" po czesku na tle rozwoju czeskiego kultu Stowackiego.
Pamigtnik Literacki 37, 1946, str. 102—113.

Nas rozhlas ze dne 7. zafi 1947 (rozhlasovy projev FrantiSka Halase).

Rozhlasovy intérview FrantiSka Halase dne 2. unora 1948.

Jan Pilaft, Halasooy pfeklady z Adama Mickiewicze. Zemé&délské noviny z 18. tnora
1948,

Bka, Mickiewicz v novém Ceském piekladé. Svobodné noviny z 10. bfezna 1948.

Fr. Halas o spych prekladech z Adama Mickiewicze [interview Vladimira Kovatika s Fran-
tiSkem Halasem], Lidovd demokracie ze 14. blezna 1948.

AMP, Slovesny éin. Pravo lidu z 28. biezna 1948.

Jan Karnik, Mickiewicz v rouse Halasové. Lidovi demokracie z 27. dubna 1948.

vbk, Prekladatelské arcidilo, Price z 1. kvétna 1948.

Marian Szyjkowski, Halasovoy pieklady z Mickiewicze. Lidova demokracie z 9. kvét-
na 1948,

Zdenék U rban, Prekladatelsky ¢in. Kulturni politika z 9. fervence 1948.

Stefan Vrtel-Wierczynski, Nowe przekiady dziel Mickiewicza. Przeglad Zachodni
4, 1948, €. 4, str. 392—397.

Stefan Vrtel-Wierczynski, Nowy czeski przekiad ,Dziadéw” Mickiewicza piora
Franciszka Halasa. Przeglad Zachodni 4, 1948, €. 12, str. 698—703.

Marian Szyjkowski, Grazyna — Konrad Wallenrod — Dziady w opracowaniach
czeskich. Pamietnik Literacki 38, 1948, str. 170—190.

Marian Szyjkowski, Julius Slowacki v Geské literatufe. Slavia 18, 1949, str. 212 aZ
220.

Marian Szyjkowski, Nové preklady z Mickiewicze. Frantisek Halas a jeho pfed-
chidci. Slovesnd véda 2, 1949, str. 80—92.

Jozef Magnu szewski, Slowacki w literaturze czeskiej. Ilustrowany Kurier Polski
1949, €. 355.

Marian Szyjkowski, Rodowéd poezji Franciszka Halasa. Przeglad Zachodni 6, 1950,
¢. 1—2, str. 54—64.

Erich Sojka, Halastuv Slowacki. Lidové novmy z 11. €ervna 1950, pfil. Kulturni nedéle.

J. Stowacki, Lilla Weneda, Svobodnd zemé 6, 1950, €. 36, str. 573.

Jézef Magnuszewski, Slowacki w przekladzie Franciszka Halasa, Przeglad Zachodni
7, 1951, str. 647—656.

Jerzy Pogonowsk1 Przekiady Franciszka Halasa z Adama Mickiemicza, Pamigtnik
Stowianski 3, 1952, str. 222—256.

Karel Oliva, Ceské preklady M:ck:em:czooych Dziadli. Slavia 23, 1954, str. 527—546.

Bofivoj Kfemenak, Ceské pydiani spisi Adama Mickiewicze. Slovansky piehled 41,
1955, ¢. 1. str. 30.

Adam Wlodek Franciszek Halas. Zycie Literackie 7, 1957, €. 9.

Blanka Stctkova Pieklady FrantiSka Halase z polStiny. Brno, 1959 (diplomni prace).



120 JARMIL PELIKAN

Jozef Magnuszewski, Juliusz Slowacki m Iltcraturach zachodnioslowianskich. Pa-
mi¢tnik Stowianski 10, 1960, str. 42—43.

jerzy Slizinski, Z kontaktom Franciszka Halasa z Polakami. Przeglad Humanistyczny
5, 1961, €. 3, str. 125—132.

Hana J ech ova, Obrazy poetyckie Slowackiego i ich czeskie tlumaczenia. Przeglad Hu-
manistyczny 9, 1965, €. 6, str. 111—121.

Jarmil Pelikan, Z problematyki tlumaczen literatury polskiej na jezyk czeski. Sbornik
praci filosofické fakulty v Brné D 15, 1968, str. 137—164.

Blanka S$vandova, Polski romanticka poezie v prekladech Fr:mt:§ka Halasc Sbornik
praci filosofické fakulty v Brn€ D 17/18, 1971, sir. 21—41. ’

’

DIE UBERSETZUNGEN VON JOSEF MATOUS

Prof. Josef Matou§ gehért zu den bedeutendsten und fruchtbarsten tschechischen Uber-
setzern aus der polnischen Literatur. Fast sechs Jahrzehnte hindurch machte er die tsche:
chische Leserschaft mit der polnischen- literarischen Produktion bekannt, indem er eine
ganze Reihe hervorragender Werke ibersetzte, Vor allem interessierten ihn die vier
grofen polnischen Schriftsteller, die in der Emigration lebten (Mickiewicz, Stowacki, Kra-
sinski und Norwid). Von den zeitgendssischen Schriftstellern- widmete er besondere
Aufmerksamkeit Kasprowicz und Zeromski und konzentrierte sich vornehmlich auf Werke,
die bei uns unbekannt oder wenig bekannt waren. Slowackis und Norwids literarischés.
Schaffen stand ihm unstreitig am nachsten. Da er elgentllch kein Dichter war, widmete
er sich vorwiegernnd Prosawerken, doch iibersetzte er mit Erfolg auch Gedlchte wenfg
auch seltener. Mit besonderer Vorliebe ibertrug er dichterische Prosa. -

Sehr wichtig und verdienstvoll war auch die Hilfe, die er Frantifek Halas und Vladi-
mir Holan bei ihren beriihmten Ubersetzingen aus der polnischen romantischen Poesie
leistete. Er bereitete fiur sie sogenannte Rohibersetzungen von Gedichten: vor, die die
beiden tschechischen Dichter dann in Verse umsetzen,

- J. P.



