Vilek, Vlastimil

Nékolik poznamek k boji ¢eské literatury s faSismem

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. D, Rada
literarnévédnd. 1966, vol. 15, iss. D13, pp. [85]-100

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/108510
Access Date: 28. 11. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUNT Wasarkova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
/'\ R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/108510

SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1966, D 13

VLASTIMIL VALEK

NEKOLIK POZNAMEK K BO]J1 CESKE LITERATURY
S FASISMEM

Dvacaté vyro#{ osvobozeni nadf zemé od némecké okupace nutf n4s k zamysleni nad aktivni
iilohou, kterou v tomto zdpase sehrala éeska literatura.l

Boji proti nasili a atlaku se nase slovesnost nemusela uéit, prodélala ho.ji nékolikrat. Nikdy
oviem nebyl tento boj tak intenzivni a kruty, jako tentokrat, a nikdy nestal literaturu tolik obétf.

Zipas geské literatury s fagismem probihal v nékolika obdobich a fazich; v letech 1933—1939,
v letech 1939—1945, a koneéné trva jeté po vilce, kdy vy§la jednak fada literarnich dél, kterd
nemohla vyjit za okupace, jednak byla vydina memodrova svédectvi lidi, ktef{ nejvétsi hrizy fa-
§ismu prozili na vlastnim téle. Tato literatura pomahala a pomiha usvédéovat, odhalovat a pak
také varovat pfed novymi formami fadismu, jak se projevuji také po druhé svétové vilce.

Celou 3ifi a sloZitost tohoto Zivotniho zipasu nadi literatury neni moZné v jednom élanku po-
stihnout. Omezime se proto pfevainé na poznamky k problematice, kterd se vyskytuje v druhém
idobi zapasu, tj. v letech 1939—1945. O tficatych letech se zminime jen struéné, a to jesté
nikoli o celé problematice, ale pfedeviim o dileZitych literarnich &inech, které se vazi k nékterym
uzlovym bodim, k rcku 1936 a k roku 1938. K tomuto postupu nas vede ten fakt, Ze odborna
literatura se v poslednich letech intenzivné zabyjvala prvni fazf boje proti fasismu — tficatymi
léty — z nejriznéjdich hledisek a Ze je tedy tato otizka pomérné& dobfe rozpracovina v dil¢ich
studiich.2 Bude proto snad stait, kdyZz upozornime jenom na nejzikladnéj$i rozvrstveni sil v té
dobé a zdiraznime nékteré zavaznéjsi literarni &iny, jimiz se krasna literatura zoceluje k dalsim
bojim. Nevyhneme se oviem jistému zjednodusens.

1

V letech 1933—1939 prosla éeska literatura sloZitym vyvojem. Vtiskly ji raz udalosti hospo-
dafské, politické i kulturni. Sprdvné zdtraziiuje ]J. Brabec v éeské literatute,3 Ze literarni proces
v této dobé byl ovliviiovan t¥idnimi srazkami, silnymi obzvl4sté v obdobi krize, udélostmi politic-
kymi a s tim souvisejici aktivizaci komunistické strany, a Ze tento vp4dd' nové skute¢nosti nutf
spisovatele zaujimat jednoznaénéji postoj a vytvafet Sirokou frontu ,tviréich pracovnikd nejen
v rimci ideologie délnické tfidy, ale také v ramci protilasistického, lidového hnuti. Literatura se
stiva vyznamnou soudasti politického boje, smé&fuje k syntetickému obrazu reality, proti chaosu
a destrukci hodnot se orientuje k sociilnim perspektivim doby, zddrazituje noetické zaméfent ke
skuteénosti.**4 '

Nastup faSismu ovlivnil literaturu nejvice, a to proto, #e hned od pocatku s nim jeji pokrokové
kfidlo svddélo tvrdy zapas; ten postupem doby nutné tfidil sily literatury. Dochazi tak ke stile
vyraznéjsf diferenciaci v tiabofe inteligence, protofe pokrokové intelektudly nuti udilosti k tomu.
aby se vice pfimykali k levici a stavéli se na obranu demokratickjch svobod a proti fagismu.
Zistavat na stanovisku ,stfedu’ se stava stale absurdnéjsi. Velmi kladn& zde pisobila organizace
Leva fronta a Fuéikiv tydenitk Tvorba. Dochazi k boji ,,v uméleich samych, nebot objektivni
skuteénost je dirazné nuti, aby si vyjasnili vztah k okolnimu sv&tu a uréili misto, jaké ma mit
v tiidnim zipase jejich tvorba. ... Ne nahodou se okolo prvé poloviny let tficitjch vynofil
i u nas tak naléhavé problém socialistického realismu.'® A nikoli nidhodou vznika v téchto letech
skupina Blok, ktera vydava progresivni ¢asopis U-Blok.

Umélci se zicastiiuji politického boje strany; bojuji proti reakénim silam a stavi se proti fa-
§ismu. Nelze viak tvrdit, %e by celd Seska literatura ve tficatych letech byla pokrokového razeni
a e by cela patfila k levici nebo Ze by projevy reakéniho ktidla literatury téchto let byly bez-
vyznamné. Pravé naopak. Tak, jak se aktivizovaly pokrokové sily, zafini diraznéji do kultur-
ntho déni zasahovat i pravicova reakce, jejiZ postaveni je o to snaZ§i, %e ,demokraticti" autofi
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se v této dobé jeité nesjednotili. N&ktefi spisovatelé z pravice si chtéli uZ tehdy zajistit v nirodé
misto pro sebe, a proto ,pfehodnocovali hodnoty a vylugovali pokrokové &eské spisovatele
2 naroda. Proti témto &niim se v prosinci r. 1934 ozjva v Lidovjch novinich Karel Capek, kte-
rého chtél R. Medek mezi jinjmi vyloucit z &eské kultury. Capek konstatuje, Ze neni ,bolsevik
ani marxista, e nems ,osobnich pohnutek k né&jaké né#nosti vuéi kulturni levici”, ale Ze pokud
dycha nepfipusti, aby byl z niroda vylufovin St. K. Neumann, V. Nezval, K. Toman, Frifia
Sramek, V1. Vanéura, J. Seifert, J. Hora a jini. Capek zaujimi pak bojové stanovisko, kdyz
tika: ,,...my spisovatelé se z niroda vyhodit neddme; hoiite si nis, jak chcete, my se ho ne-
pustime; my ho potfebujeme vic nez vzduchu, a nale laska je mu potfebnéjii nez viechny penize
vlasteneckych bank. Kdy# $lo o vzkf{Seni niroda, byli tu spisovatelé dfiv nez Hod4éové nebo
Stiibrni. A tahle tradice je na nasf strané."s

Podrobnéii o této sloZité situaci na kulturni fronté ve tficitych letech pojedndva Jaromir Lang
v &lanku , K problematice boji éeské marxistické kritiky s burioaznimi tendencemi literatury
a kulturni politiky tficdtych let”.” Klade si za tkol ,lokalizovat pokud mozno historicky presné
tyto projevy uméleckého a teoretického zpateénictvi a povéstného éeského maloméitactvi® K po-
drobnéj§imu pouéeni odkazujeme proto na tento &ldnek i na cely sbornik, v ném# &linek vysel
Pro- orientaci vsak uvedeme Langovo déleni, protofe v podstaté spravné ukazuje danou situaci.

Na rozdil od St. K. Neumanna a B. Viclavka, ktefi vidi dvé hlavni nepiitelské tendence —
zhruba fedeno ruralismus a katolicismus —, éleni Lang toto obdobf podrobnéji a nachdzi tyto
sméry, tendence, ideologie: Hradni ideologii (pragmatisticko-liberaln{ ideologii stfedu), reprezentn-
vanou napf. Ferdinandem Peroutkou a jeho Pfitomnosti a Jaroslavem Stranskym a jeho Lidovymi
novinami. Sem fadi Lang také pragmatisty a leginnafské spisovatele. Sprdvné upozoriiuje, Ze tato
ideologie znamenala velké nebezpeéi pro inteligenci a maloburioazni slozky néiroda, protoZe zde
§lo o domnély pokrok, ktery se brani ,diktatufe zprava i zleva". Do této skupiny patfili napt.
i bratfi Capkové. Na zniamém piikladu Karla Capka je viak moino dokazat (konkrétng na jeho
¢innosti organizaéni, publicistické i umeélecké), jak ngkteré skuteéng demokratické sily se pod tla-
kem vefejnjch udélosti pfesouvaji v dob& vaZného nebezpedi pro €esky narod k levici a jak postup-
né vzniki jednotnéjsi a jednotnéjsi protifadisticka fronta. Dile Lang rozli§uje id=ologii tzv. éeského
integrélntho nacionalismu (v literatufe se snaZila uplatnit napi. pfes Jiftho Kariska ze Lvovic.
Karla Horkého, Rudolfa Medka aj.), ideologii némeckého a italského faSismu v &eské kultufe
(to byla viak ideologie u nis pomérné cizi), ideologii ¢eského bojovného katolictvi, katolického
spiritualismu a klerofagismu, ideologii agrofaistického ruralismu. Vedle téchto hlavnich tendenct
existovala ovSem je§té fada dil¢ich teorii a tendenci. Spoleéného jmenovatele viech t&chto ideologii
nachdz{ Lang v tom, ,,jaky vztah méli jejich mluvéi k historickému poslani nasi i mezindrodni
délnické tfidy v té dob& a jak se stavéli k jedinému a daslednému pfedstaviteli soudobého po-
kroku, k Sovétskému svazu.? Proti viem témto tendencim bojuje levice — a zvl4§té dilezité
misto tu zaujima marxistickd kritika a publicistika (B. Viclavek, J. Fuéik, Zd. Nejedly, St. K.
Neumann aj.) —, k niz se pfimyka stdle vice lidf z tibora &eské inteligence. K diferenciaci
v tomto tdbofe dochizi, jak jsme jiz uvedli, pod vlivem politickjch udalosti. Literatura byva
tehdy délena na ,levou" a ,pravou’. Postupem doby vsak probiha jeté dalsi krystalizace, dé-
litko na ,levou' a ,pravou’ literaturu nepostacuje, a dochazi k jasnému ¢lenéni na literaturu
protifasistickou a na tu, ktera se tohoto boje nezdastiiuje.

Nejvétdf tiibeni se projevuje kolem roku 1936 (Spanélsko) a roku 1938 (Mnichov). Tyto
udalosti vyvolaly silnou reakcl v uméleckém tdbofe (projevila se v fadé literdrnich a organi-
zaén;;:h énd) a urychlily sjednocovaci protifasisticky proces, kterj oviem zagal ui v dfiv&jsich
letech.

Tak fasistické provokace v roce 1934 u nis jsou popudem k vytvofeni Obce &eskoslovenskjch
spisovateld. Vefejné vystupuje 150 éleni s protestemn proti faismu, proti reakénim silam a proti
vilce. Proti tomuto manifestu, ktery je zatim osamocenou akei spisovatelil, ozjvd se Rudolf Medek.

V této dobé je$té¢ neni mozné tvrdit, Ze ,velkd vétSina uméled zaujimala jasny a disledny
protifasisticky postoj”’. Konstatuje to v Ceské literatutel® J. Brabec, kdyz doklada, Ze ,,nenf moiné
stit na pozici burZoazni ideologie, na pozicich antirealismu a zdrovei zaujmout opravdu dislednd
protifadisticky postoj*’. Doba #4d4 po umélcich nejen protesty, nybrZ i to, aby své poznini vy-
jadfili v uméleckém dile.

To se stiva poprvé ve vétsi mife v roce 1936.

Rok 1936, rok agrese ve Spanélsku, spisovatele vyburcovéva. Je to prvni vétsi niraz skuteénosti,
kterou néktefi vidéli na vlastni oéi (Fr, Halas, H. Malifovd, Zd. Nejedly, J. Kratochvil nebo
E. E. Kisch, ktery uz 25. 12. 1936 publikuje v Rudém pravu reporta? Matka Madrid!!). Neu-
mann se velmi brzy — v srpnu 1936 — pti v tivodniku Rudého priva gorkovsky: Kde jste zase,
mistfi kultury? A vold na pomoc spisovatele, kterym vytykd, Ze po manifestu Obce Eeskosloven-
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skych spisovateld umlkli. Bylo to v souhlase s Neumannovym nazorem, ktery chtél spisovatele
sjednotit nikoli pomoci provolanf, nikoli ,mna zikladé politického vyznan{ nebo stranické pfi-
slusnosti, ale na zikladé tvorby, kterd by byla vytvafena metodou socialistického realismu"’, jak
o tom mluvi roku 1936 v U-Bloku.f2

Tehdy se objevuje — a jisté by se objevila i bez Neumannova vyzvani — fada béisnf, v nichz
se autofi ,,stavaji mluvéimi svého lidu tam, kde jini nemluvi dosti jasné nebo kali vody, mluv-
¢imi 3irokyjch lidovjch vrstev, které ... dobfe citi, Ze jde ve Spanélich o véc lidu, miru, svobody,
demokracie a socialismu'.1? Hned v bfeznu 1937 vych4zi nikladem Indexu a s iivodem Bedficha
Viclavka sbornik Spanélsko v nds, ktery shrouje ver§e basniki éeskych, slovenskych, ,la¥skych*
i némeckych z CSR. Dokumentuje Sirokou frontu spisovateld, ktefi jsou v tomto boji jednotni
a ktefi si skuteéné uvédomuji, Ze boj Spanélského lidu je také bojem za na$i svobodu, jak to
napf. doklddi Horova baseti Spanélsko v nds:

Padajt znovu, padli za svou vlast.
Blahoslaveni, do déjin se berou.
Tisice mrtvjch lezi pod sierrou,
tisice Zivych jde jim Zivot krdst.

Spanélsko, obraze mé vlasti v svété jiném,
Spanélsko v nds, jez cloni§ nds svgm stinem . . .

Halas tehdy uZ vyzyva ptimo k boji: Mifte mifte dobfe / s usmrcujici laskou / mitte mifte
dobfe /. Neumann jde jesté dale:

Stydim se zpivat a aspori zpivan,
protcie na ty, kdoz mici, plivam,
jsou zradou vinni.
Na jejich havu krev tvého milddi.
Ceskoslovenskou teprve zradi —
ne, uz to éint

(Stydim se zpivat) 1

Vitézslava Nezvala inspiruje k rozhoiéené basni Dvandect novoroénich vystielii udalost z 1. ledna
1937; citi, ze ,,téch dvanict drzjch vystield otfese celym svétem''.1

Vsechno, co bylo mezi basniky zdravé, protestuje. Vedle Hory, Halase, Neumanna a Nezvala
protestuje Novomesky, Seifert, Poni¢an, Holan, Noha, Pekarek, Taufer, Nechvatal a dalsi. ,,Vy-
slovuji dzkosti spravedlivych, kfi¢i o hruze détskych mrtvolek, jimiz se pokryvaji ulice Madridu
biji na poplach proti fasistické zpupnosti a proti pudu niceni.. 16 Ziroven viemi svymi versi
varuji.

Sbornik $panélsko v nds nebyl jedinou spisovatelskou akei. JiZ v roce 1937 vySel napf. jiny
sborni¢ek Spanélsku, fada spisovateli se ozvala v novinich a v dilech samostatné vydanych
a podilela se také znaéné na agitaéni a propagaéni praci pfi akcich organizovanjch na pomoc
demokratickému Spanélsku. Tyto ¢iny hodnoti napi. Jifi Styskal v élanku Boj za demokratické
Spanélsko a marxistickd literarni kritika tficatjch let\?7 Dokazuje, Ze pravé §panélské udalosti roz-
lisily dvé fronty kultury, ,,ostfe diferencované privé svym odlisnym pomérem k udilostem §pa-
nélskym" .18

Do tohoto boje zasahuji vedle publicistd a basnikd také prozaikové, napi. V1. Vanéura v Donu
Quijotu bojujicim (obraz dona Quijota byl v té dob& v literatufe vyuZivan ¢asto, ztvarnil ho
také Halas, John aj.) nebo Karel Capek ve verSich, v préze, v dramatu a zejména pohotove
v Lidovych novinéch.

Rok 1936 byl tedy prvnim velkym narazem, ktery provétil ceskou literaturu.

Spanélské udalosti mély vliv i na dal§i éinnost spisovatelské Obce,1¥ ktera v roce 1937 navizala
spojenf s Asociaci mezinarodnich spisovateli v Pafizi a vyviji pak intenzivné&jsi &i
se pfedevsim organizacné podileli J. Hora, K. Capek, A. Hoffmeister a 1. Olbracht. V kvétnu
r. 1938 je vydan manifest Vérni zistaneme, kterj poukazuje na manifest spisovateld z r. 1917,
,vybizi viechny k pevnému spojeni v boji za svobodu a demokracii a pfimo vyzyva vladu, aby
jednala podle vile lidu".2 V dobé Mnichova pak bylo uvetejnéno manifesti nékolik. Je vydin
napf. manifest K svédomi svéta, ktery dosahl jistych vysledkd pro nasi véc ve Francii a v Anglii,
kde byl uvefejnén i v dennim tisku. Tyto manifesty nebyly zvl43t radikilni. Progresivnéjsi dlohu
sehral aZz manifest, vznikly z popudu Umélecké besedy, kterj se jasné postavil proti mnichov-
skému diktétu.
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Rok 1938 vzbudil nejen velkou vilnu protestd, ale také velkou vlnu nové tvorby. Funkce lite-
ratury se vyhrafiuje. Mizi v té dobé riizné sméry a skupiny a literatura je diferencovina stale vice
podle postoje autori k novym skuteénostem. Cela literatura tihne vice doleva, touha zistat
stranou se ukazuje nemoZnou. Basnici nejistot a smutku jsou pfivedeni k boji. Obraceji se
k realité, k zemi a ke konkrétnimu élovéku, jejich verd se projasfiuje. Oviem — jak pravi J. Brabec
— ,tato orientace na nové Zivotni obsahy, aktivizace postoje ke skuteénosti se nedé&je popfenim
uméleckych postupt a prostiedki, které si poezie do té doby vytvofila, ale jejich proménou, pie-
hodnocenim**.2

Casto dostava literatura v této dobé téméf buditelsky charakter. Objevuji se obrany a chvaly
deské teéi, jimiZ spisovatelé hdji svlij ndrod. Aktivizuji se vSechny prostfedky — noviny, &aso-
pisy,22 divadla, spisovatelé konaji fadu pfednasek (St. K. Neumann, ]J. Fuéik, B. Vaclavek aj.)
s tymZ poslinim, za jaké bojuji ve svych dilech. Proti Mnichovu vystupuje napf. i Karel Capek,
ktery hned 22. zafi 1938 otiskuje v Lidovych novinach é&lsnek Modlitba toho vedera. Rika v ném,
Ze nd§ narod neztratil nic ze své cti, Ze ztratil jen kus svého téla, ale Ze presilné Zije.' VéEi
v budoucnost proti ndsili a dofasné moci, v budoucnost, o kterou se musime sami pfiéinit. Zdi-
raziiuje, Ze narod ted nepotiebuje zoufalcl, ale Ze potiebuje viru, vnitini silu, lasku a praci pro
své lepsi pEisti.

Lidé ,emigrujt z vlasti do vlasti' a basnik Holan vola to, co citi viechen lid: ,,Zem bédna.
bédni, bédnd, bédna, / ale zem pouze jednou jedna / a jako jednu mit ji chei.” Je v tom bolest
i protest, ale také odhodlani k &inu. Za této situace se stava pievaZeni Machovych ostatkd z Lito-
métic pfimo narodnf manifestaci a dalsim popudem k tvorbé basnikiim Nezvalovi, Holanovi, Ha-
lasovi a dalsim. ' -

Mnichovsky diktat zapusobil na basniky velmi otfesné, ale poezie jako celek se brzo vzpama-
tovivd a nachazi témata, jimiZ jasné promlouva k ndrodu. Obraci se k rodné zemi, ke krasam
domova, ke slavné minulosti, k velkym klasickym postavam nasi kultury, ku Praze jako sym-
bolu niroda. Tato témata pfetrvavaji je§té do okupace. Do literatury proniki alegorie, napovéd,
literatura nachazi prostfedky, jak obraz doby a jeji tep vtélit do literarniho dila, jak posilovat
pfed bliZici se katastrofou, ktera bude jeSt¢ v&tsi, neZ .byla katastrofa mnichovska. Halas pide
Torso nadéje, Seifert Zhasnéte svétla, Holan Zafi 1938 a Pruni testament, Nezval Pét minut za
méstem atd.

Stejné pohotové, jako vy3el sbornik k udalostem ve Spanélsku, vychazi nyni koncem roku 1938
vybor basni, otisténych v Lidovych novinich a v Kritickém mésiéniku, pod nazvem Cesky podzim
19358 5 ptispévky Bassovymi, Cassiovymi, Halasovymi, Holanovymi, Horovjymi, Kapounovymi,
Mikulaskovymi, Neumannovymi, Tomanovymi, Zivadovymi a jinych autord. Tyto lyrické basné
jsou ,,pfi vii rozmanitosti individuilni jakoby pisndmi o jediné véci: o nendvisti k fagismu''.%

Bfezen 1. 1939, okupace naich zemi, dovriuje tento tragicky proces.®

Celkovy vyvoj poezie v tficdtjch letech dokazuje, Ze ,,poezie roku 1938 a 1939 neni zidnym
vychylenim z dfivéj§ich cest' ani jen ,dovrSenim pfedchazejiciho procesu". Tato poezie ,vy-
riistala z pfedchazejicich zdpasi' a ,,zcela konkrétni historicky naraz umoznil eské lyrice vy-
rovnat se s narodnimi ud4lostmi tak, Ze se stala krédem i posilou narodniho kolektivu."%

2

Druhym obdobim, v ném% svadi éesk4 literatura boj s faSismem, jsou léta 1939
az 1945. Pokusme se alespori v hrubjch rysech zjistit, jaké podminky v této
dobé Zeska literatura pro svou existenci méla, kde a jak tato literatura vznikala,
a kone¢né se pokusme charakterizovat pomoci typickjch pfikladi jednotlivé okruhy
této literatury a uréit, jakymi prostfedky proti fagismu bojuje.

Za let okupace se zménily podminky literarniho vyvoje v samé podstaté, pro-
toZe nesvoboda a tlak byly privodnimi zjevy doby.

K charakteristice poméri nidm dobfe poslouZi napf. situace v tisku. Noviny
a éasopisy (kromé ilegdlnich), které projevovaly tfeba jen sympatie s pokrokem,
byly zastaveny. Pracovaly jen listy loajdlni nebo fasistické. Tak uz 20. fijna 1938
(jesté pfed okupaci!) vychéazi posledni legdlni Rudé priavo (je zakazdno spolu
s komunistickou stranou a zaroveii je zastaven vSechen komunisticky tisk), ke
konci roku 1938 (tedy opét je§té pfed okupaci) je na zdakladé zdkona o mimofad-
njch opatfenich a zdkona na obranu stitu zastaveno ze 4000 novin a Easopisi



K BOJI CESKE LITERATURY S FASISMEM 89

1900. V roce 1940 uZ pracuje jen 1868 Easopisi. Ale jejich podet pak déle klesa.
takZe ke konci okupace jich vychazi uz jen okolo 500.27 %iada dasopist byla zatla-
&ena do ilegality, at uz §lo o noviny a ¢asopisy ilegalniho UV KSC, nebo o ¢a-
sopisy zdvodni, mladeinické aj. Jejich vydavani se zucastnili také spisovatelé.
Podzemni (":asopisy vychazely dokonce i v koncentraénich taborech.28

Je samozfejmé, Ze za této situace musi Ceska literatura pfebirat mnoho novjch
funkei. M4 jednu velkou vyhodu — totiZ moZnost pilisobit na §iroky okruh lidi
a byt chdpana; této moZnosti se snazi v plné mife vyu#it.

Fa§isté si iuto mobilizujici Glohu literatury velmi dobfe uvédomovali. Vzdyf
provadéli kifizacka taZeni proti humanistické literatufe uz ve tficatych letech. Proto
se za okupace neustile snazi umléet ¢eskou kulturu souéasnou i minulou, proto
zaviraji uZ v hstopadu 1939 deské vysoké §koly, proto prondsleduji ¢eské spiso-
vatele, posilaji je do v8zeni a na popravisté. Mnoho spisovateli bylo za okupace
zahnano do koncentraénich tabord, povraidéno a umuéeno (V1. Vanéura, ]J. Capek,
J. Fuéik, K. Polagek, J. Kratochvil aj.), ptes sto eskych novinaii, z toho 37 ko-
munisti, zahynulo v koncentracich.?? Tak se postupné béhem okupace stéhuje ¢ast
nasi literatury z vézeni duchovniho i do vézeni skute¢ného.

Viechna tato fakia a tlak, ktery fafismus v letech 1939—1945 na éeskou
literaturu a na cely Zivot vyvijel, déli uvedené obdobi na nékolik etap. J. Brabec
periodizuje v Tezich k dé&jindm &eské literatury® léta okupace blize na iidobi
1939 az konec roku 1940, 1941 —1943 a 1943 aZ konec vélky, a charakterizuje
je v podstaté takto: V letech 1939—1940 je je§té moino vyjadfovat se ve zietel-
nych symbolech a jinotajich. Zaroveri v této dobé legalné podporuje boj ceské
literatury i marxistickd kritika, kterd €ast svych praci vefejné otiskuje. V letech
1941 —1943 je tlak na literaturu zesilovin; nejvice umélci je pronasledovino
a zavirano. (Fa$istim se dafi postupné éeské uméni izolovat a ochromovat, oviem
ani tentokrat se mu nedafi éeské uméni umléet.) V letech 1943 —1945 je mozrost
oficidlnfho pasobeni literatury omezena na minimum, moZnost $irokého pisobeni
ti§téné literatury téméf mizi. (Proto pracuje literatura nejvice riznymi ilegalnimi
zplsoby. Sifi se v rukopisech, opisech; objevuje se protinacistickid anekdota.)

Vsechny tyto skutednosti je tfeba brat v ivahu a brali je za okupace v dvahu
i spisovatelé. Odbojem proti fa§ismu se uZ nestiva pouze pfimy utok, ale i po-
sila ndroda, udrZovani lidu ve vife. A tak literatura vychovdva lasce k vlasti, vy-
zveddva nirodni tradice, proti nimZ fa§ismus vystupuje, udrZuje nirod v ,,proti-
nacistickém ideovém postoji'’. Nejsou to tkoly lehké, a proto k jejich plnéni mo-
bilizuji literdti viechny prostfedky, vyuZivajice nejriznéjsich askokd, aby se
dobré literdrni dilo, prospésné ceské véci, roziifovalo i pfes zikaz okupanti
mezi lidmi: znovu jsou titény star$i ¢eské knihy s fale$nym, tj. drivéjsim rokem
vydani, pod nezavadnymi kniZnimi obdlkami vychazeji knihy s vyznamnym po-
litickym obsahem, na kni?ni trh pfichazeji zdmérné prace, které v novém kon-
textu spolefenském dostavaji novy aktualizovany obsah, po domech jsou neofi-
cidlné proddvany knihy, které neni moZno nabizet vefejné v knihkupectvich, jsou
cyklostylovany ilegdlni kniZecky®? apod. Je vyuzivdno rozhlasu, v némZ napr.
od pocatku roku 1940 bézi dvakrat mésiéné Jilkav cyklus Tisic let spisovné ma-
teiitiny, ktery Némci v &ervnu zastavili (autor dofel k Jungmannovi). A je to
také ¢innost riznych umeleckych klubt, kde v piednaskach a klubovnich vederech
jsou nav§tévnici posilovani ve vife. Napf. Klub umélcti v Praze uspofadal v letech
1939—1945 na 260 klubovnich vederd, z nichz nékteré dostavaly alegoricky vy-
znam a na nichz promlouval i J. Fuéik a B. Viclavek.33
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Plnéni téchto ukoli Ceské literatury nepfekaZely jen soustfedéné fagistické né-
mecké sily, ale také néktefi ojedinéli ée§ti spisovatelé a publicisté, ktefi s fa-
§ismem koketovali. Byli to ti, ktefi se uz ve tficatych letech stavéli proti narodni
kultufe a pokrokovym tradicim a s nimiZ se utkal napf. K. Capek. Pro dokresleni
miZeme uvést napf. Zavieliv vlastni Zivotopis Za Ziva poh¥ben, ktery vysel v roce
1942; autor v ném hrubé napad4d é&eské spisovatele — J. Wolkra, K. Capka,
F. X. Saldu aj. — a pochlebuje fasismu. Najtésti byly takové projevy éeskych
literatd vyjimecéné.

Daleko vice bylo pfipadd, kdy levicovi umélci §ifili odbojné myslenky pravé
pfes loajdlni listy nebo v listech, které fafisté trpéli. Napi. B. Vaclavek dokizal
vyuzit Moravského vecerniku, s jehoZ koncepci nesouhlasil, ale také Lidovych
novin, v nichZ psal o tradici, kulturni aktivité, o basnickém slové nebo o vztahu
mezi basnikem a lidem,3* tedy o tématech, skryvajicich v sobé i silny jinotajny
akcent. ,

Literatura obdobi 1939—1945 viak neni vytvdfena jen silami, Zijicimi na tzv.
svobodé, silami, které se mohou v riizné utajené formé projevovat legalng. To je
pouze jedna jeji vétev, a i ta konspiruje. Konspiruje napf. tim, Ze fada nezadou-
cich autori publikuje pod pseudonymy (coZ je moiné oviem piedeviim v novi-
novych statich, kde se totoZznost autora nezji§tovala), ale konspiruje i tim, Ze
néktefi spisovatelé propiijéuji pro dila prondsledovanych kolegi své jméno. To
se tyka Jifiho Ortena, ktery pouZival jména Jifi Jakub nebo Karel Jilek, E. A.
Saudka, kterého nejednou zastitil Aloys Skoumal, Pavla Eisnera, Julia Fudika,
Bedficha Vaclavka a jinych.

Vedle této vétve liferatury Zije literatura ve vézenich a v koncentracnich ta-
borech. Tato literatura posiluje uvnitf vézenskych zdi, ale je také paSovana mimo
tyto zdi.

Koneéné je tu i silné kfidlo protifaSistické literatury rukopisné, kterd koluje
mezi zasvécenymi. Do boje se snaZi zapojit i literati, ktefi z ¢eskych zemi emig-
rovali.

Chceme-li tedy alespoii ¢asteéné postihnout obraz protifadistického odboje &es-
kého okupaéniho pisemnictvi, musime se struéné zabyvat témito okruhy. Litera-
tura v téchto riznych prostfedich méla razné podminky ke své existenci, musela
se jim pfizpusobit, a proto jeji sila, rozsah pusobeni a uméleckd hodnota jsou
rozdilné, i kdyz cil je spoleény.

*

Prvni oblast tvofi ta vétev literatury, kterd vyuZivala za okupace v boji proti
fasismu moZnosti danjch legalitou.

Hned na pocatku okupace doznivaly je§té ve spisovatelich vzpominky na Mni-
chov a zvlasté je pobufovalo uchvéceni nafich zemi Némci, k némuz se pochopi-
telné nemohli okamZité vyslovit vefejné tak jako ke §panélskym udalostem v roce
1936 nebo k Mnichovu na podzim roku 1938.

Spisovatelé jsou v prvnich okupaénich letech velmi aktivni a snazi se narod
podnécovat k ¢innosti. S tim souvisi ostry postoj proti ,,demoralizaci, trpné pasi-
vité, rezignovanému vy¢kavani a kultu malosti'’,% jak se to projevuje napf. v bas-
nich Halasovych, Holanovjch, Nezvalovych nebo Neumannovych.

Z tohoto divodu se literatura orientuje k oblastem, které mohou posilovat viru
a podnécovat k aktivité. Jsou to oblasti, k nimZ se literatura utikd vidy v dobéch
nesvobody a jejichZ Géinek ma tedy jiz vyzkousen.
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V prvni tadé jde o ndvrat k ndrodnim tradicim (téma Zivé uz ve tficatych le-
tech v dobé ohro?eni Ceskoslovenské republiky), ptedeviim ke slavné historické
minulosti. Na tuto strunu se snaZi hrat také oficidlni fafizujici literatura, protoie
i ona je si védoma sily této tematiky; ta vyzvedava oviem tradice zcela jiné, na-
§emu narodu nepfitelské.

Autoriim soufasnym pomahaji v tomto boji proti nasili i autofi ,mrtvi", ti,
které chtélo pravicové kiidlo uz v roce 1934 vyobcovat z literatury a které obhdjil
Karel Capek. Jejich dila, vyptlijéovand z vefejnych i soukromych knihoven, koluji
mezi lidem a jsou také znovu vyddvdna. Nové se tak aktualizuje napf. dilo Ji-
rdskovo, staré Geské povésti, fada basni Nerudovych, Cechovych, Vrchlického,
Tomanovych aj. Napf. ver§e z Tomanovych Mésici ,,Ale setba svata / se nepo-
ru§i. / Neb zdkon jediny jest kligiti a rdst, / riist za boufi a nepohody, / viemu
navzdory", dostdvaji v novém kontextu novy, hlubsi vyznam. Lid jim rozumi
a ,hraje dale", feCeno slovy Halasovymi, a ,,nezoufd a nezrazuje", feceno slovy
Neumannovymi.

Z zijicich autortd se k minulosti obraceji jak prozaikové, tak basnici. Dnes uz
ke klasickym dilim patfi nedokonéené Obrazy z déjin naroda &eského, které
Vanéura zacal psat pfed okupaci. Ale do boje se zafazuji také historické romany
K. Nového, C. Jetdbka, J. Mafanka, Fr. Kubky nebo I. Olbrachta; jsou proti-
pblem ,reakénimu pojeti historickych tradic', jak jsou zobrazeny napf. v dile
J. Durycha nebo Fr. Kfeliny (poukazuje na to J. Brabec v Tezich).

Rada basniki kresli jako symbol ndroda obraz Prahy — napf. J. Seifert (Svét-
lem odénd), V. Nezval — nebo zachycuji ve svych knihich minulé zjevy &eské
kultury, z nichZ vyzdvihuji pravé ty slozky, které jsou nejprogresivnéjsi. Pies
tyto zjevy mluvi k soufasnému é&lovéku a k soulasné situaci. Tak je wvyuZivdno
obrazu K. H. Machy nebo B. Némcové (pfedeviim u pfileZitosti jejtho vyroéi),
jiZ vénuje knihu basni Jaroslav Seifert a FrantiSek Halas. KdyZ Halas piSe v roce
1940 v bdsni Chudla na$i pani verSe ,pani / matko nadi velikosti chrarite lid
a zemé klin / aZ po srdce rozevieny fezem cisafskym/,” neni nikdo na pochybach,
Ze se neobraci jen k BoZené Némcové.

S obdobnou problematikou pfichdzi i édst publicistiky a literarni kritiky, kterd
rovnéz posiluje védomi lidi poukazem na slavné zjevy minulosti. Za pfiklad mdze
slouzit Julius Fudik, ktery se r. 1940 uchyluje také k BoZené Némcové.

Poezie byla v této dobé spjata s ndrodem velmi tizce a zachovala se nejstatec-
néji; znovu aktudlni se stdvd téma domova, oslava ceské pfirody a rodného kraje.

KdyZ uz neni mozno mluvit oteviené, vyuZivaji autofi stdle vice jinotaje. Srozu-
mitelny symbol, pfetavujici silou basnického slova realitu, neni také pro nasi poezii
novym jevem. Nyni ho vkomponovava do své tvorby Nezval, Holan, Seifert, Za-
vada, Kriebel a fada dalgich basniki. Ctenaf, vychovany uz literaturou diivéj-
gich obdobi, zejména poezii tficdtych let, jinotaje pfedpoklddal, hledal je a ro-
zumél jim. Proto dokazal odhalit alegorii, kterou spisovatel do bdsné vskutku
vlozil, ale vedle toho také ¢asto podkladdal jinotajny vyznam i tém mistdm, kde
autor nic podobného nezamyslel. Presto i takové bdsné, které na sebe braly ale-
goricky raz az jaksi dodateéné a bez tmyslu spisovatelova, sehridly duleZitou
dlohu ve vytvéfeni posilujictho ovzdu§i. Tato étenafova schopnost dokdzala nové
aktualizovat i poezii klasikt a zafadit ji tak do jedné bojové fronty s dilem sou-
¢asnych autorli. Diky tomu se mohlo zii¢astnit boje proti fasismu prakticky téméf
vie, co bylo v éeské literatufe progresivni a umélecky hodnotné.

Je ptirozené, Ze autofi, ktefi vstoupili do literatury v letech dvacitych a patfili
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k tzv. avantgardé, nyni se vét§inou plné angaZovali v boji proti faSismu. Je tedy
mozno souhlasit se slovy L. Novomeského, kterd pronesl v srpnu 1964 na kon-
ferenci o protifadistické literatufe v Talech: ,,B4snickd avantgarda, s ktorou si
socialisticka kritika nevedela rady, lebo sa ,stistavne odvracela a odvadzala po-
zornost od aktudlnej problematiky triedného boja'. .., takmer vSetkymi svojimi
menami vyspievala v poézii vSetko to, ¢o umléani politickd avantgarda v Ce-
chich nemohla vypovedaf svojim spésobom. A ¢Citatel, v spolo¢nom citeni s nimi,
porozumel Halasovi i Seifertovi, Holanovi a inym, o Vanéurovi nehovoriac,
prave tak ako Nezvalovi alebo Neumannovi.'36

Za okupace se ozyva také mladd generace, kterd v té dobé dozrava a z niz 14
autoril vystupuje v Jarnim almanachu bésnickém 1940. Zde nejde o poezii se
silngm bojovym akcentem proti pomériim, o poezii, kterd by si kladla za cil bo-
jovat proti silim nédrodu nepfitelskym, ale o poezii, poznamenanou tiZivymi po-
méry, vychazejici z téchto poméri, a proto o poezii, kterd je do jisté miry sympto-
mem doby. I v ni je viak obsaZena laska k domovu a k jeho krase, i v ni je obsa-
Zena ddvka nadéje.

Almanach byl pfijat s rliznymi pocity; na jedné strané v ném vidi kritika
,,znak podivuhodné sily této zemé, dikaz nevyéerpatelného mladi'',3? na druhé
strané se proti nému ohrazuje generaéni druh Jifi H4jek, ktery ma mladym auto-
rim za zlé dték od soucasné problematiky do introspekce, subjektivismu a ego-
centrismu.38

Je to generace, prochazejici depresemi, generace nejednotina. Nema spoletny
program a ¢dst z ni (napf. L. Civrny, ]J. Orten, ]J. Kainar, J. Kol4t) nesouhlasi
ani s tim programem, ktery se snaZzil formulovat Kamil Bednaf ve Slové k mla-
dym, kde chtél pocity této generace vyjadfit. Nejsilnéj§im basnikem z nich, ktery
za okupace tragicky zahynul, je Jifi Orten.

Cleny této generace jsou vsak i takovi (upozorfiuje na né spravné J. Brabec
v Tezich k déjindm &eské literatury), ktefi se pfimo jako komunisté zdcastiiuji
ileglni prace — popraveny Hanu§ Fantl nebo Ivan Javor, zabity pfi bombardo-
vani v koncentraénim tabofe, kterj napf. redigoval ilegdlni Casopis My z Kol-
benky. Je to tedy generace, kters m4 vyznamny podil na boji proti ttlaku.3?

Tlak, ktery byl postupem doby na literaturu neustdle stupfiovdn, znesnadfioval
vic a vic moZnost legalniho vyjadfovani, byf tfeba v alegorickém rouse. Proto
vedle literatury, ktera mohla byt za cenu dstupkd titéna, sili proud ostrych proti-
fasistickych praci, které nelze jifit tiskem (né&které basné Hrubinovy, Horovy, Ha-
lasovy, Holanovy, Neumannovy aj.). Tato poezie koluje jen v rukopisech, je
titéna v ilegdlnich ¢asopisech a v dobé tésné povalecné vychdzi jako silné a bo-
haté véno nové, svobodné ceské poezie. Zejména témito dily je udrZovina progre-
sivni kontinuita celého na§eho literarniho vyvoje.

V obdobnych podminkich jako poezie pracovala samoziejmé i préza. Jeji pozice
viak byla téZ3i, protoze prozaické dilo nevystaédi jen s citovym zaZitkem a nirazem,
protoze také déle dozrava. A okupace samoziejmé nepfipravila podminky k tomu,
aby odbojnd préza mohla dozrat a aby se mohla vyjadfovat k sou¢asnym problé-
mim.

Ovsem obdobné jako poezie vytvofila i préza vedle ,,nadéasovych' praci né-
kolik silnych, protifasistickych dél, kterd nesnesla legalni publikovani v dobé
némecké nadvlady. Tato dila byla rovnéz poloZena do zakladu na$i povaleéné

literatury.
.
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Zcela specifické misto v déjindch nasi okupaéni literatury zaujimaji basné,
shrnuté uz za vilky do sborni¢ku K#ik koruny deské. Myslenka na sestaveni této
publikace®® vznikla hned po vpiddu Némci do na$ich zemi. Slo o ndpad Josefa
Palivce, podporovany Frantiskem Halasem, ktery vymyslil pro publikaci i alego-
ricky nazev podle spisu pobélohorského exulanta Pavla Skaly ze Zhofe. Halas
za pomoci Josefa Hory a Viclava Cerného shromaidoval pro sbornik verge.
Piispéli Karel Toman, Jaroslav Seifert, Vladimir Holan, Josel Hora, Frantiek
Halas a spolu s nimi jednou basni dokonce Rudolf Medek. (Jde o verse viZici se
k popravé hradeckych studenti 17. listopadu 1939.) Autorstvi jinych se zatim
nepodafilo dedifrovat. V§echny basné, shrnuté v publikaci, tykaji se etapy od
Mnichova po obsazeni CSR. Aspofi zde, neleglné, mohli &esti autofi opakovat
¢éin, ktery vykonali v roce 1937 a 1938. Tentokrit viak §lo o podnik, ktery mél
véc naroda bdsnickym slovem brinit nikoli v hranicich éeské zemé, kde by kniha
podobného druhu nemohla legdlné& vyjit, ale na $ir§im, mezindrodnim féru.
Publikace si kladla za cil zainteresovat pro eskou otdzku zahraniéi, a tim pod-
pofit gesky zahraniéni odboj. VerSe, opsané na jednom psacim stroji, byly pro-
paSovany do Francie a tam vychizely jednak v asopisech, jednak byly vydany
v kvétnu 1940 v PafiZi pod ndzvem Hlasy domova. RozmnoZené o verse ¢eskych
emigranti vysly je§té za vilky v Americe roku 1942.

Cesti basnici, zranéni osudem milované zemé, vykrideli a vyzpivali tu sviij
vzdor a nendvist. Citili nutnost vyslovit nesouhlas a postavit se jménem svym
i svého naroda, ktery tu reprezentovali, proti fa§ismu. U¢inili tak na obrazech
slavné minulosti a domova, na obrazech Prahy, ale u€inili tak i v bojovych revo-
luénich versich. Uvodni Halasova basefi Do zbrané! to jasné dokazuje.*!

A zase pod viim zaznivd

vdleénijj chordl BoZich bojouniki .
a kdo snad jesté nezpivd,

hledé si notu ve zpéuniku.

Divej se, svéte! Copak nad tu hru je!

Hle, celij ndrod konspiruje.

Skobové kfize zbésile se sviji

v troufalém vétru tichych sdéleni,
rodi se u nds letos tolik zmiji,

i zem se vatekd, utknout nelent.
Divej se, svéte! Copak nad tu hru je!
Hle, celjj narod konspiruje.

U pomniku mrtvich ze svétové vilky

jsou schuzky padljch kaidou noc.

Radi ndm do snii, jak nejlip stiilet z dalky,
a hotovi se jit ndm na pomoc.

Divej se, svéte! Copak nad tu hru je!

Hle, celyj ndrod konspiruje.

Uz pevnost vlajku vytahuje znova!
Do nebe rostou véera jesté slabi.
Citi to v kostech garda Hitlerova,
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nenajde diry, kudy utekla by.
Divej se, svéte! Copak nad tu hru je!
Hle, celyj ndrod konspiruje.

Halasova vyzva ,, Tdhnéte odtud, pane generale' (z basné Hrob nezndmého
vojdka) nebo Seifertovy sloky Nad hrobkou deskyjch krdli, v nichz ukazuje, Ze
ani Zeny, ba ani déti nemohou mit prdzdné ruce, vyjadfovaly citéni lidu a doku-
mentovaly splynuti basnikd s nim.

Zajimavy je pfistup autord k formalni strdnce basni. SnaZi se ménit sviij styl,
zastirat svou osobitost, aby ve ver§ich, zaméfenych silné protinacisticky, nemohlo
byt odhaleno jejich autorstvi. Kde se to autorovi plné nezdafilo, jako napf. Ho-
lanovi v protihitlerovskych slokidch, tam radéji bere své verse zpét.

Knizku K#ik koruny éeské je moino pro zpisob, jakym byla uvidéna v Zivot,
i pro jeji zaméfeni povaZovat za jeden z prvnich pfipadd pfechodu &asti éeské lite-
ratury do ilegality.

Tento uskuteénény sbornik nebyl jedinou zamyslenou podvratnou akei &eskych
basnikd. UZ v roce 1942 jsou znovu skldddny verSe pro revoluéni podzemni
almanach Madj, jehoz potadateli byli V. Cerny, Fr. Halas, B. Viclavek a VI
Vanéura. K vydani almanachu v3ak nedoslo a prédce, které shromazdil Vanéura,
byly po jeho zatéeni ziraceny. V soukromyjch archivech se nékteré pfispévky
uréené pro pfipravovany almanach i vytvofené mimo né&j dochovaly, a je mezi
nimi uz napt. ¢ast Hrubinovych ver$i z Jobovy noci, a to verSe , Ach, Cechy
krasné, Cechy mé*.42

Odbojné skupiny se tvofily po celé zemi, a to nejen se zaméfenim literarnim
a viibec kulturnim, ale pfimo s cilem ilegilné bojovat. Nejvétsi ¢innost v tomto
sméru vyvijeli levé orientovani spisovatelé, soustiedéni zejména kolem komunis-
tické strany (kterd vydavala ilegilni Rudé pravo, Trnavecek, Ceskou Zenu, na
nichZ se podilel aZ do svého zatéeni J. Fucik. Také v Brné vychazely Hlasy
z podzemi a Moravskd Rovnost.®3 Kromé& uvedenych novin a ¢asopisii bylo zor-
ganizovano vydavani fady dalSich tiskovin.). Tvofi se také konspirativni sku-
piny napf. kolem Klubu uméled, kolem Kritického mésiéniku apod., samozfejmé
Ze s riznou ndplni a s riiznym zaméfenim i s rozdilnym ndzorem na uspofddani
povaledného Zivota. Dilezité viak je, Ze viechny tyto skupiny si kladly jeden
cil — svrhnout {a§istickou nadvladu.

Kdyz jsme zpotdtku zkoumali literaturu za okupace, nasli jsme jedno jeji
kiidlo také ve vézenich a v koncentraénich taborech. Literatura, ktera tu puso-
bila, byla v podstaté dvoji provenience; na jedné strané 3lo o poezii, kterou do
koncentraénich tdbord pfinesli vézfiové zvenéi, na druhé strané vznikaly pivodni
ver§e piimo za branami zalaii. Pravé zde doloZila poezie nejjasnéji svou silu
a zivotadarnou schopnost. Z obou oblasti byly po vélce vydény autentické anto-
Jogie nebo bésnické sbirky, takZe mame moZnost posoudit i tuto &ast feského pi-
semnictvi. Knih, které by bylo moZno zaélenit k této vétvi literatury, je mnoho.
Desitky jich byly vydiny tiskem brzy po osvobozeni® Jde o price rizné ideové
i umélecké ceny. Nam poslouZi pro ilustraci jen nékteré piiklady.

Pro prvni pfipad je typicka &itanka z Oranienburgu, vydand pod nézvem
Chléb poesie. > Jde o velmi osobitou antologii, jakd nema obdoby v déjindch ceské
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literatury. Shrnuje ver¥e, které si uvéznéni vysokoskolsti studenti vyvzpomi-
nali ze svych nejmilej§ich bdsnikd, aby jim ulehtily Zivot v koncentraénim ta-
bofe, pfiblizily domov, feskou zemi, rodinu, aby jim pomohly vydriet a pieZit.
Studenti v koncentracich zji§tovali, Ze verSe plné vyjadfuji jejich vzpominky,
ptedstavy, zaZitky. Basnikovo slovo se stalo nezcizitelnou zbrani v boji proti
okupantim, i kdyZ s timto dmyslem nebylo pivodné proniseno. Jeden z pamét-
nikd, Josef Strnadel, fika: ,,A tu jsme pocali v sobé objevovat néco, co nam
pfidavalo sily k pfekonani té bidy, co niam rozsvécovalo Sedivé, bezvyhledné
chvile piedlouhych dni, mésice, léta... Byl to chléb vzdcné stiidy, nesmirné
drahé a milé vinég a chuti, chléb poesie.**46

Z téchto divodi tedy byly shromaZdovany kolektivné vyvzpominané basné,
které si véziiové opisovali do maliékych sbornikd, uéili se jim zpaméti, recitovali
je ve volnych chvilich.

Takovych sborni¢kd vzniklo jen v Oranienburgu nékolik. Ten, ktery byl po
vilce roku 1945 vyddn, byl uspofdddn podle antologie grafika Bohumila Trity
a Josefa Strnadela. Jsou v ném verSe basnikd ceskych — od Machy a Zeyera
aZ po Sramka, Gellnera, Bezrude, Halase, Hrubina, Seiferta, Nezvala, Zavadu,
i ver§e basnikd cizich — francouzskych, §panélskych, ruskych, antickych. (Za-
jimavé mapf. je, Ze ve vézeni pfelozil zpaméti Rudolf Mertlik Oviditv ‘zpév
z Tristii a Ze tento zpév plsobil silné podobnym osudem basnikovym.)

Pivodni poezie, kterd pfimo vznikala v koncentra¢nich taborech, byla vydana
napf. K. J. Bene§em ve sborniku s ndzvem Poesie za m#iZemi.’7 Sbornik, uspo-
tddany K. ]. BeneSem, ndm poslouZi jako reprezentant tohoto druhu literatury.
Jde o knihu, kterou nenapsali jen basnici, ale ¢asto prosti lidé z pfetlaku ,,vzdoru,
vzteku, zoufalstvi, nenavisti, viry, hrizy a nadé&je.*8 A tak tyto verSe otviraji
,.pohled do vnitfniho Zivota vézfid", jsou do znaéné miry psychologickymi doku-
pienty. Neni to poezie politickd, odbojnd (psit tyto verSe v lagrech bylo pfili§
velké riziko), neni 1o ani poezie vétsich uméleckych kvalit — jeji sila lezi nékde
jinde. V tom, Ze s ni lidé piekonavali tézkosti vézefiského Zivota, Ze jim poma-
hala vydrzet.

Stornik déli ver§e do nékolika ¢asti: jedny pojednédvaji o Zivoté v koncentraé-
nich tdborech, jiné o vife a vzdoru vézii, o touze po dobové, jiné zase zpivaji
o pocitu osaméni, najdou se ver§e intimni i satirické epigramy.

Takova poezie se §ifila vS§ude. V antologii je soustfedéna z 36 vézeni a kon-
centraki (nejvice z Ravensbriicku, Pankridce, Buchenwaldu a Terezina), a to
od 80 autortd, z nichZ 14 zahynulo. Skuteénych spisovateld je mezi nimi pouze
10 (napt. I. Bart, K. Brad4¢, R. Habrina, M. Jirko, J. Kratochvil).

Vézetiskd poezie viak nevychdzela jen po valce, dodateing, i kdyZ toto je jisté
také dillezita kapitola historie na$i literatury (napf. ver§e ]. Capka a jinych
autori). V ebraské kaznici byly $ifeny napf. ver§e vézné A. Polavského, Zeny
v Ravensbritku dokazaly vydat dokonce ilustrované svazky ver§d napi. Anny
Kvapilové.®? Bohat4 byla tato ¢innost v Terezing; piSe o ni Jit{ Weil v Zidovské
rodence na rok 5716 (1955—1956).50 Zde pisobi nejotfesnéji literdrni &innost
ubitych déti, jejichZ deniky byly po vélce vydany tiskem.?1

K nejvyssimu vrcholu se literatura, napsana ve vézeni, vzepjala v dile komu-
nisty Julia Fudika. Jeho Reportdi psand na oprdtce byla z vézeni propasovana
a po vélce svédcila v celém svété o sile umélce, ktery bojoval za spravedlivou véc
a jemui se toto autentické svédectvi podafilo uchovat pro pfisti generace.

&
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V tomto svétle jevi se malo vyrazné a jen jako doplnék literatura, psand v le-
tech okupace Geskymi umélci za hranicemi. Stat této problematice vénoval jiz
roku 1947 Viclav Cerny.52 ]Jde o studii, s niz nemusi kazdy souhlasit ve viech
detailech a vyvodech, nicméné viak o studii, vaZici citlivé a s rozhledem klady
a zdpory emigraéni literatury a zafazujici ji do celkového vyvoje nasi i svétové
literatury,

Pti vykladu o poezii dospél Cerny k zavérim, Ze emigrantské verie nejsou umé-
lecky pfili§ silné; velké basn& mohou vzniknout pfedeviim z velkého osobniho
zéZitku, radosti nebo utrpeni, nikoli z doslechu o udélostech. Proto ani vere o Li-
dicich, jejichz osud otfdsl celym svétem, nedosihly té sily, jakou méla literatura
domici. Cesk4 literatura si musela svij boj protrpét sama doma, a taky si ho
Cestné protrpéla. Tam, kde emigrantskd poezie pife o udalostech doma, o vra-
zich, utrpeni, pisobi ¢asto agitaéné a papirové, nepiesvédéuje. Lepii je tam, kde
zlistdvd u touhy po domové. Jde oviem o literaturu, kterd ma upfimnou snahu
zafadit se do bojové linie, ale pfesto stoji stranou hlavniho proudu.

Pokud jde o emigraéni prézu, potvrdil Cerny rozborem, Ze préza poezii svou
hodnotou pfedéi. Domnivame se, Ze hlavnim divodem tu je moZnost plnit i di-
lezitou funkci dokumentarni, reportaZni. Skuteéné fada prozaickych dél napsanych
v emigraci md dokumentdrni rdz nebo na dokumentu stavi. Jde zde tedy o popis
konkrétnich udalosti, které prozil ¢esky uprchlik, ¢esky vojik, o popsdni osudu
jednotlivece nebo kolektivu v cizing, tedy o tematiku, kterou je moZno ztvirnit
i mimo hranice domova. To déla tfeba A. Hoffmeister v knize Turistou proti své
vili. Samoziejmé, Ze to neplati veskrze, Ze vznikla téZ dila beletristickd vytvoiena
v pravém smyslu slova fantazii autorovou, ale i tu musi jit o odraz doby, jako je
tomu v prici Fr. Langra Déti a dijka, ktera reaguje svym zpiisobem na lidickou
katastrofu. Tam, kde autor opousti realitu, kde nepoddvd zidznam vidéného a Zi-
tého, ale kde filosofuje, medituje, byva obvykle rozbfedly a také umélecky slaby.
Naproti tomu tam, kde zachycuje kus sebe, dosahuje vét3i G&innosti. Lze tedy
v emigraéni proze pozorovat, Ze tu plati pfimd tméra mezi kvalitou a dokumen-
tarnosti.

Emigrantské prdce se do ceskjch zemi za vilky nedostaly a pisobit tu ani
nemohly. Nesehraly proto v okupovaném tizemi Zidnou bojovou dlohu — jako
literatura tvofena domécimi silami.

Nakonec je tfeba se zminit jesté o vyznamné ¢asti literatury, kterd bojuje proti
fasismu tim, Ze ho usvédéuje z jeho zlofddd a zlogini. Casové nezasahuje tato
literatura svym vznikem do obdobi okupace, pojedndvd v3ak o ném a pomdihi
otevirat ofi mladsi generaci, kters fajismus nepoznala z autopsie. Jde o dila do-
kumentérni, o reportaZe z ilegilnich bojii, koncentraénich tibora apod., o me-
moarovou literaturu, a koneéné i o krdsnou literaturu, timto obdobim déjin in-
spirovanou. Viem témto kniham je spole¢nd snaha odhalit a usvéd¢it fasismus,
vyloZit jeho dlohu a varovat pfed nim i pfed viemi jeho novodobymi formami.

Pozoruhodni je pfedeviim velmi poletnd vrstva memoarové literatury, stojici
na rozhrani mezi dokumentem a krasnou literaturou. Pamétnici, byvali politict
véziové, ilegdlni pracovnici, bojovnici na frontich, partyzini, emigranti vzpo-
minaji (samozfejmé& se silnou ddvkou osobniho zaujeti a subjektivity, coZz ne-
jednou ud4losti zkresluje). Také zky pohled vétSiny téchto autori, omezeny je-
jich 1uéasti pouze na jednom iseku boji§té, dovoluje jim interpretovat toliko diléi
poznatky, i kdyZ jsou pro faSismus pfizna¢éné. Zileii tu pochopitelné na tom,
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z jakého okruhu zkuSenosti pamétnik zobeciiuje; podle toho je nutno posuzovat
i vyznamnost jednotlivych vzpominek.

Spontdnni vlna dél tohoto typu vytryskla ihned po osvobozeni, bezprosifedné
a rtychle. Tato prvni vina nese znamky pfekotnosti, s jakou byla vytvofena,
a stivd se autentickym dokumentem doby pravé uplynulé; knihdm chybi nad-
hled, vytfidéni zaZitkd, protofe rdna byla je§té pfili§ bolavd. Misi v sobé hriizu
a radost z toho, Ze se podafilo tuto ¢ernou periodu prezit. Pozdéji pak nastupuje
druhi vlna literatury tohoto typu, kterd nazird na udilosti ze $ir§i perspektivy,
tfidi a hodnoti, zafazuje skuteénosti do celkovych souvislosti.

Rozebirat stovky vzpominkovych a dokumentarnich knih neni dkolem nasich
poznamek, je vsak tieba fici, ze jde o doklady, z nich? vét§ina ma nespornou
cenu, protoze diky jim se dochovalo v syrové podobé svédectvi o dobé, proti niz
naSe krdsnd literatura vytdhla do boje se viemi zbranémi. Deniky umudenych
déti, posledni dopisy psané pfed popravou (napf. Marie Kudefikové a fady vézil
z Pankrice shrnutych do sborniku Zaluji), to je literatura, kterou diktoval Zivot.
Sborniky dokladd, svédectvi o vraidach, muéeni, ale i svédectvi o sile lidi a jejich
touze bojovat aZ do konce proti zlu, to je literatura, kterd nedovoli zapomenout
na to, co bylo. Tim tvori tyto knihy pro literarniho historika, zkoumajictho oku-
pacéni obdobi, rub mince, jejiz lic vytvofila krasni literatura v letech 1939 az
194553

*

Rozsah poznamek, pfilezitost, k niZ byly zpracovany, a nékde nedostatek pri-
kazného materidlu ndm nedovolil, abychom danou problematiku vyierpali. Ne-
kladli jsme si to ani jako cil. Radu otizek, souvisejicich s nasim tématem, jsme
ponechali siranou. Nezabyvali jsme se napf. vidy §ir§imi souvislostmi, publicis-
tikou, ktera sehrala za okupace dilezitou roli, nehodnotili jsme vyznamny pfinos
ilegdlniho tisku, nezabyvali jsme se vlastni odbojovou &innosti spisovateli, ne-
zkoumali jsme divadlo, kabarety, anekdoty, zplisob 3ifeni rukopisné literatury
a mnoho jinych otdzek. Slo ndm jen o diléi pFilezitostny pohled, o skuteéné po-
znamky; to vtisklo peéef i praci s materidlem a jeho vyuZiti. Ale snad i z toho, co
bylo uvedeno, da se poznat, Ze svou tlohu v letech okupace splnila &eska literatura
nejvys cestné.

POZNAMKY
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Kladivova v citovaném &anku K historii éinnosti ilegdlni KSC v Praze v letech 1941—1942.

40 Vysla znovu r. 1947 s pfedmluvou Josefa Palivce a doslovem Karla Cvejna. Odtud
derpam faktické ddaje o vzniku a osudech knihy.

41 Krik koruny ceské, str. 15—16.

42 Zmifiuje se o tom J. Palivec v pfedmluvé ke knize KFik koruny deské, str. 11.

4 1 této Cinnosti se snazili okupanti zneu#ft. Vystava 80 let Rovnosti, instalovani v zaif 1965
v Brné, pfinesla napt. fadu dokladi o tom, Ze fadisté se snaZili padélat ilegilni Rovnost, a tim
odhalit ilegaln{ pracovniky.

4 Podrobnéji viz o této problematice v élinku Viclava Béhounka NaSe vézeriskd lite-
ratura, Kytice II, €. 9, zaff 1947, str. 385—396. Zde je uvedena fada publikaci tohoto zaméfend.

45 Chléb poesie. Cztanka z Oramenburgu Uspofidal Josef Strnadel. Mala sbirka krasné
literatury, sv. 1, Mor. Ostrava—Praha 1945,

4“6 Op. cit., ptedmluva JosefaStrnadela, str. 11.

47 Byla vydana v roce 1946. Zajimavy tivod ke knize s nékterymi faktickymi ddaji napsal
K.'].Benes, ktery také antologii uspofadal a prlpravﬂ k vydéni

8 K. J.Bene$§ v iivodu ke knize Poesic za mfizemi. Uvodni slovo neni paginovino.

4 Viz o tom tdaje v pfedmluvé K. J. Bene§e ke knize Poesie za m¥ifemi.

5 1iti Weil, Literdrni dinnost v Tereziné (na zikladé dokumenti z archivu Stdtniho Zidov-
ského musea v Praze), Zidovska rofenka na rok 5716 (1955—1956), str. 93—100.

51 Napt. publikace Deniky déti, Praha 1961, Shrnuje dentky a zipisky &eskych, polskjch a so-
vetskych déti.

52'Viz o tom podrobnéji ve stati Viclava Cerného Ceskd belletrie emigraéni, Kritickjy mé-
sténik 8, 1947, &. 1—2, str. 8—21.

83 0 této literatufe pojednava také citovany ¢lanek Vaiclava Béhounka Nafe vézeriskd
literatura. Bibliograficky soupis této literatury je obsaZfen v cyklostylovaném materidlu Ludia,
bdejte! (Co é&itat o druhej svetovej vojne, nemeckej otizke a boji proti fadizmu za svetovy mier).
Anotovana vyberova odpor@tajiica bibliografia. Matica slovenska, Martin 1960. Sestavila Maria
Lehotski a Michal Kovaé — Nejnovéjsi studie Jittho Brabce Ceskd literatura v letech
1939—1945 (Ceski literatura 1966, & 2) vySla az po odevzdani této price do tisku.

Hecroapro npumeyanuii ¥ GopsGe vemeckoil aureparypm uporms gammama

K mBammaroit romosmmHe 0CBOGOMKIEHHA Hamedl CTPAHK OT HEMELKHMX OKKYyNaHTOB 3aIyMhl--
BAETCA ABTOP O TOM, KaKYl0 POJb Hrpaja 4elICKaA JauTepaTrypa B 6Gopnbe mporus ¢amusma.

B crymuTenpmoit uwacTm aBTOp KOHCTaTHpyeT, 4To Gopnfa uemmckoif JauTepaTypH mOpPTHB $a-
Wy¥3Ma MNPOXOXMJAA B HECKONeKMX mepuonax. Ilepsmlit mepmoxr mpomomxanca ¢ 1933 mo
1939 r., sropoit nepmon — ato oxxymaums (1939—1945); mocse BOMHMEI 3aTHXaeT eme BOJHA
JIHTepaTypEl, KOTOPasd BO BpeMA OKKYNAallMH He MOrJa ORTh H3naHa, a HOARIAETCA MHOTO Me-
MyapoB M HNOKYMEHTaJbHBIX NPOM3BeleHHH, H306MMyamEx damAaM B €ro MOCTYIIKAX IIPOTHB
I'yMaHHOCTH.

Tax kaxk pa3spMTHe RUTEPATYPH TPUALATAIX IOZOB OBUIO B CHelMaJbHON JUTEpaType Cpas-
HUTENBHO Xopowo ofGpa6oTaHo, ymenseT aBTOP aTOMY NeEpUOny MeHbilee BHMManue. CHTyanuio
XapaKkTEPU3YET TONBKO B HECKOJNBKUX TAaBHBIX 4epTax, NpAdeM PANOM C JMTepaTypoil 6opio-
mefics Npor¥s (ammaMa MOKAIKBAET TaKKe POJb HMIeOJOTHi, BHIPaXKAWIIMX TPOTHBOIONOXKHOE
Bo33penue. Hano mnonuepkHyTh pOJB REBEIX XYNOKHMKOB M MapKCHUCTMYECKOW KPUTHKY M MOy-
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6IMLUCTUKY, KOTODHE OKa3aju GOAbllyl0 MOLKEPXKY MpH co3zaHuM Gosee xpemxoro autuda-
muctckoro $poHTa. B meproit wacT¥ paGoTH COCPENOTOMMTCS TJIaBHOe BHUMaHMe Ha BO3nei-
CTBUA 4BTOPOB, Bapammble cofpiruamu 1936 r. (Mcmanma) m 1938 r. (Mionxen), moToMy d4To
9TU cOOHITHA NPOBEPUAM CHNOCOGHOCTH HYelICKON JHMTepaTypel K AaKTUBHHM AeHCTBUAM H 3a-
KaJuau ee Aaa RaibHeimux Goes.

Bropas uacts mocmemena oxkymauuu, T. e. 1939—1945 r. 3TOT mepPHMONL MOXHO pa3ZENUTH
eule mompobree na 1939—1940 r, 1941—1943 r. u 1943—1945 r, noromy ur0 B KaMAOM
9TOM OepHOoZe pocao Bce Gosbile ¥ 6Gojbule HaBIEHME HA YELICKYI0 KYJbTYPY M JMUTEpPatypy
¥ BCleACTBME TOTO paboTana nuTepaTypa B DPA3JNMUYHEIX YCIOBUAX.

Jutepatypa 1939—1945 r. cosgaHa cuaaMu, XHUByIuMM Ha cwofone, T. €. CUIaMM, KOTOpEIE
MOTIyT BhlpaiXaTbci NPoTHB (amnama seransHo, B pasHHM ofpasoM ckpuTOft dopme, KOTOpYIO
Hapon moHHMaer (aJNerOpHS, HAMEK, IIOBOPOT K IPOLLIOMY, K POAHOMY Kpao ¥ T. m.). Pamom
C 3TOil JUTEPaTypOii BOBHWMKAeT JUTEPATypa B TODEMaX X B KOHLIEHTPAUMOHHBIX Jarepax. JDTo
Gospureit HacTeio MO23mA (mpoaa Tpebyer GoJbule BpeMEHM INA CBOETO BOBHUKHOBEHHUA M CO3pe-
BaHUA) Belpajkaloulag MeYTy O PouMHe, o Mo6Bu, 0 cBoBome, HO BMEcTe C TEM MO33UA, YKpEILIA-
olllag B 3aKJOUEHHEIX BepoBaHWe B Jyumlee GyAymiee. DTy JATEpaTypy 06pasyioT He TOJAbKO
MUCATENM, HO ¥ TPOCTHE JOAM, LA KOTOPHIX OHa yTeumtenueM. OouHAaKOBO aKTWUBHO M ofoipH-
TeJALHO DeHCTByeT cTapliajg JAUTEPaTypa, IPESKAE BCETO TMO33MUA, KOTOPYI B TIOPbMAX UMUTAT M He-
KJIaMHPYIOT ¥ COZEp)aHHe KOTOPOX B HOBHIX YCIOBUAX AaKTyadbHBIM.

BMecTe ¢ Tem cyulecTByeT M KphlIo aHTHALIMCTCKOA JAUTEP2TYPH DYKONMUCHOM, IOMydYHB-
el pacOpoCTpaHeHUe B KOINMAX ¥ HAKOHEN ¥ KPHLIO JAUTEPATyphl SMUIPAIMOHHOM. DMuUTpa-
LMOHHasg JMTEpaTypa He CHIpaja B OKKyOHpPOBaHHOM YexocloBakuM IPaKTUYeCKH HUKAKYIO
ponr B Goko mporus daimuama. Ee 3sece He smanm. OHa He Moraa pearupoBaTh Ha COBHITHSA,
KOTOpHIe IIPOXMBAJ YIHETEHHEIH Hapox.

Artum ofaacTAM — O0@UIIMANBHOM, TIOpEeMHOIH, IMUTPALIMOHHON U MeMyapHOH JuTepaType,
M3maBaeMoil ceiidac Iocne BOHEI, TOCBEllleHB! OTHeNIbHEIE HPUMEYaHHA BO BTOPOIL uacTH.

Ilpo6nematuxa Bcerpa OOBhACHEH2Z Ha HECKONLKMX THUIOHYHBEIX [PUMEpax.

Iepesena M. Baaxosa



