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PAVEL KOSTURIK

NOVE NEOLITICKE SIDLISTE
V ZASTAVCE U BRNA

Na jate roku 1985 objevil J. Sramek pti hloubeni ryhy pro vodovod,
ktery povede ze Zastiavky u Brna na zipadni okraj Rosic u Brna, tfi neo-
litické objekty. Lokalita se nachéazi v trati ,,Brusy“ vychodné od Jurano-
vych zavodi na mirném svahu orientovaném k jihovychodu (obr. 1), pod
nimZ teée Bobrava. Ryha pro vodovod profala Uzemi od vychodni éasti
Zastdvky u Brna aZ po zapadni okraj Rosic u Brna, k mistiim, kde bude
vybudovano uéniovské stfedisko. Tato sonda umoZnila bliz& prizkum
¢4sti katastru, ktery nebyl po archeologické strance zndm. Pozustatky po
pravékem obyvatelstvu se zjistily pouze v trati ,,Brusy‘, zatimco v jinych
mistech nebylo po pravékém osidleni ani stopy a vzhledem k situaci v te-
rénu muZeme predpokladat, Ze se tam téZko objevi. Lze konstatovat, Ze
neolitické sidlisté bylo vybudovidno na mirném jihovychodnim svahu se
spraSovym podlozim, ale na jinych mistech se podloZi ménilo a pfechazelo
v kamenity a hlinitoStérkovy podklad. Podle tvrzeni mistnich ob&anu se
smeérem severovychodnim od zji§téného neolitického sidlisté nachézela ci-
helna, ale stopy po ni nejsou jiZz v terénu patrné.

Podle dosavadniho stavu znalosti vyskytu neolitickych sidli$f nemame
zprav, ze by se v tomto tizemi nachdzela né&jaka neoliticka lokalita. Vy-
jimkou je pouze zprava o ndlezu jordanovské jamy z katastru Zastavky
u Brna (SCHIRMEISEN 1925, 137—138), v niZ autor popisuje nalezy z ob-
dobi kultury s moravskou malovanou keramikou (dile jen MMK), ale
jejich vyskyt klade do mist jiZné Zelezni¢ni driahy. Tato poloha nemuze
byt totoZna s polohou zkoumaného sidli$té, nebof to lezi v jiné ¢asti ka-
tastru. Zprava K. Schirmeisena pochdazi z roku 1925 a reaguje na nalez
z podzimu r. 1923 (SCHIRMEISEN 1925, 137).

POPIS OBJEKTU
A ARCHEOLOGICKEHO MATERIALU

Objekt ¢. 1 se nalézal na nejvySe poloZzeném misté v trati ,,Brusy“ ve
vychodni c¢asti neolitického sidli§té (obr. 2). Téméf v poloviné ho prefala
vodovodni ryha. Mé&l ovadlny tvar o maximalni §ifce 150 cm a dosahoval
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hloubky ‘60 cm. Dno objektu bylo rovné. Na profilu zasypu objektu byla

napadna mocni cervend vrstva, kterou asi v jedné ti‘etiné nad dnem po-

ruSovala vyrazni Cernd vrstva. Tésné u dna nasedala opét ¢ervena vrstva.

Cely objekt doslova vypliiovaly vétsi ¢i mensi kusy mazanice a mezi nimi

se nalézaly stfepy. Na zlomcich mazanice byly vé&tSsinou dobfe patrné

otisky pruti (obr. 4; 5). Lze konstatovat, Ze objekt ¢. 1 piedstavuje sidlist-

ni jdmu, do niz byly zdmérné shrnuté fragmenty mazanice, jednotlivé

stiepy z hrnce a snad i vyhoz ohnisté. Je to tedy objekt vyslovené od-

padni.

Struény popis nalezi:

Z 1-1 Velky hrnec s vy&nélky na vyduti a plecich (obr, 3).

Z 1-2—Z 1-5 Fragmenty hrncoovité nadoby, z niZ se dochovalo dno a &ist spodku.
Spodek zdoben svisle protdhlym vy¢nélkemn s horizontilnim provrtem.

1-8  Atypicky stfep z téla v&ts$i nadoby.

1-7—Z 1-9 Velké stiepy ze dna a spodku hrnce. -

1-10 14 atypickych stfepu z velké nidoby.

Z 1-11 Zlomek kamenné podloZky drtidla. . .

Z 1-12 237 kusu fragmentd mazanice ruzné velikosti a tvaru (obr. 4; 5).

Z
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Objekt & 2 byla mensi nepravidelnd jama, téméf celd znifena vodo-
vodni ryhou. Podatilo se z ni zachranit jeden keramicky stfep a dal$i ne-
vyrazné nalezy. Objekt se nachézel asi 13 m vychodné od objektu &. 1
(obr. 2). Jeho zdsyp byl jednolity a mé&l hnédoderné zabarveni. Vrstvy
v objektu nebyly pozorovidny. Keramika byla analyzovdna podle vyzdob-
nych prvkd kultury s linedrni keramikou (ddle jen Lnk), které stanovil
a bliZze propracoval R. Tichy (1962, 272—274).

Obr. 1. Zastdvka u Brna. Poloha neolitického sidlisté.
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Obr. 2. Zastdvka u Brna. Vyskyt neolitickych objekti porusenych vodovodni ryhou.

Struény popis nalezu:

Z 2-1 Fragment mensi misky kultury s Lnk s vyzdobou ve tvaru ,notové znadky*
(obr. 6: 2).

Z 2-2 2 kusy mazanice s otiskem prutu (obr. 6: 1 3).

Z 2-3 Dva men${ uhliky.

Ob]ekt & 3 se objevil ve spodni ééstl neohtlckeho sidliste, asi 180 m
od objektu ¢&. 1 (obr. 2). Byla to velka nepravidelnia jama, ]ejlz tfetinu
znidila vodovodni ryha. Pudorys tvoril nepravidelny oval s vyb&zkem na
severni strané. Maximalni §itka objektu byla témér 4 m, ve sméru vodo-
vodni ryhy jen 2,90 m. Zasyp se jevil jednolity éerno3edého zabarveni.
Na svou velikost obsahoval pomérné malo archeologického materialu.
Struény popis nélezu

Z 3-1 Vétsi &ast polokulovité nadoby hrubsiho provedeni se tfemi mens$imi vy-
¢nélky (obr. 7: 5).

Z 3-2 Cast putny se zachovalym uchem (obr. 8: 6).

Z 3-3 Stiep z vyduté misky hrubsiho provedeni s nev;’lraznym vyénélkem (obr.7: 3).

Z 3-4 Okrajovy stfep misky se dvéma vyénélky na vyduti (obr. 7: 2).

Z 3-5 Cé4st putny hrubsiho provedeni s uchem.

Z 3-6 Dno misy hrub&iho provedeni.

Z 3-7 14 fragmenta z jedné nidoby, plaveny keramicky material. Vyzdobu tvofi
notové znacky*“.

Z 3-8 éést dna se spodkem z misy.

Z 3-9 Stifepy z polokulovité nadoby zdobené vyénélky.

Z 3-10 Dno polokulovité misky.

Z 3-11 Promac¢knuty vyénélek z hrubs{i nadoby.
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Profil polokulovité misy.
TFi zlomky ucha z putny.

Cast misky jemného provedeni s vyzdobou ,,notovych znaéek‘ (obr. 8: 2).

Fragment jemné provedené misky. Vyzdobu tvofi ,,notové znadky* (obr.9:5).
Profil mensi misky s vyzdobou ,notovych znadek* (obr. 9: 2).

Cast jemné misky s vyzdobou ,,notovych znac¢ek* (obr. 9: 3).

Cast jemné misky s vyzdobou ,,notovych znaéek' (obr. 7: 1).

Fragment hrubsi nddoby s vy¢énélkem a vrypy (obr. 7: 7).

Cast misky jemného provedeni s vyzdobou ,notovych znadek (obr, 8: 3).
Fragment misky jemného provedeni s vyzdobou ,notovych znadek*.

C4st misky jemného provedeni s vyzdobou ,notovych znadek' (obr. 8: 1).
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Obr. 3. Zastavka u Brna. Nadoba z objektu & 1.
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Z 3-23 Fragment hrubsi nddoby, vyzdobu tvori lomena paska s vpichy.

Z 3-24 Cé4st hrub3i nadoby zdobena vrypy (obr. 9: 4).

Z 3-25 Fragment hrub$i nidoby s nehtovitymli vrypy vytvarejicimi plastickou pasku.

Z 3-26 Cast hrubsi nadoby s vy¢nélkem a paskou vyplnénou vpichy (obr. 9: 6).

Z 3-27 Zlomek hrub${ nadoby s vy&nélkem a vrypy na celém té&le (obr. 9: 8).

Z 3-28 Cerny okrajovy stfep z misy.

Z 3-29 Okrajovy stiep z misy hrubého provedenf.

Z 3-30 C4st dna se spodkem z hrubs{ misky.

Z 3-31 Zlomek nadoby hrubsiho provedeni s paskou vyplnénou vpichy (obr. 9: 7).

Z 3-32 (Cast hrubsi misky zdobené nehtovitymi vrypy.

Z 3-33 Fragment misky hrubiho proveden{ s paskou vyplnénou vpichy (obr. 9: 9).

Z 3-34 C4&st misky hrub$fho provedeni s vy¢né&lkem a lomenou paskou s vpichy
(obr. 7: 6).

Z 3-35 Cést jemné misky s vyzdobou v podob& ,notovych znadek' (obr. 7: 4).

Z 3-36 Cast jemn& zhotovené misky s vyzdobou ve tvaru ,notovych znaéek“
(obr. 8: 5).

Z 3-37 81 kusu atypickych stfept.

Z 3-38 18 kusu mazanice bez vyraznych otisku.

Z 3-39 6 zlomku zviiecich kosti.

Z 3-40 Dvé rohovcové ¢epelky.

VYHODNOCENI ARCHEOLOGICKYCH NALEZU

Nalezy z objektu & 2 a 3 potvrzuji, Ze zkoumand lokalita byla osidlena
jiZ v obdobi kultury s Lnk. Bliz3i zafazeni téchto objektd umozZiiuje pie-
deviim objekt ¢. 3, zatimco objekt ¢ 2 neposkytl dostateéné mnozZstvi
prukazného archeologického materidlu. Z objektu é. 2 pochazi pouze cha-
rakteristicky fragment misky s vyzdobou v podobé ,notové znacky*, coz
je vSeobecny znak mladsiho obdobi této kultury. Podle analogii mizeme
ziskany stfep zaradit do mlad$iho obdobi kultury s Lnk. Rovnéz situace
v terénu a samotny vyzkum objektu ¢ 2 neposkytl zvlastni poznatky,
které by mély vyznam pro jemnéjs§i chronologii. Pruikaznéjsi keramické
fragmenty se objevily v objektu ¢&. 3, ktery byl stejné jako predchozi
objekt c¢asteéné& porusSen vodovodni ryhou. Z prameni hmotné kultury
zasluhuji pozornost predevsim keramické zlomky s typickou vyzdobou.
Nejéasté&ji se v hodnoceném souboru nalézaji ,,notové znaéky“ rozmani-
tého provedeni. Jejich pritomnost je doloZena hlavné na jemnéjsich
keramickych nadobéach (napf. obr. 8:1—3,5; 9: 1—3). Pro detailn&jsi pe-
riodizaci nebudeme moci tento vyzdobny prvek pravdé&podobné ani v bu-
doucnu vyuzit, ale jak doklddda i R. Tichy, objevuje se tato vyzdoba
v mladsi fazi kultury s Lnk (TICHY 1962, 292). Podle éetnosti vyskytu
vystupuje na druhém misté rytd paska vyplnéna krat$imi ryzkami nebo
vpichy. V hodnoceném souboru se spiSe vaZe na hrubsi keramiku (obr.
7:6; 8:4; 9:6,7,9). Casto se s ni setkdvdme na nadobach v kombinaci
s vyénélky (obr. 7:6; 9: 6). Jeji detailn&js{ provedeni nelze bezpeéné po-
stihnout, nebof se vétfinou objevuje na takovych fragmentech, z nichz
nelze spolehlivé stanovit presny tvar. Na nékterych fragmentech mizeme
vSak rozlisit pasku lomenou (obr. 7:6; 9:6). Dalii vhloubenou vyzdobu
tvori prstové nebo nehtové vrypy. RovnéZz tato vyzdoba se ¢astéji vysky-
tuje na hrubsi keramice (obr. 9:4, 8). R. Tichy pfipousti, Ze by se tato
vyzdoba mohla objevit v nejstarsi fazi kultury s Lnk, ale usporadani v cik-
cak Fadach poklada za vyvojové mladsi (TICHY 1962, 272). Pouze v jed-
nom provedeni se v hodnoceném souboru vyskytla plastickd paska, vzni-
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ale nevyluduje se jeji obliba ani v mladSich

, 272).

Y 1962

kajici kladenim nehtovitych vrypt vedle sebe. Podle R. Tichého se naléza
star$i kultufe s Lnk,

fazich (TICH

v nej

Obr, 4. Zastdvka u Brna. Mazanice z objektu & 1.
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Kromé vhloubené vyzdoby vystupuje v hodnoceném souboru i plasticka
vyzdoba, kterou vytvafeji jednak drobné vyénélky (obr. 7:2, 3, 5), jednak
typické ,,zatkovité* vyénélky (obr. 7: 6, 7; 9: 6, 8). Jen ve dvou provedenich

Obr. 6. Zastavka u Brna. Nalezy z objektu &. 2.
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H 1
Obr. 7. Zastavka u Brna. Keramicky material z objektu &. 3.
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se objevila ucha, kterd byla nesporné umisfovana na putnich (obr. 8: 6).

Keramicky material zastupovala jednak hruba keramika s pfimési pisku,
drobnych kaménkli a slidy, jednak jemné plavena keramika Sedé, hnédé
éi dokonce ¢erné barvy. Téz u této keramické hmoty bylo moZno zjistit
primés slidy.

Z keramickych tvarti naprosto prevazuji typické polokulovité misy
ruzné velikosti, zatimco jiné keramické tifidy, kromé zlomku putny, ne-
byly zastoupeny.

Osidleni lokality v zdvéru neolitu prokazuje objekt & 1, v némz se na-
lezlo velké mnozstvi mazanice, celd naddoba a nékolik fragmenti z hrnco-
vitych tvar. Prameny hmotné kultury bezpeéné datuji tento objekt do
zavéretného obdobi kultury s MMK. Svédéi o tom néasledujici znaky: cel-
kova stavba a keramicky materidl hrnce, pfiznaény tvar okraje, druh
plastické vyzdoby a jeji charakteristické umisténi a vyrazné oddéleni
hrdla od téla naddoby zlabkem.

ZAVERY

Ziskany archeologicky material z nového neolitického sidli§té patii dvé-
ma kulturdm: nejstarsi neolitické kultufe s Lnk a kultufe ze zdvéreéného
obdobi neolitu, kdy byla Morava osidlena lidem kultury s MMK. Podle
archeologického materidlu, zejména vyzdoby, lze konstatovat, Ze osidleni
v dobé kultury s Lnk spadd do pocateéniho obdobi faze IIb, podle déleni
R. Tichého (1962, 293). V této fazi je vidéim vyzdobnym typem pdaska
vyplnéna vpichy nebo ryzkami. Analogie k hodnocenému archeologickému
materidlu spatfujeme napriklad na lokalité Vedrovice, kde predevsim
objekt ¢ 1 a 2 obsahuje podobné keramické fragmenty jako analyzovany
objekt & 3 ze Zastdvky u Brna (ONDRUS 1963, 32—33, obr. 5). Do faze
ITb kultury s Lnk datovala rovnéz archeologické nalezy z uvedenych ved-
rovickych objektti K. Panttékova (1977, 223, tab. X—XXIV). Zda se, Ze
vyskyt pasky vyplnéné vpichy nebo ryzkami bude alespofi na Moravé
rozhodujicim kritériem pro vydéleni faze II. Nutno se ale ztotoZnit s na-
zorem R. Tichého (1962, 293), Ze pro podrobné&jsi ¢lenéni faze II bude
nutny dalsi archeologicky materidl. Keramika této fize zastoupena v ob-
jektech na sidlisti pobliz Zastavky u Brna rozmnoZuje tedy poédet lokalit
druhé faze. Prozatim nemame ale z tohoto sidli¥t& prozkoumano dostateéné
mnozstvi objekth, které by snad poskytly vice charakteristického mate-
ridlu. Vyplfiovana paska ma podle I. Pavla i chronologicky vyznam na
uzemi Cech, kde je jeji vyskyt rovné% vazan pfedevsim na faze Ila, IIb
a IIc. B&hem téchto fazi vSak dochazi k specifickému vyvoji v raznych
oblastech Cech a pfevaha zastoupeni pasky jako vyzdobného projevu se
teritoridlné méni (PAVLU—ZAPOTOCKA 1979, 294). Na Moravé, jak jiz
bylo pfedeslano, neni prozatim bliZze zpracovdn keramicky materidl do té
miry, abychom mohli vytvorit detailnéjsi tfidéni faze II kultury s Lnk.
Dosavadni analyza keramiky na Moravé vSak naznaduje, %e periodizace
kultury s Lnk bude vzhledem k tiidé&ni ¢eskému ponékud odlidna, coz je
dano regionalnim postavenim Moravy.

Po rozboru nalezu kultury s MMK dochazime k zavéru, Ze celd nadoba
(obr. 3) i zlomky keramiky z objektu ¢. 1 jsou typickymi predstaviteli
nejmladsiho obdobi kultury s MMK (faze IIb).
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Obr. 8. Zastavka u Brna. Keramicky materidl z objektu &. 3.
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Obr. 9. Zastdvka u Brna. Keramicky material z objektu ¢&. 3.
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Archeologické nilezy z nové objevené lokality v Zastivce u Brna roz-
mnoZuji poéet nilezii nejstarsi a nejmladsi neolitické kultury na Moravé.
Nutno konstatovat, Zze ziskana neolitickd keramika prokazuje duleZitost
zjisténého neolitického sidlisté, leziciho na periférii pravékeho osidleni
Moravy Smeérem zapadnim neol1t1cke osidleni takika mizi a ob]evup se
jen ndhodné nalezené kamenné nastroje. .
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NEUE NEOLITHISCHE SIEDLUNG
IN ZASTAVKA U BRNA

Im Friithjahr des Jahres 1985 entdeckte J. Sramek aus Rosice u Brna, bei ausfiihr-
licher Untersuchung einer Wasserleltungsfurche drei beschidigte neolithische Sied-
lungsobjekte. Die Rettungsausforschung erwies Besiedlung der Flur ,Brusy“ in der
Nihe von Zastivka u Brna im Zeitabschnitt der Kultur mit Linearbandkeramik und
maéihrischer bemalter Keramik.

Das keramische Material der Kultur m1t Linearbandkeramik wurde aus dem Objekt
Nr. 2 und 3 gewonnen, und man kann es in den Anfang der Phase IIb nach der
Teilung R. Tichys (1962, 292—293) einreihen. Auller keramischer Fragmente waren
in diesen Objekten Bruchteile von Lehmbewurf, Tierknochen und weiteres archéo-
logisches Material.

Interessante Funde ergab das Objekt Nr. 1, welches eine groBe Menge von Lehm-
bewurfbruchteilen enthielt, einen Teil der steinernen Unterlage zum Dreschen des
Getreides und eine groBere Menge keramischer Scherben. Aus ihnen wurde im La-
boratorium ein griéBeres Gef&B zusammengeklebt (Abb. 3).

Laut Analyse des gewonnenen archidologischen Materiales kann man feststellen,
daB die Flur ,,Brusy“ im mittleren Zeitabschnitt der Kultur mit Linearbandkeramik
besiedelt war und die Besiedlung hatte ihre Fortsetzung im SchluBabschnitt des Neo-
lithikums, was die Fiille des Objektes Nr. 1 nachweist. Dieses Objekt ist mit Sicher-
heit auf Grund des Fundes des charakteristischen Topfes in die Phase IIb der Kultur
mit méahrischer bemalter Keramik datiert.

Die neolithischen Funde an der Flur ,,Brusy* erweisen die Existenz der Siedlung
von welcher wir bisher nicht wufBten.



