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UVODEM

Jako vétsSina dosud vyslych svazkfi uménovédné fady sborniku je i toto
Cislo zaméreno prevazné na uméni moravské oblasti. Pouze s tim rozdilem,
ze v popredi badatelského zajmu jsou — podobné jako v predchazejicich
letech — ty uméleckohistorické problémy, které ucitelé oddéleni déjin uméni
resi s externimi spolupracovniky v ramci statniho tkolu ,Déjiny ceského vy-
tvarného uméni”. Jak je patrno z vétSiny prispévka, stoji tu jednotlivi badatelé
predevsim pred nesnadnou tlohou vyrovnat se v pomérné velmi kratké dobé
nejdfive s nedostaCujici znalosti zpracovavané latky. Uzemi historické Mo-
ravy postradi totiz dosud — na rozdil od Cech a Slovenska — tplnou evi-
denci a dokumentaci pamatek, o kterou by bylo mozZno pfi oborove, casove
a teritoridlné tak narocném ukolu opfit se alespon v prvnich fazich prace.
Vytklo-li si pravem hlavni pracovité statniho tikolu — Ustav pro teorii
a déjiny umeéni CSAV v Praze — marxistické pfehodnoceni koncepce dosa-
vadnich déjepiseckych kompendii a jejich faktografické doplnéni novymi
poznatky, nachdzi se historik uméni Moravy ve zvlastni situaci. Jednak
proto, Ze nema co prehodnocovat, ponévadz déjepis uméni Moravy neexis-
tuje: primitivni pokusy historiografa z konce 18. a 19. stoleti je mozno jen
zaznamenat a k tendencné pruhlednym tivaham némeckych historiki uméni
naseho véku je dnes jiz zbyteéné zaujimat postoj. Jednak proto, ze nezbytné
obohaceni dosud neznamym a nejednou vyvojové dllezitym materidlem
predpoklada soustavny dlouhodoby terénni prizkum. Toto nesporné opozdéni
se uz v projektované tfisvazkové publikaci jakozto zavéru nékolikaleté
prace velkého kolektivu sotva podari preklenout podle pfedstav autori
moravského podilu. Na druhé strané je vSak z dosavadnich vysledkd dosta-
tecné ziejmé, ze uméleckohistoricky materidl Moravy bude mit i za tohoto
stavu v Dé€jinach Ceského vyivarného uméni své vyznamné misto. Staéi pfi-
pomenout starsi studie nékdejsich pracovnikil naseho uéilisté o sttedovékém
uméni, které mimofadné presvédcivym zpusobem vyvratily zavéry némec-
kych badatelii o neceské genezi a tim i vyznamu vrcholnych Gdobi gotické
periody, nebo objevné stati o vyspélé velkomoravské stavebni kultufe, o ar-
chitektufe romanské a barokni. Na né navazuji a snad i dastojné se k nim
fadi prace mladsSich historikl publikované v predchozich svazcich sborniku
a vénované architektufe a malifstvi baroka, nejnovéji pak podobné prvni
zevrubnéjsi prehled vyvoje sochafstvi v tomto udobi, a to jiz jako dil¢i vy-
sledky statniho ukolu ve formé predbéznych nicrti. Takto byla orientovana



i faktograficka ¢ast sborniku, v niZ opét autorsky vystoupili také nejmladsi
historikové umeéni, rovnéz se podilejici — zejména svymi diplomnimi a di-
sertanimi pracemi — na zaplnéni mezer v naSich znalostech o uméni Mo-
ravy. Také v této oblasti prace je totiZ tfeba usilovat v duchu marxistického
védeckého nazoru o historické zobecnéni problémit dikladnym pozninim
materidlu a jeho zvlastnosti. Jedin€ touto cestou je mozZno ziskat — pozdéji.
v souladu s pracovnim plinem, také pro tdobi 19. a 20. stoleti — dosud
neexistujici spolehlivy zidklad pro spravnou interpretaci, ktera pak bude o to
jistéji kriticky rozliSovat, tj. predevsim klast diraz na uméni spoleCensky
progresivnich epoch a proudt, a na umeni, jez vzeSlo z domaciho prostredi.



