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SBORNIK PRAC! FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1968, I 3

ZPRAVY
LIBOR MICEK

Zivor
A VEDECKA PRACE DOC.DR.LUDMILY KOLARIKOVE

Dne 22. dubna 1968 zemfela v brnénské fakultni nemocnici doc. dr. Ludmila
Kolafikovd, viédeckd pracovnice katedry psychologie na filosofické fakulté UJEP
v Brné&. Poletnéd obec jejich brnénskych pfatel a Zak( se s ni rozloudila 26. dubna
v kostele na Starém Brné, vlastni pohfeb se konal nésledujiciho dne v Drysicich
u VySkova, v jejim rodisti.

Zesnula byla jednou z prednich predstavitelek &eskoslovenské psychologické
védy. Jeji osobni Zivot, vidéno oCima blizkych pratel, byl takika od nejitlejsiho
détstvi poznamendvan zdpasem s nepfizni osudu.

Narodila se 17. prosince 1909 v Drysicich jako 3esté a posledni dité v rodiné
sezdénniho zednika a chalupnika. Vyt&Zek z malého hospodéfstvi a pFijem ze
sezénni préce sotva stacdil na vyZivu rodiny, zvlasté za svizelnych dob prvni
svétové valky. V r. 1918 byl jeji otec pFi prdci vaZn#é ran&n a vykrvédcel, kdyZz
1ékaF odmitl poskytnout pomoc, protoZe pry nebyla nadéje na pfiméfeny hono-
réF. Celé rodiné nastaly téZké dasy.

Presto vSak Zila rodina semknut4 kolem matky harmonickym Zivotem, bohuZel,
c¢asto zkalenym dlouhotrvajicimi nemocemi né&kterych jejich ¢lenil. Sourozenci
sl navzdjem U&inné pomédhali — umoZnili nejmlad$i Ludmile, Ze mohla v letech
1921 —1929 studovat gymnasium ve Vy$kové. Sama o svém tehdej§im Zivot& piSe:
.Denné& jsem dochédzela do Ivanovic na Hané (hodinu cesty) a dojiZdéla vlakem
do Vy8kova. Ve volném ¢ase jsem vypomahala v hospodafstvi. Po 7 rokdl jsem
vychézela z domu v 6 hodin a vracela se v 18 hodin. To se pochopiteln& obréZelo
v mém kulturnim Zivot& i na zdravi, ale vedlo mne to k tim v&ts§i houZevnatosti
a lasce k védéni. Studovala jsem vZdy s vyznamendnim. Od 2. tFfidy gymnasia
jsem si pfivyd&lavala kondicemi.*

T&Zké studijni podminky méla i na filosofické fakultd v Brné, kde v letech
1929—35 studovala filosofii, latinu a Fectinu. Finantné ji podporoval starsi bratr
ucitel, vedle toho si op&t pFivydéldvala kondicemi. O né&co snaz3i byla jeji
financni sltuace po ziskdni mista védecké pomocné sily v psychologickém Gstavu
MU u prof. Rostohara. Tuto funkci zastdvala v letech 1931—35; méla tak moZnost
hloubgji poznat problematiku a metody psychologie.

JiZ jako posluchacka pfednesla v Brné& r. 1933 referdt na V. sjezdu Spole&nosti
pro vyizkum dit&te. R. 1935 podnikla krdtkou studijni cestu do Francie.

0d roku 1935—40 piisobila jako stfedoSkolska profesorka na divéim RG v Brng,
Mendlovo ndm., poté do r. 1945 na V. RG v Brn#-Zabovfeskdch. Stovky jejich
Z&kyn a Zaki{ z této doby na ni vzpominaji jako na &estného, statedného ¢loviéka
s nesmirné laskavym citlivym srdcem.

»Jeji“ tfidy ji zvavaly na sv4 setkdni znovu po mnoha letech od své maturity.

V roce 1939 dosdhla doktordtu z filosofie.
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Za svého stfedc3kolského pilisobeni pokrafovala v psychologické préci ve Stu-
dentské poradn& pfi St¥edoSkolské socidlni péc¢i v Brné na Cihlaiské ulici a po
splynutf poradny s praZsk§m Ustavem lidské prdce pisobila jako externi pra-
covnice tohoto tstavu.

Po osvobozeni byla od z4Fi 1945 povéfena funkci asistentky Psychologického
ustavu filosofické fakulty v Brné&, v prosinci 1946 se habilitovala pro obor psy-
chologie (venia docendi ji byla udé&lena 3. II. 1947). Byla tak prvni docentkou
na tehdej$f Masarykové universits. Od letntho semestru 1947 pisobila na filo-
sofické fakultd v Brn&. Od r. 1946 do r. 1951 byla soufasn& povéFovdna pfFed-
naskami na filosofické a pedagogické fakulté PU v Olomouci, kde budovala od
zaBdtku psychologicky tdstav. My, kdo jsme ji v této dob& poznali, obdivovali
jsme se jeji nesmirné houZevnatosti. S velkou vytrvalost! vydrZela absolvovat
svilj ,pfedndskovy marat6n“, jak tomu sama ifkévala. Na obou fakultdch v Olo-
mouci mivala tydn& aZ kolem dvaceti vyufovacich hodin, k tomu jeSté pFibyly
povinnosti vyplyvajici z vedeni psychologického dstavu. Kromé& toho pfednésela
v letech 1946—50 i na Vysoké 3kole sociélni v Brn& Mivala rovnéZ Fadu popu-
lariza&nich pfedné&3ek pro vefejnost. Opravdu ie t&Zké pochopit, kde vzala tato
kfehk4 bytost fas a energil ke zvlddnuti tolika povinnosti. Neni vlastn& divu, Ze
toto jeji pracovni vypé&ti ohrozilo jeji t&lesné zdravi. My, posluchaéi, jsme o ni
védéli, Ze trpi vleklou jaterni chorobou. Od r. 1946 byla n&kolikrat hospitalizo-
vana a 1é¢ila se lazeiisky, v&tSinou o prazdninéach, aby nezanedbala své uditelské
povinnosti.

V prosinci r. 1947 podal prof. Rostohar, tehdej3i vedouci katedry, ndvrh na jeji
jmenovani mimofddnou profesorkou. Po tnorovych uddlostech r. 1948 v3ak jiZ
ke jmenovani nedo3lo.

Po reformé& vysokého 3kolstvf byla v r. 1951 jmenovdna pouze zdstupkyni do-
centa na filosofické fakulté v Brné, jeZ se stala od tohoto roku jejim jedingm
plsobist&m.

V r. 1954 byla navrZena katedrou psychologie a pedagogiky (vedouci prof.
Chmelaf) na jmenovani stdtni docentkou, ale ndvrh byl zam{tnut.

V nésledujicim roce velmi vdZné onemocné&la jeji maminka a musela byt pfes
rok hospitalizovdna v Brné&-Kril. Poli. Zesnuld podala tehdy dikaz své veliké
dcefiné lasky. Navit&vovala svoji matku, psychicky na sebe p¥ipoutanou, téméf
denné& a ob8tavé o ni pefovala. Pfispéla tak podstatné k zachovadni Zivota své
matky, dnes jiZ vice neZ devadesatileté. Matéinou nemoci byla velmi vy&erpan4,
ale presto jeSt& dokézala zakonéit praci o osobnostl vysokoSkolského posluchace
a v inoru 1957 ji podala v domnénj, Ze tim spinila pFfedpoklady pro své jmeno-
van{ stdtni docentkou. Mezitim v3ak vy3ly nové smé&rnice o ustanovovani vysoko-
Skolskych uditeli na zdkladé habilitace. Zesnuld takto popisuje jednani tehdej-
§fho rektora viiti sob&: ,Presto, Ze jsem byla zdstupcem docenta Fddn& habilito-
vanym, musela jsem se z rozhodnuti tehdejSiho rektora s. akademika Trdvnicka
podrobit znovu habilitaénimu Fizeni, vietn& kolokvia, jeZ jsem Gsp&3né& absolvo-
vala 4. III. 1957 . .. vdalsim priitbéhu mého habilitaéniho ¥Fizeni pFi$lo na program
mé néboZenstvi ... Byly to t&€Zké Zivotni okolnosti, jeZ mne vedly k ndboZenstvi,
a protoZe mam dnes ndboZenstvi, mam po Fadu let Zivot t&ZKy. Pohybuji se v za-
Carovaném kruhu, kter§ nepochopi ten, kdo mé&l za vSech dob pfizniv&jsi pod-
minky...
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Pfed svym odchodem z funkce rektora s. akademik Trdvnic¢ek zamitl mou
7&dost o jmenovéni statni docentkou, kdyZ mezitim neopominul Z4dnou pfile-
Zitost, aby se na zaseddn{ universitnf rady nebo 1 na vefejnosti o mém p¥ipadu
s pifisludnym komenta4fem nezminil. Jako diivod zamitnutf uvddi, Ze 1. nemém
kandidaturu v&d — a 2. ,v&8deckd rada dos3la k nézoru, Ze VaSe ndboZenské zati-
Zen! je zatim p¥ek&Zkou Z&douciho ideologického ristu a Ze proto neskytéd zé-
ruku dobré uditelky psychologie’. (Citovdno doslovng z dekretu ze dne
14. V. 1958.)¢

Tim bylo prakticky rozhodnuto i o jejim dalSim osudu jako vysokoSkolské
uditelky.

Bylo zédsluhou fady komunistll i nestranikii brnénské filosofické fakulty, ktefi
v zesnulé vidéli pfedevSim vzdcné charakterniho ¢lovEka a odbornika, Ze se
L. Kol4fikova udrZela na uditelském mist& — byt jen jako odborna asistentka —
jesté asi dvé léta.

Nepodafilo se viak, bohuZel, rozptylit nedavéru vii¢i ni. Atmosféra intolerance,
jiz byla L. Kola¥ikova vystavena, ovlivnila negativné jeji celkovy zdravotni stav
a vylerpdvala ji pfedev§fm nervové. Nebylo pro ni prakticky jiné moZnosti, neZ
v lednu 1961 odejit do invalidniho diichodu, jenZ ji byl vyméFen s platnosti
od 23. z&%1 1960.

Nésledovala léta st¥idavé rezignace na jakoukoliv zmé&nu a nové se oblevuji-
cich nadé&]i, které byly, bohuZel, téméF vidy vzapé&ti zmafFeny.

Charakteristiku téchto let jejiho Zivota, proZitého v preddasném dfichodu,
a povahu jejiho mySleni v té dob& je moZno podat snad neilépe jejimi vlastnimi
slovy, jimiZ popisovala zraly v&k 6. decenia: ,Ve zralém v&ku se ¢lovék pfibliZil
naplnéni svého Zivota, zkuSenostmi, chybami a neidspé&chy zmoud¥fel. Je schopen
ztotoZnit se s tim, co md rad, a zapomenout na sebe; jeho vlastni osudy jsou
pro ného jiZ méné dileZité, dovede se odosobnit a podilet se na radostech a bo-
lestech ir§iho okruhu lidi. Misto energického prosazovéni vlastni vile je Gstup-
néjsi podddvédni se objektivn& platnym normdm. Zraly &lovdk je spi¥e pfisny
k sob& a uznaly k druhym. Nedospéje vSak kaZdy k tomuto stupni Zivotni
moudrosti, aby dovedl hyt ziroveri vécny i hluboce lidsky a vydat své nejlepsf
sily ve prosp#ch druhych, bez chledu na sebe. Ale pravé v tom je jeho Zivotni
napln&ni, Zivotni dilo, které i po jeho odchodu zistavé...“ [Ontogenese lidské
psychiky, str. 154.)

Teprve v bfeznu 1966 se vedoucimu katedry psychologie a dalsim jejim pfa-
teldm na fakult& i mimo ni po dlouhych jednanich dafi prosadit vyFizeni Zadosti
o jmenovini stdtni docentkou pro obor psychologie. V z&Fi 1967 nastupuje ko-
neéné& znovu na své katedfe, tentokrat ve funkci védecké pracovnice. Tento akt
lidské spravedlnosti vS8ak uZ neodvrdtil nasledky onoho stdlého wvnitfniho
traumatizovani, jeZ byvalo jejim Gdélem po fadu minulych let.

Jen nékolik tydni je ji dopféno téSit se z moZnosti tidastnit se 2ivé odborné
préce. To jiZ byl jeji organismus napaden t&Zkou, prakticky neléfitelnou ne-
moci, které p¥es viechnu obé&tavou péci 1ékafl a pFes viechnu snahu o pomoc
ze strany své rodiny a svych blizkych p¥dtel podlehla krédtce po velikonoénich
svitcich v dubnu 1968.
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Védecké price doc. L. Koldfikové

ZaZdatky védecké prace L. Koldfikové byly ovlivn&ny vynikajici uéitelskou
osobnosti prof. M..Rostohara a celym ¢&inorodym v&deckym Zivotem tehdy mla-
dého a rozvijejiciho se brn&nského psychologického tstavu. Kdosi z naSich vy-
znamnych psychologii poznamenal, jist®@ ne neprdvem, Ze Brno bylo v tficatych
a &tyFicatych letech ,&eskoslovenskou psychologickou velmoci“. L. Kol&fikova
byla zahy bezesporu jednou z opor oné ,velmocenské” pozice, a jeji deaktivace
zavin&nad tlakem okolnost! v padesdtych letech byla jednim z pfiznacnych
symptom@ vEdeckého oslabeni Brna. PievdZné experimentilné& zaméienou brnén-
skou Skolu obohacovala pfedeviim o prvek syntetizujiciho pFistupu k védeckym
problémim, svou preciznostf v zachdzeni s pojmy a osobni spjatosti s dkoly, jeZ
kladl pfed psychologii prakticky Zivot.

Publikace doc. dr. L. Kolafikové se daji zaFadit zhruba do dvou skupin.

Prvni skupina praci se tjka ontogenetické psychologie. V této oblasti se jeji
zdjem soustfedil na ob& krajni vfvojové etapy — na datstvi, pfedevSim na pfed-
Skolni a mladS8i Skolni v&k, a na vék stafi.

Druhou oblasti intenzivniho z4jmu a prdce doc. Kolafikové byla psychologiz
obecna. Obirala se v ni problematikou Aristotelovy psychologie a jejiho pFfinosu
psychologii moderni a intenzivné zpracovéivala problémy psychologie osobnosti.
Na hranicich obou t&chto oblasti -— v{yvojové i obecné psychologie a rovnéz
i pedagogické psychologie — stoji prdce o osobnosti vysokoSkolského studenta.

Pokusim se nyni bliZe naznacit zdkladni problémy, jimZ se v obou uvedenych
oblastech vénovala, pfi ¢emZ se v&nuji pfedevSim tém pracim, které jsou tiZe
dostupné nebo nebyly publikovdny. OpirdAm se pfitom &astetné také o struéné
charakteristiky né&kterych praci, které podala kdysi pisemn& sama autorka.

A.Prédce z vyvojové psychologie

Z psychologie ditéte se autorka experimentiln& zabyvala v{vojem zrakové
pfedstavy z nédzoru, d8tskou pfedstavivosti, prostorovymi a €asovymi relalnimi
soudy a pojmy u dé&ti, kauzalitou u dé&ti, détskou inteligenci a rovné¥ i celkovou
problematikou ditéte pFed3kolniho véku. Obirala se rovn&Z psychologickymi
problémy konce lidského Zivota — predevSim stifim v domovech didchodci
a problémy s nimi spojenymi. '

Prvni préce, kterou L. KoldFikovd napsala v r. 1933 jeSt& jako studentka a o je-
jichZ zdkladnich vysledcich referovala na V. mezinirodnim sjezdu spole¢nosti
pro vizkum ditéte v Brné, nese nizev: ,,Vyvoj zrakové pfedstavy z ndzoru u divek
ve §kolnim v&ku“. (V plném rozsahu byla publikovéna v r. 1939 v €asopisu Psy-
chologie.)

Metoda vyzkumu, pfevzatd od prof. Rostohara, spofivala v pfedklddani barev-
nych geometrickych figur (délka expozice asi 1—3 minuty). Po skonéeni expo
zice nésledoval poZadavek nakreslit to, co si pokusné osoby z exponované figury
zapamatovaly. Expozice se poté opakovala tolikrat, kolik jich bylo zapotifebi
k dosaZeni adekvéitni reprodukce figury u zkoumanych osob. Objekiem v¢zkumu
byly divky osmi postupnych roénikid obecné a méstanské $koly.

KaZdy postupny roénik byl reprezentovdn jednou tfidou ani o 35 Zakynich.
Pouze prvni rocnik byl zastoupen dvéma t¥idami.
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Autorka zjistila, Ze pf¥edstava neni hotova po jediném nazirdnf, nybr¥ se vyviiji
fazovitd, po etapdch a na podkladé série podné&td. Zjistila t¥t zdkladni typy pred-
stavového vyvoje —

1. kumulativni typ (Zasty zejména v prvnich post. roénicich obecnych 3kol),
2. typ z viidétho motivu (typicky pro II.—V. rocéniky obecné 3koly]),

3. typ obrysovy (nejfasté&jSi u star$ich dé&tf). Potvrdila tim pFedchozi vyzkumy
Rostoharovy.

Tato prvni studie byla dokladem erudovaného v&deckého my3leni zaéinajici
adeptky psychologie a pFislibem do budoucna.

Dalsf préce ,Prostorové a ¢asové relaéni soudy a pojmy u déti“ (publikovdno
r. 1937 v Psychologil) se tykala orientdce ditéte ve vné&jSim sv&t&. Autorka zde
postupovala metodou programovaného rozhovoru. Dité mélo uréit prostorovou
polohu pitedmétd v mistnosti a venku, pokud byly v jeho dohledu. Podobné& mé&lo
ur¢it svou denni &innost a udédlosti dne a vymezit nejb&Zné&j¥ fasové pojmy.
Autorka zjistila, Ze ch4pédni a sprdvné pouZivani relatnich pojmi je u d&ti pfed-
gkolntho véku vazédno na konkrétini zaZitky, bezprostfedni vjemy a vzpominky
silné citové zabarvené. Uvédomovani ¢asovych a hlavn& prostorovych relaci je
ditétl podstatné usnadné&no ve vazbé protikladd.

Studie ,Kausalita u dé&ti predskolniho veku" (Psychologie, IV, 1938) je cennéa
pfedevsim obsdhlym piFehledem bohaté literatury o tomto problému, ovlivn&né
zejména ]. Piagetem. Autorka zde rovné&Z podéva vy¢sledky svého vyzkumu kausa-
lity u dvaceti 4—6letych dé&ti. PouZitou vyzkumnou metodou byl opét programo-
vany rozhovor. Autorka zjistila celkem Sest typickych forem kausélnfho v§kladu
u dé&ti: 1. popisem, 2. analogickym pfifkladem (transdukce), spojenym d&asto
s podminkovym wmySlenfn, 3. Géelnosti zamé&Ffenou k prospé&chu ditéte a 1lidi
vibec nebo udelnosti, zamé&Fenou esteticky, 4. asovymi okolnostmi (podle ro¢-
niho poéasi), 5. kausdlnim chdpénim jevii pouze ¢asové kolncidentnich a 6. vlast-
nim chipénim dvou jevil jako p¥i¢iny a déinku v téch pripadech, kde dit& md
dost zkuSenosti.

Cennym p¥ispévkem k popularizaci ontogenetické psychologie byla ve své
dob& bezesporu kniZetka ,Psychologie ditéte, duSevni vyvoj ditéte pfedikolniho
véku” (1942).

V nf autorka pfehlednym jasnym zplsobem seznamuje 3ir3f okruh &tenéaitd
s fadou ddleZitych otdzek a problémil d&tského vyvoje v pFedSkolnim v&ku.

Prace prozrazuje bohaté védomostni zdzemI, je v nf patrny vliv fady prostudo-
vanych praci — i kdyZ je autorka jmenovit& neuvadi.

Mezl posledni prdce doc. Kolaf¥ikové v oblasti v§vojové psychologie patfi
80strankovd kniZka: ,Psychologické problémy v domovech dfichodcii”, kterou
vydalo v Praze r. 1966 tiskové a propagaén! odd&leni Stdtniho Gfadu socidlniho
zabezpeceni. Autorka ji vénovala své mamince k jejim tehdy nadchdzejicim
devadesdtindm. Celd kniZka je prodchnuta porozumé&nim pro psychické potieby
starfch lidf, zvl45té té&ch osamocenych a z jakychkoliv diivodd ,odloZengch"
Zivotem do domova diichodci. Je uréena pfedev3im pro pracovniky v téchto dsta-
vech, upozorfiuje je na zvlastnosti psychiky starych 1idi i na to, jak by mél
s nimi personél v zadjmu co nejvétSiho zlidSté&nf zbytku jejich Zivota zachézet,
jak a k ¢emu je vést. Nechybi ani kapitola o vlivu prostfedi na pracovniky do-
mova diichodca.
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Radu pracf z v§vojové psychologie ukon&uje zatim nevydané dflo ,Ontogeneze
Hidské psychiky“. Je pldnovdna jako vysoko3kolskd ucebnice pro studenty ud&i-
telskych smérd filosofickych a pfirodovédeckych fakuilt.

Jde o préaci syntetické povahy, jeZ poddva nejpodstatné&jSf informace o vyvo-
jové a pfedeviim o ontogenetické psychologii. Pozornast autorky je rozdé&lovédna
imérn& viem zdkladnim problémiim ontogeneze. Prace pojednévd o pojmu onto-
geneze, o obecnych charakteristikdch nntogenetického v¢voje, letmo se zmifiuje
o teoriich uéeni a pokracuje cennou kapitolou o modelech v¢voje, kde je podén
objektivni pfehled zdkladnich vyvojovych teorii“i jejich kritika. Po zpracovénf
tradiénich témat ontogenetické psychologie — o &initelich vyvoje, o periodizaci
a o v§voji nervového systému v ontogenezi — pFechdzf pak L. Kolaiikovéd k po-
pisu jednotlivfch vyvojovych etap. Zna&nou pozornost vEnuje zvla5t& prvnim
a nejafileZit&jS$im etapdm, totiZ v&ku kojeneckému, batolecimu a pfed3kolnimu.
Vi&doma si v3ak poslani své prace, jeZ je uréena pro budouci u€itele a profesory,
poskytuje jim cenné informace o psychice dé&tf a mladdeZe Skolniho véku a ne-
piimo rovndZ névod, jak s nimi zachézet. Piehledn® informuje rovnéZ o problé-
mech véku dospélosti a stari.

B. Prédce z obecné psychologie

V oblasti obecné psychologie se koncentroval zdjem doc. Kolafikové na dva
tematické okruhy. Prvnim byla problematika pfinosu Aristotelovy psychologie
psychologii souc¢asnosti, druhfm — podstatn& rozséhlejSim — okruhem byla
problematika psychologie osobnosti.

V r. 1946 pfedloZila dr. L. KolafFikova svoji habilitadni pracl nazvanou , Aristo-
telova psychologie ve svétle psychologie moderni®. Prvni dil — ,Aristotelova
psychologie® — se zabyvd jednak nejnov&j3im stavem ba&ddni o Aristotelové
psychologii, jednak — a to pfedeviim — zdkladnimi problémy této psychologie.
Autorka tu zpracovala Fadu Aristotelov{ch spisd, kromé& spisu O dusi také Parva
Naturalia, Metafysiku, Politiku, Etiku Nikomachovu aj. Uplatnila p¥l tom svoji
erudici klasického filologa — latinu a zvla§té fedtinu. Rozebird zde a peélivé vy-
svétluje zdkladni pojmy Aristotelovy psychologie, jako je pojem duZe a v§voj
tohoto pojmu, vniméni, fantazie, pamét, Z4dostivost, rozum, my$lent a dalsi. Podle
autoréinych slov jina Aristotelovych psychologick§ych nédzorech zaujal jeho fyzio-
logicky vyklad, stupiiovité chépani psychiky a modernost jeho vykladov§ch prin-
cipd. Ve druhém dile své habilita&ni price, nazvaném ,Paralela Aristotelovy a mo-
derni psychologie®, vyzdvihla L. KolaFikova spoleéné principy Aristotelovy psy-
chologie a nékterych smérli psychologie moderni. V§ima si pfedeviim vztahd
mezi Aristotelovou psychologii a celostni, tvarovou a strukturdlnf psychologii,
objevuje vztaly mezi Aristotelovym udenim o stupnich dufevna a moderni teorli
vrstev a nachadzi nejtésn&jsi vztahy mezi Sternovou personalistickou koncepci
a pojetim Aristotelovym.

Je opravdu $koda, Ze toto dilo nebylo publikovéno kniZn&. Casopisecky (v Psy-
chologii r. 1942) vys$ly sice jeji rozbory nZkterych Aristotelovych né&zord na
psychologli, ale jejlch publikovani bylo pferuSeno vdle€nymi udéalostmi — &aso-
pis ptestal vychézet.

C4st problematiky, ji# se autorka zabyvala v druhém dile svého habilita&niho
spisu, byla publikovdna po pfepracovéni ve studil ,K teoril vrstev“, otiSt&né
v &asopisu ,Psychologie”, ro&. 1949, & 3—5. Je to prvnf stat z celé Fady studif
vénovanych problematice osobnosti.
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Tato stat je zaméfena na obecnou psychologickou problematiku, na vztah mezl
nervovym systémem a psychikou a vzdjemnymi vztahy mezl jednotlivymi sloZ-
kami (vrstvami) psychiky. Touto studif hledala odpov&d na otdzku: V &em spo-
¢ivd fylogenetick¢ vyvoj psychiky a jakd je vzdjemnd podmin&nost uvnitE
organicko-psychické struktury osobnosti, jejich vegetativnich, animéilnich a ¢&isté
lidskych funkci a projevii. V zavéru této své studie zdiraznila, Ze , pracovnici
v riiznych vé&dnich oborech se shoduji v ndzoru, podle n&hoZ je struktura osob-
nosti stavdna hierarchicky a je moZno rozliSovat v ni dilé¢i funkéni celky, piiso-
bici paraleln& i vzdjemn&, jeZ odpovidajf riznym v¢vojovfm obdobim, ale in-
tegra¢ni ¢innosti v&domého ja jsou vrstvy osobnosti koordinovany, takZe osob-
nost proZivd a uvédomuje sl sebe a i navenek se chovd vZdy jako celek".

Pfehled o problemaiice teorii osobnosti a mnoha variantdch jejich ¥eSeni po-
dava novéjsi studle ,Pojeti osobnosti v psychologii“. [VySlo v &asopisu Cesko-
slovenské psychologie, r. 1962.)

Syntetického charakteru je rovn&¥ prace ,Struktura osobnosti“ [Sbornik FF
UJEP 1962). V této statil se jedna o pfehledny rozbor jednotlivych vlastnost{ osob-
nosti a faktorii, jimiZ je osobnost urcena.

Druhé habilita&ni prace ,Psychologie osobnosti posluchaée filosofické fakul-
ty" pat¥i tematicky jednak do oblastl v§vojové psychologie (bereme-li na zietel
zv]1a3té vyvojové zvlastnosti adolescence a rané dospélosti), jednak do oblasti
psychologie obecné {poloZime-li diiraz na obecné zdkonitosti osobnosti) a déile
i do psychologie pedagogické (divAme-li se na problematiku z hlediska v§cho-
vy). Zvolené téma bylo v priseciku hlavnich odbornych z4jmf doc. Kolafikové.

Hlavnim dkolem, jejZ si v praci kladla, bylo pFispét k lepSimu poznéni osob-
nosti vysokoskolského posluchace, coZ je podminkou k jeho intenzivné&jSfmu
vychovnému vedeni ze strany ud&iteld.

Pracovala exploraZni metodou Fizenych rozhovorii dopln&nou je$t# vlastnim
pozorovanim zkoumanych osob 1 pozorovadnimi dal$ich uditeld fakulty. Nosnost
této metody v rukou doc. Kola¥ikové byla zv§3ena jejimi bohatymi zkuSenostmi
z pedagogického pilisobeni mezi studenty, z prdce v pedagogické komisi ROH,
jiZ byla fakultni pfedsedkyni, a pFfedevS§im neocenitelnymi zkusenostmi z indivi-
dudlniho veden{ studenttl.

V préci jsou rozebirdny vlivy utvéPejici osobnost posluchaée, jako je napf.
organizace studia a Zivota na fakult&, osobnost ucitele, vztahy mezi posluchaéi,
vliv rodiny atd.

Dal3i &ast je vénovdna zrani psychickfch funkei u posluchac¢i. Autorka se za-
mé&fila na zrani intelektudlni, citové, volnf a charakterové a na vyvoj kulturnich
zajmid u posluchaéli a jejich tvoFivostl, Zavdre¥nou &dst tvoil kapitola ,Struk-
tura poslucha&ovy osobnosti“. P¥ipojen je také popis 32 pfipadd kasuistik jako
ukézka.

Pfinosem celé prace je bohatstvi faktli a konkrétniho materidlu a jeho inter-
pretace, opfend o znalosti bohaté literatury. Autorka podala v celé Fad& oblasti
zajimavou typologii studentstva, napf, typy pfipravy student na zkousky, typy
studentskych postoji ke studiu a ke v&dé viibec.

Né&které &asti této prdce byly opublikovédny ve stati ,PFisp&vek k psychologii
osobnosti vysoko3kolského posluchade (intelektudlni a citové zrani) ve fakult-
nim sborniku r. 1962.
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RovnéZ studie ,Dialektlka charakteru“, publikovand ve Sbornfku praci filoso-
fické fakulty r. 1957, se blizko tematicky pfimykad k nepublikované habilita&ni
praci.

KdyZ jsme probirali jednotlivé prdce pani docentky, abychom o nich alespoit
stru&né referovali, méli jsme vZdy pocit jakési ztrdty. V&deckd préce je odcho-
dem této osobnosti piervdna, mnoho cenn¢ch my3lenek, které teprve ¢ekaly na
své vyjédfeni, je ztraceno.

Jestd v&tSi a bolestné&jsi je vSak pocit nenahraditelné ztraty, kdyZ uvaZujeme
nad lidskym profilem tlovdka, kter¢ odchédzi. Kolik hodin ob&tavé péfe v&novala
pan! docentka desitkdm, ba stovkdm svych posluchaéfi, kte¥i potFebovall psy-
chickou oporu, kolikrdt byla ,spojitou nddobou“, jak to &Zasto ¥ikédvala, t&m,
kteFi byli uZ na dn& svych psychickych sil. A pFitom to byla vlastn& ona, ktera
nékdy vice pot¥ebovala podepfit.

Léta Ji trdpila jaterni nemoc a ki‘ehkost jejiho organismu, kterou state¢n&
piekonévala.

Léta ji trdpil nevdsk a neporozuméni lidf, kte¥i této tak charakternf, tak
vniténé poctivé, tak cestné a laskyplné Zen& zabraiiovali v psobeni na vysoko-
3kolskou mladeZ, neuvédomujice si, Ze mlddeZ dne3ni doby snad nejvice stin&
nedostatkem etickych hodnot a odcizenim velkfm idedlim humanity.

Av3ak z jeji prdce, které vénovala své posledni tviréi sily, &teme i vitézny vy-
sledek jejich poslednich a nejtéZSich z&pasd — zépasl bojovanych pod knutou
téZké nemoci a v blfzkosti nastévajici smrti.

~Radit druhym je snaz3i neZ poradit sdm sob&, udrZet vlastni duSevni rovno-
vahu. Clovek zpravidla musi projit krizi sta¥i, ne¥ se smifi se zménou svého
postavenf a s pfedstavou, Ze v budoucnosti nemiiZe o¥ekdvat zlepSeni. PfehliZi ve
vzpominkdch minulost, a byl-li dfive nespokojen pro své nedspéchy a prohry,
mél-li pocit kiivdy a neitastného osudu, uvddomuje si nynf, ,Ze to tak malo byt’,
Ze 1 prohry patff k Zivotnimu boji a nema smyslu jich litovat. Osudovy cit re-
signace je po pfekonané krizi vystfiddn vyrovnanostf a l4skyplnym pfitakanim
Zivotu, ktery at byl jakykoli, byl krasny. Tak se alespoii jevi z aspektu blizké
smrti, kterd se ¢lovéku vyrovnanému se Zivotem jevi pFirozen& jako naplné&nf
F4du, ovlddajictho vse Zivé. Jde ji vstfic klidn& u védomi, Ze splnil sviij Zivotni
ikol, a tato Zivotni vyrovnanost a moudrost staff, sfla ducha v chétrajicim
téle, je pfinosem pokroéilého veku pro lidskou spoletnost.” (Ontogeneze lidské
psychiky, str. 159.)

Diky, pani docentkon, za piiklad u$lechtilého a stateného Zivota, kterym jste
Zila.
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Poznédmka:

Za poskytnuti pramenii k tomuto &lanku patff mij dik rodin& pf doc. Koléffkové
a panu Phor. Slavomiru 5i§dkovi. Biografickd fakta jsou Zerpdna p¥edevSim z vlastnich
Zivotopisa pI docentky.






