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STANISLAV ZAZA (MASARYKOVA UNIVERZITA, BRNO)

ZU EINIGEN SYNTAKTISCHEN FUNKTIONEN
DES ALTRUSSISCHEN INFINITIVS IM LICHTE
DER ANTIKEN SPRACHEN!

The Old Russian infinitive (ORI), similar to the infinitives of other Slavonic languages, appears as
a poor brother of its Greek and Latin cognates (GLI). There are only two ORI-s (of the perfective/
imperfective couple of a verb) compared with seven Latin and eleven Greek infinitives of each verb.
The author of this paper describes only the ORI dependent on a predicate of a simple sentence (i. e.
on a verb or on a predicative adverb + copula). The ORI occurs as (a) a part of compound predi-
cate (after modal verbs), (b) an object (after various full-meaning verbs), (c) an adverbial phrase
(above all afier the verbs of motion). Other functions of ORI deserve a particular treatment. — The
main difference between the use of ORI and GLI consists in various conditions of occurrence of
the constructions containing the accusative + infinitive with the verba sentiendi (putandi etc.) and
dicendi. Owing to the intermediary influence of Old Church Slavonic the use of ORI shows more
agreeing features with Greek than with Latin.

1.  Der altrussische Infinitiv — wie bei den Infinitiven in iibrigen slawischen
Sprachen — stellt im quantitativen Sinn einen d&rmeren Bruder seiner Verwandten
in den antiken Sprachen dar. Im Vergleich mit den sieben lateinischen und elf
griechischen Infinitivformen verfiigt die altrussische Sprache lediglich iiber ein
Paar Infinitive von perfektiven und imperfektiven Verben.?

Es wire natiirlich zu kompliziert, alle Situationen, in denen sich verschiedene
Funktionen der altrussischen Infinitive und ihrer antiken Aquivalente abspiegeln,
zu beriicksichtigen. Deshalb beabsichtigen wir in diesem Artikel nur eine engere
Sphire dieser Problematik anzuriithren, und zwar die Frage, ob und inwiefern
der adverbale altrussische Infinitiv mit seinem griechischen oder lateinischen
Gegenstiick vergleichbar ist.

2. Was die Geltung des Infinitivs als Satzglieds eines einfachen Satzes be-
trifft, kann man den adverbalen Infinitiv in folgenden Stellungen finden:

1 Der folgende Beitrag entstand im Rahmen des Forschungsprojekts der Masaryk-Universitét

in Brno Zentrum fiir interdisziplindre Forschung der alten Sprachen und der friihen Phasen
der modernen Sprachen (MSM 0021622435).

2 BARTONEK, ANTONIN. 2008. Recko-latinskd syntax v evropském kontextu. Brno: Masarykova
univerzita.
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(1) als Bestandteil des zusammengesetzten Pradikats nach modalen Verben,
welche die Moglichkeit, ZweckméaBigkeit oder Gezwungenheit ausdriicken (moey,
xouy, docmoums, nodobaems, ecme. ..), bzw. nach Pradikativen analogischer Be-
deutung mit Kopula (mousro, av3e, nado, naoobe + /ecms/), oder nach Verben,
die Zeitabschnitte bezeichnen (Phaseverben) (raubry, konvuaro, npecmaio);

(2) als Objekt (Qusnswecs sudemu, meopsiuemes npusimu, nPUKazan oiOCmu)

(3) als Adverbiale (Umstandsbestimmung) nycmu npuumu, nociawa npocumu,
npue3osnxy obumucs).

Infinitive erscheinen natiirlich auch in der Rolle der Hauptsatzglieder — des
Subjekts und des Pridikats. Da es sich hier um keine adverbalen, d.h. abhingigen
Infinitive handelt, verdienen solche Funktionen eine Sonderabhandlung.

Im gegenwirtigen Russisch kann ein Infinitiv nur nach derartigen Verben
verwendet werden, deren Bedeutung eine nachfolgende Handlung voraussetzt
(xouem, namepesaemcs, nauan, npuerawaem, nocianu). Diese Handlung wird
sodann durch den Infinitiv ausgedriickt. Nach den Verben, die diese Eigenschaft
entbehren (nuwy, yvumanu, cxazana), ist die Verwendung des Infinitivs unmog-
lich. In altrussischen Texten wird dieses Prinzip jedoch nur mit geringer Kon-
sequenz eingehalten, vgl. Punkt 9. Ebenso wenig kommt dieses Prinzip auch im
Griechischen und Lateinischen (mit Riicksicht auf die Acl-Konstruktionen) zur
Geltung.

3. Vom konfrontativen Standpunkt her sind die altrussischen Infinitivkon-
struktionen, welche Modalverben und -pradikative enthalten, mit ihren griechi-
schen und lateinischen Aquivalenten in hohem MaB analogisch.

VerhéltnisméBig gering ist der Anteil an zweigliedrigen Konstruktionen, in
denen der Infinitiv von einem personlichen Verb abhéngig ist (V'f + VZinf). Als
beachtenswert kann dabei festgestellt werden, dass im Wesentlichen in keiner
von allen drei Sprachen ein typisches personliches Verb zum Ausdriicken der
Gezwungenheit (ich muss) zur Verfiigung steht. S. Beispiele:

Onv dice ne moza uxv» MUHymu, ygopomu kous nanpaeo. Vinar — He moorca-
wems 60 nu numu, nu ecmu. ibid — Xouro umemu mupv u céepuieny 10006
co 6cakomyb u genukum ypmv I peusckums... O6s3 rp CBaT — A npo Jlwbapmo-
60 AMCMBO, XOUEMb €20 HOCIAgUmMu Ha cyoe nepedv nanvl Oyeopvckumu Jlor
rp 1399 — Avorcoumu xneda cv noce cu mameorw ne umaauwie I'p Haz — Cpeo-
POM U 31aMOM He UMAMD HAJIeCHU OPYICUNbL (= MHe He Haumu), a Opyicu-
Hoto Hanesy cpebpo u znamo. Jlasp; OO dvvauar un yedav — Kvpw louev
é0eAnoavteg meiBeoOar Xen — fovAopan moteiv i Arph — Totavde maAnv
uéAder Opéotnc dperv Aisch; Corrumpi non possum N — Romanus miles et
spadonibus servire potest. H — Quid vis nobis dare? Caes — vellem esse Diogenes.
Cu — vellet promptas habuisse sagittas. Ov.

Einige russische Verben dieses Charakters sind zu Hilfsverben gesunken, die
in Verbindung mit dem Infinitiv eine Handlung in unmittelbarer Zukunft bezeich-
nen. Auf diese Art entsteht ein periphrastisches Pradikat:* z.B. Awe 1u ceco ne

3 VECERKA, RADOSLAV. 1993. Altkirchenslavische (Altbulgarische) Syntax II. Freiburg i. Br., 82.
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cmeopumnv, nozybumu nvt umams Cmocnasv. [IBJ1— U cmapya sce u 6oraugezo,
oyaice oymepemu xomaua, nodobae ocmpuuu 6v muuuiecmso. Kup Typ. Ahnlich
im Griechischen und Lateinischen: eimep oUtoc o’ €0€Aer kpatnoar Arph —
Ta 6évopa ovdév ' EO€Aer dibaokewv Plat; quae res mihi non mediocrem
consolationem attuli, volo tibi commemorare. Hieron — scio te, cum ista legeris,
meum os digito velle comprimere. Acta Maximiliani (Novotny 1955: 135).

In enger Nachbarschaft mit der Bedeutung der unmittelbaren Zukunft steht die
Bedeutung der Wahrscheinlichkeit, die mit denselben Mitteln (die Verben uma-
mw, xouy + Inf) erfasst wird*: ezsawa u, mepmea mmswe, ...u yspewa, ko xHcugo
ecmb, U peue ueymenv Deodocuii, KO ce UMAMb OblMU OMb OECOBCKA20 Oeli-
cmeus. JIaBp —1émwv ce mysico Xoue dvlmu, Ko uMenus He bpedxcems, a Opyicve
emaems. JIaBp.

4.  Als Variante des vorangehenden Typs mit personlichen Verbformen tre-
ten altrussische Infinitivkonstruktionen auf, die unpersdnliche Verben von ver-
schiedener Bedeutung enthalten, z.B. docmoums, nooobaems (ZweckmaBigkeit),
oosneem (Geniigendheit), npuxirouumocs, cryuumocs, npueooumvcs (zufallige
Handlung). Der Handlungsurheber ist hier durch den Dativ ausgedriickt, so dass
eine dreigliedrige Konstruktion entsteht (Ndat + V'impers + VZinf):

He oocmoumu xpucmuanomsv 3a nocamnwis 0asamu. IlckoB 1 1 — Ilpocgoyp ne
odocmoumb dicenamv neyu Borp Kup — Takomoy 60 nododawe ovtmu nauano-
Hukoy I'p Ha3z — He nodobaems v Oanu Molmucsa cv dceHamu 8Cemoy XpUcmusi-
Hoy. Edp Kpm Tpyn — 30100aps u Bacunko nobeduswia, cmacma my (pekyua).
00611eems HamM Ha Medicu ceoeu cmamu,; u He uoocma vuxamo sxce. I1BJI— Ilpu-
karoyuca nekoemy Hoszopooyio npumu ¢ 00w 11BJI — [lo uzeonenuro boowcuro
COYUUCA UMD MUHOBAMU MUMO eOUHO ceno manacmuipbekoe. Heer XKut deon
— Ooice ca npuzooums y ciyixcowl 11060 nNony, iu ObAKOHY, 3a0bIMU 61UMU BUHA
unu 6oowbl. [Ipas n Hosr Apx.

Fiir den analogischen Infinitivtyp im Griechischen stehen die unpersonli-
chen Verben éEeoti, mepicott, uével, énauuével, 6el, MPETEL, TTPOOTKEL
opeidetal, vmapyxel mit Dativ: 00 oy kaxwv Dot énappuéver nabeiv
Aisch — mepieott toivvv dAANAoic €piCerv Dem — ool To0T OQeideTan
niaeOerv Soph — toic maow avOpamoic katOaveiv uéver Eur — Oiapxer nuiv
éruxparteiv Thuk — Aaxedaipoviog E&eotiv Dutv ¢pilove yevésOair Thuk —
paxpov Aoyov dei [Nuiv] tavta éneeAOeiv Aisch ,wir miissen lange reden*
—oUte KAaew 00T 000pecOat DUy mpémer Aisch — feAtiove oot mpoonker
yevéoOau ¢ ol metBouéve Plat.

Im Lateinischen ist der Dativ auf Konstruktionen mit Verben licet, libet, prae-
stat beschrinkt; andere Verben, die Notwendigkeit oder ZweckmiBigkeit aus-
driicken wie oportet, decet, dedecet, verbinden sich mit Akkusativ. (Die Bedeu-

S. auch PORIZKOVA, KATERINA. 2008. Jistotni (epistémickd) modalita v klasické rectiné.
Diss. Masaryk-Universitdt Brno. (Im Druck.)
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tung der Notwendigkeit wird jedoch im Lateinischen vor allem durch das Gerun-
divum, im Griechischen durch Verbaladjektive auf -teoc ausgedriickt.)’ Z.B.

Licet nemini contra rem publicam ducere exercitum. — Nulli ex itinere excede-
re licebat, quin ab equitatu exciperetur. Caes — Libitum est mihi plura dicere. Cic
— Multo mihi praestat in eandem recidere fortunam quam ... Cic x Me tabulas
tuas habere et proferre oportebat Cic — Quos decebat arma tenere Ov — Orato-
rem simulare non dedecet Cic.

5.  Analogisch sind die Konstruktionen, deren Pridikat aus der Kopula in
der 3. Pers. Sg. (im Présens fakultativ) und dem Préadikativadverb, bzw. aus ei-
nem adverbialisierten Substantiv dhnlicher Bedeutung besteht. Im Altrussischen
sind diese Wendungen sehr verbreitet, z. B.

He neno nu nvt Osiwems, 6pamue, HAYAMU CIMAPLIMU CTLOBECH] MPYOHBIX NO-
secmuii o nvaky Meopese, Heopa Ceamwvcnasuua? CIIUr — Jleno 6v1 naww, Opa-
me, nadedicio umemu kv boy... Hect XKutr @eon — beono mu ecmov mvavamu
u 2namu. 3naroctp 12 B — Hemouwvno mu 6vimu év Kuese. Unar — Ba qnxkoms
suoemu neeo3modricono. Mun 1096 — Cam pasymeii, mme au 661 nocaramu k mebe
oocmouno, yu iu mode ko mue. Iluc Bnag Mon 1096 — Ilodoba emoy KonbubHs20
nonoyuumu. Ebp Kpm Aak — Hoysca 6b1 ciasnomoy oyio nHauemoy Peodocuro
pacnpocmpanumu manacmoipv. Hect XKut @eon — Hu cena nodam dsiwe nv3e
006bimu. Hosr 1 1 — Tozo dena mobe scxkope He nze sce ynpagumu. 11ckoB 1 1 —
He nemb mu ecmw sicenvt Opama ceoezco umemu. 3naroctp — Cu dice enazonamu
mu He JieHs. ibid — Awe necm epemene cumu mu Ha 3em u cnacmu mups Vnnap
3ak bnar.

Im Griechischen, sowie im Lateinischen, sind solche Infinitivkonstruktionen
kaum zu finden; vergleiche jedoch &hnliche Verbindungen mit Adjektiven und
Substantiven (in denen der Infinitiv als Subjekt aufzufassen ist): H6v 0owp mieiv
otpawvtt. — Evxtov dvOpwmotot dixatov eivat. Eur — Aioyvovar xaldenwg
nv (= uiv) Hom; Dulce et decorum est (= cuivis) pro patria mori H — nec sit
mihi cura mederi Verg.

Im gegenwirtigen Russisch stellt der Infinitiv in Verbindung mit dem (fakulta-
tiven) Dativ des Handlungsurhebers ein gewohnliches Ausdrucksmittel dar, wel-
ches zur Bildung des sog. asymmetrischen Grundrisses der russischen Satzstruk-
tur beitragt® (dgl. auch der Subjektgenitiv und Instrumental).

6.  Im Altrussischen und dgl. im Griechischen und Lateinischen erscheinen
nicht selten Verbindungen von unpersonlichen Formen des Verbs 6uimu; civat,
esse, mit Infinitiv, die verschiedene modale Bedeutungen ausdriicken (z.B. die
Moglichkeit, bzw. ihre Verneinung): @eogan sice.. nywamu nava mpyoamu o2ib
Ha 100be PycKusl, U OblCmb udemu cmpauino y00o. JlaBp — B eope npoceueno

5 NOVOTNY, FRANTISEK. 1955. Historickd mluvnice latinského jazyka 2. Praha: CSAV, 153. —
WITKOWSKI, STANISLAW. 1936. Historyczna sktadnia grecka na tle porownawczem. Lwow:
Mianowski, 213.

6 MRAZEK, ROMAN — ZAZA, STANISLAV. 1983. ,,Pojem subjektu vzhledem k typologii slovan-
ské véty.“ In Ceskoslovenska slavistika 1983, shornik k IX. Mezindrodnimu sjezdu slavistii
v Kyjeve. Praha, 49-59.
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OKOHYe MAN0, U myoe MOABSIMb, U eCHb He Pa3ymemu si3blKy uxs ibid — kamenw,
U Ha Hemvb dice Youms apxuduaxonv Cmeghansv, a Ha MoMb KaMeHU KPOBb €20
3Hams u 0o cezo Oua. Iyt Jlykbsn — Bemxas yepkosv Ceamas Ceamuixs pa-
30pena ecmv OMb NO2AHLIXG U HECHb HUUMO dice gemxazo 30anus Coromonosa
snamep. [an [anom — Aoce yuunumo Pycuns nacunve... Ha0 0IbHOIO JHCEHOIO,
a domoie He cavtuamu 0vli10 00 Hee 1uxo20, ypoka 3a mo 10 epus. cepebpa. PII.
Im gegenwirtigen Russisch sind solche Wendungen nicht zu finden (im Unter-
schied zum Tschechischen, vgl. je/neni videét, slyset, rozumét, znat); "Eoti pév
evde, éoti 6¢ teprouévoloy axovery Hom — Ovk €oti Tovc Oavovtac
elc ¢paoc poAeiv. Eur; Est videre Tac — Tityon cernere erat Verg — Est qua-
dam prodire tenus, si non datur ultra H — Liceat, quod tangere non est, aspice-
re. Ov — Oppidulum, quod versu dicere non est H; (die Gelegenheit, Unerléss-
lichkeit, Gezwungenheit): On noudems nepedv moboro ko Pcu, a mobe dydems
(= mpunercst) ocmassiue ceoe newbye noexamu rxce no nemw. nar — JJanunosu
orce u Bacunkosu cvexamu 6e co 6blcokuxs 2opb. Inat — Auje noexamu oyoaute
Obpuny, ne oadsute 8bNpsaYU KOHS, HU BOJLA, HO 8eliAue 8bNpsaylU 3-1u, 4-au, S-au
Jicens 6v meneey. JlaBp — Omv weco mu ecmov ympemu? JlaBp — Cs10b-x0 6031e
MeHs1: ecmb no208opums. bapc

Es kommen auch Félle vor, in denen auch das erste Verb (ecms) in der Infini-
tivform steht, so dass in einer Konstruktion zwei Infinitive zusammentreffen: 4
20CMbU KO JIYUUICSL UL CAMOTL 20€ DbIMU 30 CMOLOMb CeCHIU, YU NAAMbe
nepemenums Jlom. Einige Beispiele findet man nach Lomtev’ in gegenwarti-
gen nordrussischen Dialekten: I pycmro mue 6yoem, no Gvime mepnems. Pan
— Cronvko HU niakams, a obime nepecmams. IlocnoBuna.

Annihernde Aquivalente zum altrussischen Infinitiv stellen im Griechischen
beim Ausdriicken der modalen Bedeutungen die Verbaladjektive dar, z.B. 70 Cn-
TOVUEVOY AAWTOV; OTPENTOL Kl D0l AVTOL TAVTA ROKN T EGTI, TTOTALOC
Nutv éott diaPfatéog, im Lateinischen sind es die Konstruktionen mit Gerundi-
ven Memoria nobis exercenda est. — Preditori credendum non est.

7.  Einen markanten Typ (auch im gegenwirtigen Russisch) bilden Kon-
struktionen, die eine realisierbare/unrealisierbare Handlung bezeichnen (deren
Urheber im Dativ ausgedriickt werden kann): Das Verb ecmw hat hier den Cha-
rakter eines Bedeutungsverbs, von dem urspriinglich ein Nebensatz abhingt.®
A dicena Most nocmpudicemcst 6b uepnye, ecmy eil, yums csi nocmpuyu. Jlyxo
Hogr 1270 — Bvicmos moe nouu menjio u 0024c0b pAMAHDY, ... U He ObICIDb UMD K)Od
nepeexamu. Vmar. Im Griechischen sowie im Lateinischen haben solche Infiniti-
ve kein unmittelbares Aquivalent.

8.  Weniger konsequent zeigt sich der Gebrauch des altrussischen Infinitivs
nach den Verben, die Zeitabschnitte bezeichnen. Am héufigsten steht in allen drei

7 JIOMTEB, TUMO®E I1. 1956. Ouepku no ucmopuueckomy CUHMAKCUCY PYCCKO2O SI3bIKA.

Mocxksa: MI'Y, 76. — TIOTEBHS, AJTEKCAHJIP A. 1958. U3 3anucok no pycckoii epammamuxe.
Mocksa: Yunearus, 400.

MPA3EK, POMAH 1972. CnaBsHCKHM CHHTaKCHYeCKHi TUIT «MHe Hedero untath». SPFFBU,
A 20, 97-106.
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Sprachen der Infinitiv nach den Verben des Beginns: Boroodumepw sice omsepen
supwl, Haua kaznumu pazoounuxel. [1BJI — Haua /{nenps mbpwv3noymu. Hopr —
Hausaxwv uzeecmumucsa evoy IlarCusn (ibid: np&aunv nAnpopopeiv avtov, coepi
illi satisfacere Cpes 2. : 349); apxopai moteiv tL — 1) voooc fjipéato yevéoOwmi
Thuk; desiserari coepta est Epaminondae diligentia N — illi rogare atque orare
coeperunt Caes — incipit effari mediaque in voce resistit. Verg. Nach den Verben
der Fortsetzung oder Beendigung stehen im Altrussischen und Griechischen ge-
wohnlich ein Partizip, ein Verbalsubstantiv (oder — im Griechischen — ein Infinitiv
mit Artikel); im Lateinischen kann aber der Infinitiv auch hier gebraucht werden:
He npecma obnoowvizarouu noze mou Octp eB — He npecmamu monauyca 3a
gul. Ilann AHT — Hukonu oce ne npecmasa naauomd Ilar Cun. Vgl. Mndémnote
OlaAeimwv Tov kAaietv; Numguam flere desistens (Cpes 2 : 1696).

Yowce 60 npecmany 2nazonamu Cn [lan 3ar — U konuasv moaumaey, 6030e6v
pyye na Hebo a npedacm dyuito c6oto 6 pyye boocuu Vnar; mave 0pxovuevos
Arph — ménavpuar Aéywv Plat — mave Tov Adyov Arph — ovmote Anfyer ki-
vovuevov Plat; pergunt interire lunae H — Tarquinius pergit exercitum inducere
L — desiste manum committere Teucris Verg — homines cursare non destiterunt
Cic — desine meque tuis incendere teque querelis Verg.

9. Die typischsten Beispiele des altrussischen Infinitivs in der Objektfunk-
tion sind die Konstruktionen mit den Verba putandi, profitendi, pollicendi und
rogandi. Nach diesen Leitverben folgt die Konstruktion des Acl (Noml). Falls die
Subjekte beider Handlungen (der des Leitverbs und der des Infinitivs) identisch
sind, kann der Subjektsakkusativ der Infinitivhandlung wegfallen. In dieser Mo g-
lichkeit besteht der Unterschied zwischen dem Altrussischen und Griechischen
auf einer Seite und dem Lateinischen auf der anderen, in dem der Subjektsakku-
sativ bis auf einige Ausnahmen verbindlich ist. Vgl.

Coe 60 muamo dcunuuje umemu JaBp — /la He MHUMB eCMb CONPOMUBLHD
ovimu. I'p Haz — U mnosu niooue cmosxy oxono, 3psawe u Ouenauiecs euoemu
4000 npecaaeno. Ckasz bop I'm — Ilomvicnu ovtmu muuxv. Jlasp — Mcmucnasw
Jice noude Kb 60pomams 600HbIMb meops oumusca Unar — Kv mobe xpecmw
Uenosay ecmb umemu ms colHomdv cooe Vnar — Bornooumepsw gice 1 nebosuun
nocna ko Heopeeu, npoca y neeo e30umu Hanepeou NOIKOMb C60UMb (= UTO-
ob1 oH, b. I. e3qun) Unar — boreape... Kpecmumuca npocuuwia u ROKOpUmMucs
I'pexomn. JlaBp; Tiooapépvne wpooev Ayeoidaw... D diampa&ecOat Tag
EAAnvidac... modeic apeOnvar avtovouove. Xen x Divites putant se beatos
esse. — Helvetii totius Galliae sese potiri posse sperabant. Caes

Nur ausnahmsweise erscheint im Altrussischen auch hier der akkusativische
Subjekt, mindestens als ein reflexives Pronomen: Ilouyecmeosan ovime cebds
onomy docmotinvim. et Kop Ap — He gedawems 60 (Heopv Ceamocnasuu) bo-
JHCUS NPOMBICAA, HO MEOPAMEMbCST Mamo 1 00120 dvtmu. Vnar.

Bei der Verschiedenheit der Subjekte ist natiirlich der Infinitivsubjekt obliga-
torisch:

MbHuawe Hach saxko Oesnnomuvixv ovimu Ilepen Kypo ¢ I'p — Eeoa orce
cavliagute nocianue cuyego, Mockoscmuu Hapoou u ecu Pycmuu irooue mueguie
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TO npaesdy ovtmu Nn Ckaz — Uiy MHAWe CUE Oblmu c6emaocmy 01a204ecmueas,
edice oonadamucs yapcemesy om nona vesexcu PUB Tlepen Kyp6 ¢ I['p.

Die Handlung des Leitverbs und die des Infinitivs konnen entweder gleichzeitig
sein, z.B. Mbnsawe naco siko besniomuvixv ovimu — Iouyecmeosan ovimo ceods
OHOMY 00CmOUHbLIM. — Kb mobe xpecms yenosans ecmv umemu msi ColHoMb code
Hnar (Nach dem Verb msnumu kann gegebenenfalls statt des Infinitivs das Par-
tizip stehen: X mueswe sice 6ecoscko nopasicenue cywge. Hect bop I'n.), oder
kann die Handlung des Infinitivs nachfolgen: IHomsicau ovimu muuxw. JlaBp —
Kv mobe xpecmv yenosansv ecmv umemu ms colnomv cobe Unar — [lemp wce
mems neuaniens Osiue 6eiMuU ... MEOPAWEmMbCst NPUAmMU MyKy nywe mozo Nnar.

Nach den Verba dicendi wird im Altrussischen die Konstruktion des Acl nicht
gebraucht.

10. Den altrussischen Infinitiv gebraucht man weiter nach den Verben, die
eine WillensduBerung ausdriicken, z. B. damu, nozéonumu, eéeremu, npuxazamu,
npucmasumu, (3a-),3anpemumu:

MupocnaBy dauia nocaonuuamu v Ilnocxose. HoBr — He dacmb nmMb (ceBe-
psHOM®B) Kozapows Oanu naamumu. JlaBp — /lait Hamb 602b 3a Kpecmbsanbl U 3d
DYCCKYIO 3eM10 20108bl cgoe caoxcumu. Yinar — Kusasze eéenuxou Bacuneu Bacu-
nvesuusb nozeonuns Benukomy HoByropony u IlckoBy damu nepemupwve na my
5 nemw. IlckoB 1 1 — Bv 6bcaxks mpemunuks u namvks HOGENE8AeMb ANbKAMU.
W36 1073 — Mamu e2o nauams eenemu eMOy 001emUCA b 00eHCIO CEEMbIYIO HA
cnoyocenue. Heer Xur @eon — Hoanw kHass, ... uoa 6 60pdy, npukazans Muxa-
WITY KHA310 Onrocmu omyunsl ceoee. JlaBp — 3aoympernu cyuge 200ute, npucmpou
Pamubopws ompokel 6v opyoicvu, ucmooxy npucmasu ucmonumu ums. [1BJT x
A vl niomHuyYU cyue, a npucmasums Bol xopoms pyoumu Hosr (boe) npucmasu
aHresIbl 4 NacTyXbl nemu: ciaea eviwnuxy by. Vnap 3ak Brnar; Aédotat U0 10D
vouov mpattew. Plat — Ileibw tiva éxovTa motelv L Xen — TPoTPETOpaL
Twva éc méedov kapa vevoatr Soph — mpootax0ev avtw avaypapar tovg
vouove tovg XoAwvoc Lys — Ot I1époat... Toug madag ékéAdevov Kvpov
oeio0at drartpalacOar opiowy. Xen; rei publicae dignitas haec relinquere hor-
tatur Cic — fuere quos pavor nando capessere fugam impulerit L — iungere equos
Titan velocibus imperat horis Ov — iusserunt tribunos de provincia decedere Caes
— Non me ulla vetabunt frigora canibus circumdare saltus Ov.

Falls der Empfénger der WillenséduBerung in der Infinitivhandlung ausgedriickt
wird, steht er im Altrussischen meistens im Dativ, selten auch im Akkusativ. Nach
Miklosich ist den Infinitivkonstruktionen der slavischen Sprachen nur der Dativ
eigen; das Vorkommen des Akkusativs wird dem Einfluss des Griechischen oder
Lateinischen zugeschrieben.’

Einekleine Gruppe bilden die Verbarogandi (npocumu, monumu, ysewamu, yno-
samu) mit Akk. oder y, om + Gen.: oy6ouyu... oyouwa 00ops kuzs Ionomsckoco
Tosmueuna... u npocuwia oy Ilonoyans cua Toemusunosa oyéoumu dce. Hos 1

ITOTEBHSI, AJIEKCAHAP A. 1958. U3 3anucox no pycckoti epammamuxe I, 2. Mocksa:
VYunearuz PCOCP, 378.
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1 — Ilaow, noknonuwecs, npoujenust npocsa otb Hero npusmu. Hect XKut Deoj
— U monuwma ero 6otmo 3acmynuuxa vedamv uxv. Kazan n — Ueymenv Tpugons
yeewa ero ovimu muuxa. VIH ckas — Knsi3s peue: mo uiu 0yeeuyau s 6b 00Mb C80U
noumu, unu na nomouerue nociuio msa. Heer XXut @eon — Taxoocde u nvine yno-
6aem ero noCOOHUKU ObIMU ..., edice uHodeckoe ooesnue ceepeute P U B; IkeTevw
un kteivew tva Eur — iketedw ppaoar Ty aAnOeiav Her — 10070 déopant
nieOeiv Plat — déopua Tivoc Her, Xen, Plat / Tiva Thuk moteiv ti; a me illos
abducere orat Verg — orabat deligere senatores Tac — tot mihi natales contingere
rogavi Ov — et numquam placidas esse precarer aquas Ov — (stomachus) flagitat
refici H. Im Lateinischen erscheint nach den erwédhnten Verben der Infinitiv fast
ausschlieBlich nur bei Dichtern, sonst werden Konjunktive angewandt. Im Altrus-
sischen kann man (ziemlich selten) auler dem Infinitiv auch Heischesétze finden:
Ipocum saueu munocmu, 4moowvl ecme yyunuau unsiy aucm. I'pam Mo BoeB
Iletp — IIpocum, 0a cmpaxv meou nocrewiu 8v cepoya nawa. Vinmap 3ak biar.

11. In der Funktion der Umstandsbestimmung des Ziels steht der altrussische
Infinitiv am haufigsten (a) nach den Verben der Bewegung, wie z. B. (npu)examu,
(npu)ezoumu, nycmumu, nocvaamu usw. oder (b) nach den Verben, die eine Wahl, Po-
sitionierung, Errichtung u. 4. bezeichnen, z. B. damu, nocmasumu, uzopamu usw.:

U3 Puevl exanu na I ouxviu bepbeo mamo meepoumu mupv. Cmonrp 1229 — Hau
HOMOM Kmo npuedems Kb mobe ciayucumu us Hosazopooa Benukoeo, ... Jlor rp
UB 1375 — Cmawa oy Masicesa cenya mosapbwl, ommoie dxce Bpue3daxy K 2opooy
oumucsa llepescn n — Uzsacnasw sice ommorne nepeueds 3a Temepesv u my cvcede
koremd (D) onouuseamu. Vinar — Ilycmu 6pama ceoezo v Bonooumeps Bonooume-
pa omocmy. Vinat — Hocnawa Ilckosuyu c6ou nocons k eenukomy kHssio Bacunio
Bacunvesuuio knazs npocumu llckos 1 1 — Illocmasuns ecmu ceamomy Heanoy
mpu cmapocmol... OyRpasIUeamu uMs 6csikue oena Meanckas. I'pam xu BeeBon
1136 — dawa (xynol, denveu) kKynyems Kpymumucs Ha 6otiry. HoBr.

Bis zum 15. Jh. wird gleichbedeutend auch das Supinum verwandt, doch
inkonsequent oder abwechselnd mit dem Infinitiv: Aneeru omv 60ca nocranu
nomozams xpecmuvanoms Unar — [pedanu 60 cymv anocmonu: Kpecms HOCAg-
JaeHs uenosamu (?)/uenosams (?) JlaBp — 0a noudeme KHaxCUmM® U 607100emu
¢ Hamu JlaBp.

Im Griechischen erscheint ofters der Infinitiv des Typs (b): Avtiyovoc t0
Evuévovg cwpa toic ovyyewéowy édwie Oapai Niederle — trpv oAw -
Aatteaw avtoic mapédooav ibid — katalimeiv oxediny avéuoiol pépe-
00a1 Hom — EidovTto Apaxovtiov Tov dywvoc mpootatnoat Niederle — ka-
Tiotnut Twva Urapxov eivar Her — katiotnu twva pevyew Thuk — ap’ &v
naAaopa E0pape vikav Her — Bn & iévau peta Aaov Axatwv Hom.

Im Lateinischen findet man Zielinfinitive vorwiegend nach den Bewegungs-
verben, und zwar meistens bei Dichtern: Hunc igitur contra mittam contendere
causam. Verg — Idem omnis simul ardor agit nova quaerere tecta. H — in arcem
abiit aedem visere Minervae. Plaut

Die gleiche Rolle spielt hier auch das Supinum: his rebus permotus Quintus
Titurius ad eum (Ambiorigem) mittit rogatum, ut sibi militibusque parcat. Caes —
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tamen, quid potius faciam, priusquam me dormitum conferam, non reperio. Cic.
In spiteren Texten wird jedoch der Infinitiv gebraucht.'

AbschlieBend kann noch einmal darauf hingewiesen werden, dass die Haupt-
unterschiede zwischen dem Gebrauch des adverbalen Infinitivs im Altrussischen
und den beiden antiken Sprachen vorwiegend in der Sphére der Acl-Konstruktio-
nen bestehen. Es erweist sich auch, dass im Ganzen die Verwendung des altrussi-
schen Infinitivs dank des Vermittlungseinflusses des Altkirchenslavischen ndher
dem Griechischen als dem Lateinischen steht.

Abkiirzungen

Griechische und lateinische Autoren:

Aisch — Aischylos, Arph — Aristophanes, Caes — Caesar, Cic — Cicero, Cu — Curti-
us, Dem — Demosthenes, Eur — Euripides, H — Horatius, Her — Herodotos, Hieron
— Hieronymus, Hom — Homer, L — Livius, Lys — Lysias, N — Naevius, Nd — Nie-
derle, Ov — Ovidius, Plat — Platon, Plaut — Plautus, Soph — Sophokles, Tac — Taci-
tus, Thuk — Thukydides, Verg — Vergilius, Xen — Xenophon; ibid — ibidem.

Altrussische Texte

Bapc — bapcos, E. B.; Bonp Kup — Benpamanue Kropukoso; I'p Haz — Tsope-
Hus ['puropusa Hasmansuna; ['pam ku BeeBon 1136 — I'pamora HOBropoackoro
kH. BeceBonona nepksu Moanna Ilpeareun; I'pam Mong Boes Ilerp — I'pamota
MoJaBckoro BoeBosibl [letpa nonsckomy koposto; Jan [lanom — Kaura mpopo-
ka Jlanuuna; Jor rp 1399 — JloroBopHas rpaMoTa BeJl. KH. TBepckoro Muxanua
Anexcannposuya; Jlor rp B 1375 — JloroBopHast rpamoTa Beil. KH. JIMHTpHs
WBanoBuua c Ben. KH. TBepckuM MuxauioMm SApocnasuuem; lor rp. 1399 — Jlo-
roBopHas rpamota Cpess 3, 1392; Jlom — JJomoctpoii; dyxos Hosr 1270 — y-
xoBHast Hosropoaues ; Edpp Kpm Ank — Kopmuast kaura Eppemosckas. [IpaBuina
Amnxwuiickoro cobopa; Edp Kpm Tpyn — Kopmuas xkaura Edppemosckas. [Ipasuna
Tpynbckoro cobopa; 3nmaroctp — 3naroctpyii; M36 1073 — M36opuuk Cesitocia-
Ba 1073 r.; Mmnap 3ak bnar — CinoBo o 3akone u Omarogatu MuTp. Wnnapuona;
Wn Ckaz — Tak nazpiBaemoe Muoe ckazanue; Mnar — Jleronucs no Mnarckomy
ciucky; et Kop Ap — Uctopust koponesnua Apxuiadbona; Kazan i1 — Kazanckuii
neronucen; Kup Typ — TBopenns Kupuina, en. typosckoro; Jlasp — Jletonucs
no JlaBpeHtbeBckomy crnrcky; Mun 1096 — CirysxeOHast MuHest 32 ceHTSI0pb 1096
r.; Hect bop I'm — Urenune uepnopusna Hectopa o sxutuu u noryonenuu bopuca
u I'me6a; Hect XKut ®@eon — Urenue yepHopusna Hectopa o xxutnn deomocus,
urymena I[ledopckoro; Hosr 1 1 — HoBropoackas meromuch mo CHHOTATEHOMY
criucky; O06s3 I['p Car — JloroBop Ben. kH. Cesitocnasa ¢ rpekamu; Octp EB —
OctpomupoBo esanrenue 1056-1057 r; llann Ant — [laanexkt AHTHOXA TIO CTI.
11 B.; ITar Cun — [latepux Cunatickmii; [IBJI — [ToBecTs BpemeHHBIX JIeT; [lepemn

10 F NovOTNY (1955: 150).
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Kyp6 ¢ I'p — [lepenucka xusi3st A. M. Kypockoro ¢ napem Moannom [po3nbim;
ITepesicn n — Jleronucen Ilepesicnasnsa Cysnansckoro; [Iuc Biraxg Mon 1096 —
I'pamora Ben. kH. Bnagumupa Monomaxa k Onery Csatocnasuuy; Ilocn — [Toc-
nanust Msana I'posnoro; [Ipas Mn Hosr Apx — LlepkoBHble npaBuiia Winn, apx.
HoBropojckoro; Ilckos 1 i1 — [lckoBckast nepsas sneronuck; [yt Jlykesa — I1y-
TenIecTBUEe B CBATYIO 3eMinto Cesiiennuka Jlykbsinosa; [lepen Kyp6 ¢ I'p — Ile-
penucka k351 A. M. Kyp6ekoro ¢ mapem Moannom I'posusiv; P U b — M3nanue
«Pycckas ucropuueckas 6ubnmuoreka»; Pag — A. H. Pagumes; PII — Pycckas
npasaa; Cxkas bop I'm — Ckazanue o cBaTeix bopuce u ['nede; Cn lan 3ar — CrioBo
Jannnna 3arounuka; Cmon rp 1229 — JloroBopHasi rpaMoTa CMOJIEHCKOTO KHSI3S
Mcrucnasa JlaBsimoBuda ¢ Puroii u ['orckum 6eperom 1229 r.; CITUr — CiioBo o
nonky Uropese; Cpes — . U. Cpe3neBckuii, Marepuaibl Juist CIOBaps IpeBHE-
PYCCKOTO SI3bIKA.
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