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RECENZE 353

obavu, ze zejména anglofonni badatelé v oblasti gramatikalizace si ji neptectou, protoze vétSinou
neumgéji (dost dobte) némecky. Po této obecné-teoretické kapitole ptichdzeji obecné-metodologicka
¢tvrta kapitola s exkurzovym dodatkem kapitoly paté o zajimavé otazce po moznostech rekonstruk-
ce mluveného jazyka: v nich se — obecné i romanisticky — fesi problém, jak uchopit korpus textd,
s nimz autor chce pracovat (Die sprachexterne Seite und die Beschrinkungen der Aussagefihigkeit,
s. 204-303; Methodischer Exkurs: Bedingungen und Méglichkeiten der Rekonstruktion vergange-
ner miindlicher Sprache, s. 304-308); tuto ¢ast 1ze doporucit zase zejména textovym a korpusovym
lingvistim. Nato pfichazi specialistické jadro knihy v Sesté kapitole: samotna analyza listinného
korpusu z hlediska toho, jak se v ném reflektuji gramatikalizacni zmény od latiny k iberoroman-
skym jazyktm (Analyse der sprachentwicklungsrelevanten Phdnomene im Urkundenlatein der
Iberischen Halbinsel, s. 309—496). Sedma kapitola pfinasi zaveéry celé knihy (Fazit, s. 497-500).
Zda byla autorova snaha ve svych konkrétnich aspektech uspésna, museji ptirozen¢ posoudit ro-
manisticti specialisté. Z obecného hlediska je tieba fict, Ze tato kniha — podobné jako napiiklad stej-
né korpusove zalozena nedavno vysla kniha bohemisticka (Zikanova 2009) — ukazuje, ze kvantita-
tivni cestou mozno jit. Jen je otdzka, zda dosazené vysledky jsou zcela umérné vynalozené namaze.
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Oxford: Oxford University Press 2010. (Oxford Surveys in Syntax and Morphology, 7.) 376 S.
ISBN 978-0-19-928143-5 29,99 £ (paperback)

Kniha Gisy Rauh, profesorky anglistické lingvistiky na univerzité¢ ve Wuppertalu, ma dulezité
i zajimavé téma: identifikaci a popis gramatickych kategorii (po americku nazyvanych kategorie
syntaktické). Dulezité je toto téma zejména z teoreticko-metodologického hlediska uchopeni jazy-
ka, zajimavé pak zejména z empirického hlediska prace s jazyky.

Obsah knihy je nasledujici. V uvodu se kratce vysvétluje téma a zamér prace (Introduction; s.
1-12). Druha kapitola pojednava o ,.tradicnim* pojeti slovnich druhti od antiky do 19. stoleti (The
traditional parts of speech; s. 13-30), tfeti pak o gramatickych kategoriich v americkém struktu-
ralismu (The American Structuralists’ approach: Syntactic categories as distributional classes; s.
31-53). Troufl bych si odhadnout, ze tyto dvé kapitoly se historikiim lingvistiky moc libit nebudou,
resp. tam v podstaté nenajdou nic, pro¢ by je méli ¢ist. Na to ptichazi kapitola vénovana ranému
chomskyanstvi, o niz plati v zasad¢ totéz, co o dvou kapitolach ptedchozich (Syntactic categories
in early Generative Grammar; s. 54-81). Pata kapitola pod svym neprihlednym ndzvem pfinasi
pojednani o pozdé&jsim vyvoji chomskyanské teorie az do soucasnosti (Categories, features, and
projections; s. 82—149). Pod podobn¢ neprithlednym nazvem se pak v Sesté kapitola 1i¢i generati-
vistické alternativy k Chomskému (Syntactic features, functional features, and feature structures;
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s. 150-205). Dalsi kapitola pojednava o kognitivistickém pojeti gramatickych kategorii (Notional
approaches to syntactic categories and Cognitive Grammar; s. 206-263). V osmé kapitole se ana-
lyzuje lokalistické pojeti padové gramatiky (4 notional-feature basis for syntactic categories in
a Localist Case Grammars; s. 264-321). Devata kapitola pojednava o gramatickych kategoriich
v nékterych typologicky — na jazykovou riznost — sméfovanych teoriich (Syntactic categories and
language typology; s. 322-388). Pokus o shrnuti ptinasi posledni kapitola (Syntactic categories and
parts of speech: Two types of linguistic categorization; s. 389—400).

V kratké zprave nelze obsaznou knihu Gisy Rauh podrobnéji analyzovat. Dovolime-li si jeji
kratké zhodnoceni, miizeme je vyjadrit zdanlive odtazitou formulaci, Ze ukazuje na docela rozsifeni
jev jisté absence kontinuity v soucasné némecké obecné lingvistice ¢i pfinejmensim u nékterych
jejich predstaviteld: nechceme tvrdit, Ze by se autorka méla zabyvat pfednostné ¢i dokonce vyhrad-
né feSenimi pojednavané otazky u téch némeckych ¢i evropskych autorti, ktefi k tématu maji velmi
co fict — napf. u Hansjakoba Seilera nebo Petra Sgalla, ale je pfece jen docela divné, Ze se v kni-
ze némecké autorky s obecné formulovanym tématem pojednava vylu¢né o americkych teoriich,
a hlavné je to skoda pro véc samu, protoze zminéni i jini autofi nam piijdou pfinejmensim stejné
deskriptivné-explikativné silni jako autofi, na néz pfisla fe¢. V tomto kontextu se pak ani nedivime,
ze autorka v samém zaveru s vaznou tvaii tvrdi, Ze poselstvim jeji knihy je, Ze ,,any categorization
must first clarify what its basis is and what purpose it is to serve® (s. 400).
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Pavel Novak: Lingvistika a jazykova realita. Vybor z dila. Editovali Jan Ktivan, Jifi Januska
a Jan Chromy. Praha: Akropolis 2010. 340 s. ISBN 978-80-87310-04-5. 320Kc¢.

Hned na zacatku chcei pogratulovat editorim i nakladatelstvi k vydani tohoto svazku. Je to velmi
zasluzny ¢in, protoze texty Pavla Novaka (1932-2007), ,,trostovského* typu lingvisty, jsou tematic-
ky sirokeé, koncizné trefné, byt ne exhaustivni, ale o to inspirativnéjsi a byly bohuzel publikovany
velmi rozptylené. (Pokud jde o ediéni stranku, omyly, pfehlédnuti ¢i chyby hledat ani vypisovat
nebudu — ty nejsou jen v knihach, které nebyly vydany.)

Obsah knihy je nasledujici. Kromé stru¢né predmluvy editor (s. 9), edi¢ni poznamky a rejstiikt
jmenného a vécného (s. 321-338) ma svazek tii velké oddily. Na zacatku a na konci jsou dva ,,me-
taoddily*. Na zacatku jsou Ctyfi texty z riznych stran uchopujici Novakovo dilo analyticky. Jednak
je to Komentar k vyboru z dila (s. 11-18) od jednoho z editorti, Jana Ktivana, uzite¢né shrnujici
témata Novakovych textd v editovaném svazku, jednak jsou to texty tif Novakovych lingvistickych
kolegti: Zdenék Stary hodnoti Novakovo jazykovédné dilo viibec (4 propos Pavel Novdk; s. 19-23),
Jan Kofensky — zel trochu neuchopitelné — pojednava o jednom aspektu Novakova dila (Pavel Novik
gramatik; s. 24-27) a Petr Sgall — naopak zajimavé a trochu vzpominkové — piSe o své spolupraci
s Pavlem Novédkem i o svych inspiracich jeho mySlenkami (Nadéjny mlady lingvista; s. 28-33).
Na konci svazku pak je pekny rozhovor s Pavlem Novakem z roku 1997 (s. 301-306), Novakova
zivotopisna data vcetné literatury o ném (s. 307-309; doplnit by se sem mohlo encyklopedické heslo
Nagy 2008) a zejména cenna Novakova bibliografie (s. 311-320). Jadro knihy je uprostied: 51 textt
(49 publikovanych a 2 z rukopisu) Pavla Novéka, casové i tematicky pokryvajicich celé jeho dilo (s.
35-297). Laskavy Ctenaf jisté neocekava, ze ted’ budu postupné pievypravovat obsahy Novakovych
textd nebo detailné hodnotit jejich myslenky, coz by zjevné nemélo ani smyslu ani jistého vysledku.
Misto toho chci zminit dvé véci, totiz — oboji podle mého subjektivniho nadzoru — co by ve vyboru
byvalo jesté meélo byt a které Novakovy texty jsou zvlast’ hodny pozornosti.

Pokud jde o chybéjici texty, myslim, ze by byvaly mély byt zatazeny dva napsané spole¢né
s Oldfichem Leskou, a to jednak Leska—Novak (1968), jeden z nejlepSich rozbori Mathesiovy



