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1.
HAZLITTUV LITERARNI ODKAZ

Sest let po smrti Williama Hazlitta napsal o0 ném Bul-
wer-Lytton v predmluvé k Liferarni poziistalosti, vydané
pé¢i Hazlittova syna: ,,Budoucnost mu udini po préou —
proni prestavka miru a klidu, kterd vystfida nynéjsi poli-
tické nesvary, vzkrisi a upeoni jeho slavu. Uplny soubor
jeho praci jest jediny pomnik, kterého si zZada.”

Uplynulo vSak celé stoleti od chvile, kdy se Hazlitt
rozlouéil navidy s timto svétem stateénymi slovy ,,Zil jsem
stastny zivot“, nez doslo k postaveni tohoto pomniku v po-
dobé diistojné jeho genia. Souborné dilo Williama Hazlitta
v 21 spazcich, vydané v r. 1930 Hazlittovym Zivotopiscem
P. P. Howem, je nejen dokladem vdécnosti potomstva
k jednomu z nejvétsich kritikGi a essayisti minulého sto-
leti, ale i svédectvim Zivotnosti jeho spisovatelského dila,
k némuZ se dnesni generace vraci s mnohem lepsim pocho-
penim, neZ jakého se mu posud dostalo.

Howe shrnul v 5vém monumentilnim vydéni vie, co
Hazlitt napsal, jak préce oti$téné v Casopisech anebo vy-
dané kniZné, tak rukopisnou pozistalost, kterd byla dosud
objevena, mimo dopisy 1. Celé dilo obsahuje na 8000 stran
textu, tiSt€éného drobnym tiskem na dosti velkém formatu,
a je vybaveno kromé obsahlého indexu (sv. 21) velmi Cet~
nymi vysvétlivkami a pozndmkami vydavatelovymi, které
nesmirné usnadiiuji pochopeni a studium dila a mohou byti
po strance védecké i methodické vzorem kritického komen-
tafe. -

t Nékteré z dopish, kterych Hazlitt za svého Zivota napsal vclm1
wmalo, otiskl v ,, The Life of William Hazlitt", London 1922,
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Uvazime-li, Zze Hazlittova soustavnd literdrni &innost
zabirala jen asi 18 let, od roku 1812 do r. 1830, — nebof jeho
prvni prace, napsané pfed rokem 1812, nejsou kromé filoso-
fického essaye O principech lidského jednéni nic vic neZ
pripravou a v souboru Howové zabiraji jen t¥i svazky
z dvaciti — uZasneme nad velkou produktivnosti, ktera
svéd¢i o neobyéejné pili a pohotovosti. Nesmime také ztra-
ceti se zfetele tu dileZitou okolnost, ¢ Hazlitt nebyl v dobé,
v niZ nejvic psal, jen spisovatelem, ale vénoval také mnoho
¢asu malifstvi, cestovani a spole¢enskym stykiim a zdbavam.

Kdo o0 ném neslysel a nahlédne ze zvédavosti do jednot-
livych svazkii jeho dél, uzasne nad rozmanitosti ndméti a
obort, o nich? psal. Nenajde ani basni ani romédnt a povi-
dek, u nichZ by podobna plodnost a rozmanitost nepfekvapo-
vala. Najde viak spoustu praci, od nekohkastrankovych re-
Terdtd a divah nebo nékolikafddkovych maxim a? po obsihla
dila (ta jsou oviem vyjimkou) o ndmétech nejriiznorodéj-
fich a vesmés takového druhu, Ze vyZaduji nejen neoby-
&ejné schopnosti a pohotovosti vyjadFovaci, ale i znaénych
védomosti odbornych, jestlize jejich autor se jimi mohl
uzivit a jestlize vétSina z nich se do¢kala mnoha vydani
kniZnich. P ;

Uvéadim jen naméatkou hrst rozmanitych themat, o nich
Hazlitt pojednéva s ptekvapujici znalosti a bystrosti: filoso-
fick4 pojednéani a dé&jiny filosofie; politické a narodohospo-
-déatské dvahy; pronikavé charakteristiky stdtnikd, politiki,
theologti, spisovateldi a umélcd; divadelni referaty; kritické
studie literdrni a vytvarnické; cestopisna lieni; mluvnice;
ethika a psychologie; historie; autobiograficky romén a
osobni reminiscence; povahopisné rozbory ndrodnich-a ra-
sovych vlastnosti; polemiky; maximy; rohovani, tennis, ekvi-
libristika a sport; pratelstvi; laska a nendvist; poesie, hudba,
mali¥stvi; velkomé&stsky Zivot a pf¥iroda atd. Podobna vse-
strannost je hodna obdivu, ale budi samozfejmé podezfeni,
Ze je spojena s obvyklou novindfskou povrchnosti. Vime
prece, ze dikladné ovlddnuti jediného z téchto tak odlisnych
a Casto protichtidnych obori lidské Cinnosti vyZaduje pfi
novodobé specialisaci mnoho let studia a zkuSenosti. Chce-
me-li tedy podrobiti Hazlitta zkousce a presvédéiti se
o opravnénosti nebo lichosti takového podezieni, nezbyva
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nez piecisti si jeho dilo; pon&vadz mélokdo se miiZze pravem
pochlubiti tak viestrannym vzdélanim nebo mnohostrannou
&innosti, jaké je treba k spravedlivému zhodnoceni vsech
Hazlittovych praci, p¥eétéme si jen tu rozpravu, ivahu nebo
knihu, o ni? miZeme mluvit znalecky.

~ Vysledek tohoto zkouméni, jakému, mimochodem ¥e-
&eno, rizni kritikové jiz podrobili nékteré stranky Hazlit-
tovy Cinnosti umélecké a literarni, jest poznéani, Ze tento
dlouho nepravem opomijeny a podnes nedosti ocenény autor
skuteéné rozumi tomu, o Gem piSe, zna filosofii, literaturu,
politiku, divadlo, historii, filologii a mn. j., Z¢ umi malovat
i hrat tennis, poznal z vlastnich cest svou vlast i znaény kus
zdpadni Evropy, stykal se s vynikajicimi umélci i basniky
a politiky, zaZil mnoho dobrého i zlého v Zivots, a coz je
mnohem dileZitéjsi, dovedl své city a mySlenky, dojmy
a zkuSenosti vystizné a po svém vyjadfit. Poznavame v ném
neviedné nadanou osobnost lidskou i uméleckou a v jeho
dile objevujeme zdroj trvalého pozitku a pouceni.

Nerad bych vzbudil dojem, ze pokladdm Hazlitta za
jakéhosi nadélovéka a neomylného universalniho genia. Bu-
deme je$té miti ptileZitost poznati i jeho slabé stranky, ne-
dostatky a omyly co do poznani a vyrazu, které ho &ini tak
patheticky lidskym, a proto tim draZ$im. Tyto vady se viak
tykaji vic Hazlitta ¢lovéka neZ spisovatele, a jelikoz mi jde
predeviim o jeho portrét kriticky, nepokliddm za nevhodné
zddraziovati ony rysy, které ddvaji vyniknouti jeho genidl-
nosti. PFili§ ostré svétlo, které vrhali Hazlittovi vykladaédi
na jeho lidské nedostatky, skreslilo obraz jeho literarni tvor-
by. Nespravedlivé pfedsudky né&kterych jeho soulasnikii
ukfivdily nejen jeho dobrému jménu, ale zastinily i ne-
sporné zasluhy jeho prace. On sam koneéné p¥ili§ skromnym
minénim o své &innosti a schopnostech dal nebezpeénou
zbraii do rukou nepratelsky zaujatych nebo nedosti proni-
kavych literarnich historikéi a kritikd, ktefi nasli v jeho
dile dosti vyroki, jeZ lze obratiti proti nému. Jedind spravna
odpovéd na podobné posudky, at vyvéraji z tzkostlivé
snahy po naprosté objektivnosti, jaké pFi posuzovdni hod-
not estetickych neni moZno .dosdhnouti, & z nepochopeni
nebo dokonce zaujatosti, je dana klasickym vyrokem Char-
lese Lamba, o jehoZ intuitivni znalosti lidi nepochybujeme:
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»Protestuje proti mnohému, co napsal a proti nékterym vé-
cem, které ¢ini; posuzuje ho podle jeho hovoru, z néhoz jsem
mél tak trvaly a hluboky poZitek, nebo podle jeho knih
v onéch mistech, kterd nezakaluje Zddnd mraéné zloba —
obelhdval bych své svédomi, kdybych ¥ekl méné, nez Ze
pokladém Williama Hazlitta — v jeho pF¥irozeném stava —
za jednoho z nejmoudfej$ich a nejuslechtilejsich Zijicich-
duchi.”

SmiSend povaha vétSiny praci Hazlittovych nuti éte-
nére, ktery chce poznati jeho nézory o uréitém oboru nebo
problému, aby prozkoumal nejen ty essaye a dvahy, které
jsou jasné vénovany probirané otézce, nybrz i ¢lanky, je-
jichz hlavni obsah se zkoumanym pfedmétem nijak nesou-
visi. Je totiz pro Hazlittovu spisovatelskou a kritickou me-
thodu p¥iznaéné, Ze rdd podlehne okamzitému popudu,
osobni reminiscenci nebo literdrni naréZce, a opoustéje na
chvili dany nédmét, odboduje z poesie do politiky nebo filo-
sofie, z kritiky vytvarnické do divadelnictvi nebo historie,
z estetiky do autobiografie nebo tvah o praktické Zivotni
moudrosti a pod. Jest proto téméf nemozné stroze a pfimo-
CaFe oddéliti jeho literarné kritickou a historickou cinnost
od {innosti ostatni.

Zhruba feceno vyskytuji se ndméty, jimiz se zabyva
tato studie, ve 4., 5., 6., 8., 9., 11., 12,, 16., 17., 18,, 19} a 20.
svazku Howova vydani sebranych spisG Hazlittovych.’
V ostatnich pracich vSak jest tolik materidlu p¥imo nebo
nepfimo souvisiciho s na$im zkouménim, Ze je nutno zaby-
vati se jimi aspofi pfehledné, i kdyZ jejich vlastni namét
jest literdrni kritice naprosto cizi. Prehlizeje tedy v této
kapitole cely literarni odkaz Hazlitttiv, pojedndvam u jed-
notlivych praci struéné o jejich genesi, povaze a vyznamu,
pokud jde o dila pfevazn& literarné kriticka, jejichz po-
drobnéj$i rozbor néasleduje v kapitolach dalSich; u praci
ostatnich jsem pak nastinil poné¢kud podrobnéji jejich spe-
cidlni problémy a feSeni, pokud majf uzsi vztah k otazkam
literarné historickym nebo osvétluji Hazlittovu osobnost
spisovatelskou.

Prvni kriticky posudek Hazlittiv mtzeme spatfovati
v dopise rodi¢tim, ktery poslal v roce 1790 z Liverpoolu a
v ném# zaznamenal své dojmy z prvni navstévy divadla.
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Dvanadctilety chlapec shlédl predstaveni hry Love in Many
Masks a frasky No song, No Supper, ve kierém vystu-
povali pohostinsky nékteri slavni londynsti herci a zpévaci.
Projevuje se tu po prvé velka laska k divadlu a upfimny
obdiv k hereckému uméni, které v letech mnohem pozdéj-
$ich udinily z Hazlitta nejlepsiho divadelniho kritika jeho
doby.

Prvni literdrni vytvor Hazlittiv, podle slov jeho syna,
byl vefejny dopis redakci Shrerosbury Chronicle z r. 1791,
v némZ rozhoféené protestoval proti pfepadeni Dr. Josefa
Priest]eyho birminghamskou luzou. Také tento dopis je p¥i-
znaény pro Hazlitta z let pozdé&jsich, dokliddaje jeho lasku
k svobodé a lidskym prdvim, za kterd bo_]ovala, revoluéni
Francie, a nendvist k nésilnostem, " jimiz se reaké¢ni Zivly,
podporované vladdou, snazily umléeti volnost projevu svych
odpirci.

R. 1792 pojal &trnactilety hoch zamér sepsati pojednani
o politickych pravech a nérodnim hospodéa¥stvi, k némuz mu
zavdala podnét rozmluva jeho otce s jakousi &lenkou uni-
tafské ndbozenské obce. Zabyval se touto otdzkou velmi pil-
né v roce pred vstupem na theologickou kolej v Hackney,
kam si pFinesl naértek préce a kde se jim déle zabyval, ale
odlozil jej nedokondeny a vratil se k nému teprve v posled-
nich letech Zivota. Pojednani vyslo teprve r. 1828 s nazvem
Néorh nové theorie obéanského a trestniho zdkonoddrstoi.
(A Project for a New Theory of Civil and Criminal Legis-
lation.)

Rysuje se tedy jiz ve véku chlapeckém jasny obraz
Hazlitta kritika, politika i filosofa v pevnych obrysech.
Pozdéjsi 1éta dopliiuji jen detaily a ovéfuji si je na zkuse-
nostech.

Jestlize myslenkové probuzeni Hazlittovo spadd do
doby mezi dvandctym a &trndctym rokem jeho v8ku — on
sam tvrdi, Ze podal ,,myslit® r. 1792 —, doba soustavné pfFi-
pravy filosofické a krystalisace vlastnich mysSlenek zaéina,
kdyz vstoupil do Hackney Theological College, aby se vé-
noval studiim theologickym a p¥ipravil se pro povoldni sek-
ta¥ského protestantského duchovniho. Ve.volnych chvilich
se hrouZil celou dusi do studia anglickych i francouzskych
myslitelt a p¥i cetbé Holbachova Systému prirody uéinil
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avij ,,metafysicky objev" o pFirozené nesobeckosti nebo ne-
zaujatosti motivii.lidského jednani. Na ném pak zbudoval
své hlavni filosofické dilo 4n Essay on the Principles of
Human Action, vydané r. 1805.

. Tato rozprava, na niz si jinak skromny autor velmi za-
klidal, jak dokazuji pfedetné zminky v pozdéjsich pracich,
pfirostla mu k srdci pravé proto, Ze to bylo jeho prvni origi-
nalni dilo a Ze mu dalo tolik préce, ne% si své myslenky tak
pFesné ujasnil, aby je dovedl k své vlastni spokojenosti vy-
JadFiti. Prvni pokus o FeSeni problému, ktery si vytkl v 17 le-
tech, ztroskotal na dusevnim pfepéti. Pfepracovani bylo také
vedle vrozené nechuti k duchovnimu povolani pfitineu
pfedéasného odchodu Hazlittova z theologické koleje a né-
vratu do otcova domu ve Wemu, kde se po nékolik let zota-
voval ze zdchvatu nemirné védychtivosti. Ale myslenka za-
setd na drodnou plidu v dobé studif kli¢ila dal, a tak doslo
po setkani s Coleridgem r. 1798 k druhému pokusu o jeji
viéleni do slov. O nezdaru prenechejme slovo Hazlittovi
samému:

»Usedl jsem k svému tikolu brzy potom' (t. j. po mar-
ném pokusu vylezit své nézory Coleridgeovi) ,,snad po dva-
caté, vzal novd péra a papir, rozhodnut dokonéit dilo na
éisto, napsal nékolik hubenych vét v zkratkové formé mate-
matického diitkazu a uvdzl o poloviné druhé stranky; a kdyz
Jjsem se marné snazil oycéerpat néktera slova, obrazy, pojmy,
poznatky a fakta nebo postiehy z oné propasti abstrakce,
do niz jsem se noril jiz étyri nebo pet let, vzdal, jsem se po-
kusu jako marné lopoty a proleoal ]sem slzy bezmocné skli-
éenosti na éisty nepopsany papir.” (17, 114.)

Nechybélo snahy, pile ani nadéni, ale chybél vyraz.
Pfijmeme-li vyklad Croceliv, znamenala Hazlittova ne-
schopnost vyJadnt své myslenky to, Ze jeSté nebyly néleZité
pozniny a ujasnény. Simé sice vzklidilo, ale k Zatvé ne-
dozralo; teprve po né&kolika letech — r. 1804 — dozil se prvni
filosoficky plod Hazlittova ducha své kone¢né podoby 2.

* vV LA Letter to William Gifford" (9, 51—59) poddvad Hazlitt
struény a velmi jasny ptehled svého ,Essaye o principech lidského
jedndni“, dokazujicf, Ze s fasem si své my3lenky jeSt& 1épe ujasnil a
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Hazlittdv Essay o principech lidského jedndni nema
sice v déjinach filosofického mysleni takovy vyznam, jaky
mu jeho autor pFikldd4, ale myslenkovy pochod, ktery pfi-
vedl mladého Hazlitta k jeho sepsdni, se vyznaduje vlast-
nostmi a znaky, kterych nelze podceniovati. Vétsina kritikil
Hazlittova dila pfechdzi jeho prvmi origindlni dvahu né-
kolika suchymi slovy, jimiz préaci prosté zaznamenévaji
nebo odsuzuji. Slohova i latkova odliSnost tohoto dila od
pozdéjsich praci Hazlittovych je utvrzuje v pFesvéddéeni,
ze v jeho tvorb&é m& misto zvlastni, nesourodé a celkem bez-
vyznamné. Hazlitt sdm téZce nesl, Ze je posuzovan svymi
soudasniky jenom jako kritik literatury, divadla, uméni a
snad i politiky nebo jako essayista a Ze jeho naroky na
jisté postaveni v déjinach abstrakiniho mysleni nejsou
uznavany.

Je pravda, e nedosahuje pronikavé hloubky filosofic-
kého mysleni Coleridgeova, od néhoz pry prevzal své filo-
sofické nazory, a Ze jeho mysleni neni systematickou, ne-
Tku-li origindlni, filosofickou soustavou. Ale Hazlitt je origi-
nélni aspoii v tom smyslu, Ze dosel svych nazort bez cizi
pomoci, pFisné logickym postupem a z vlastniho pozorovani.
Pro poznéni jeho myslenkového vyvoje pak jest tato tivaha
a ostatni z ni vyplyvajici filosofické {vahy neoby&ejné
dilezitd. Ukazuje pfedevsim, Ze Hazlitt dovedl bystfe a sa-
mostatné uvazovat, analysovat a posuzovat, pro p¥istiho
kritika vlastnost nesmirného vyznamu. Jest také podkla-
dem pro jeho nazory estetické a ethické a vysvétluje dosta-
teéné mnohé zdanlivé rozpory v jeho povaze i nazorech.
Proto také se kazdy kritik Hazlittova dila musi vypofadati
s problémy vztahu mezi jeho mySlenim a citénim, mezi jeho
filosofii a spisovatelskou ¢&innosti nefilosofickou. Tento
vztah, jak ukéazi déle, jest Gizky a vliv filosofické pripravy
a metafysickych nézorit Hazlittovych na jeho literarni kri-
liku jest zdsadni dileZitosti. Jestlize déjiny filosofie ne-
mohou Hazlittovi pfiznati jiné neZ velmi podruzné misto,
vyklad jeho kritické ¢innosti se bez porozuméni jeho mys-
lenkovych nézort neobejde.

dovedl je mnohem vystiznéji formulovati, coZ podporuje sbrévnost
Croceovy rovnice mySlenky a vyrazu (Croce: Aesthetika, dil I., kap. 1.).
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Téhoz roku, kdy vyslo jeho filosofické ,,magnum opus®,
vystavoval Hazlitt naposledy v Akademii®. Nebof od ne-
zdafeného pokusu o sepsani Essaye o principech lidského
jednani v r. 1798 se vénoval mali¥stvi s nadSenim, které je
pFiznaéné pro veskerou jeho &inmost, a dosdhl v pomérné
kratké dobé znaéné technické dovednosti jako portretista.
Jeho nadéani je nesporné a pile mu nechybélo. AvSak jesté
siln&j$i nez uméleckd ctizadost byla jeho schopnost sebe-
kritiky; a po mnoha letech poctivého studia uznal sam, zZe
jeho mali¥ské vlohy nejsou dosti silné, aby se vyrovnal Rem-
brandtovi, Tizianovi nebo jinym velkym mistriim, ktefi
mu byli vzorem, a proto roku 1812 zanechal malovéni na-
dobro a oddal se cele draze spisovatelské. Haydon v své
Autobiografii z roku 1846 tvrdil, Ze Hazlitt se vzdal
mali¥ské drahy z lenosti, ale Hazlitt sdim mnohem pravdi-
véji vystihl sviij p¥ipad slovy: ,,Pile sama miiZze dosdhnouti
jen prostiednosti, ale prostiednost o uméni nestoji za nama-
hu.” * Léta strdvend malifskymi studiemi nebyla viak lety
ztracenymi. Studium mali¥stvi p¥ispélo nemélo k p¥ekondni
onéch obtiZi vyjadfovacich, které mu kdysi nedovolily do-
psati Essay o principech lidského jednani.

Po vydani prvni prédce nésledovala dalsi dila dosti
rychle za sebou. R. 1806 vysly Free Thoughts on Public
Affairs, kritika soudobych pomérd politickych, zejména
mezinérodnich vztahd anglo-francouzskych, v niz — jako i
pozdéji — se Hazlitt stavi proti vélce s Francii. Tento spisek
ukazuje jiZz znacnou pohotovost stylistickou a dava pt¥islib
pristich skvélych politickych podobizen v charakteristice
tehdy préavé zesnulého statnika W. Pitta a jeho mastupce
v ministerském dfadé Foxe.

Po cely rok 1806 pracoval pilné na dvou knihach, které
dokonéil potatkem roku p¥istiho. Prvni z nich 4An Abridge-
ment of the Light of Nature Pursued by Abraham Tucker
je zhuSténé vydéni sedmisvazkového dila Tuckerova
s Hazlittovou pfedmluvou. Drubd kniha The Eloquence
of the British Senate jest vybor z fe¢i slavnych snémovnich

3 Obraz Portrait of a Gentleman, pravdépodobné portrét Lam-
biv (H. 86).

* On Certain Inconsistencies of Sir Joshua Reynold’s Discourses
{8, 122—131).
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Feéniki od pocédtku vlddy Karla I. do doby ptitomné. Pfed-
mluvy a poznidmky k témto kniham lze podle Howa pova-
Zovati za nejstar§i zcela charakteristické priace Hazlittovy
(H. 99).

Treti dilezitd publikace z péra Hazlittova, kterd vysla
r. 1807, je A Reply to the Essay on Population, by the Rev.
T. R. Malthus, dilo zajimavé jako jeden z mnoha dokladi
viestrannosti a hloubky Hazlittovych z4jmi a vloh.

R. 1808 pfipravoval Hazlitt Déjiny anglické filosofie,
v nichZz chtél podati prehled vyvoje filosofického mysleni
v Anglii od Bacona po soucasnou dobu a uceliti své vlastni
mySlenky a ndzory v systematické formé protimaterialistic-
kého svétového nézoru. Ucel a rozvrh tohoto dila, k jehoz
vydéni bohuzZel nedoslo pro maly zdjem nakladateli a &te-
naFd, vysvitd velmi jasné z dopisu Hazlittova poslanci
Windhamovi 15. tdnora 1809 a z pFipojeného prospektu.
Osmistrankovy Prospectus of a History of English Philo-
sophy (2, 113—119) vychazi z predpokladu, Ze lidské né-
zory a soudy zavisi z velké miry na povaze a duSevnim
zaloZeni. Hazlitt, ktery tu o sobé pravi, Ze ,.dlouhy a trpé-
livy zvyk pfemysleni byl jeho Zivotnim zaméstndnim®, vy-
vraci materialistickou a sensualistickou filosofii, ktera
byla v jeho dob& moderni a vyvérala z mylného vykladu
zkuSenosti jako poznéni véci mimo nés, nikoli jako poznéni
vibec (svéta vnéjsiho i dusSevniho). Za podklad filosofického
badani bere znalost dusevnich jevii a vlastnosti, které naby-
vame védomim, uvaZovdnim a pozorovanim analogickych
projevi duSevniho Zivota u jinych lidi; znalost faktd mimo
nas ndle?i do oblasti zkouméni p¥irodovédeckého, nikoli
filosofického.

Zavéry, k nimz doSel a které chtél podrobné vylozit
v svych Déjindch, shrnul v prospektu do desiti bodi, je-
Jichz jadro je asi takové:

Duch je nehmotny. Rozum je duSevni vlastnost, kte-
rou poznivime vzéjemné vztahy objektd, které jsou pfedms-
tem naSeho poznévéni. NaSe pFedstavy jsou jen abstrakini,
nikoli individudlni jako pFfedméty. Poznéni rozumové neni
totozné s pozndnim smyslovym; rozum je zvla$tnim zdrojem
poznéni a je povySen nad zkusSenost. Princip asociace pred-
stav nemize vysvétliti vSech pojmi, pocitt a &nt. Touha po

2.
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pozZitku a Stésti neni jedinym motivem lidského jedndni.
Nesobeckost je ¢lovéku vrozena. Mravni. jednani nevyplyva
z moralni povinnosti jako nejsilnéj$iho motiva, ktery by
vysvétloval vSechny &iny. Clovék jednd podle mravniho
citu (ktery néktefi nazyvaji rozumem nebo svédomim a
pod.), jenz schvaluje jisté &iny jako spravné a odsuzuje jiné
jako nespravné. Lidsky duch neni mechanicky é&initel. Vile
je Fizena rozumem a je svobodn& v tom smyslu, Ze lidsky
duch sdm zvoli, co pokladda za vhodné vykonati a pFinuti
vili, aby to vykonala. Pfi¢ina naseho jedndni neni mecha-
nickd. Z poslednich zavéri vyplyva, Ze rozum a vile jsou
vlastnostmi lidského ducha, ktery je samostatny, na hmeot-
nych pri¢indch nezavisly ¢initel.

TytéZ myslenky a ndzory pronikaji Hazlittovy filoso-
fické iivahy, které vydal ve formé essayd v letech pozdéj-
Sich. Materidlu, ktery sebral pro chystané déjiny filosofie,
pouzil s pfiznaénou ekonomicnosti v pfednaskach o anglic-
kych filosofech, které zah4ajil v lednu r. 1812 v Russell In-
stitution a skonéil v dubnu téhoZz roku. BohuZel, ani tyto
pfedndsky se ndm nedochovaly tplné, takZe v mnohych
podrobnostech je Hazlittovo filosofické vyznani viry ne-
dosti jasné a pfesné.

Tiskem vydal Hazlitt v letech 1809 az 1812 jen jednu
praci. Jest to A Nemw and Improved Grammar of the Eng-
lish Tongue, Skolni mluvnice anglického jazyka, kterou
sepsal pro Godwina r. 1809. Kniha je zajimavd pro Haz-
littovy nézory na néstroj, ktery tak mistrné ovliddal v svych
pracich, ale pfes vielé doporudeni Godwinovo a uznani
nékolika vybornych znalcl, zejména Charlese Lamba, ne-
méla dspéchu a Hazlitt sdm se nikdy pozdéji o této své praci
nezminuje.

Téhoz roku, kdy vysla Novd mluonice anglického ja-
zyka, napsal Hazlitt v dobé velmi kratké — v nékolika
tydnech — rozsdhly Zivotopis dramatika Holcrofta Me-
moirs of the Late Thomas Holcroft, kterého osobné znal od
r. 1796 a s nim7 se blize pfitelsky stykal v poslednich tfech
nebo &tyfech letech Holeroftova Zivota. Kdyz Holcroft ze-
mfel v bfeznu 1809, zanechal vlasini Zivotopis, na némz
horlivé pracoval v poslednim roce pred smrti, kdyz uz byl
vazné nemocen, a ktery zahrnuje prvnich 15 let jeho Zivota.
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Tento vlastni Zivotopis, dopisy a deniky svéfila pani Hol-
croftové Hazlittovi, aby je zpracoval a vydal. Jest tedy tato
prace malo charakteristickd pro Hazlitta samého, ackoliv
i v ni, tam kde mu to latka dovolovala, prispél vlastnimi
vzpominkami a posudky k osvétleni povahy a dila Hol-
croftova; zda se vSak podle chvatu, s jakym dilo sepsal, zZe
mu na ném pf¥ilis nezéalezelo. Uvodni poznamka je datovana
v lednu 1810, ale kniha vysla teprve r. 1816 a zdé se, Ze né-
které kapitoly byly jesté pfed vydanim zkraceny nebo zcela
vypustény. '

Prednaskami o anglické filosofii uzaviel Hazlitt prvni
prupravné obdobi své &innosti spisovatelské v oblasti filo-
sofie a dokonCenim portrétu Thomase Robinsona téhoZz roku
1812 se rozlouédil s uméleckou dréhou, v nizZ kdysi doufal
doséhnouti trvalejSich dspéchi. Ani jeho ambice myslitel-
ské ani malifské se neuskutelnily, tfebas v obou oborech
zanechal dila nemalého vyznamu. A tak stoji pfed Zivotni
otazkou, jak ziskat trvalou existenci, kterd by mu zarutila
stalejsi pfijem a vyhovovala jeho z4jmim a schopnostem.
V posledni filosofické prednasce 27. dubna 1812 vypravél
Hazlitt indickou legendu o braminovi, ktery byl tak oddén
rozjiméni, Ze ,,0 zahloubé&ni do filosofie zcela zapomnél soijch
mravonich povinnosti a zanedbat obfadni omyvéni. Za to byl
degradovén z hodnosti lidstvi a proménén v opici. Avsak
i jako opice si uchoval své piivodni sklony, nebof se stranil
ostatnich opic a nenachdzel potéseni v ni¢em nez v pojidani
kokosovych ofechit a studiu metafysiky. Také ja bych byl
velmi spokojen, kdyby mohl tréoit zZivot jako tato opice,
jen kdybych védél, jak si opatFit ndhradu za kokosové
orechy".

Na Stésti pro literaturu naSel jesté téhoz roku velmi
dobrou néhradu za ,.kokosové ofechy® v povolani novinéf-
ském. Za své jmenovani parlamentnim reportérem vyznam-
ného deniku The Morning Chronicle vdééi priteli Lambovi.
V dopise zahranié¢nimu redaktoru Morning Chronicle, Johnu
Dyeru Collierovi, pise Lamb toto:

»Pani Collierood se laskavé zminila, Ze byste se pokusil
opatFiti W. Hazlittooi misto reportéra. Sel jsem se s nim
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véera veder o tom poradit a on velmi dychtioé pristoupil na
tento ndorh a pozdédal mne, abych Vam vyridil, jak velmi
jest Vam zavazan za Vasi laskavost a jak by byl rad, kdyby
se véc podarila. Je opravdu u konce s rozumem, jak se uZivit,
a myslim, Ze jest zvlasté ohodny pro takové zaméstnani,
soudic podle obdivuhodné snadnosti, 3 jakou si pamatuje
viechny hovory, jichi se kdy ziéastnil. Myslim, Zze ho mii-
zete doporuditi s duvérou, Ujistuji Vs, Ze sam Vam budu
velmi vdééen za Vasi namahu, protoie si Hazlitta velmi
vazim."

Tak se stal Hazlitt novindfem z povolani, a chopiv se
nového zamé&stnani s veskerou vervou, doséhl brzy tGspéchi,
jakych sdm nikdy neocekaval. Nebot literarni &innost pro
Gasopisy mu dala netu$ené moZnosti psit o tom, co ho nej-
vic zajimalo, o filosofii, politice, literatufe i umeéni. Byla
to jedind &innost, kterd pln€ vyuzila jeho nevSednich schop-
nosti intelektudlnich i citové intensity jeho vnimavého
ducha.

Jest tedy rok 1812 vyznamnym meznikem ve vyvoji
Hazlittové. Srovndme-li jeho literarni tvorbu pfed timto ro-
kem a po ném, pifekvapi nas nejen bohaté rozvinuti téch
vlastnosti, které pfed nastoupenim novinéfské drahy byly
jaksi jen naznadeny v necetnych dilech filosofickych, poli-
tickych a prileZitostnych, ale i poletnost praci po r. 1812,
ackoliv méfeno na roky, doba ptipravnd, umélecko-filoso-
fickd, miizeme-li ji tak nazvat, neni o mnoho kratsi doby
liter4rné kritické a essayistické. V Howové vydédni vSechna
Hazlittova literarni dila sepsand p¥ed r. 1812 zabiraji jen
tfi svazky z dvaciti. Nesmime ovSem zapominati, ze do
raného obdobi Hazlittovy tvorby spadaji téZ jeho malifské
préce, takze musime pFiéisti k dobru jeho utu kromé ne-
zbytnych studii 13 portréti, 8 kopii Tiziana a Rafaela
z Louvru a mnoho jinych obrazi, o nichz nemame zprav,
zda se dochovaly.

V Morning Chronicle, hlavnim politickém orgénu libe-
ralni strany, s niz Hazlitt vZdy sympatisoval, debutoval tedy
jako parlamenini zpravodaj, funkce, k niz se kvalifikoval
jiz dfive vystiznymi podobiznami vynikajicich anglickych
statnikd v The Eloguence of the British Senate.
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Velmi zdhy viak zalal do &asopisu prispivat i essayi
obecného razu {On the Love of Life, On Classical Education)
a pFispévky v rubrice divadelni, které primély vrchniho re-
daktora Jamese Perryho, aby mu svéFil vedeni této rubriky.
Prvni predstaveni, které navstivil v nové tiloze dramatic-
kého kritika, byla opera , Artaxerxes” a druhé Gayova
»Zebréckd opera“. V essayi On Patronage and Puffing
z r. 1822 vzpomind na své recensentské zalatky:

»Byl jsem navstévou u pratel pobliz Chertsey a na zpa-
tecni cesté jsem prenocoval v hospodé v Kingstonu nad Tem-
Zi, kde jsem si opatFil ,Zebrdckou operu' a pres noc ji pfe-
cetl. Pristiho dne jsem $el vesele do mésta. Bylo krasné
slunné jitro na sklonku podzimu, a kdyZ jsem si opakoval
kréasnou piseri ,Zivot nezna jara navratu’, rozjimal jsem
o soém pristim posudku, snaze se udiniti plné zadost tak
vabnému ndmétu. Byl jsem nari nemélo hrdy jiZz predem...
Odevzdal jsem spou kritiku o redakci Morning Chronicle
odpoledne a $el se podivat na sleénu Stephensovou v iloze
Polly. Kdyz jsem se vrétil do redakce po predstaveni, Perry
na mne vyk¥ikl sogm srdeénym, sk¥ipavym hlasem: Nu tak,
jak hréla?‘ a kdyz jsem ji vychoaloval, odpovédél, Ze byl na
obédé u svého pritele vévody, e se tam o ni hovorilo, Ze
mysli, Ze to neni to pravé, Ze to neni ten pravy ,sostenuto’
styl; ale kdyzZ jsem élanek jiz napsal (drZel nedbale v ruce
mou chovalofeé na ,Zebrickou operu’), Ze se to tak miiZe ne-
chat! Mohl jsem vidét, Ze si dareba nad mou kritikou olizuje
rty a v duchu si pFedstavuje, jak si jiz préoé s ni ,koupil
zlaté minéni lidi vseho druhu’, a pristiho dne se mi dostalo
dostiuéinéni, kdyz jsem potkal sleénu Stephensovou vyché-
zejici z redaktorovy kancelédre, kde se byla jemu podékovat
za velmi lichotivy posudek o jeji hie.”

O povaze prvniho redaktora, pod nimz slouzil, zanechal
nam Hazlitt velmi vystizny obrazek také v essayi The
Periodical Press z r. 1822:

nJeho ambici bylo, aby se myslilo, Zze kazda dobra véc
» Morning Chronicle, nenapsal-li ji zroona néjaky lord nebo
uznany velikan, je jeho vlastni. Myslil, e kdyz plati za éla-
nek, kupuje si také jeho zasluhu.“ :
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Perry, ktery nechapal vSestranného nadéani Hazlittova,
byl nemile dotéen, kdyz vidél, jak jeho novy pFispévatel
piSe o nejruznéjsich vécech, a to zcela dobfe. Doslo proto
mezi nim a Hazlittem k neshoddm a koneéné k definitiv-
nimu rozchodu Hazlittovu s Morning Chronicle, kde piso-
bil od podzimu 1812 do kvétna 1814. Stal se pak dramatic-
kym a uméleckym kritikem &asopisu Champion (redigo-
vaného Johnem Scottem) a soudasné prispévatelem Leigh
Huntova casopisu Examiner.

Essaye a kritické referdty v téchto asopisech mu zjed-
naly zna¢nou oblibu a r. 1815 se stal stdlym élenem redakce
vlivného éasopisu The Edinburgh Review, ktery byl tehdy
za redaktorstvi Francise Jeffreyho na vrcholu své moci.
Hazlitt byl doporuden Jeffreymu Lady Mackintoshovou,
ktera obdivovala jeho ¢lanky v Championu?. Od svého
35. roku Hazlitt téméf bez prestivky pracuje pro casopisy,
na pf. Edinburgh Magazine, London Magazine, Liberal,
New Monthly Magazine, London Weekly Review, Times,
Yellow Dwarf a Atlas.

R. 1817 vydal Hazlitt u nakladatelstvi Constable &
Longmans prvni sbirku essayi The Round Table. Z 52 &isel
napsal Hazlitt 40.a pFedmluvu; 12 &isel je z péra Leigh
Huntova. VétSina essayl vy$la pfed tim v The Morning
Chronicle. Kniha zavdala vhodnou p¥ileZitost redakei vladé
naklonéného ¢asopisu The Quarterly Review k hrubému a
nespravedlivému ttoku na Hazlitta, prvnimu z Fady vy-
padd, kterym tato konservativni revue zahajila kampan
proti spisovatelim vlddé nepohodlnym. Recense oplyva
tézkopddnym sarkasmem, hrubosti a prolhanosti tvrzeni
i osobnimi urédzkami obou autord. Vytyka Hazlittovi ,,vul-
géarni popisy, hloupé paradoxy, ploché otfepanosti, mlhavou
sofistiku, lamanou angliétinu (!), zlobu a Zehravé pomlou-
vani“, Haczlitt je oznaten jako ,zatrpkly jakobin®, ktery
.nemiluje nic na svété vyjma pradleny”. Kniha jest ,hnusny
brak“; je psané ,afektovanym, hloupym, zmatenym, ne-
gramatickym slohem“. Na $§tésti nepfedstavuje tento za-
ujaty posudek, miZeme-li jej viibec nazvati posudkem, mi-

® Viz nepublikovany dopis Lady Mackintoshové redaktoru Cham-
piona Johnu Scottovi a zdpis v Robinsonové Deniku (H. 176).
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néni vétSiny Ctendid knihy. Mezi ranymi obdivovateli
Hazlittovymi najdeme mnoho velkych jmen anglické lite-
ratury, Lamba, Hunta, Keatse, Coleridge a j. Ze ndzor Quar-
terly nebyl ndzorem vefejného minéni, dokazuje i to, Ze
Hazlitt byl téhoz roku ustanoven dramatickym kritikem
konservativnich Times, které si tak chtély zajistit pFispévky
vyznaéného kritika a znalce dramatu, za jakého byl Haz-
litt téméFf obecné uzndvan po vydani proslulych Charac-
ters of Shakespeare’s Plays v dubnu nebo kvétnu 1817.
S uznénim byla tato kniha p¥ijata téZ Reynoldsem v Cham-
pionu a Jeffreym v Edinburgh Review.

V lednu 1818 zah&jil Hazlitt cyklus vefejnych pfedna-
Sek o anglickych basnicich v Surrey Institution. Skonéil
jej v unoru. Pro velky tspéch opakoval pfednasky v dubnu
a kvétnu téhoz roku v Crown and Anchor Tavern, kde
prednéasival téz Coleridge. Jesté téhoz roku vydal cyklus
s nazvem Lectures on the English Poets, Z posluchadi
pfednédSek ndm né&kiefi zanechali cenné zédznamy o pied-
nesu i ndmétu Hazlittové. Prvni zminka o nich je v Keatso-
vé dopise braifim 23. ledna. Mali¥ William Bewick napsal
v tnoru 1818 v dopise rodiné: ,,Hazlittooy pfedndsky o po-
esii jsou pry nejkrésnéjsi, jaké kdy byly predneseny ... Jest
prosaickym Shakespearem nasi slaoné zemé; predéi viechny
pravdivosti, stylem a originalilou — musite éist jeho ,Sha-
kespearovy postavy.’ (Thomas Landseer, Life of W. Bemwick,
1871.) Crabb Robinson, ktery byl proti Hazlittové osobé
zaujat, nemiiZze neuznat silu a hloubku Hazlittovych pied-
nasek, ale vytykd mu, Ze chvali Voltaira a napad4d Words-
worthovu samolibost a sobectvi. Keats byl s pFednaskami
velmi spokojen, aZ na posudek Chattertona. Telfourd chvali
prednes i prednasky, ale soudi, ¢ mnohé bylo pro poslu-
chade p#ili§ hluboké, aby to dovedli ocenit. Z posudki jest
zfejmé, ze Hazlitt ddvno pozbyl zadateénické nejistoty,
ktera vadila jeho prvnim pFednaskdm o anglické filosofii,
ze dovedl pohotové reagovat na nédladu posluchaéstva, a
adkoliv nemiZe byt pokldddn za skvélého reénika, dovedl
si ziskat zdjem posluchadéstva vaZnosti pojeti a opravdovosti
svého nadSeni pro basniky i svého opovrZeni k pokrytciim
a nedouktm. _

R. 1818 vydal Hazlitt knizné obsahly vybor divadel-
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nich kritik, kterymi p¥ispél v letech 1813 az 1817 do &aso-
pisi Morning Chronicle, Champion, Examiner a Times
s nazvem A4 Vierw of the English Stage, rozlouliv se takto
s vice neZ &ty¥letou plodnou praci dramatického referenta.
Po tomto roce se v této funkei objevuJe jen dvakréat; po
prvé r. 1820, kdy psal jednou mésiéné divadelni kritiky pro
London Magazine, a po druhé r. 1828 po dobu nékolika tydni
v Examineru. Na rozdil od vétSiny divadelnich kritikdt no-
vinéfskych, navitévoval Hazlitt divadlo po 20 let, nez o ném
zadal psét.

Prvni vydani Characters of Shakespeare’'s Plays bylo
vyprodéano za t¥i mésice, a proto nakladatelstvi Taylor and
Hessey vydalo r. 1818 (v kvétnu) druhé vydéani. Ale mezi-
tim napadla vlivn4d Quarterly Review po druhé Hazlitta a
zplisobem pro tento list pfiznaénym, tfebas dnes téméf ne-
pochopitelnym, zhanobila jeho knihu. Hazlitt je charakteri-
sovan jako typicky representant literdtd, ktefi se snaZi
»dosghnout svého nidemného 1idelu non vi sed saepe
cadendo; a proto se domnivédme, Ze nebude neprospéiné ukaé-
zat, jak malé ddvky talentu a literatury je tieba k provo-
zovani obchodu s bufFiéstoim. Nékolik malo ukédzek, které
jsme oybrali z jeho ethiky a kritiky vic nez postadi, aby do-
kazaly, Ze p. Hazlittova znalost Shakespeara a anglického
jazyka je stejné urooné jako distota jeho moralky a hloubka
jeho rozumu®. (H. 256/257.)

Vysledek této kritiky byl, Ze druhé vydéani Characters
zistalo na skladé a Hazlitt byl finanéné velmi poskozen.

V srpnu vy$el novy, mnohem hrubsi a zlomyslnéjsi
osobni ttok na Haczlitta v Blackwood’s Magazine, ktery na-
padl soudasné Keatse (ve 4. &l. The Cockney School of Poet-
ry). John Gibson Lockhart byl autorem vypadu proti Keatso-
vi a jeho pFitel John Wilson napsal &lanek Hazlitt Cross-
Questioned. Z perlitek vysoké literarni kritiky, kterymi
tento pFisti profesor morélni filosofie na université v Edin-
burku &astoval Hazlitta, byly ,,masti¢kai", ,pisatel knih tFeti-

o fadu®, ,,bidny tvor atd. A z obvinéni, k nimZ nalerpal
materiél za svého pobytu v jezernim kraji z pomluv a smysle-
nek Hazlittem uraZenych pFatel, uvedeme jako typické p¥i-
klady, Ze pry Hazlitt hanebné tupil a pomlouval Words-
worthe, ktery mu zachranil Zivot, kdyZ Hazlitt musil prchat
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pred zlobou vesni¢ant, chtéjicich potrestat jeho dklady
nevinné venkovské divce; Ze Hazlittovy nazory na poesii a
kritiku jsou vesmés hrubé nepochopené plagiaty Words-
worthovych vykladd; Ze je nevzdélanec, ktery nezna ani
anglicky, tim méné latinsky nebo Fecky, a troufa si kriti-
sovat profesora Porsona, atd. Hazlittova replika 4 Reply
to Z je mistrny kus polemické literatury, ale Hazlitt ji ne-
otiskl, nybrz podal na redakci Zalobu pro urdzku na cti a
redakce kapitulovala, aby nedoslo k preliceni, zaplacenim
utrat a penézitym odSkodnym Hazlittovi. K slibenému po-
kradovani vtokli na Hazlitta jiz nedoslo. Neni ovSem divu,
7e takové neomluvitelné a ni¢emné jedndni nemohlo zistat
bez vlivu na Hazlittovo smysleni o lidech a pfispélo znat-
nou mérou k jeho ,.5karohlidstvi“, které je mu mnoha sou-
<Casniky vytykéno.

Svého tcelu, umldet nepohodlného kritika, viak Black-
woodtiv casopis nedosahl; ani Hazlitta neposkodil v o€ich
soudnych ¢&tenaft a posluchadd. Kdyz v listopadu zahajil
novy cyklus predndsek v Surrey Institution o vynikajicich
anglickych satiricich a humoristech, setkal se opét s velkym
aspéchem.

Rok 1819 byl neobydejné plodny. V lednu dokonéil Haz-
litt pfednasky o komickych spisovatelich (vydany v dubnu
s ndzvem Lectures on the English Comic Writers) a v inoru
napsal odpovéd na ttoky v Quarterly, kterou vydal s titu-
lem A Letter to William Gifford, Esq. Jest to mistrnd, sa-
tirick4, ale velmi seriosni charakteristika redaktora Quar-
terly. Co do logické péadnosti a pronikavé ironi¢nosti na-
jdeme maélo ji podobnych. Brzy potom pfipravil do tisku
vybor ze svych politickych essayd Political Essays mwith
Sketches of Public Characters, jimz uzavfel svou politic-
%kou novinéiskou drdhu. V 1ét€ pracoval na ptednéskach
o alzbétinskych dramaticich ve Winterslow. Jejich kom-
posice svédéi o neobydejné energii a pili i o nadprimérné
schopnosti zvladnouti obsahly material ve velmi kratké
dobé, nebot podle svédectvi Procterova vyptjéil si Hazlitt
k studiu o téchto pfednaskach knihy, kterych je$t& neznal
(alzbétinské dramatiky), a za Sest tydnd se vratil do Lon-
dyna s hotovymi pfednéskami, které absolvoval v listopadu
a prosinci r. 1819 v Surrey Institution. A¢koliv byly slozeny



28

v tak kratké dobé&, nepozorujeme v nich ani chvatu ani ne-
dbalosti; jsou vystiznymi obrazy a posudky Shakespearo-
vych soudasniki, které i dnes éteme s obdivem. Vysly s na-
zvem Lectures on the Dramatic Literature of the Age of
Elisabeth (za¢, 1820). Do tohoto roku spadaji koneéné také
n&které essaye, které Hazlitt p¥ipravoval pro Table-Talk °,
a nékteré z prfedmluv k Oxberryho dvacetisvazkovému
vydéni anglickych dramat Oxberry’s Nero English Drama,
vychéazejicimu od r. 1818 do r. 1825. Hazlitt napsal kritické
pfedmluvy celkem k osmndcti z SestaSedesati dramat.

Rok 1819 je zajimavy v Hazlittové Zivoté také proto,
ze od tohoto roku zil odlouéens od své prvni manzelky. Je-
jich manzZelstvi nebylo nikdy $fastné a skon&ilo se rozvodem
v ervenci 1821. Do r. 1821 spad4d také vznik jediné Haz-
littovy novely, miZeme-li tak nazvati autobiografické vy-
pravéni milostného p¥ib8hu Hazlittova, které vydal s na-
zvem Liber Amoris: or the Newo Pygmalion aponymné r.
1823 7. Narazky na hrdinku p¥ib&¢hu Saru Walkerovou na-
jdeme i v jinych pracich Hazlittovych, ale pfesto nelze
preceniovat jejich vyznam. Hazlitt velmi brzy vystiizlivcl
z poSetilého poblouzeni, a vypofddav se s nim vérnym a
rousseauovsky upfimnym vyzndnim v jmenované knize,
pokracoval s neztendenym nadSenim a bez jakéhokoliv zna-
telného poklesu tviréich schopnosti v své préci. Ucinil
oviem chybu, Ze knihu vydal tiskem, tfebas anonymné.
Ale nemiizeme souhlasiti s témi kritiky, ktefi ho odsuzuji
proto, e ji viibec napsal. Pro ného samého byla takové kon-

¢ Sbirka Table-Talk, or Original Essays vygla po prvé roku 182t
ve dvou svazcich, po druhé r. 1824, R. 1825 pfipravoval Hazlitt vybor
z této knihy pro paiiZské nakladatelstvi Galignani, pojav do n&ho té2
nékteré essaye ze své pozdéj$i knihy Plain Speaker a On the Regal
Conduct z Political Essays. Essay On the Conduct of Life, po-
jaty do pafiZského vydéni, nevySel za Hazlittova Zivota nikde jinde.

7 Pozadi tohoto psychologicky a s hlediska Zivotopisného neoby-
Cejné zZajimavého dila vyli¢il podrobné P. P. Howe v jedenécté kapi-
tole Hazlittova Zivotopisu a struéné&ji nastinil v poznamce k dilu sa-
mému v 9. sv. Complete Works of William Hazlitt. Velmi ob3irnd
rozvedl tuto kratkou episodu Hazlittova erotického jivota Hesketh
Pearson v knize The Fool of Love (A Life of William Hazlitt), Lon-
dyn 1934, uliniv ji neprdvem universdlnim kli¢em k poznéni Hazlittovy
povahy.
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fese nejlepsim lékem a pro pochopeni jeho povahy je
Liber Amoris dokument nenahraditelny.

" Vydéni knihy mélo nepfijemnou dohru, nebof dalo
Hazlittovym nepfitelim velmi vhodnou zbraii, které ne-
vahali plné vyuziti. Times a Examiner otiskly celkem pFi-
znivou recensi knihy, respektujice autorovu anonymitu.
Ale Casopis John Bull se dopétral autorstvi Hazlittova a
Theodore Hook 9. €ervna 1823 hrubé napadl Times i Hazlitta,
kterého nazval ,,zklamanym starym bldznem* (disappointed
dotard) a ,impotentnim smyslnikem® (9, 262).

R. 1823 vydal Hazlitt Characteristics in the Manner of
Rochefoucault's Maxims, hrst sentenci a myslenek povahy
filosoficko-epigramatické, a pripravil do tisku vybor z an-
glické poesie Select British Authors s Givodem a kritickymi
pozndmkami o autorech, které jsou vystiznymi struénymi
charakteristikami basnikt. Fitzgerald prohlésil tuto knihu
za nejlepsi anthologii anglické poesie. Prvni vydéni r. 1824
muselo byt velmi brzy staZeno z obéhu pro poruseni autor-
skych prav nékterych zijicich basnikd, a proto druhé vy-
déni nese zménény ndzev Select Poets of Great Britain a
vynechalo uréité ukéazky. Tento vybor pofidil Hazlitt snad
Jjiz v letech 1820—1821. Vysel pak v dobé llazlittova po-
bytu v ciziné.

V zimé roku 1822 a na jafe a v 1ét& r. 1823 slozil Hazlitt
(vétsinou ve Winterslow) Skefches of the Principal Picture
Galleries in England. Dilo bylo vydéno v dubnu 1824 a
vétsina ¢lankd byla otisténa dfive (1822/23) v London Ma-
gazine a v New Monthly Magazine.

Z cesty do Francie a Italie, kterou podnikl se svou dru-
‘hou manzelkou, vyt&zil Notes of a Journey through France
and Italy, napsané hlavné ve Vevey, v PafiZi, Florencii a
Rimé a vydané 1824/25 v Morning Chronicle, kniZzné r. 1827.

V roce 1825 vyslo nové vynikajici dilo literarné kritické
The Spirit of the Age, or Contemporary Portraits. Vétsina
<lanki vysla tu po prvé, nékteré byly dfive otiStény v New
Monthly Magazine a v London Magazine. Tého% roku p¥i-
pravil Hazlitt téZ dvousvazkové vydani tohoto dila pro
pafFizského nakladatele Galignaniho s ndkterymi zménami.
Komposice dila spada do let 1823 a 1824.

Na cestach ve Francii a v Italii pracoval Hazlitt na ecs-
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sayich, které tvori vétsi €ast pozdéji vydané sbirky Plain
Speaker (knizn€ 1826) a byly otiskovény postupné v &aso-
pisech New Monthly, London Magazine a j v letech 1822
az 1825. V Pafizi zacCal téZ pracovat na svém nejrozsdhlej§im
dile Zivot Napoleoniiv, p¥i ¢emZ mu snad byl ndpomocen
radou a pomoci Stendhal, s nimZ se v Pa¥iZi spfatelil. V 1ét&
1827 se vratil Hazlitt do Anglie bez manzelky, s niz se ro-
zeSel kvili svému synovi, ktery se s macechou nesnésel,
ackoliv t¥i léta trvajici manZelstvi Hazlittovo s druhou
Zzenou bylo velmi $fastné. Po navratn pripravil do tisku
druby svazek Plain Speaker a vydal jej soulasné s Nofes
of a Journey 1827.

Mezitim, hlavné r. 1826, napsal také nékolik rozhovori
s malifem Northcotem, které chtél vydat s nazvem Bosmwell
Redivious. Sest prvnich rozhovori vySlo v New Monthly
a dalSich devét pred odjezdem do PariZe. Po r. 1826 pokra-
¢oval ve’vydéavani téchto rozhovori v The London Weekly
Review az do zaniku ¢asopisu v r. 1829, kdy pFenesl své
Rozhovory do Atlasu. R. 1830 vysla posledni &ast v The
Court Journal. Cel4d kniha Conversations of James North-
cote, Esq., R. A. byla vydéna r. 1830. Nézev dila a jeho for-
ma chce budit zdéani, Ze Hazlitt v rozhovorech hraje pod-
Fizenou tlohu Zaka a obdivovatele, ktery zaznamenal vyroky
mistrovy. Ale ve skute&nosti jsou téméf viechny hlavni my-
Slenky vyplodem mozku Hazlittova a podle svédectvi sou-
¢asniki byly Hazlittem bud piimo vloZeny do st North-
cotovi nebo vhodnymi otdzkami sugestivné Northcotovi
nadhozeny a Hazlittem pFesné formulovany. Jest to tedy
dilo Hazlittovo, nikoli Northcotovo.

Dilo, kterému vénoval Hazlitt nejvic ndémahy a na némz
pracoval s nejvétsim zdpalem, protoZe v ném chtél zachytit
své politické kredo, byl obsahly Zivot Napoleona Bonaparta.
Piipravna studia historickd konal ve Francii, hlavné
v Paf¥iZi, a na dile pracoval ve volnych chvilich od r. 1824
do r. 1829. Prvni ¢4st vysla ve dvou svazcich r. 1828. Druha
¢ast, kterd méla vyjiti v kvétnu 1829, nevysla pro upadek
nakladatele, ktery zasadil Hazlittovi tézkou finanéni réanu.
Teprve v kvétnu r. 1830, nékolik mésicti pfed Hazlittovou
smrti, vySlo celé dilo, jehoZ Géel a pojeti vylozil autor v pFed-
mluvé. Druhé vydani v prosinci téhoz roku vyslo s cizi
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pFedmluvou a pozndmkami. Ackoliv je po strdnce historické
pfekondno novéj$imi vyzkumy, Hazlittovo dilo je velmi
schopné a nestranné zpracovdni materidlu, ktery mél po
ruce. Jeho ndzory na Napoleona se lisi od ndzord vétSiny
jeho soudasniki, ktefi byly zaujati proti Napoleonovi z po-
chopitelnych diivodd jako nepriteli, ktery ohroZoval anglic-
ké zadjmy hospodéiské a politické. Hazlitt viak vidél v tomto
diktétoru ,,syna Revoluce a jejiho obrance™ (13, I1X). Vazil
si ho proto, Ze dobyl moci ne prédvem boZskym, kterého se
dovolavali panovnici evropskych statd, nybr? vlastnim na-
dénim a pFiinénim. Mimo to v ném vidél ,.trn v boku kra-
16%, hrdz, kiera stala mezi nimi a jejich koftisti, evropskymi
narody. P¥i tomto pojeti viak Hazlitt nikdy neskryva Na-
poleonovych chyb povahovych i politickych. Je si védom
jeho nez¥izené ctizadosti osobni a neschvaluje ji. Ale soudi,
Ze mnohé &iny, které se mu pravem vytykaji jako absolutis-
tické zésahy do préav lidskych a statnich, nebyly vykonany
ze svobodné viile, nybrz z politické nutnosti a pro zadchranu
Francie. Posuzovdno s hlediska dneska, pou¢eného udalost-
mi sta let, uplynuvsich od smrti Hazlittovy, je nutno uznat,
Ze v svém zboznovédni Napoleona byl Hazlitt zaslepen ne-
néavisti k Bourbontim a absolutnim monarchiim vibec, takze
v touze zni¢it utlactovatele ob&anskych svobod a priv vital
tyrana Napoleona jako pomocnika a neuvédomoval si, Ze
v diktatu¥e jedince se skryva jesté vétsi nebezpeéi neZ v ab-
solutistickém reZimu dynastii.

V letech 1814 aZ 1829 p¥ispival Hazlitt pravidelné velmi
cennymi kritickymi a osobnimi Gvahami a &ldnky do Edin-
burgh Review, redigované v téchto letech vynikajicim kri-
tikem Francisem Jeffreyem, o némz Hazlitt prohlasil, Ze byl
.knizetem kritikd a krélem lidi“ (9, 126). Jeffrey se zacho-
val k Hazlittovi mnohokrat velmi uslechtile a jejich tcta
byla vzdjemna. Presto se zda, Ze pro pravou velikost Haz-
littova nemél Jeffrey plného porozuméni. V dubnu r. 1825
v recensi Hazlittovy knihy The Spirit of the Age napsal
o ném:

,,Hazlitt jest nepochybné élovék nejen nadany, ale geni-
alni; nevahéme tordit, Ze zaleii jen na ném samém, aby si
dobyl skuteéné proslulosti pres neprétele, které si zjednal
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soou oteorenosti i pres mnohem mocnéjs§iho nepritele nez
vdichni ostatni, totiZ svij vlastni neokus a strojenost.’
(16, 419.)

Nevkusem a strojenosti zfejmé mysli slohové zvlast-
nosti Hazlittovy, pravdépodobné Hazlifiovy idiomatické
vyrazy a kvétnatou mluvu; nebof zajisté nemohl vytknouti
Hazlittovi nedostatek vkusu kritického. Pokud jde o stro-
Jjenost, nendvidél ji Hazlitt nejvic ze vSeho kromé jalovosti.
(Herford, The Age of Wordsmworth, str. 81.) Ze Jeffrey ne-
znal Hazlitta dost dobfe, vyplyva také z toho zajimavého
faktu, Ze nerozeznal Hazlittovu ruku v posudku o americké
literatufe, ktery napsal anonymné do Edinburgh Review,
kdyz se Jeffrey vzdal redaktorstvi a byl vystfidan Mac-
veyem Napierem, za néhoz Hazlitt déle pfispival do caso-
pisu az do své smrti. V dopise Napierovi 28. 11. 1829 pise
totiz Jeffrey: '

»Vas americky recensent neni prvotfidni élovék (recen-
sentem byl Hazlitt) — bystry stylista, to ano — ale nehlu-
boky a nekriticky — ani prili§ spravedlivy. Nemdam ponéti,
kdo to je(!). Je-li mlady, miize to nékam privést — ale mél
by se vychovat k skromnéjsimu minéni o sobé samém a dat
st frochu vice zélezet -na svych namétech a probirat je trpé-
livéji a dikladnéji.” (H. 416.)

Hazlittovy pfispévky do Edinburgh Review, které za
jeho Zivota knizné nevysly, pojal Howe do 16. svazku svého
vydéni. Posledni &tyfi svazky pak vénoval ostatniin pra-
cim, které vysly v riiznych Easopisech v letech 1813 az 1830,
ale nebyly pojaty do Zadné z knih, které Hazlitt sdm vy-
dal. 8 Jsou rozdéleny podle ndmété na osobni, literdrné kri-
tické a vytvarnické essaye ve svazku 17., umélecké a diva-
delni kritiky ve svazku 18., literdrni a politické kritiky a
essaye ve sv. 19., smiSené essaye a spisy rozmanitych na-
métl, nékteré otisténé po prvé z rukopisi, ve svazku 20.

8 VétSina téchto praci byla vyddna kniZné v rozmanitych vy-
dénich po smrti Hazlittové pé¢i jeho syna Williama Hazlitta a vnuka
Williama Carew Hazlitta, zejména pak v souborném vydédnf A. R.
‘Wallera a A. Glovera (13 svazkii, 1902—1906), které bylo nahrazeno a
ptedstiZeno teprve jubilejnim vydénim P, P. Howa, pofizenym k 100.
vyrodi Hazlittovy smrti r. 1930,



