Kucera, Bohumil

Délnické vlady v Sasku a v Durynsku

In: Ku€era, Bohumil. Délnickd vldda v Sasku v roce 1923 : mySlenka
délnickorolnické vlddy v némeckych revolucnich uddlostech a jeji ohlas v
CSR. Vyd. 1. Brno: Universita J.E. Purkyng, 1970, pp. [57]-92

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/120384
Access Date: 05. 12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/120384

KAPITOLA IL

DELNICKE VLADY V SASKU
A VDURYNSKU






VZNIK DELNICKYCH VLAD
V SASKU A V DURYNSKU

Zasedani UV KSN ve dnech 5. a 6. srpna 1923 doslo v souhlase se si-
tuaci v Némecku k zdvéru, Ze nejbliz§im cilem boje délnické tridy musi
byt svrzeni Cunovy vlady a ,,vytvofeni délnickorolnické vlady pod vede-
nim délnické tfidy, kterd uéini z délnické ti#idy, stfednich vrstev mést
i venkova spoleéné nositele moci viech pracujicich proti vykofisfova-
telum*“.1

Uskuteénéni tohoto cile se stalo akutni v souvislosti s bojem proti Cu-
nové vladé a zejména pak po jejim svrzeni generalni stadvkou. Vedeni KSN
se zabyvalo myslenkou .vytvoteni délnické vlady konkrétnéji jiz od po-
éatku roku 1923. JiZ od lipského sjezdu vychazelo z piedpokladu, Ze nej-
schidnéjsi cestou ke zfizeni takové vlady bude zamérit se na ony d&asti
Rise, kde délnické hnuti je silné. Tam pak bude mozno vytvofit zemske
vlady a po jejich zkuSenostech, po jejich tspésich bude mozno vyuZit pri-
tazlivosti této myslenky na masy v celém staté a ve vhodné chvili utvoiit
délnickorolnickou ylidu v celém Némecku.

KSN poditala se zemémi stifedniho Némecka, kde v prumyslovych ob-
lastech bylo délnické hnuti nejsilnéjsi, predeviim pak se Saskem. V pova-
leénych zemskych volbach v Sasku, Durynsku a v Brunsviku ziskala soc.
demokracie vétSinu voli¢l a tim bylo umoZnéno v téchto zemich vytvorit
¢ité soc. demokratické vlady. V Durynsku a BrunSviku vesly pozdéji tyto
vlddy ve spolupraci s burZoazii a tak se zde vytvofily koaliéni viady ze
zastupcd soc. demokracie a mésfickych stran. Naproti tomu zustala vlada
¢isté soc. demokraticka v Sasku, kde byla socidlni demokracie nejsilnéjsi
stranou, avSak vétSinu neméla. Tato menSinova vlada musela mit spo-
jence, ponévadz sama jako men$inova se udrzet nemohla. Mohla se spojit
bud se stranami méstackymi, nebo s komunisty. Vlivem pomérd, které
budou vyliéeny dale, sméfovala strana soc. demokraticka k spolupraci
s komunisty. Sasko bylo zemi previZné primyslovou, kde bylo rozvinuto
mohutné, staré délnické hnuti. Nejsilnéjsi stranou zde byla socidlni demo-
kracie a za ni nasledovala strana komunisticka. Socidlni demokracie méla
moznost spoleéné s komunisty vytvorit vétsinovou vladu s vylouéenim
burzoaznich stran. Pod tlakem délnickych mas, které se nalézaly v revo-
luénim vfeni, musela socidlné demokratickd vlada trpét akce délnického
hnuti. I kdyZz mnohdy zakrocovala proti délnickym demonstracim, stav-

1 IML-Berlin Sign. 2/4: Protokoll der Sitzung von 5. und 6. August 1923,
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kdm a ¢innosti spoleénych orgiani délnické tiidy, nemohly tyto zasahy
nabyt takového rozsahu jako jinde, nebof socidlni demokracie by ztratila
davéru mas a duvéru svych voliéi.

Za téchto okolnosti mélo délnické hnuti v Sasku pomérné znaénou akéni
svobodu, a to byl také jeden z divodi, proé¢ tu idea jednotné fronty za-
pustila kofeny daleko rychleji a pevnéji nez v ostatnim Némecku. Organy
jednotné fronty, jako zavodni rady, kontrolni vybory a proletarské set-
niny, zde vykonavaly svou ¢innost zcela legdlné anebo alespont byly urfady
trpény. Uvedli jsme jiz priklady, Ze kontrolni vybory obdrzely od okres-
nich urada napf. svoleni ke konfiskaci potravin nebo to, Ze vlida trpéla
legalni éinnost délnickych setnin, piestoze v jinych zemich Némecka byly
setniny zakazovany.

Ponévadz akce organu jednotné fronty mély v téchto podminkdch
uspéchy, pritahovaly k sobé soc. dem. délniky i bezpartijni, a tak KSN
provadéla velmi uspésnou politiku jednotné fronty a ziskavala pro ni nové
a nové privrzence. Za této situace je pochopitelné, Ze se sem zamérilo usili
KSN o utvoreni délnické vlady a Ze mezi socidlni demokracii a komunis-
tickou stranou Saska dochazelo jiZ od konce roku 1922 k éetnym jednanim
o utvoreni délnické vlady.

Prispivala k tomu i skuteénost, Ze saskou vladu tvorili levicovi soc. de-
mokraté, jako Zeigner, Liebmann, Buck aj., ktefi se sami ¢asto dostavali
do rozport s ustfedim soc. dem. strany Némecka, ovladanym vyslovenymi
pravi¢adky. BurZoazie, vystraSena rustem délnického hnuti v Sasku, vyko-
navala natlak na Fi§skou vladu, aby proti Sasku zakrocila, a oteviené Stvala
proti Sasku reakéni ozbrojené organizace. Ve svych agitaénich $tvanicich
nazyvala vladu i soc. demokracii ,,rudou ¢eladkou, komunisty a marxisty“,
i kdyz tyto politické kruhy mély k marxismu a komunismu velmi daleko.

Podzimni volby v r. 1922 pfinesly v Sasku socialni demokracii znaény
uspéch, takze tato méla spoleéné s komunisty v zemském snému pocetni
véts§inu. Mensinova soc. dem. vlada, ktera se z téchto voleb vytvofila, ko-
lisala mezi burZoazii a komunisty. Jeji pozice nebyla silna; zejména poli-
tické skupiny méstacké v Risi i pravicové vedeni vlastni strany bylo proti
ni zaujato. Tato vldda totiZ dobfe vidéla nebezpeéi vojenskych tajnych
organizaci a nebezpeéi jejich utoku na sebe. PonévadZ objevila tajna skla-
disté zbrani a uzké spojeni reichswehru s témito tajnymi organizacemi,
upozornovala na tato fakta fiSskou vladu i presidenta Eberta, ba pranyio-
vala je i veiejné. Tim se ovSem odpor Sovinistickych méifackych kruht
proti ni jen stupnoval, a proto byla vlada nachylnia k dohodam s komu-
nisty.

KSN ve smyslu tezi EKI z éervna 1922 o jednotné fronté a délnické
vladé sestavila podminky pro jedndni se socidlni demokracii, za nichz byla
ochotna soc. dem. vladu v Sasku podporovat ¢ do ni i vstoupit. Podminky
v celkovém poc¢tu deseti predstavovaly obranu nejdulezitéjSich délnickych
zajmu, jako otazky mzdové, pracovni doby, pomoc nezaméstnanyim, presun
dafiového bfemene na bohaté a boj proti reakci a za oéistu statniho apa-
ratu apod. Nejdulezitéjsi z nich byla podminka ¢. 7, Zadajici zfizeni ozbro-
jenych délnickych obran, a 9., ktera pozadovala predkladani zdkonnych
osnov k schvdleni organtim jednotné fronty, tj. kongresim zivodnich rad.

Socidlni demokracie akceptovala mnohé z navrzenych podminek, ale to
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nejdilezitéjsi, tj. ozbrojeni proletariatu a odpovédnost vlady primo dél-
nictvu soustavné odmitala. K dohodé tehdy také nedoslo. Ani v samotné
KSN nebylo o téchto vécech jesté zcela jasno.2

Saska vlada se sama dlouho neudrzZela a v lednu 1923 byla nucena od-
stoupit. Utvorila se nova vlada, opét mensinova pod vedenim dr. Ericha
Zeignera, a mezi stranami doSlo k novym jednanim o spolupraci. Jednani
nemeéla valného uspéchu a socidlni demokracie nebyla ani tentokrat ochotna
jit o mncho dale nez k piijeti spoleéného programu znac¢éné reformistického.
Predseda vlady dr. Zeigner ucinil vsak ve svém vladnim prohliseni znaény
ustupek KSN v otazce ziizeni ozbrojenych délnickych obran, kdyZz uznal,
Ze vldda nemize délnictvo podezirat z ni¢eho nespriavného, jestlize toto
si k obrané svych schiizi, majetku a viadci pred pudistickymi elementy
zi'izuje vlastni obranu.3

I kdyz nedoslo hned tehdy k dohodé, KSN se nedala odradit a vyuzila
viech svych zkuSenosti, které jiz s jednotnou frontou méla. O viech jed-
nanich informovala masy pracujicich, své navrhy a podminky pro spolu-
praci predkladala verejné a informovala o nich samotné soc. dem. délniky.
Touto ¢innosti ziskala v Sasku nakonec mezi soc. dem. délniky takové
nadSeni pro jednotnou frontu, Ze se soc. dem. ¢élenstvo postavilo proti
svému vedeni.

KSN Saska vypracovala pak program délnické vlady, ktery piedlozila
primo zemskému sjezdu socidlni demokracie, kdyz s nim diive otevienym
dopisem seznamila Siroké masy soc. dem. délniki.

Zemsky sjezd socidlni demokracie Saska, ktery se konal v Lipsku v biez-
nu 1923, se navrhem komunisth ditkladné zabyval a vét§ina delegatu byla
pro néj ziskdna. Vysledkem bylo, Ze se sjezd usnesl 92 hlasy proti 32 na
rezoluci, kterou provzdy odmitl jakoukoliv vladni koalici s burzeazii a roz-
hodl zahajit jednani s komunisty o utvoreni spoleéné vlady na podkladé

2 Podminky, které byly podkladem jedndni, jsou otiitény v Rovnosti z 20. 5. 1923.
Stav tehdej$iho nazirdani na délnickou vladu dokazuje zajimava epizoda, ktera se
odehrala v némecké delegaci na IV. kongresu KI v Moskvé, Béhem jednani pfinesla
tiskova kancelal Rosta mylnou zpravu, ze v Sasku, kde pravé probihala jednani mezi
SPD a KNS o délnické vladé, skutecné k utvoreni takové vliady doSlo a Ze do ni
vstoupili Brandler a Bottcher. Pfilom se tak stalo i pfes to, Ze SPD odmitla podminku
¢. Tacéc. 9.

Delegace KSN, v niZ byla zastoupena vétSina vedeni, celou zileZitost projednivala
a na navrh Thalheimera rozhodla vétS$inou hlasi schvalit vstup do vlady se soe. de-
mokracii, i kdyz nejdilezitéj§i podminky soc. demokracie odmitla. KdyZz toto roz-
hodnuti bylo oznameno EKI, ta jednomyslné — za osobni Géasti Lenina — rozhodla
proti vstupu do vlady se soc. demokraty za téchto okolnosti, Viz Inprekor ¢. 41 z r.
1923, str. 479—485. Téz Bericht iiber die Verhandlungen des IX. Parteitages der KPD,
str. 227 a Die Lehren der deutschen Ereignisse, str. 50.

3 Viz: Dr. Erich Zeigner: ,Politischer Riickblick auf das Jahr, 1923 — Socialisti-
sche Einheit 24. 3, 1964. Zeigner Sel tak daleko, Ze naznatil mozZnost zaélenéni délnikl
do statni policie. ,,Aber nicht nur der Arbeiterschaft und ihren Einrichtungen droht
Gefahr, die Republik selbst ist bedroht, die kimpft um ihre Existenz. Solange diese
Situation besteht, kann die Regierung es den Arbeiterpateien nichts verbieten, nein,
sie muss es dankbar begriissen, wen sich die Arbeiter den Organen der Republik
zur Verfiigung stellen, um in Bedarffalle unter der Leitung staatlicher Polizei mit
ihren Leben alle gewalttitige und ungesetzliche Angriffe gegen die Republik abzu-
wehren.
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jejich programu. Za tim ucelem pak zfidil sedmié¢lennou komisi, ktera
ihned zahajila praci.

Po delsim jednani do3lo skutefné k dohodé, na jejimz zakladé pak KSN
v zemském snému pro Zeignerovu vladu hlasovala a poskytla ji plnou
podporu. Dohoda znamenala sice uréité ustupky ze strany komunisti,
aviak v zasadé byla dobrym zikladem pro spolupraci a umoziiovala Uspés-
né rozvinuti jednotné fronty.>

Socidlni demokracie se naproti tomu snaZila dohodé vymknout, kde
mohla, a plnila ji velmi neochotné. Pravice ve vedeni socidlni demokracie
se branila zejména vytvareni spoleénych proletafskych setnin a v tomto
bodé dohodu odmitla uznat.

Je to obdobi, kdy spolupréce se saskou vlidou byla vedeni KSN vice-
krate vytykana organizacemi Hamburku, Berlina i Porufi, a to plnym
pravem. Socidlni demokracie nedodrzela podminky dohody a KSN ptesto
neodhalila jednani pravicovych videda. Svou podporou vlady budila v ma-
sich iluze o uc¢inné speolupraci se socidalni demokracii a jeji vidce tak spise
jesté v masach popularizovala. Opozice v uUstiedi mnohokrate zadala, aby
KSN saskou vlidu demaskovala a ji svrhla. Zejména tak éinila v &¢ervnu
a cervenci 1923, po stfelbé do délnikt v BudySiné a Lipsku, kdy zadala
svolani kongresu zavodnich rad v Sasku, jemuz by byl piedloZzen program
délnické vlady a na némz by byli socidlni demokrati odhaleni. Tento poza-
davek byl vzdy Brandlerem a pravi¢dky odmitnut s odivodnénim, Zze
»i kdyby ve vSech okresech byly svolany kongresy zavodnich rad, v Sasku
nebudou, protoze tam by to porusilo jednotnou frontu“. Z obav pied roz-
bitim jednotné fronty bylo vedeni KSN ochotno k ideologickym ustup-
ktm, k ,opatrnosti“, coz se nakonec projevilo v naprostém upus$tédni od
kritiky socidlné demokratickych partnerd. Slo zde o zasadni opomijeni
jednoho z hlavnich principu taktiky jednotné fronty.6

Revolu¢ni délnické hnuti bylo v Sasku velmi silné a rozvijelo se za
urcité legality stadle uspéSnéji. Kontrolni vybory a proletiiské setniny
byly zde organizovany nejpevnéji a nejlépe. Existovalo tu rovnéZ hnuti
revolué¢nich zavodnich rad, jejichZz zemsky vybor pecoval, aby na zavodech
byly vytvcreny proletirské setniny bez rozdilu politického zaméfeni je-
jich ¢lenti a ve vsech obcich, aby se zformovaly kontrolni vybory.

Akce téchto délnickych organia byly velmi ¢etné, a to tim spise, Ze v Sas-

4 Die Rote Fahne 2. a 6. 3. 1923.

5 Die Rote Fahne 20. 3. 1923. — Obsah dohody byl shrnut do étyF zdkladnich pod-
minek:

1. Boj proti fasSismu a vytvoieni spole¢nych proletafskych obrannych organizaci.

2. Amnestie pro trestné ¢iny spiachané z nouze a z politickych motiva.

3. Boj proti lichvé — zrizeni cenovych kontrolnich komisi, do nichz by byly za-
¢lenény dosavadni kontrolni vybory.

4, Ziizeni ,délnickych komor“, které by vladé davaly dobrozdéni o pracovnich a
socidlnich zakonech, samy podavaly vladé navrhy zakonu a stiZnosti pracujicich.

Dohoda predstavuje znaény ustupek v bodé 4., kde odpovédnost vlddy Kongresu
zadvodnich rad, jak byla pGvodné poZadovana, je nahrazena zfizenim ,délnickych
komor“. Jejich kompetence je nepatrna a jsou mysleny jako organy poradni. Proto
také KSN tehdy do vlady nevstoupila a omezila se jen na jeji podporu. Naproti tomu
v bodé 1. a 3. znamenala dohoda moznost legalizace organi jednotné fronty, pripadné
jejich za¢lenéni do statniho aparatu.

6 Bericht iiber die Verhandlungen des IX. Parteitages der KPD, str. 228.
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ku byla stejna, ba mozZno fici i t&Z3i hospodarska situace nez v ostatnim
Némecku. VétSina obyvatelstva této priumyslové oblasti byla odkézana na
svou mzdu. PFi omezovani pracovni doby a svévolném zastavovani pri-
myslovych podnikl dostupovala nezaméstnanost a bida hrozivych roz-
méru.

Zeignerova soc. dem. vlada stile kolisala mezi tlakem dé&lnickych mas
a mezi snahou vyjit s riSskym vedenim soc. demokracie a podporou bur-
Zoazie. Tak nevahala vyslat policii proti demonstrujicim délnikim v Draz-
danech a Budy$iné, kde reakéni dustojnici dali do délniku stiilet. Také
v okresech Zwickau a Leuthen, kde délnici béhem hornické stavky postu-
povali velmi odhodlané proti podnikatelim a mnohde jejich internova-
nim nebo oblezenim podnikovych reditelstvi je donutili ke zvyseni mezd,
vyslala Zeignerova vlada proti stavkujicim zesilené oddily policie. Hrozila
jim dokonce vyhld$enim vyjimeéného stavu.”

Pres tyto namnceze krvavé zasahy vlady masy v boji neustaly a soc. dem.
vlidda byla zatlacovéna stale vice doleva. Neméla-li ztratit davéru vlastniho
élenstva, nemohla vystupovat proti délnickému hnuti soustavné a tvrdé.
Od vedeni vlastni strany se ji spiSe dostavalo vytek neZz podpory. Burzoa-
zie pak, kdyz vidéla v Sasku nebezpeéné revoluéni ohnisko, Zddala po
FiSské vladé rozhodny zdkrok a vlada také prostfednictvim reakéni gene-
rality ri§ské armady takovy zdsah chystala. Armada shromazdovala ozbro-
jené sily v Prusku a podobné se koncentrovaly vojenské sily armady
a faSistickych ozbrojenych svazu v Bavorsku. Sasku hrozil titok ze severu
i jihu. Bavorsko bylo mistem, kde se soustfedovaly vsechny reakéni, mo-
narchistické, fadistické a protirepublikanské sily, zejména pak po porazce
bavorské vlady rad. Mnichov a celd zemé se jen hemzily ozbrojenymi po-
lovojenskymi svazy, monarchisty, nacisty z NSDAP a SA. Nartstalo zde
separatistické hnuti proti Ri3i monarchistického raZeni, jez se opiralo
o reakéni organizace vieho druhu, jimZ vlida poskytovala podporu a vol-
nost. V rukou vojenskych svazi, é&itajicich vice nez 320 tisic muzu, bylo
znaéné mnosstvi zbrani.? Byly ve spojeni s armddou, jeZ jim poskytovala
viemoznou pomoc, piedeviim zbrané. Armada rovnéz vyzbrojovala NSDAP
a SA. Zatim co bavorska vlidda zakazala 1. maje 1923 vSechny délnické
demonstrace, pochodovala NSDAP volné ulicemi Mnichova a v jejim cele
3lo 5000 ozbrojenych muzua, jimZ zbrané zapujéili dustojnici riSské vojen-
ské moci. Bavorskéd vlada poskytovala utodi§té vyslovenym fémovym vra-
htm, jako byli atentatnici na Erzbergra, a jinym osobam stihanym v Risi
pro trestni éiny. Tak zde naSel asyl kpt. Erhardt, souzeny pro vedouci
roli v Kappové pudi, jenZ uprchl z vézeni v Lipsku.

Jiz od jara 1923 shromaZdovaly se v Bavorsku reakéni polovojenské
svazy pod pifimou ochranou zemské policie. Bavorskd zemska policie
uzaviela s jednim takovym svazem, nazvanym ,Bund Oberland®, dohodu,
Ze tento cely svaz véleni do zemské policie. To se také skuteéné stalo a do
policie bylo vélenéno nejen ,Bund Oberland”, jenz sadm ¢ital asi 15.000
muzi, ale i jiné polovojenské organizace jako ,Bliicher”, ,Reichsflage”,

7 Die Rote Fahne 3. 8. 1923.
8 Erich Eyck: Geschichte der Weimarer Republik, sv. I, str. 243. Tyto svazy pfe-
chovavaly 240 000 pu3ek, 2870 kulometd, 44 lehkych dél a 34 minometi.
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»Jungdeutscher Ordner“ a ,Viking“. Veliteli této podivné policie se stali
dustojnici, ktefi se v roce 1920 zuGéastnili aktivné Kappova puce.

Tyto organizace byly policii vyzbrojeny a soustfedény na bavorskych
hranicich na linii Kissingen-Hof. Podle vyjadfeni pruského ministra vnitra
Severinga ,c¢ekaly jen na rozkaz, aby vpadly do vychodniho Durynska
a Saska nebo aby pfevzaly jiné funkce armady obc¢anské valky“.®

Némeck4 burzoazie byla zcela jednotna ve svém odporu proti délnické
tfidé a revoluci. Zdaleka ne v8ak v otazce, kdo a které kruhy maji se
uchopit moci a v Némecku vladnout. O tom se jeji nazory riznily. Byly
zde separatistické snahy bavorské, sméfujici k odtrzeni od Rise a pozdéj-
§imu ,,délani poradku® v celém Némecku, separatistické snahy v Poryni,
pokousejici se o odtrzeni a vytvoieni samostatného statu z Poryni. A ko-
neéné pokusy i plany na vytvoreni vojenské diktatury, kdy by pievzala
moc i vladu arméada.

Bavorskd zemska vlida stdla v soustavném odporu proti vladé risské
a odmitala ¢asto plnit jeji rozhodnuti a zikony. Tak odmitala odzbrojit
ozbrojené vojenské svazy nebo mimo jiné v Bavorsku vyhlasit a uvést
v platnost zdkon na ochranu republiky z r. 1922, Tyto rozpory vyvrcholily
po zastaveni pasivniho odporu v Porufi, kdyz Bavorskad vlida vyhlasila
sama dne 26. zaf{ 1923 vyjimeény stav a jmenovala generilniho statniho
komisafe von Kahra. Den nato byl vyhlaSen vyjimeény stav pro celou
Risi a vlada v Bavorsku pieSla ve smyslu tohoto nafizeni na gen. riiské
armady von Lossova.,

Pro hrubé utoky na #iS. presidenta Eberta natidil ministr voj. Gessler
vojenskému zemskému veliteli v Bavorsku generilu von Lossovi, aby dal
zastavit dalsi vychazeni nacistického deniku Voélkischer Beobachter. Von
Lossov se dotadzal na nézor komisare von Kahra; ten vSak odmitl denik
zastavit. Ri3sky min. Gessler pak gen. von Lossova odvolal z funkce a jme-
noval nového zemského velitele generala Kresse von Kressenstein.

Komisaf von Kahr tuto zménu neuznal, jmenoval sesazeného von Losso-
va zemskym velitelem Bavorska a nafidil, aby jednotky armady byly
vzaty do ptisahy pro zemskou bavorskou vliadu. To se také den nato stalo,
pies vyslovny zdkaz vrchniho velitele armady von Seeckta.

Pies vSechna vyjednavani mezi riSskou a bavorskou vladou odmital
von Kahr podrobit se Risi. Tim byla rozirzka dovriena a RiSe stala pied
ukolem uplatnit svou autoritu vojenskou exekutivou. Bavorski vlada for-
mulovala své separatistické stanovisko v rozhlasové vyzvé, vysilané sta-
nici Norimberk: ,Nechceme, aby berlinskd vlada, ovlivnénid marxismem,
vnucovala bavorské vladé néco, co by zneikodnovalo Bavorsko, zastitu
némeckého narodniho smysleni.“10

Risska obrana byla v pohotovosti a ozbrojené svazy stdly pfipraveny na
severni hranici Bavorska. Oficidlné se mluvilo o pochodu na Berlin a
o vpadu do Saska.

Podobnou situaci vytvarelo v Prusku a v samotném Sasku fiSské mi-
nisterstvo Reichswehru. JiZ v roce 1922 zjistila saskd zemska vlada, Ze

9 Carl Severing: Mein Lebensweg, sv. I, str. 430.
10 Friedrich Stampfer: Die ersten 14 Jahre der deutschen Republik, str. 358—356.
Rozhlasova vyzva bavorské vlady v celém znéni je otisténa ve Vorwirts 23. 10. 1923,
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Reichswehr navazuje styky s reakéni polovojenskou skupinou ,Selbst-
schutzorganisation“ a Ze buduje v Sasku tajna skladi§té zbrani, o nichx
zemska saska vlada nevédéla.

Saska vlada pfi patrani po zbranich ukrytych po valee ruznymi dobro-
volnickymi organizacemi konala na mnoha mistech prohlidky a pfi tom
odkryla nékolik tajnych skladist zbrani, které patfily Reichswehru. Rissky
statni navladni vydal saské policii zdkaz, aby dale takové prohlidky ko-
nala. Nato se saska vlada obratila se stiZnosti na fisskou vladu a Zadala,
aby zbrané byly zabaveny, pfripadné aby o skladistich, které na tzemi
Saska buduje risské ministerstvo reichswehru, byla vyrozuména a aby
zbrané byly dény pod jeji kontrolu. Stiznost saské vlady zustala vSak ne-
vyrizena. Ministr vnitra v Prusku socidlni demokrat Severing uvadi, ze
totéz se dalo v Prusku. Risskd armada zde vyvijela stejnou ¢innost a ani
pruska vldda jinak proti tomu nezakrocila. Severing, jenZz o viem védél,
nevyrozumél o tom ani zemskou vladu pruskou. Tak v 1été 1923 byly shro-
mazdovany v Bavorsku i Prusku zbrané a vojenské sily se zfejmym
umyslem, aby byly pouZity proti délnickému Sasku.!

Arméda ve stejné dobé mobilizovala ptislusniky rliznych ozbrojenych
svazl a vytvarela z nich oddily tzv. ¢erného reichswehru, které rozmisto-
vala v rlUznych posddkich v Prusku. Jeden z takovych oddili, nemoha
se dockat zasahu pokusil se o své ujmé zapocit akce a zmocnil se dne
1. 10. 1923 pevnosti Kistrin. Jiny provedl podobnou akci v pevnosti Span-
dau. Tim vSak byly plany armady a priprava intervence prozrazeny. Oba
pokusy byly oznaceny jako pué a byly vladou urychlené likvidovany a
sprovozeny ze svéta, aby nevzbudily dalsi pozornost.12

Vlada si pfi tom poéinala velmi ,taktné“: mluvila ve svém prohldseni
o tomto puéi ¢erného reichswehru jako o pokuse nacionalné bolevickych
Zivll rusit demokraticky poiadek. Armada vsak koncem zari zvétSovala
své stavy a chystala zasah proti Sasku i na jinych mistech. Tak v Magde-
burku obdrzel velitel 3. praporu rozkaz zvysit stav o 25 %,. Pouzil k tomu
»dobrovolniki“ z ozbrojeného svazu ,Stahlhelm®, které zaradil do arma-
dy. Dustojnici sami fikali vojakdm, Ze vpochoduji do Saska, ,aby tam
skoncovali s marxisty a komunisty“.13

Je ziejmé, Ze do této kategorie patfilo i shromazdovani ¢erného reichs-
wehru v Kiistrin a Spandau. O zésah proti Bavorsku nemohlo vibec jit.

11 Carl Severing: Mein Lebensweg, sv. 1., str. 430,

12 Bericht {iber die Verhandlungen des IX. Partieitages der KPD, str. 12. TéZ Die
Rote Fahne 9. 10. 1923,

Rozpornost tohoto puée, kdy povstali dustojnici ,,Cerné Reichswehr* proti regulérni
armadé, jeZ je vyzbrojila a jejiz byli souéasti, i to, jak idylicky byl pué¢ likvidovan
a vétsina vinik(i propus$téna na svobodu, li¢i ofity svédek ¢eskoslovensky spisovatel
E. E. Kisch v reportazi ,Biirgerkrieg um die Festung Kistrin“. Viz jeho knihu ,Der
rasende Reporter”, Berlin 1930.

13 Citovédno dle ¢lanku Kurta Fischera “Die militirische Wehrverbinde in der
Weimarer Republik“. Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, & 3/1966, str. 362.
V Sasku samotném povolavala fi§skd arméda dobrovolniky z riznych reakénich
svazl, napi. ze Stahlhelm nebo Jungdeutscher Orden, a zarazovala je do svych jed-
notek. Stalo se tak v fadé mist, kde byly posidky armady, zejména v DraZdanech,
Lipsku, Budy$iné a ve vycvikovém stfedisku Konigsbriicker Lager. — Viz Verhand-
lungen des Sichsischen Landtages, sv. II, 1923, str. 1665, 1674—1676, 1723.
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Vidyf vrchni velitel von Seeckt informoval vlidu stejné jako v dobé& Kap-
pova puce, ze FiSské armady proti Bavorsku nelze pouZit, ponévadz neni
zaruky, Ze by rozkaz k zdsahu splnila.

Separatistické snahy bavorské vlady nebyly tehdy v Némecku ojediné-
lym zjevem. Podobné tendence se objevily v Poryni a Porufi. Burzoazie
vydéSend povileénou inflaci a stagnaci hledala pro sebe vychodisko ve
vytvoreni samostatné Porynské republiky, kterd by ji pod francouzskou
patronaci zarudila lepsi ziskové moznosti.

V Diisseldorfu doslo dne 30. 8. 1923 k pokusu vyhlasit Porynskou repub-
liku. Separatisté se pokusili o ozbrojené demonstrance. KPD vsak zorgani-
zovala délnickou protidemonstraci a ozbrojenymi zadsahy, pfi nichZ na-
Stésti nebylo obéti, separatistické demonstrace rozehnala. Separatistickym
snaham se dostivalo podpory se strany francouzskych militarista, kteii
Poryni tehdy méli obsazeno.1

Takové pokusy se opakovaly jesté nékolikrate. V rijnu se pokcuseli se-
paratisté o vyhlaSeni Porynské republiky v Cachach, Mohué¢i a Wiesbade-
nu. Jejich snahy vSak narazily na odpor obyvatelstva a pracujicich vech
vrstev, takZe bez ohlasu ztroskotaly.

Daleko zavaznéjsi byly snahy armady a jejiho predstavitele generala
Hanse von Seeckta. Myslenka na vojenskou diktaturu vze§la z kruhit
kolem Stinnese. Jeho generalni feditel Minoux jednal o tom s von Seeck-
tem v lété 1923. Stinnes to také byl, kdo zprostredkoval jednani von
Seeckta s gen. Ludendorfem, ktery byl pfedstavitelem vojenskych ozbro-

vvvvv

KdyZz rozhodnutim #iSského presidenta 27. 9. 1923 byl vyhlasen vyjimec-
ny stav a vykonnd moc byla prenesena prostiednictvim min. obrany Gess-
lera na armadu, tu jeji vedeni samo pocalo vyvijet snahy, aby vojenska
diktatura byla zcela v jejich rukou. Nacelnik gen. stabu fiSské armady
(Truppenamt) zadal von Seeckta, aby sdm pi‘evzal vykonnou moc a rozpustil
Reichstag. V poslednich Fijnovych dnech jednal opét dal3f élen gen. $tabu
plk. Stlilpnagel s von Seecktem. V. Seeckt o tom jiZ vaZzné uvazoval a vy-
pracoval také vladni program.14®

Program byl otevi'ené protidélnicky. Predpokladal potlaéeni jakéhokoliv
odporu mccenskymi prostfedky Rise a v ekonomice odmital jakékoliv
marxistické teorie, zejména snahy o socializaci.l4

Dne 3. 11. 1923 pak von Seeckt dokonce jednal s presidentem Ebertem
a pozadoval po ném, aby ho jmenoval risskym kancléfem, aby podporovan
veliteli reichswehru mohl vyhlasit vojenskou diktaturu. Ebert vSak byl
rozhodnut drZet Stresemanna. Odmitl Zaddost von Seeckta a slibil mu,
%e zPFidi zvla$tni vladni direktorium, do néhoz ho bude jmenovat. Von
Seeckt se s timto pfFislibem uspokojil. Ebert vSak pozdéji takovéto direk-

44 Walter Ulbricht: Zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, sv. I, str.
131—-133. Téz Die Rote Fahne 9. 10. 1923.

t4a Gerhard Férster: Der preussisch-deutsche Generalstab 1640—1965, str. 186.

14b Gerhard Férster, cit. dilo, str. 187. Citovano podle F. v. Rabenau: Seeckt. Aus
seinem Leben, str. 353—359.

lic Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Bd. 3, S. 668—669. Citovano podle
F. v. Rabenaua, cit. dilo, str. 360—361.
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torium nezridil a postavil se plné za Stresemannovu vladu, Tim mocenské
aspirace von Seeckta skonéily.14d

Poméry v Némecku byly tehdy velmi svizelné. Reakce se koncentrovala
na vSech strandch a pii stile se zhor3ujicich hospodaiskych pomérech a
stoupajici bidé pracujicich se obavala revoluéni nalady $irckych mas. Vie-
chny znamky soustiedovani vojenskych sil svédéily o tom, Ze saské délnic-
ké hnuti je pfimo ohroZeno chystanym utokem ozbrojené reakce. Naproti
tomu délnictvo se semklo jesté pevné&ji a na vyzvu KSN zaéinaji v Sasku
vznikat akéni vybory slozené ze zistupci KSN, SDN a odborovych orga-
nizaci s cilem pripravit obranu proti ¢ekanému utoku. Nejvyznamnéjsi
takovy akéni vybor vznikl ve Cvikové a skladal se ze zastupcti KSN, SDN,
NSDN, ADGB, AFA a PAO (Proletarische Abwehrorganisation).

Za této situace Zeignerova vlada, ohroZena vojenskym utokem zvnéjsku
a tisnéna revoluénim vyvojem vlastnich mas, nabidla 1. 10. 1923 komunis-
tam, aby vstoupili do spole¢né vlidy. Bylo nyni jiz jasno, Ze soc. dem.
vlada se bez podpory komunistli neobejde. KSN okamzité zacdala jednat.
Vydala vyzvu vSemu délnictvu, v niz piedlozZila nouzovy program spole¢-
né vlady: provést mobilizaci vieho délnictva, vybudovat ozbrojené pro-
letatské setniny, pripravit generalni stavku a likvidovat vyjimeény stav,
ziidit obranny blok sasko-durynsky proti faSistickému utoku z Bavorska.
Pii jednanich se socidlni demokracie viak ani v této kritické chvili neod-
hodlala zcela pfijmout podminky komunistl, a tak jednani se rozbilo
a spole¢na vlada nevznikla.15

Zatim vSak v Némecku zrala revoluéni situace, ktera méla od svrzeni
Cunovy vlady vzestupnou tendenci. Ponévadz KSN sama nepojala Zzadné
rozhodnuti, svolala EKI v zafi do Moskvy poradu v dané situaci rozhod-
nych a nejvice udilostmi dotéenych komunistickych stran (KS Némecka,
KS Francie, KS Ceskoslovenska, KS Polska, KS Bulharska).

Na poradach EKI, které probihaly v Moskvé od poéatku zafi, byla si-
tuace v Sasku zvazena a EKI doporucila, aby KSN do vlady v Sasku vstou-
pila bez ohledu na podminky, jeZz socidlni demokraté nechtéji akceptovat.
Pro rozvinuti revoluéniho boje v Némecku, jenZz vstupoval do rozhoduji-
cich fazi, bylo nutno vyuzit kazdé vhodné pozice. Toto rozhodnuti bylo
KSN a komunistim v Sasku tlumoceno i se zdivodnénim zpravou EKI
z 1. 10. 1923: ,Ponévadz situaci hodnotime tak, Ze rozhodny okamzik pfi-
jde ne pozdéji nez ve étyrech — péti — Sesti tydnech, poklédame za nutné
ihned obsadit kazdou pozici, ktera ndm muzZe poslouzit. Na zdkladé situace
je nutné otazku naSeho vstupu do saské vlady stavét prakticky. Pod pod-
minkou, Ze Zeignerovi lidé jsou ochotni Sasko skute¢né brénit proti Ba-
vorsku a faSistiim, musime do vlady vstoupit. Provést neprodlené ozbro-
jeni 50.000—60.000 délnikd, ignorovat generala Miillera. Totéz udinit
v Durynsku.“16

14d George W. F. Hallgarten: Hitler, Reichswehr und Industrie, str. 35—37. Citovano
podle F. v. Rabenaua, cit. dilo, str. 370.

15 Der Verrat der linken SPD. Die Reichs-Exekutive gegen die sozialdemokratische-
kommunistische koalitions-Regierung in Sachsen. Rede des Landtagsabgeordneten
Paul Bottcher in sidchsischemm Landtag am 6. November 1923.

16 Die Lehren der deutschen Ereignisse, Das Prisidium der Exekutivkomitets der
KI um deutsche Frage. Januar 1924, str. 60.
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K tomuto rozhodnuti doSlo po dikladném zvaZeni pomérti v Némecku
za souhlasu delegati KSN i vSech ostatnich pfitomnych komunistickych
stran. Vedeni KSN bylo sice plivodné nazoru, Ze nejblizsi etapou by mohl
byt v Némecku vyvoj asi jako v Sasku, tj. smé&rem k vytvofeni parlament-
ni vlddni kombinace se socidlnimi demokraty za tcasti komunisti. Toto
stanovisko bylo odmitnuto a na poradach se doSlo k spravnému zavéru, ze
v nejbliz§ich tydnech situace v Némecku vyvrcholi srazkou s burZoazii,
bojem o moc. Proto také bylo rozhodnuto vstoupit do saské vlady, vyuzit
ji jako zdkladny k ozbrojeni délnictva a rozsifeni boje na celé Némecko.

Situace zde byla ocenéna naprosto spravné a spravné bylo i rozhodnuto
o vstupu do saské vlidy za uvedenych pfedpokladu. N&metti delegati
ovSem precenili stav pripravenosti KSN i své vlastni schopnosti a moz-
nosti, zejména pak kvalitu vedeni strany. Tvrdili, Ze v Sasku je situace
tak daleko, Ze KSN zde miiZe pfevzit moc v kazdém okamziku. Zastupei
ustfedi (delegaci vedl Brandler) #ikali vyslovné o Sasku: ,Muzeme kdy-
koliv ozbrojit 60.000 muzi, miZeme pievzit v Sasku moc politicky i vo-
jensky, ale pak se to rozb&hne v Fi§ském méritku.“t?

Za téchto okolnosti dosla EKI k zavéru, aby komunisté do saské vlady
bez dal$ich podminek vstoupili a ziskali tak pozici, odkud bude moZno
rozvinout boj do celého Némecka. Z tohoto pfedpokladu také KSN vycha-
zela a pokradovala v Sasku v jednani se sociidlni demokracii. Podkladem
jedndni bylo zvefejnéné usneseni KSN: ,,Se zfetelem na velké nebezpeci,
které hrozi némeckému proletariatu a predevSim saskému a durynskému
délnictvu, jez je prvnim cilem utoku faSisth, usneslo se ustiedi KSN nechat
stranou viechny namitky a vstoupit do saské a durynské vlady, aby se
spoleéné se saskymi a durynskymi socidlnimi demokraty semklo k obrané
proti fasistickému nebezpeéi.18

Po delSim jednani byl koneéné dohodnut spoleény program: Kromé
vieobecného tvrzeni, Ze nova vlada je vlidou republikinské proletaiskée
obrany proti kapitalistické diktatufe, obsahoval nékteré pozadavky za
zlep3eni situace pracujicich, jako napf. opatfeni proti zastavovani podnikdj,
podpora nezaméstnanych, spravedlivé zdanéni bohatych a oédista uradd
od nespolehlivych Zivla. I kdyZ tento program postradal bojovy charakter
odpovidajici tézké situaci, mohl se pfi dobré praci komunisti stat vy-
chodiskem akei proletariatu.

Na tomto zakladé byla dne 10. 10. 1923 v dobé krajniho napéti v celém
Némecku utvoiena v Sasku spoletna vlada, sestavajici z 5 socialnich de-

17 Bericht iiber die Titigkeit der Exekutive K der KI vom IV. bis V. Weltkongress,
str. 17-22, TéZ Ruth Fischer: Der Kampf und die Kommunistische Partei Deutsch-
lands. Inprekor ¢. 41/1924. V informacich o situaci v Némecku pf#ehanél znainé& sam
Brandler. Srov. liéeni E. Thédlmanna na zasedani UV KSN dne 3. 11. 1923: ,Pri pora-
dich v Moskvé mluvil Brandler o jiZ postavenych divizich a v praxi to vypadalo
tak, Ze okresy nemély je¥té ani prostfedky, aby ozbrojily vlastni bojovniky.* Brandler
to sdm pln& potvrzuje na zasedini UV KSN 19. 2. 1924, kde mluvi o poradach
v Moskvé: ,Projevil jsem tam své obavy, Ze bychom jiZz nyni méli situaci tak zra-
lou... Ale kdyZ Trocky, Zinovév a Bucharin situaci tak posuzovali, fekl jsem si:
Jestlize soudruzi s takovou revoluéni zkufenosti to posuzuji tak, pak ti uréité néco
chybi. Viechny pochyby byly rozptyleny a ja se dostal do optimistické nalady, ktera
vedla k pfecenéni.“ Viz IML-Berlin Sign. 2/15 a Sign. 2/16.

18 Rovnost 6. 10. 1923.
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mokratli a 3 komunist. Piedsedou této délnické vlady byl soc. dem.
dr. Erich Zeigner. Soc. demokraté: Liebmann vedl min. vnitra, Neu fidil min.
spravedlnosti, Fleissner vedl min. kultury a Graupe min. prace. Komunis-
té: Bottscher mél pak min. financi a Heckert min. hospodéfstvi. Minister-
skym feditelem statni kancelafe byl jmenovan Brandler. Do kompetence
statni kancelafe spadala sprava statniho byrokratického apardtu a policie.

Programové prohlaSeni nové vlady odpovidalo v podstaté spolec¢né
dohodé, a jak jiz bylo refeno, nemélo pravé prili§ Siroky rozsah, ani revo-
luéni bojovy charakter.19

Podobné jako v Sasku vyvijela se i situace v Durynsku. I tu byla jiz
od jara 1922 men$inova soc. demokraticka vlida v cele s Augustem Froli-
chem. Komunisté byli ochotni tuto vladu plné podporovat, pokud bude
ovSem provadét délnickou politiku. Zpocatku tak také éinili. Kdyz pozdéji
soc. dem. vlada neplnila ani svij vlastni reformisticky program, komunis-
té dal§i podporu odmitli a pfedlozili své podminky, za nich? byli s to dale
spolupracovat. V souhrnu Slo o ozbrojeni délniku a vytvofeni jednotné
fronty proti fasismu, svolani kongresu zavodnich rad, kontrolu éinnosti

19 Pro duleZitost tohoto prohldaSeni a pro dalsi vyklad budi§ zde ocitovana jeho
podstatna ¢ast:

»,Die neugebildete Regierung ist die Regierung der republikanischen und proletari-
schen Verteidigung... Das Grosskapital, Industrie, Finanzen und Landwirtschaft ist
zur Offensive lbergegangen. Viele Tausende von Arbeitern und Angestellten sind
auf die Strasse geworfen werden, sie sollen durch eine radikale Hungerkur wilfihrig
gemacht werden gegeniiber jeden Ausbeutungfeldzug und allen Herschaftsinstinkten.
Schwerindustrielle Kreise des Ruhrgebietes diktieren den Zehnstundentag und ver-
handeln gleichzeitig mit den franzodsischen Okupationsbehtrden in dem kaum ver-
hiilten Absicht, sich auf fremde Bajonette gegen deutsche Arbeiter zu stiitzen...

Dem gegenliber erkldrt sich die sdchsische Regierung: Sie wird sich jederzeit als
die Regierung der gesammten werktitigen Bevilkerung flihlen und betdtigen. Ihre
besondere Sorge soll den Armsten gelten, all den proletarisierten Schichten, die ohne
staatlichen Schutz iiberhaupt zugrunde gehen miissen... Sie wird alles versuchen
um eine solche Diktatur zu vermeiden und den Biirgerkrieg zu verhindern. Um ihren
Abwehrkampf fiihren zu konnen, wird die s#dchsische Regierung den Staatsaparat
weiter energisch siubern von allen, die fiir die verfassungwidrige Diktatur des Gross-
kapitals offen oder versteckt titig sind. Sie rechnet bel ihrem Kampfe gegen die
Feinde der Republik nicht nur mit den staatlichen Machtmitteln, sondern erwartet
die opferbereite Mitarbeit aller proletarischen Schichten und ihrer Organisationen.
Diese Organisationen mit allen Mitteln zu fordern, wird eine der wichtigsten Auf-
gaben der Regierung sein. Im Reiche wird die sdchsische Regierung mit aller Energie
dafiir sich einsetzen, dass wirtschaftliche und finanziele Massregel getroffen werden,
die geeignet sind, den Verfall der Mark, unserer Staatfinanzen, der gesammten wirt-
schaftlichen und kulturellen Kraften zu bannen.

Mit aller Energie wird sie fiir die Erfassung der Sachwerte fiir die Produktions-
kontrolle, fiir die Erhaltung des Achtstundentages und die Erfassung der Devisen
eintretten. Sie wird sich dafiir einsetzen, dass die Rechte der Arbeiter, vor allem der
Betriebsrite und Gewerkschaften geschiitz und erweitert werden. Sie erweitert dabei
die Untersttitzung der gesammten schaffenden Bevélkerung.

Innerhalb ihres Machtbereichs wird sie mit allen zu Verfiigung stehenden Mitteln
gegen unberechtigte Betriebsstillegungen einschreiten und Massnahmen ergreifen, wel-
che die Wiederdffnung stillgelegten Betiriebe ermoglichen. Bei der Regierung wird
sie nachdriicklicher als bisher ausreichende Unterstiitzung der Arbeitslosen und Kurz-
arbeiter und zeitgemisse Erhohung der Renten der Kriegsverletzten, Hinterbliebenen,
Sozialrentner und Kleinrentner hinwirken.“ Citovand partie je soulasti vladniho
prohlageni, pfedneseného predsedou vlady Dr Zeignerem v Saském zemském snému
dne 16. 10. 1923. Viz Verhandlungen des Sichsischen Landtages, sv. II, 1923, str.
1578—1579.
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uradd délnickymi kontrolnimi vybory. KdyZz soc. demokraté tyto poza-
davky neakceptovali, odmitli komunisté dalsi podporu a v zemském snému
vyslovili vladé nedivéru. Nasledkem byl pad této viady v zari 1923.20

Jednani byla obnovena opét v fijnu 1923 i v Durynsku. Iniciativa a pod-
pora vzeSla z kongresu zavodnich rad pro Velké Durynsko, jenZ se sesel
pocatkem fijna a pocal organizovat akéni vybory, proletafské setniny
a vabec mobilizaci délnictva pro ofekavanou kritickou situaci. KSN zaha-
jila jednani a komise KSN a SDN se dohodly na spoleé¢ném programu pro
délnickou vladu v Durynsku. To byl také zdklad programu délnické vlady,
ktera se v Durynsku ustavila 16. 10. 1923. Predsedou byl socidlni demo-
krat August Frélich, komunista Korsch vedl ministerstvo spravedlnosti,
Tenner pak ministerstvo hospodafstvi. Reditelem statni kanceldfe i zde
byl komunista Neubauer.

Program durynské délnické vlady byl podstatné bojovnéjsi neZ program
vlady saské. Dle ného $lo o vlddu republikdnské obrany proti fasismu,
proti bavorskému tutcku a na ochranu délnickych zdjma. V programu bylc
zabaveni vécnych hodnot, zavedeni stiatniho monopolu zahraniéniho ob-
chodu, kontrola vyroby, utvofeni obrannych oddila, legalizace ¢innosti
kontrolnich vybort apod.2t

Tak vznikly ve stifednim Némecku dvé délnické vlady: saskd a du-
rynskda. I kdyZ spojenectvi se socidlni demokracii nebylo prili§ pevné
a spolehlivé a i kdyZ programy té&chto vlad, zejména vlady saské, nebyly
pi'ilis rozsahlé a slibné, vznikly zde nesporné pro KSN vyznamné pozice,
z nichz mohla dobrou agitaéni praci a revoluéni ¢innosti v téchto vladach
rozvijet uspésné revolucéni ¢innost a boj. KSN si byla toho védoma a pre-
lozila dofasné své ustifedi do Drazdan.

CINNOST DELNICKE VLADY V SASKU

Situace komunistl v nové vladdé nebyla nijak lehkd. Pfevzali vladni
resorty, které v katastrofdlni hospodarské situaci v Némecku predstavo-

> W

valy feSeni nejtéz§ich ukolt. Na druhé strané pravé z téchto resortd bylo
mozno vyjit k opatfenim, jeZ by prospivala maximélné pracujicim a sou-
¢asné ¢inila délnickou vlddu v masach popularni. MozZnost provadéni re-
voluce shora byla tedy diana. KSN si toho byla védoma a jisté s tim amys-
lem prevzala pravé ona tézko zvladnutelnd ministerstva. Program hospo-
darskych opatreni pro délnickou vladu vypracovala KSN jiZ na svém
zasedani 5. a 6. srpna 1923.22

% Die Rote Fahne 11. 9. 1923.

2t IML-Berlin Sign. 25/1/186. Publikovano v ,Geschichte der deutschen Arbeiter-
bewegung®, Bd. 3, S. 644—666. Program téZ publikovdn ve Vorwirts 17. 10. 1923 a
v ,Gothaer Volksblatt* 12. 10. 1933 a u nas v ¢asopise ,,Rovnost® 19. 10. 1923.

2 IML-Berlin Sign. 2/4 — V rezoluci vypracované na tomto zasedani se o délnické
vladé fika: ,Prvnim dualeZitym opatfenim této rolnickodélnické vlady je zasadni pfe-
stavba danové, finanéni a hospodafské politiky, takie dé&lnickd tfida spoleéné se
stfednimi vrstvami spoutda anarchii kapitalistickych vykorisfovateltl dle svych potieb
a zavede pofadek a planovitost do hospodafstvi. Prvnim krokem k tomu je vyvlast-
néni vécnych hodnot spojené s dukladnou kontrolou vyroby, dopravy, bank, obchodu
prostfednictvim tfidnich organt, zavodnich rad a rad rolnikl zespoda, organy dél-
nickorolnického statu shora.“
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Vladni program vétSinu téchto opatifeni do sebe pojal, i kdyZz ve formé
mnohdy jen zcela obecné. (Viz pozn. 19.) Bylo tedy moZno vyjit z tohoto
skromného vladniho programu, kterym byli soc. demokrati¢ti partneri
vazani, a prosazovat opatfeni, kterd byla prospésna pracujicim, ktera by
posilila pozici délnické tiidy a oslabila burZoazii a v posledni fazi pfipra-
vila vychodisko pro srazku o moc.

Je si treba uvédomit, Ze tehdy ne$lo o moZnost pokojného vyvoje re-
voluce a nedalo se poéitat s tim, Ze délnick4 trida dospéje k moci bez boje.
Tomu neodpovidala ani mezinarodni situace, ani moznosti némecké bur-
zoazie. Vzdyt burZoazie méla k dispozici reichswehr, ozbrojené fafisticke
organizace, sloZzené z byvalych cisaiskych oficirii a Zoldnéri svétové val-
ky. Kone¢né mohla pocitat s pomoci zahrani¢ni burZoazie, jejiz vojenské
jednotky stdly na pudé Némecka (okupaéni armady Francie a Belgie
v Poruti, anglické jednotky v Poryni). Délnicka vlada v tehdejsich pod-
minkach meéla posilit délnickou tffdu, umoznit ji obsadit urcité pozice
ve stité a poslouZit v kratsi ¢i delsi ¢asové etapé jako vychodisko k vy-
bojovani diktatury proletariatu.

Aby se tak stalo, musela délnicka vlada splnit fadu zikladnich ukolu:
ozbrojit proletariat, docilit kontroly hospodafstvi a piresunout placeni dani
a statnich vyloh na bohaté, ocistit statni aparat a odzbrojit kontrarevoluci.
V daném pripadé se vSak nic takového nestalo. Ba komunisté ani s takovy-
mi pozadavky ve vladé nevystoupili, ani je neprosazovali.

Je jasné, ze by narazili na tézky odpor svych soc. demokratickych part-
neri. OvSem s tim bylo nutno poéitat a tam, kde ho nemohli piekonat,
bylo mozZné se opiit o lidové revoluéni hnuti, které pravé v Sasku bylo
§iroce rozvinuté a bojovné. Vidyf zde byly nejdokonaleji organizovany
zavodni rady, kontrolni vybory i proletafské setniny! A vSechny tyto
organy pravé v Sasku sestdvaly nejen z komunistd, ale i ze soc. demokra-
tickych délnikG a bezpartijnich. Byla zde tedy Sirokda masova zédkladna
pro ¢&innost komunistll ve vladé, pro podporu opatfeni takové vlady ,,zdo-
la“ a pro zatladeni soc. demokratickych partnerd ve vladé revoluéni ma-
sou do situace;, kdy by chté nechté museli takové poZadavky pripustit.
Jinak by nezbytné ztratili divéru svého vlastniho ¢lenstva.

Je jisteé pravda, Ze obdobi saské délnické vlady bylo kratké (od 10. 10.
az 21. 10. 1923, nez armada vtrhla do Saska) a Ze se nedalo za tu dobu
mnoho udélat. To viak nebylo zdaleka hlavnim divodem nevyuziti této
moznosti ze strany komunisti. VZdyf naopak kaZdé opatieni by ziskalo
sympatii mas a jejich podpora mohla tuto vladu posilit, uschopnit k boji
proti burzoazii, posilit a pfipadné i udrzet.

Délnicka vladda v Sasku vznikla jako vysledek parlamentnich jednani.
To nebylo pravé priznivé pro jeji dalsi ¢innost. Daleko vyhodnéjsi by bylo,
kdyby vznikla, jak predpokladaly teze IV. kongresu KI v revoluéni krizi,
jako vysledek poZadavku Sirokych mas vedenych vlastnimi délnickymi
organy. PonévadZ se tak nestalo, bylo nutno vyjit ze situace, jaka byla.
Vzhledem k tomu, Ze burZoazie byla oslabena vleklou hospodafskou krizi,
Ze nebyla jednotna (separatistické snahy v Bavorsku a Poryni), Ze probiha-
ly trvalé stavkové boje, Ze doslo ke svrZeni Cunovy viady nedlouho pied
tim Ze zde byly vlastni mocenské orginy délnické tfidy, nebyla situace
takov4, aby pifi dobfe zameéfené Cinnosti délnické vlady nemohlo byt po-
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sileno revoluéni hnuti mas, aby proletariat ziskan jeji €innosti je nepo-
depiel svym orgdny a nezpevnil Sirokou podporou mas. Oviem je nutno
si uvédomit, Ze to predpokladalo revolu¢ni politiku ve prospéch pracu-
jicich.

Revolucni politiku se vSak komunisti¢ti ¢lenové saské vlady nepokusili
provadét ve snaze neodradit své soc. demokratické partnery. Nebyla tedy
chyba v samotném vzniku vlady jako vysledku urcité parlamentni konste-
lace, ale v celé dal3{ jeji ¢innosti, 1épe Feceno necinnosti.

Slabost celého pojeti vysvita uz z prohlaSeni ministra této vlady komu-
nisty Bottchera, kdyz ihned po jejim vytvofeni mluvi o jejich Ukolech a
o poméru komunistd k soc. demokratim ve vladé: ,Nebudeme vystupovat
se zvlastnimi pozadavky, nabudeme-li piresvédceni, Ze soc. demokraté pro-
vedou s nami pfeménu proletaiskych setnin ve skuteéné bojové sily pro-
letariatu. Pokud se tyce soc. demokratického programu, je jiz patrno, Ze
se pro situaci nehodi. Soc. demokraté museji jit chté nechté nalevo.“23

Ve snaze sphit hlavni ukol, ozbrojeni délnictva, byli komunisté ochotni
nepozadovat ni¢eho vice. To bylo v rozporu s citovanou jiz rezoluci stejné
jako se skutefnou situaci. Jesté zavaznéjsi vSak je, Ze velmi brzy bylo
jasno, Ze splnéni tohoto hlavniho cile nedosahnou a Ze presto s jinymi
pozadavky nevystoupili.

Je tieba si uvédomit, zda bylo moZné za stavajici situace, za nedosta-
¢ujiciho vladniho programu, nespolehlivosti a nepevnosti vladnich partne-
ri uplatnit a prosadit poZadavky proletaridtu. V Sasku, jako ostatné v celé
Risi, trpély Siroké masy pracujicich, véetné drobnych Zivnostniki, ob-
chodniki a pracujici inteligence, bidou a doslova hladem, zavinénym
$patnou hospodaiskou situaci, inflaci a trvalou nezameéstnanosti. Neza-
méstnanost se je§té prohlubovala tim, Ze podnikatelé zavirali tovarny a za-
drzovali zasoby i hotové vyrobky pro dobu, kdy je bude moZno prodat za
pevnéjsi valutu.

Soc. demokraté si byli dobie této situace védomi a byli ji donuceni
pojmout do svého programového prohlaseni fadu protiopatfeni. Vladni
prohliSeni proto také slibovalo: ,,Se vsi energii vldda vystoupi pro zaba-
veni vécnych hodnot, pro kontrolu vyroby, za dodrZzovani 8 hodinového
pracovniho dne a za postizeni deviz... V ramci své pravomoci zakroéi
viemi prostredky jsoucimi po ruce proti neopravnénému zastavovani pod-
nikd a provede opatfeni, kterda umozni uvést zastavené podniky znovu do
chodu. U iisské vlady bude usilovat co nejrozhodnéji o dostacujici pod-
pory pro nezameéstnané a omezené pracujici a o zvySeni rent pro vale¢né
poskozence, pozistalé, socialni dichodce. . .“

Bylo tedy moZno okamZzité vyjit z téchto slibi a prosazovat ve vladé
a v zemském snému potfebna opatieni, ukladat bohatym dané& a pfirazky,
pripadné zabavovat neopravnéné zastavené podniky a uvadét je do chodu
pod vedenim zavodnich rad. V téchto podnicich i tam, kde hrozilo zasta-
veni, bylo takto moZno docilit kontroly vyroby. Koneéné byla moZnost
zabavit na velkostatcich a v obchodech zatajené zasoby potravin a zbozi
a rozdélit je za uUredni ceny pracujicim. I kdyby soc. demokraté se proti
opatfenim, kterd v programu sami navrhli, postavili, bylo moZné se obra-

B Viz Rudé Pravo dne 12. 10. 1923.
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tit na pracujici, vcetné soc. demokratickych délnikd, a donutit vedeni
k souhlasu.

Takova opatfeni musela nutné ziskat pro komunisty i pro délnickou
vladu sympatie a podporu ,zdola“. Vidyt masy v Sasku byly jiz od léta
v ustaviéném pohybu a samy zcela Zivelné takova opatieni provadély
a uspésné uskuteériovaly. Tak napf. zavodni rady za ucasti proletaiskych
setnin za hornické stdvky v srpnu v revirech Olesnice; Lugau a Cvikov
donutily podnikatele na shromdazdénich pracujicich ke zvySeni mezd
a kontrolni vybory samy odjizdély na venkov a zabavovaly pro pracujici
na velkostateich potraviny.?

Za téchto okolnosti se nedd pochybovat o tom, Ze by masy uvitaly po-
dobnda opatiteni komunistt ve vladé, ktera by jejich éinnost vlastné lega-
lizovala, a Ze by se soc. dem. neodvazila vystoupit proti poZadavkum
vychazejicim pfimo z jejich programu.

Co v této situaci mohli udiniti komunisti¢ti ministfi? Ministr financ{
Battcher si sezval 16. 9. 1923 saské bankovni feditele, primyslniky a vel-
kostatkafe a zadal po nich, aby sami pofadali pro hladovéjici pomocné
akce. Kdyz takovou pomoc odmitli, Zidal je, aby vladé poskytli bezuroé-
nou puj¢ku. Odmitli opét a odmitli znovu, kdyz jim jako zaruku nabizel
statni doly a podniky. Zastupci saského kapitalu odmitli vladé jakoukoliv
pomoc a klidné se rozesli, aniZz by se vlada poté jakkoliv pokusila je k tomu
donutit nebo uvalit na né dang, potfebné k opatfeni prostredki.?

Takovéto jednani nemohlo pracujici nijak ziskat ¢i nadchnout, naopak
je muselo demoralizovat. Jak mohli pochopit, Ze komunisticky ministr
ktery ma vykonnou moc a plnou jejich podporu, doprosuje se u kapitalistit
o poskytnuti pomoci. Vzdyt ptece vlida ve své kompetenci mohla ukladat
zemské prirdzky k danim a tak ziskat potfebné prostfedky. Stejné tak
mohla podniky neopravnéné zastavené zabavit, obsadit je zivodnimi ra-
dami a uvést je na ucet podstaty do chodu.

Programové prohldSeni vlady v pasaZi, kde mluvilo o nebezpeéi vo-
jenské a velkokapitalistické diktatury, slibovalo ocistu od reakénich zivla:
»Aby bylo moZné vést obranné boje, saskd vlada energicky vycisti statni
apardt od vsech Ufednikl,, ktefi oteviené ¢ skryté pracujf pro zfizeni
protiustavni diktatury velkokapitdlu.“ Vychazeje z toho bylo pfrinejmen-
$im moZno pozadovat splnéni tohoto prislibu. Statni aparat i policie se
takovymi ufedniky jen hemzily. Po rozpusténi staré armady nasla zde
atocisté celd rfada byvalych distojnikti, vyslovené monarchistického zamé-
reni a protidélnicky orientovanych.

A pres to nebyl tento poZadavek komunisty vznesen a béhem jejich
Ucasti ve vladé nebyl propustén ani jeden utednik. Nebylo ani pozadano
o propusténi reakénich policejnich dastojnikil, ktefi v 1été dali v Budysiné
a v Drazdanech piikaz ke stielbé do stavkujicich a zavinili tak smrt néko-
lika desitek délniku.

24 Viz pozn. & 38 v kap. L.

5 Viz ,Gegen die Sabeldiktatur* — ,Drei Reden von Fr. Heckert, Wirtschafts-
minister, Paul Boétcher, Finanzminister, Georg Graupe, Arbeitsminister, gehalten
auf der Konferenz der Arbeiterorganisation am 21. 10. 1923 in Chemnitz“. Viz téz
Verhandlungen des Sidchsischen Landtages, sv. II, 1923, str. 1645.
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S dostateénou rozhodnosti nevystoupili ani pro rozpusténi reakénich
vojenskych svazi, jichZ bylo i na uzemi Saska zna¢né mnoZstvi a které
byly v uzkych stycich s armadou. V zemském snému saském vystoupil
12. 10. 1923 komunista Siewert a oznamil, Ze do armady jsou zarazovany
ilegalni jednotky éerného reichswehru, rekrutujici se ze Stahlhelmu a
Wehrwolfu. Po n&m oznamili stejné okolnosti poslanci jinych stran.

Na fadéni téchto ozbrojenych svazil a jejich spojeni s armadou stézoval
si uz dfive nékolikrat dr. Zeigner. Marné jiz od listopadu 1921 upozortio-
val na né riSského presidenta Eberta. Z jeho podnétu doslo sice u Erberta
za piitomnosti min. spravedlnosti soc. dem. dr. Radbrucha k jednani
s min. cbrany Gesslerem. Gessler vsak ¢aste¢né tyto styky poptel, éastec-
né se odvolaval na nutnost zachovani statniho tajemstvi. KdyZ ani dalsi
Zeignerova upozoriiovani neprinesla vysledky, podal dr. Zeigner oficidiné
nékolik pométnich spis iSské vlddé o téchto okolnostech.

Risska vlada vsak na tato memoranda vilbec neodpovédéla, a tak je
dr. Zeigner v srpnu 1923 zvefejnil a mluvil o nich vefejné& na projevech
v Niederplanitz a dne 7. 8. 1923 v Lipsku. Zvlasté ostie napadl ministra
Gesslera pro jeho spojeni s reakénimi ozbrojenymi svazy.

Jedinym vysledkem vsak bylo, Ze min. Gessler podal ri3skému presi-
dentovi Ebertovi a ministru vnitra navrh ,man scoll doch dem Minister
in Sachsen den Mund schliessen durch ein Verfahren wegen Landesver-
rats“. Dr. Zeigner o prubéhu vsech téchto jedndni i o stycich armady
s reakénimi svazy informoval okres. konferenci SPD Velkého Berlina,
stejné jako pozdéji sasky zemsky sném.%

Masam byly tyto organizace a jejich éinnost zndmy. Pravé proti nim
byly organizovdny proletifské setniny a proti nim také setniny poradaly
nékteré akce. Tak pravé v Sasku rozehnaly proletaiské setniny nékteré
jejich podniky a srazy. Nejznaméjsi je pripad, kdy proletaiské setniny
rozehnaly takovy sraz organizace Stahlhelm v Plavné. Podobnych ptipa-
du byla vSak celd fada. Stejné rozehnaly délnické obrany podniky nacio-
nalistické mladeZe v Drazdanech a srazy Stahlhelmu ve Wiederitz a Anna-
bergu.

Podobné kdyz poédtkem rijna velitel 3. praporu armady rozsifoval
v Magdeburku poéetni stav praporu tim, Ze do néj zafazoval dobrovolniky
z organizace Stahlhelm, usporadalo magdeburské délnictvo protestni de-
monstraci. Demonstranti se obratili na redakei soc. demokratické ,,Volk-
stimme“ a hrozili protestni generdlni stavkou, jestlize soc. demokracie
nezasahne proti témto piipravam.?

Za této situace je ziejmé, Ze pozadavek na rozpusténi ozbrojenych sil
svazu musel najit souhlas mas i jejich plnou podporu.

v

a nejvlastnéjsim cilem vstupu komunista do saské vlady.

2% Verhandlungen des Sichsischen Landtages, sv. II, 1923, str. 1648, 1678—~1683.

Vorwirts 24, 9. 1923.

Richard Lipinski: Der Kampf um die politische Macht im Sachsen, str. 61—62.

27 Verhandlungen des Sichsischen Landtages, sv. II, 1923, str. 1955, 1870—1673,
1696—1697. O udédlostech v Magdeburgu viz: Kurt Fischer: Die militdrische Wehrver-
binde in der Weimarer Republik., — Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft, roé¢. XIV-
1963, ¢. 3.
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Usilim KSN byly vybudovany proletaiské setniny, jejichz élenstvo pra-
vé v Sasku sestavalo nejen z komunistl, ale i ze soc. demokratii a bezpar-
tijnich. Tyto setniny byly pevné organizovany, bud vSak nebyly vyzbro-
jeny wvibec, nebo jen velmi nedostateéné. Konaly ale pravidelny vycvik
a poskytovaly ochranu a podporu akcim délnictva. Jak jsme jiz ukazali,
podporu velmi rozhodnou a Géinnou.

Pri vSech jedndnich se soc. demokracii pozadovala KSN, aby setniny
byly vyzbrojeny, pfipadné vélenény do policie. Soc. demokracie tento
pozadavek odmitala, i kdyZz v prohlaseni jejich vedoucich (viz pozn. é. 3)
se obcas vyskytovaly pfisliby takového ozbrojeni.

Vladni prohlaseni bylo v tom sméru skromné a znacné cbecné. Nicméné
i zde obsahovalo urcité piisliby, z nichz bylo mozno vyjit. Prohlaseni tam,
kde mluvi o boji proti nepfatelim republiky, pravi: ,Vlada poéita pii
svém boji proti nepriteliirn republiky nejen s mocenskymi prostiedky
statnimi, ale o¢ekava obétavou spolupraci vsech proletiiskych vrstev a je-
jich organizaci. Podpora téchto organizaci viemi prostiedky bude jednou
z nejdulezitéjsich vloh vlady.“ Dokonce soc. demokraticky policejni di-
stojnik Schiitzinger v dobé, kdy hrozil Sasku vpad bavorskych faSistq,
vypracoval a publikoval organizaéni protiplan. Jeho zdkladem bylo vytvo-
feni pomocné policie z ptrisludnikii délnickych organizaci.8

Bylo mozné a nutné vyjit z téchto prisliba i z celé situace. Saska délnic-
ké vlada se octla ihned po svém vzniku v kapitalistickém obkli¢eni a hro-
zilo ji zjevné, Ze na ni burZoazie za pomoci generality armady zautodi.
Vznést v tomto okamziku pozadavek ozbrojeni délnickych setnin se jevilo
naprosto prirozenym a samoziejmym.

KSN spoléhala na to, Ze Brandler jako reditel staini kancelafe bude
mit moZnost setniny vyzbrojit ¢i za¢lenit do policie.??

Velmi brzy se vSak ukazalo, Ze to nebude mozné. Soc. demokraté své
stanovisko nezménili, a to ani tehdy, kdyZ jim muselo byt znimo, Ze se
armada chysta vpadnout do Saska. Vyzbroj setnin byla zatim naprosto ne-
dostate¢na. Setniny mély jen zbrané, které délnici po valce ukryli, zejmé-
na za Kappova puce, nebo ty, které jim ilegdlné dodali délnici pracujici
ve zbrojovkach, nebo konec¢né takové, které ukoristily z tajnych skladi
ozbrojenych svazii. To ovSem k masovému ozbrojeni nestaéilo.

Bez ohledu na nedokonalou vyzbroj piedstavovalo hnuti proletafskych
setnin- zna¢nou bojovou silu, pravé pro své odhodlani a revoluéni uvédo-
méni. BurZoazie také v ném vidéla hlavniho moZného protivnika a prvni
svij uder vedla proti nému. KdyZ byl na den 14. 10. 1923 svoldn kongres
proletaiskych setnin v Sasku, general Miiller, jenZz na zikladé vyjimec-
ného stavu zde mél vykonnou moc, kongres zakazal. I pfes tento zdkaz
setniny sviij sjezd konaly. SeSly se v Saské Kamenici a sjezd rozhodl
dile upeviiovat a organizovat ¢innost setnin. Gen. Miillerovi odpovédél
zvlastnim letikem, kde odmitl jeho zasahy a opovédél mu boj. ¥

3 viz Richard Lipinski: ,Der Kampf um die politische Macht im Sachsen¥, str. 62.

2 Viz Inprekorr ¢é. 16/1924: Die Lage in Deutschland und KPD.

¥ Tetdk je otistén v praci Wilfred Hanisch: Die Hunderschaften der Arbeiterwehr.
Die proletarischen Hunderschaften, str. 81—82, a zni: ,Herr General! Wir spotten
Ihrer Verbote. Der Kongress der proletarischen Abwehrorganisationen hat stattge-
funden. Sozialdemokratische und kommunistische Vertreter der PAO aus allen Teilen
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Generil Miiller v odpovéd na to proletéfské setniny rozpustil. Ty vSak
jeho ptikazu neuposlechly a rozvijely svou éinnost dile. Tehdy general
Miiller zvolil tah, jimZ Brandlerovi vyrazil posledni moZnost vybavit set-
niny zbranémi, jimiZ vlada dosud disponovala. Zvla$tnim rozkazem pod-
robil policii v Sasku krajskému vojenskému velitelstvi. Reakéni policejni
distojnici toto opatfeni uvitali a vé&rné ho provedli. Vldda tak ztratila
moznost policii viibec disponovat.

Pritom se komunisté nepokusili ve vlidé oficialné rozvinout otdzku
ozbrojeni délnickych obran a tento pozadavek zvefejnit poukazem na vnéj-
8{ vojenské ohrozeni vlady a Saska. Za této situace jizZ nemohli soc. de-
mokraté takovému pozadavku uhnout.

Posuzujeme-li celou é&innost komunistd ve vladé, vidime, Ze se stile
snaZili setrvat na pid& burZoazni demokracie a parlamentnich zvyklosti.
Pocitajice pti svych opatienich s odporem socidlnich demokratl, nesnaZili
se opfit o masy a zvefejnénim svych pozadavkl, pfipadné vladnich navr-
ht, vyvolat natlak ,zdola“ a donutit své partnery k hajeni délnickych
zajmu.

Opiit se o masy bylo docela dobfe moiné, zejména predlozenim svych
navrha kongresu zavodnich rad. Vzdyt i zde slibovalo vladni prohlaseni,
ze vlada se zasadi, ,aby délnickd prava, predevsim prava zavodnich rad
a odbord, bylo chranéna a rozsifovana“. Kdyby se projednala opatfeni,
ktera komunisté ve vladé prosazuji, kongresem zavodnich rad, podafilo
by se takové poZzadavky popularizovat, vnést je mezi pracujici, ziskat tak
potfebné sympatie a podporu komunisti ve vladé a dat Zivelné sile mas
smér a cil.

Nutnosti takového postupu si byly védomy nékteré ¢asti strany (napft.
berlinska okresni organizace a vedeni okresu Berlin-Brandenburk) a jiZ
v dobé, kdy se o délnické vladé uvazovalo, navrhovaly swolani kongresu
zavodnich rad v Sasku. Vedeni KSN v ¢ele s Brandlerem v3ak b&hem léta
odmitlo takovy navrh pétkrat ¢éi Sestkrat. Brandler tvrdil, Ze v Sasku neni
nic podobného tfeba, ,ponévadz tam jsme jiz otazku ozbrojeni prakticky
rozvinuli“, a pak i proto, Ze by to mohlo narusit jednotneu frontu se so-
cialni demokracif.3!

Ke svolani tohoto kongresu se KSN neodhodlala ani tehdy, kdyZ ji bylo
jasno, Ze burZoazie vojensky zautoéi. Dokonce ani tehdy, kdyZ jiZz armada
tahla do Saska a kdy mobilizace v3eho délnictva mohla byt jedinou za-
chranou pro délnickou vladu.

General Miller vyuzil totiz toho, Ze se kongres proletaiskych setnin
seSel proti jeho zdkazu a Ze setniny pokrafovaly ve své éinnosti. KdyZ
ani saskd vlada proti nim nezasahovala, navrhl FiSskému presidentovi
Ebertovi, aby proti Sasku bylo pouZito exekutivy armady, tj. aby Sasko
bylo vojensky obsazeno. RiSsky president socialni demokrat Ebert dal
k vojenskému zikroku proti délnické vlidé ihned svlj souhlas. General

Sachsen haben die Kampfentschlossenheit des Proletariat bekundet ... Nieder mit
dem Faschismus. Nieder mit der Militirdiktatur! Nieder mit der Regierung Strese-
mann ... Es lebe die Regierung der Werktitigen in Stadt und Land. Auf zum Kampf.
Auf zum Sieg!

31 Viz ,Bericht iiber die Verhandiungen des IX. Parteitages der KPD", str. 227 aZ
228. Téz ,Inprekorr“ & 16/1924, str. 935.
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Miiller nato oznamil délnické vladé zakrok zvlastnim dopisem dr. Zeigne-
rovi a soucasné vyhlaskou verejnosti.3?

Dne 20. 10. 1923 dala se riSskd armada na pochod proti Sasku, proti
délnické vladé a vlastné proti délnické t¥idé celého Némecka.

Aviak ani v této chvili, kdy §lo jiZ o v8e, nedokizala KSN mobilizovat
k obrané, ackoliv némecky proletariat byl ochoten k boji. Jesté nyni bylo
mozno Utoku zabranit. KSN méla moznost obratit se na Zeleznitafe a do-
pravni délnictve, aby =zabranilo vojenskym transportiim. Mé&la moznost
organizovat generalni stavku, ktera by podobné jako za Kappova pude
ochromila zasahy burZoazie proti délnictvu. Koneéné méla moznost vyzvat
délnictvo, aby se ozbrojilo, a podobné jako za Kappova pute mohlo ozbro-
jenou moci prekazit nastup armady a prejit pifipadné k boji o moc.

Nic takového se nestalo. Jiz diive svolali na 21. 10. 1923 komunisticti
ministfi Bottcher a Heckert se socidlné demokratickym ministrem Graup-
pem konferenci zavodnich rad, kontrolnich vybor(, odbord a délnickych
druzZstev do Saské Kamenice (nyni Karl-Marx-Stadt) s programem od-
stranéni nouze délnictva. Ackoliv v den konani konference jiz tahla vojska
FiSské armady proti Sasku, nebylo na programu konference niéeho méng-
no. Komunistiéti ministii jednali tu dlouhé hodiny o hospodafskych otaz-
kach, o tom, co vlada v tomto sméru uéinila a co hodla uéinit. Teprve
poté bylo navrzeno jednat o zahdjeni generélni stavky, nikoliv vSak za-
stupci KSN, ale na podné&t saskokamenického vyboru zédvodnich rad.

KSN si jiz v této dobé uvédomovala zavaznost situace i to, Ze nadile
nevysta¢i s dosavadni ¢innosti svych ¢lent v saské vliddé. Proto ustredi
KSN pripravilo pro konferenci navrh nejrtiznéjsich opatieni, kterd méla
byt délnickymi organizacemi i vladou prosazovana a provadéna.

Tento navrh predstavuje uz zcela vhodny program pro délnickou vladu,
jak mély na mysli teze IV. kongresu KI. Jde o fadu opatfeni na ocistu
statniho aparatu a policie, o odzbrojeni fasistickych ozbrojenych svazi,
ozbrojeni délnictva a zfizeni délnickych vlad v zemich i Risi. Kromé toho
program obsahuje vSechny poZadavky hospodaiské, od zdanéni bohatych,
kontroly vyrohy, az po podpory nezaméstnanych. Program meél byt dele-
gatim délnickych organizaci predlozen a po schvaleni vladou mél byt
realizovan. To byla forma natlaku na soc. dem. partnery potiebna, Zel
prichazejici ve chvili, kdy jiZ bylo pozdé.

32 Miiller poZadoval ultimativné nejdfive po saské vlidé&, aby se distancovala od
komunisti. KdyZz tato jeho ultimatum odmitla, zapoc¢al s pfipravou Gtoku a ve zmi-
néném dopise sdéluje Zeignerovi: ,... Die Reichsregierung hat sich schliissig ge-
macht: Ich bin beauftragt, im Freistaat Sachsen, mit den mir zur Verfiigung stehenden
und zur Verstiarkung zur Verfiigung gestellten Machtmitteln verfassungsmaissige und
geordnete Verhiltnisse wiederherzustellen und aufrechterhalten. Ihnen hiervon ge-
biihrende Kentniss zu geben, will ich nicht verfehlen. Die Griinde fiir Eingreifen der
Reichswehr werden von mir der Bevoélkerung bekannt gegeben. Ich gebe mir der
Hoffnung hin, dass die von der Reichsregierung im Interesse des Gesammtwohls fiir
notig erachteten Massnahmen dit volle Billigung und tattitige Forderung der Re-
gierung des Gliedstaates Sachsen finden werden. Insbesondere vertraue ich darauf,
dass es ihnen Herr Ministerpriasident gelingt, die bei den kommunistischen Mitglie-
dern der Regierung offensichtlich vorhindenen Bestrebungen, die sich gegen Grund-
lage des Reichsverfassung zu werden drohen, in der richtigen Schranken zu halten.“
— Die Rote Fahne 21. 10. 1923.
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Obsahoval také pozadavek generalni stivky a ozbrojeného boje proti
nastupujicimu t¥idnimu nepriteli.3

Ustredi KSN nékolik hodin pfed konferenci zasedalo a vyslovné uloZilo
Brandlerovi, aby na konferenci ve smyslu tohoto programu prosadil vy-
hléﬁenngenerélni stavky proti utoku armady a pfechod stiavky v ozbroje-
ny boj.

Brandler viak tento piikaz nesplnil. KdyZ byl podan navrh na zahajeni
generalni stavky, Brandler vystoupil a pro tento navrh mluvil. Kdyz vsak
proti nému povstal soc. dem. ministr prace Grauppe a prohlasil, ze social-
ni demokracie opusti konferenci, bude-li jednano o generalni stavce,
Brandler mu jiZ vazné neodporoval Ve své reéi prohlasil, Ze byl puvodné
proti stdvce ,protoze se domnival, Ze v tomto okamziku by mohlo za-
hijeni generilni stavky pusobit dojmem, Ze proletariat nejedna v obrané.
Béhemn noci se vSak situace zménila provokaci Miillerovou ... Bojum nelze
se jiZ vice vyhnout. Ale generalni stivka bude sjezdem proklamovana jen
tehdy, bude-li jeji usneseni jednotné“. Projevem tohoto druhu ovsem
nemohl pro generalni stivku ziskat nikoho, zvlasté v situaci, kdyZz po
projevu Grauppeho bylo nutrno presvédc¢ivé dokazovat nutnost stavky jako
jediné zachrany.3%2

Na navrh Grauppeho pak byla ustavena komise z obou frakci, ktera
méla rozhodnout o proklamaci stavky. Komise navrhla zvoleni osmic¢len-
ného vyboru dle zdsady pomérného zastoupeni, jenz mél byt konferenci
zplnomocnén, aby v piipadé, Ze se situace je§té dale priostii, pozadal
saskou vladu, politické strany a odborové organizace, aby vyhlasily ge-
neralni stavku. Kdyby se vlada zdrahala tak ucinit, mél generalni stavku
vyhlasit sam. S timto reSenim Grauppe jménem socidlné demokratické
strany ihned souhlasil.

3 TML-Berlin Sign. 1;29/50 — Program po uvedeni politickych i hospodafskych
pozadavkn uzavira: ,Die Konferenz erklirt: Die Rettung des deutschen Proletariats
und Nation aus vélliger Verklavung, Verelendung und Zertrimmerung ist nur doch
durch die Anwendung der dussersten Mittel, durch ein geschlossenes Proletariat und
durch seine Kampfverbindung mit allen von Grosskapital ausgebeugten Schichten
zu vollbringen, durch Generalstreik und bewaffnete Abwehr des Proletariats gegen
den frech angreifenden Klassenfeind! Die Entscheidung naht. Arbeiter, Ausgebeu-
tete, Ausgepliinderte, Wergtitige ganz Deutschlands, ristet mit aller Macht gegen die
grosskapitalistische Militdrdiktatur.“ — Citovano dle textu uvedeného v ,Geschichte
der deutschen Arbeiterbewegung®, sv. 3, str. 670—671.

3% Protokoll — V. Kongress der Kommunistischen Internationale, str. 468, téZ ,Die
Lehren der deutschen Ereignisse. Das Pridsidium der Kom. Internationale um deut-
sche Frage — Januar 1924, str. 42.

Ya Prubéh saskokamenické konference je licen podle hektografovaného ilegalniho
letdku vydaného KSN. Letdk se ziejmé nedochoval, protoZe se mi ho nepodaiilo
nalézt v archivu IML v Berliné. Letdk vsak byl v piném znéni otistén dne 24. 10. 1923
v brnénské Rovnosti a ve zkracené verzi v Rudém pravu. Brandler tak jako ve svém
¢lanku i na konferenci hlasa vlastné starou soc. dem. teorii o tom, Ze proletariat
muze bojovat teprve tehdy, kdyZ je burZoazii napaden.

Ruth Fischer, tehdy élenka ustfedi KSN, li¢i Brandlerovo vystoupeni v Kamenici
takto: ,Brandler, hlavni delegat komunistd na kamenické konferenci, pozadoval, aby
se provolala generilni stavka. Jeho fe¢ byla nedurazna a rétorické voldni po zbranich
zaznivalo piesvédéenim, Ze stavka by byla dobrodruzstvim.” Viz Ruth Fischer: Stalin
und der deusche Kommunismus, str. 410. Podobné li¢fi Brandlerovo vystoupeni i E.
Thalmann na V. kongresu KI. — Fiinfter Kongress der Kommunistischen Internatio-
nale, sv. I, str. 267.
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PrestoZze na konferenci bylo minimalné 60—70 9, komunista (podle ji-
nych tvrzeni dokonce 75—80 9,),%5 prestoZe delegati z Bavorska, Hambur-
ku, Berlina, Hesenska, Pruska, Durynska a odjinud prohlasili, Ze proletafi
z celého Némecka se postavi po bok saského délnictva, jestlize zahaji boj,
souhlasil Brandler s navrhem socidlnich demokratii do stdvky nejit.
Clen UV KSN Siewert vyzval pak komunisty, aby hlasovali pro odlozeni
stavky, i kdyz s timto feSenim nesouhlasi.

I za téchto okolnosti hlasovalo pro odklad stivky jen néco malo pfes
50 9y ucastnikit konference. Vzhledem k tomu, Ze na konferenci bylo nej-
méné 70 Y, komunist, je zfejmo, Ze znadna éist komunistll neuposlechla
doporuceni strany, pfedneseného Siewertem.

Tato fakta ukazuji, Ze staéila dobra agitace a rozhodné vystoupeni KSN,
aby se podstatna vétsina konference rozhodla pro stavku. Bylo mozné zde
odhalit jednani socidlni demokracie jako zradu a strhnout i vétSinu so-
cidlné demokratickych délniki. Vzdyt ani mezi nimi nebyla nélada proka-
pitulaci.3 Vedeni KSN vsak kapitulovalo pfed svymi pochybnymi spo-
jenci a neuéinilo nic, ackoliv v té chvili bylo jiZ jasné, Ze ozbrojeny utok
je neodvratitelny a Ze je nutno bojovat.

Tak se stalo, Ze generalni stavka vyhldSena nebyla a tim padla posledni
moznost odporu. Navrhy saskokamenické komference zlstaly nevyuzity,
ackoliv podminky k rozpoutini odporu byl priznivé. Bylo totizZz mozZno
poéitat s pomoci proletaridtu v ostatnim Némecku. V tyZz den konala se
v Hamburku konference délnikii lodénic, ktera rozhodla zahajit ozbrojené
povstani pro pripad, Ze Sasko bude napadeno. To také hambursti délnici
splnili. Ve dnech 23.—25. 10. 1923 povstali k ozbrojenému boji a hrdinné
bojovali proti stondsobné presile. Pres pocateéni uspéch povstini byli
nuceni boj zastavit pro naprostou jeho izolaci a nedinnost vedeni KSN.

I jinde v Némecku vystupovali pracujici na obranu saského proletariatu.
Vybor zavodnich rad ve Stuttgarté, délnici Leuna-Werke, hornici stfed-
niho Némecka v Halle, hornici Horniho Slezska v Hlinicich, v Durynsku
v Jené proletafské setniny, ve Frankfurté dokonce konference sociilné
demokratickych davérnikd, i jinde se délnici doZadovali zahajeni generalni
stavky na obranu saského délnictva. A cely tento bouflivy ndstup revo-
luénich nélad zlstal nevyuzit.37 Stalo se tak pro odpor pravicového vedeni
KSN. Jeité v nedéli 21. 10. 1923 veler po saskokamenické konferenci jed-

3 Fiinfter Kongress der Kom. Infernationale, str. 266.

36 Jaka byla nalada mezi soc. dem. délniky, potvrzuje jeden zajimavy fakt. Je3té
23. 10. 1923, tedy jiz po kamenické konferenci, se sesli soc. dem. divérnici na konfe-
renci v Lipsku. Na protest proti jednani FiSské vlady proti Sasku se usnesli, aby
Fissky president Ebert byl vylouden za své jednani ze soc. dem. strany. Usneseni bylo
témér jednomyslné: 1000 hlasi proti 13. Podobné se konference funkcionara SPD
sjednotila 29. 10. 1923 na rezoluci, Ze vyslanim fi§ské armady proti Sasku byla Ffs-
skym presidentemn Ebertem a socidlné demokratickymi ministry poruSena ustava. Za-
dala proto, aby Ebert i soc. dem. ministii byli pro protidélnické chovani vylouéeni
z fad SPD, — Verhandlungen des Sichsischen Landtages, Bd. II, 1923, S. 1846. V Sasku
samotném dokazuje nespokojenost s politikou fisského veden{ soc. dem. nejlépe fakt,
%e pozdéji pfi vyhl4dSeni generalni stidvky spolupodepsalo vyzvu i vedeni saské so-
cidlni demokracie i ADGB. — IML-Berlin Sign. 3/1/27.

37 Die Rote Fahne 21, 10. 1923. Vyli¢eni hamburského povstidn{ viz Heinz Habe-
dank, Zur Geschichte des Hamburgeraufstandes 1923, Berlin 1958.

80



nalo ustfedi z podnétu levicovych soudruhii o tom, co bude dale: Boj €i
Ustup? Levi soudruzi navrhovali zahajeni boje, zastupci EKI nesouhlasili
s navrhem na zahajeni povstdni, aviak navrhovali, aby byla vyhlaSena
generalni stivka. Ani s tim v8ak nesouhlasil Brandler a dalsi z obavy, Ze
stavka pferoste v ozbrojené povstdni. Jednalo se dile v pondéli a v utery,
kde bylo rozhodnuto Sesti hlasy proti étyfem zadny boj nezahajovat.38

Znovu jednalo o téchto otazkach ustredi 27. 10. 1923, kdyZz Streseman-
nova vlada piedlozila saské vladé ultimativni pozadavek, aby odstoupila.
Tehdy rozhodlo ustfedi jednomyslné, Ze prijme-li saska vlada Streseman-
novo ultimatum, pak komunisté se s ni rozejdou a verejné ji odhali. Na
navrh zastupce EKI bylo soudasné rozhodnuto zahajit generalni stavku
v celém Némecku.

PonévadZ se nepodafilo KSN zorganizovat odpor, vtahla #i§ska armada
nerusené do Saska a obsazovala mésto za méstem, pritemz rozvijela bez-
prikladny teror. Tyrani délnickych funkcionaid, zatykani a véznéni, ba
i stielba do demonstranti (Pirna, Freiberg, Chemnitz, Limbach, Freital)
byly metody armadou bézné uZivané. Za této situace si vymohl fissky
kancléf Stresemann od presidenta Eberta svoleni a dne 27. 10. 1923 pifed-
lozil saské vladé ultimatum s Zadosti, aby do 24 hodin odstoupila. Saska
vlada se jeSté zmohla na to, Ze ultimatum rozhodné odmitla s odvolanim
na jeho protiustavnost, nebof saskou zemskou vlidu muZe jmenovat i od-
volat pouze sasky zemsky sném.

Risska vldda oprena o vojenskou diktaturu si s takovymi ,mali¢kostmi®
jako ustava nedélala starosti a po uplynuti ultimata jmenovala pro Sasko
riSského komisafe dr. Heinze. Ministrim bylo sdéleno, Ze jsou sesazeni,
a kdyz ve lhuté do dvou hodin odpoledne neopustili sva mista, byl vyslan
vojensky oddil armady, jenZz v Drazdanech obsadil vladni budovu a vladu
rozehnal. Ridsky komisar dr. Heinz pak sestavil novou vladu, v niZ ziistali
v8ichni dosavadni soc. dem. ministfi s vyjimkou dr. Zeignera a Liebmanna.
V jeji ¢elo byl postaven soc. demokrat Fellisch.

Teprve tehdy se vedeni KSN, a to jeSté pod natlakem zastupc EKI, od-
hodlalo k vyhlaSeni generalni stivky jak v Sasku, tak v celém Némecku.

Stavka byla vyhlaSena v Sasku dne 30. 10. 1923 spoleénou vyzvou, po-
depsanou KSN, SPD a odborovymi organizacemi ADGB, AFA (Assotiation
Freierangestellten Bund), ADB.3®

Generalni stivka vSak nebyla zahijena vSude a vyznéla celkem na-
prazdno. Po poraZce proletaridtu v Sasku bylo ostatné na stdvku pfilis
pozdé. Vhodnad doba byla promeskina v okamZiku, kdy armdda tahla do
Saska. Tehdy masy mély nadéji na to, Ze Gtok odrazi a saskou vladdu udrZi.

3 Fiinfter Kongress der Kom. Internationale, str. 244. — Nevyjasnénost postoje
ustledi KSN ukazuje jeho obéZnik okresnim vyborum a mistnim skupinam z 25. 10.
1923. Odhvodnuje se v ném, pro¢ nebylo mozno pfijmout boj, ktery by v dané situaci
znamenal katastrofu. Pfitom varuje pfed generaln{ stivkou, kterd by pry za dané
situace znamenala ,boj o moc a ozbrojené povstani®. A za par dni vyhlasuje opét
generalni stavku. Tyto nazory musely vnést zmatek do mas, pfes viechnu jejich
ochotu k boji. Viz IML-Berlin XII-D-2.

¥ Die deutschen Ereignisse. Das Prisidium des EKI um deutsche Frage, str. 5.
Znéni /1etéku, jimz byla vyhlaSena generalni stidvka v Sasku, viz IML-Berlin Sign.
DF VI/ie.
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Po jeji pordZce a rozehnani byly nadéje na vysledek boje nepatrné. Pri-
tom ani vyzvy KSN neznély piili§ dirazné a bojovné a ani vedeni KSN
po v3ech rozpacich a kolisani, zda stavku vibec zahajit, nevedlo ji nijak
rozhodné a seviené. Kone¢né ke stavce vyhlasené KSN v Risi se nepfidala
ani SPD, ani odborovy svaz (ADBG).

Stejny osud stihl i vlddu v Durynsku. Pies pomémé dobry bojovny
program durynska délnicka vlada nesplnila z né&j nic, zejména neozbrojila
délnictvo. Ani zde se nepodarilo komunistiim programové pozadavky pro-
sadit. Utok proti durynské vladé byl zahajen o nékolik dni pozdéji a du-
rynska vlada po zkuSenostech s kapitulaci saské vlady se v poloviné listo-
padu na vyzvu fiSského kanceléi'e sama rozesla.

I Durynsko bylo fisskou armadou okupovano.

V obou téchto zemich pak soldateska této armady radila bezpfikladnym
zpusobem. Nékelik tisic délnikta bylo pozatykano, uvéznéno a vojaky ztryz-
néno, 120 lidi bylo té%ce ranéno a vice nez 50 délniku zastieleno.40

Po nezdaiené generalni stavce rozpoutala burzoazie teror proti délnické
tridé v celém Némecku. Perzekuce proletariatu vyvrcholila naifizenim ge-
nerala von Seeckta, jimz byly vSechny organizace KSN, komunistické mla-
deze a KI v Némecku dne 23. 11. 1923 rozpustény a jejich éinnost zaka-
zana.

PRICINY NEUSPECHU SASKE DELNICKE VLADY
A PORAZKY BOJE NEMECKEHO REVOLUCNIHO
DELNICTVA V RIJNU 1923

Porazka délnické tfidy Némecka na podzim 1923 vede nezbytné k otazce,
pro¢ k prohre doslo, kdyZ revoluéni boje probihaly velmi uspéiné a situace
v Némecku byla pro revoluéni boj pfizniva. Presto vSak saska délnicka
vlada skonéila neuspéchem a nastup némecké délnické tiidy byl zastaven
ostrou perzekuci. Kde byla chyba: v taktice boje, éi v jeho provadéni, nebo
ve vedeni KSN?

Taktika jednotné fronty a myslenka délnické vlidy, jak ji formuloval
IV. kongres Kom. internacionaly, byly nesporné spravné. To ukazal cely
predchozi vyvoj v Némecku, kdy doslo k utvofeni jednotné proletarské
fronty, k vybudovani jejich organu a k celé radé akci déinické tfidy, kdy
prosazovala poZadavky, jimZ burZoazie nedokazala cCelit. Nejprtikaznéjsim
dikazem byly srpnova generalni stavka, ktera svrhla Cunovu vladu. Stejné
tak Zivotnost hesla délnické vlady byla prokizana vznikem saské vlady
ze soc. demokrati a komunistl, i kdyZz vznikla jako vysledek parlament-
nich jednani, a ne tlakem mas. Rekli jsme jiZ, Ze zde chyba nebyla a ze
jeji dalsi vyvoj mohl nedostatek odstranit.

Chyba byla v tom, e KSN jednala nediisledné a v praktickém prova-
déni dalsi politiky nedokazala zaujmout rozhodné stanovisko.

V jednotné fronté spatiovala jen koalici se soc. demokracii, kterd umozni

40 Hermann Liebmann: Neun Monate siichsische Koalitionpolitik, str. 3.
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pokojnou evoluci bez revoluénich zvrati a v délnické vladé pak ,pokus
délnické tiidy provadét délnickou politiku v ramci méstacké demokracie
a predevsim jejimi prostfedky“. To je stanovisko III. (8.) sjezdu KSN
v Lipsku v lednu 1923. A na tomto stanovisku KSN setrvala v podstaté
po celou dobu az do konce podzimu 1923.41

To oviem své&dé¢ilo o naprostém nepochopeni délnické vlady, ktera jed-
nou dosazena, mtZe sice vyuzivat vech prostfedkli burzoazni demokracie,
ale nesmi vahat je piekrodit, opfena o proletarské masové hnuti musi pak
provadét opatieni, ktera jdou i za hranice burZoazni demokracie, pokud
jsou prospés$na pracujicim. Stejné tak muzZe vyuzivat burzoazné demokra-
tického statniho aparatu oc¢isténého od reakce, ale opé&t v piipadé potieby
musi zacit jej rozbijet a nahrazovat vlastnimi organy.

K oportunistickému pojeti se pfidruzil i zcela leviéacky postoj nékterych
¢asti strany, ktery odmital jednotnou frontu jako spolupraci s jinymi dél-
nickymi stranami, a v délnické vladé chtél spatfovat jiZz diktaturu prole-
tariatu. Oba tyto nazory na sebe naraZely a nastaly rozpor zpisobil koli-
sani ve vedeni, upadani do pravych i levych chyb, pfic¢emz oviem pieva-
zovaly nazory pravicacké.

Podstata, cile a metody délnické vlady byly jiz tehdy teoreticky propra-
covany a znamy. PIi sledovani tezi o taktice KI, jak je formuloval IV. kon-
gres KI, nemohlo byt Zaddnych pochybnosti. Citované teze jednoznacné
ukazuji cestu, kterou méla KSN jit:

»- - - Komunisté délnictvu pravé tak otevi‘ené prohlasuji, Ze skuteéna dél-
nicka vlada se nemuize vytvorit ani udrzet bez revoluéniho boje proti bur-
zoazii. Jako skute¢né délnickou vladu lze chapat jen takovou, kterd je od-
hodlana prijmout vazné stretnuti s burzoazii aspoti k prosazeni nejdulezi-
téjsich dennich poZadavka délnictva. Jen na takové vlidé se mohou ko-
munisté podilet.*42

Jak jiz bylo uvedeno, komunisté viak takto v saské vladé nejednali a ne-
vznesli ani jediny konkrétni navrh, jimz by se pozadavky pracujicich po-
kusili prosadit a zajistit. Ackoliv se na této vladé podileli, nepokusili se
odhalit své partnery jako piekdZ?ku prosazovani délnickych zajm.

Z obavy, aby své vladni partnery neodradili a aby nerozbili téZko do-
sazenou koalici, nesidhli sami k Zddnym ¢éintim a brali dale uéast na vlade,
ktera nemohla byt za skute¢nou délnickou vlidu pokladiana a nemohla se
tak stat vychodiskem revoluénich bojii. Tim vSak udrZovali masy v iluzi,
Ze je vSechno v porddku, a nedokazali vyuzit revolu¢nich nilad, ale na-
opak je oslabovali. To pozdéji uznali i néktefi pravidici v KSN, ktefi za

4 Pojeti délnické vlady, jak je formuloval lipsky sjezd KSN v lednu 1923, viz
pozn. ¢. 24, 1. kapitoly.

42 Viz ,Protokoll des IV. Kongresses der KI“. Thesen iiber die Taktik der Komin-
tern, str. 1017. — KSN si ostatné byla toho vSeho dobfe védoma. Vidyt jiZ v zasedani
ustfedniho vyboru ve dnech 5.—6. 8. 1923 se zabyvala otdzkou zFizeni délnické viady
a v rezoluci zde schvalené dosla k naprosto spravnym zavéram: ,Délnicka vlada
musi postupovat bezohledné, musi nasadit diktatorsky a bezohledné viechny pro-
stfedky proletaridtu proti nepriteli pracujicich, proti lichvafum a spekulantam,
proti loupeZznym rytifGm velkokapitalistickych koncerntd a bank, proti ozbrojenym
garddm velkokapitalu, jestliZe sama nemda byt poraZena kapitalistickymi lupi¢i a
jejich ozbrojenymi gardami.* Viz IML, Sign. 2/4.

e 83



politiku vedeni byli zodpovédni, i kdyz se snaZili dokazovat, Ze se pro
odpor socidlnich demokratti nedalo nic jiného délat.43

Vedeni KSN stale nahliZelo na saskou vladu jako na parlamentni koalici
a neodhodlalo se jit za hranice burzoazni demokracie, ackoliv situace to
primo Zadala. Je pochopitelné, Ze toto stanovisko zastavali i komunistiéti
ministi Heckert a Bottcher, podléhajice discipliné strany a plnice jeji roz-
hodnuti. Jinak nelze vysvétlit jednani téchto dvou soudruhi, ktefi byli
vyspéli a uvédoméli komunisté; Heckert k brandlerovské pravici nepatiil.

Vedeni KSN podléhalo stejné jalko komunisti¢ti ministii iluzim o bur-
Zzoazni demokracii. PIné to potvrzuji nékteré akty vlady, na nichz se ko-
munisti§ti ¢lenové podileli. Kdyz se gen. Miiller pokusil rozpustit prole-
tarské setniny, jedinou protiakci saské vlady byl protest, popirajici pravni
piipustnost tohoto jedndni. Saskd vlada vyslovila krajskému vojenskému
velitelstvi pochybnost, zda pfikaz gen. Miillera je pravné uéinny, kdyZ byl
jiz Fisskou vladou jmenovan pro Sasko generalni civilni komisaf, ktery
by musel takové opatieni vojenského velitele schvalit. Ponévadz tak dosud
neuéinil, neni pry toto rozhodnuti pravné zavazné.®s

Tento piipad hraniéi s tim, co Lenin nazyva ,parlamentnim kretenis-
mem®. Burzoazie chystid ozbrojeny utok na Sasko, na hranicich shromaz-
duje vojska, pokousi se znemoznit obranu rozpusténim proletatskych set-
nin, a saskd vlada se dovolava pravnich piedpisti. Nic jiného nedokaze
postavit proti ozbrojenym utvartim armady, kterd éeka na to, aby vpadla
do zemé. Ne tedy mobilizace proletaridtu, ne jeho vyzbrojeni a priprava
k odrazeni utoku, ale odvolivani se na pravni rad, jenz v té dobé jiz stej-
né neplati a je burzoazii likvidovan.

Zde je nejlépe vidét hloubku iluzi komunistickych ministri o legalité
a setrvavani na pudé ,ustavy a v ramci burzoazni demokracie“ jesté
v dobé, kdy tiidni nepritel ji sam jiz oteviené odhodil. Zde byla opome-
nuta zdkladni takticka zésada délnické tiidy v burZoazné demokratické
revoluci: vyuZiti stitnich organt k provadéni revoluce ,shora“ za soudas-
ného tlaku a podpory mas ,zdola“. Nalada mas k boji a jejich ochota pod-
porovat komunisty jak ve vladé, tak i jinymi akcemi byla mimo pochyb-

Y Patii semn napf. A. Thalheimer, tehdy pravicovy ¢len vedeni KSN, zodpovidajiei
s Brandlerem pievazné za politiku KSN. Liéi situaci po vzniku saské vlady, kdyz se
ukazalo, Ze nebude mozZné ozbrojit délniky, jak zamys$lela KSN, a ukazuje, jaké byly
moznosti se z takové situace dostat: ,Byly dvé cesty. Prvni Zadala vystoupit s revo-
luéné diktatorskymi opatfenimi, ktera by ihned vydrazdila odpor burZoazie a rozbila
koalici. Druha cesta, ktera byla také nastoupena, spo¢ivala ve vyzbrojeni délniku ze
statnich prostiedki, ale jinak chtéla zustat v ramei dstavy, v nadéji, Ze se nepiitel
nepohne. V obou pfripadech muselo dojit ke zkfiZeni vlastnich pland. Ale v prvnim
pfipadé by byl plan zki#iZen Fadou opatieni, ktera by uc¢inkovala revoluéné a propa-
gandisticky. Vlada s komunisty musela tehdy ihned vystoupit s diktatorskymi opatie-
nimi. V zemi byla nezaméstnanost. Starat se o nezameéstnané bylo podminéno zabave-
nim penéz u podnikateld. Prace mohla byt opatfena okamzitym otevi‘enim zastavenych
podniki. I opatfeni potravin si Zidalo okamzitd diktdtorska opatfeni.“ Viz A. Thal-
heimer: ,1923. Eine verpasste Revolution? Die deutsche Oktoberlegende und die
wirkliche Geschichte von 1923“, str. 25. — V dalsim se pak pokousi tvrdit, Ze k témto
opatfenim nebylo mozno sidhnout pro kriatkost ¢asu a pro sabotdZ soc. demokrati.
Zustava oviem fakiem, Ze se o to nikdo ani nepokusil. Je zfejmé, Ze smysl a cil dél-
nické vlady byl dostateéné znam, Ze viak z oportunismu nebyl prosazovan.

4 viz Rovnost 15. 10. 1923,
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nost a nékteré jiz zminéné Zivelné akce mas ji plné potvrdily. Dosvédéuje
to i fada zkuSenych délnickych revolucionaii, jako napf. Thilmann nebo
Klara Zetkinova.4?

Chybély vsak podnéty shora a vedeni KSN nedovedlo rozvinout svymi
ndvrhy ve vladé, v zemském snému, v obecnich zastupitelstvech a jinde
akce, které by masy mohly podepiit a v nichz by uplatnéné pozadavky
prosadily. Jesté ani ve chvili, kdy armada uz tdhla na Sasko, nepozbylo
vedeni KSN hlubokych iluzi o charakteru saské vlady.

Pravé v téchto dnech piSe Brandler svij ¢lanek ,,Jde o vSechno“, ale
ani v ném se jesté neodhodlava dat vyzvu k ozbrojeni proletariatu, i kdyz
nyni je jasné, Ze jde o byti ¢i nebyti délnické vlady a délnického hnuti
vibec. Naopak jesté v ném zduraznuje legalitu a Gstavnost:

,2Komunisté v saské vladé udélaji vse do posledka, aby zabranili sabo-
taZzi kapitalistdi a panstvi militaristd. Prostfedky vlady, stojici na pudé
ustavy (prolozil B. K.), proti moci, ktera ustavu zaslapava, jsou nepa-
trné. Vyuzijme je az do konce.“%8

Zdalo by se samoziejmé, Ze proti burZoazii, ktera klidné poslapava
ustavu, vyhlasi KSN boj na jeji ochranu daraznymi prostfedky, bez ohledu
na to, zda jsou ustavni ¢i ne. A to tim spiSe, Ze prostrfedky na piidé ustavy
jsou nepatrné a naprosto nedostacujici.

I kdyz v dalsim Brandler vyzyva k pfipravé na odraZeni utoku tim, Ze
»tentokrite to nebude Kappliv pu¢ s oklamanymi délniky“, je z celého
¢lanku zfejmé, Ze ma na mysli obranu jen v rameci Ustavy. A to v daném
okamziku jiZ nemohlo stacit.

Komunisté v saské vladé se chovali jako ,tuctovi burZoazni ministfi®
a ani v nejmeniim se nepokusili uskuteénit néco, co by se dalo nazvat
programem délnické vlady, ba ani se nepokusili tuto vladu chranit pied
rozehnanim. Jednali skute¢né tak, Ze na V. kongrese KI byla jejich ¢innost
oznacena jako ,banalni burzZoazni komedie“. Vézeli hluboko v pravé
uchylce a podiehli pojeti délnické vlidy ,v rdmci burZoazni demokracie®,
jak ji definoval lipsky zjezd. Zde byl hlavni diivod, pro¢ se v Sasku dél-
nickd vlada neudrzela a ani v nejmensim nesplnila nadéje proletariatu.
Nelze ovSem piehlizet, Ze v KSN se vyskytovaly i levi¢ické nazory na
délnickou vladu a Ze také nespravné teoretické pojeti nékterych ¢asti KSN
prispélo k jejimu nezdaru.

Takové pojeti nardzelo uvnit¥ KSN na odpor a vedlo k rozporim v jeji
politice a taktice. V éele strany bylo vedeni seskupené kolem Brandlera,
predsedy UV KSN, a Thalheimera, jenZz vystupoval jako teoretik strany.
Tato skupina vézela hluboko ve pravicacké tchylce a v délnické vladé
vidéla jen koalici se socidlni demokracii v ramei burZoazni demokracie.

Proti nim stdla vyslovené leviéiacka skupina vedena A. Maslowem a R.
Fischerovou, kterd zcela prehlizela konkrétni podminky situace a zadala
okamzity boj za diktaturu proletariatu. A mezi tim byly délnické zZivly

47 Viz Protokoll des V. Kongresses der KI., str. 264, 323. Klara Zetkinova li& si-
tuaci v Némecku jako vyslovené revolué¢ni, kdy jiZ objektivni podminky pierustaji
v subjektivni: .,V dubnu, kvétnu, ¢ervnu, ¢ervenci vidime tyto zjevy: VSude mzdové
boje, stavky, vSude hladové demonstrace, drancovani obchodu, rekvizice potravin mést-
skymi délniky na venkové apod. Situace byla nesporné revolué¢ni.“

‘8 Viz Die Rote Fahne 21. 10. 1923,
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z Berlina, Hamburku, nespokojené s pravidactvim vedeni, které se prikla-
nély k levé opozici. Dosud vSak nemély tak jasno, aby odmitajice oportu-
nistické pojeti délnické vlady nasly samy spravnou jeji koncepci. I kdyz
se k této koncepci bliZily a piiznavaly nutnost pfechodnych hesel, upadaly
casto do extrému a inklinovaly k myslence okamzitého boje za diktaturu
proletaridtu. Tylo spory plaly ve strané od lipského sjezdu ptes celé jaro
a léto a ochromovaly pak v Fijnu akceschopnost KSN a branily nalezeni
spravného FeSeni. Jen tak lze vysvétlit, Ze nazorovy zmatek v rfijnu 1923
vyvrcholil tak, Ze vedeni KSN se nahle postavilo na stanovisko boje za
diktaturu proletaridtu bez ohledu na skute¢nou situaci. KdyZ byl v Risi
vyhlaSen vyjimeény stav, tu KSN vydala letdk, v némZ mobilizovala masy
k odporu a k pfipravé generalni stivky. Vytkla fadu velmi vhodnych, pri-
padnych pozadavkud, jako tvoreni akénich vyborti, proletafskych setnin,
zpevnéni jednotné fronty apod. Ziejmé viak pod tlakem levice ve vedeni
dosla zde az k pozadavkGim proletafské diktatury, coz také ve svych hes-
lech formulovala: ,Dravy a zpupny utok kapitalistickych trusti musi do-
stat odpovéd od jednotné seviené fronty pracujicich bez rozdilu politické
a odborarské prislusnosti. Proti bilé diktatufe musi byt postavena
diktatura ruda. Bude-li parlament poslan k éertu, musi pievzit jeho
moc parlament prace — Kongres zavodnich rad.“49

Pro pozadavek diktatury nebyla ovSem situace zrala. Masy sice byly
v revoluénim pohybu, ale stupen jejich uvédoméni nebyl tak vysoky, aby
okamzité pochopily nutnost diktatury proletariatu. Byly ochotny bojovat
proti burZoazii, kterd ohroZovala jejich existenci, ale soucasné byly ve
stadiu, kdy bojovaly predevsim za zlepSeni své situace, a ne za zménu
spolec¢enského ziizeni. K tomu pravé potifebovaly dozrit tim, Ze by prosly
etapou délnické vlady. A pritom byl pozadavek vznesen privé v dobe, kdy
KSN v Sasku vytvorila délnickou vladuy, do niz jeji ¢lenové vstoupili. Tento
krok KSN byl v rozporu s citovanym prohldSenim a musel v masach in-
diferentti vzbudit pochybnosti a narusit bojovou jednotu.

Dochazelo tedy v pojeti délnické vlady a praktické politice KSN i k le-
vym chybdm, i kdyz prevazoval pravicovy oportunismus. Tyto nejasnosti
zplUsobovaly zmatky uvniti strany samé, nejasnosti o jejich cilech nesly
sebou v zarodku neuspéch snah o délnickou vladu. V obou ptipadech byly
v rozporu s pojetim, jak se tehdy vytvorilo v Komunistické internacionale
a jak odpovidalo stupni uvédomeéni pracujicich.

Velky podil na porazce némecké délnické tfidy na podzim r. 1923 méla
socidlné demokraticka strana, spravnéji jeji pravicové vedeni. Byla v izkém
spojeni s némeckou burzoazii a poskytovala ji vSemoznou podporu proti
délnickému hnuti. V rozhodnych chvilich r. 1923 zucastnila se na vlade

49 Viz IML-Berlin Sign. D. F. VI/16, téZ Sign. XII-D-2. Duslednym domyslenim této
teze, domyslenim pochopiteln&é krajné nevhodnym, bylo vystoupeni komunistického
poslance Lieberrasche v Sasném zemském snému dne 17. 10. 1923, kdyZz ve svém
projevu o situaci prohlasil: ... ,dass die séichsische Arbeiterschaft dazu iibergeht,
diese Quasselbude zum Teufel zu jagen und an ihre Stelle die Interessenvertretungen
des Arbeitervolkes zu setzen, die nicht mehr die Riicksicht nehmen auf die Diktatur
Stinnes, aber die Diktatur des Proletariats gegeniiber der weissen Diktatur aufrich-
ten.“ — Verhandlungen des Sichsischen Landtages, sv. II, 1923, str. 1627.
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monopold a s touto vlddou nese odpovédnost za celou fadu aktd namire-
nych proti délnické tride.

Ani levicovi socialni demokraté, s nimiz KSN navazala spolupraci prede-
vSim v Sasku a Durynsku, neukazali se spojenci pevnymi a spolehlivymi
a i oni nesou ¢ast odpovédnosti na porazce.

Ve vedeni saské socidlni demokracie se vytvotfila leva skupina viudeq,
ktera pod natlakem zrevolucionizovanych socialné demokratickych délnikt
byla naklonéna ke spoluprici s komunisty. Z nejvyznamnéjSich miZzeme
jmenovat Arzta, Bochela, Grauppeho, Liebmanna a dr. Zeignera. Tato ¢ast
videtl neméla vSak pevnou politickou linii k jednotné fronté. Byla k ni
spiSe tlatena, a to nejen socidlné demokratickymi délniky, ale i obavami
pred vojenskou intervenci bavorskych faSistl a pruskych militaristd,
stejné jako nepfizni Fi§ského vedeni socidlni demokracie.

Jak jiz bylo uvedeno, dr. Zeigner upozortioval soustavné na tajna skla-
disté zbrani zfizovana v Sasku vedenim armady, jez byla v nejuZSich sty-
cich s ozbrojenymi reakénimi svazy. Jiz tim si vyslouZil nepiizeti FiSské
vlady, némecké burzoazie a vedeni soc. demokracie. Kolisal dlouho mezi
vlddou Stresemannovou a komunisty, az nakonec s ostatnimi levymi soc.
demokraty dosel k dohodé s komunisty o utvoieni spole¢né vlady.

SPD od podzimu r. 1923 otevirené vystupovala proti délnickym zajmum.
Jiz zmocniovaci zakon, jenz piedstavoval utok na délnickou tfidu a demo-
kraticka prava, nasel jeji plnou padporu. Tento zikon byl schvélen v Reichs-
tagu 316 hlasy proti pouhym 24 hlasim; komunisté odesli tehdy pied hla-
sovanim. Socidln& demokracie pro tento protilidovy zakon hlasovala.

Stav oblezeni byl vyhldsen a vykonnd moc pievedena na reakéni gene-
ralitu riSské armady z prikazu socidlné demokratického presidenta Fried-
richa Eberta. Plny souhlas k témto aktim dal dalsi socialni demokrat mi-
nistr vnitra Sollmann. Za této situace byli si levicovi viidcové védomi dal-
$iho vyvoje a uzavirajice dohodu s komunisty opfeli se o masy, které za
komunisty staly. Sami, aspon slovy, projevili také odhodlani k spoleénému
boji. Pfi tvofeni vlddy vyslovné prohlasili: ,Jsme si védomi toho, Ze pfi
vytvoreni socidlné demokratickokomunistické vlady v Sasku dojde k nej-
ostiejSimu vyhroceni situace. Srazka s fiSskou vladou je nevyhnutelna.
Jsme v8ak pfipraveni tuto vladu héajit vSemi prostfedky. Nedidme se od-
stra$it tim, Ze bude nutné na ochranu takové vlady povolat do boje dél-
nictvo,“50

Toto odhodlani nebylo tak pevné, aby odolali natlaku, ktery na né vy-
konavala opatfeni i'i$ské vlady a risského vedeni socidlni demokracie. Kdyz
prisluénik jejich strany president Ebert naridil vojenskou exekutivu arma-
dy proti jejich vladé, v niz piece socidlni demokracie méla vétsinu, kdyz se
armada na zdkladé tohoto prikazu dala na pochod, kdyZ risska vlada, v niZ
byli tfi socidlné demokrati¢ti ministii, dala souhlas k protiustavnimu roz-
pusténi saské vlady a konetné ji vojensky rozehnala, pak se priklonili ode-
vzdané zpét k burZoazii, neschopni jakkoliv svou vladu hajit.

I sam Zeigner pod tlakem téchto okolnosti jednal tak, Ze jeho jednani
lze téZzko nenazvat zradou. Aniz by komunisty informoval, prohlasil jiZz

50 Paul Boétcher: c. d. str. 21.
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23. 10. 1923 na zasedani soc. dem. frakce zemského snému, Ze je ochoten
se s komunisty rozejit. Soc. dem. frakce vSak rozhodla tohoto kroku se
zatim zdrZet. Na dal$im zasedani frakce dne 26. f'ijna 24d4 znovu, aby bylo
schvaleno propusténi komunistii ze saské vlady, protoZe spoluprice s nimi
je dale nemozZna. Na poradé dne 28. F#ijna, kterou méli soc. dem. ministfi
s vedenim strany za Ucasti Hilferdinga o Stresemannové ultimatu, navrho-
val Zeigner, ze odpovi ri§skému kancléfi v tomto smyslu: ,Odmitda ulti-
matum jako protiustavni, prohlasuje vsak, Ze komunisté opustili risskou
Gstavu a tak opustili zdkladnu, na niZz byla vlada vytvorena. Proto pro-
pusti ministry Bottchera a Heckerta z ufadu a v patek 30. 10. 1923 pied-
loZi jejich demisi zemskému snému.“51

Dr. Zeigner nemohl sviij imysl provést, protoZe jeho vlada byla jiZ pied
tim vojensky likvidovana, stejné jako byla zastavena éinnost Zemského
snému saského. To vEechno se udilo v dobé, kdy spoleéné s komunisty
vyhlasila saska socidlni demokracie generalni stivku jako protest proti
utoku risské vlady.

Vytvoreni nové saské zemské vlidy pod vedenim soc. dem. Fellische,
v niz zustali téméi* vSichni soc. demokraté z piedchozi vlady, potvrzuje
jen naprostou nespolehlivost socidlnich demokrata.

Zustava faktem, Ze i tito nejisti spojenci mohli sehrat svou ulohu, aspori
zCasti, jak slibovali. Bylo nutno je postavit pod tlak délnickych mas a je-
jich vlastnich pfislusnik. K tomu vedla jedina cesta: informovat o vSech
jednanich délické masy, prosazovat pozadavky prospé$né délnické tridé
ve vladé a odvolat se k masam, pokud by soc. demokraté s timto nesouhla-
sili. Za situace, kterd byla mezi saskym délnictvem, nemohli soc. dem.
spojenci takovému néatlaku odolat a museli jit spolecné s komunisty. Bylo
jiz vyloZeno, pro¢ k tomuto prostredku KSN nesihla.

Nepiekvapi nijak dalsi postup sociidlni demokracie proti komunistim.
Soc. dem. ministii v Fi§ské radé §li tak daleko, Ze sami navrhovali, aby ko-
munistiéti ¢lenové vlady byli zatéeni a soudné stihdni. Sast{ soc. demokraté
o tomto ¢inu védéli, avSak komunistické partnery neinformovali. Nepie-
kvapi téZ ani to, Ze SPD a ADGB odmitly spoleéné s KSN vyhlasit gene-
ralni stavku a protestovat proti utoku na saskou délnickou vladu.52

Risska vlada, kterd ani v nejmen3sim nezasédhla proti fasistickému hnuti
a proti separatismu bavorskych monarchisti, nevéhala ani na okamzik vo-
jensky zakroéit proti délnickému Sasku a proti vladé, v niZ vedle komu-
nista stala ve vétSiné socidlni demokracie.

Tento zasah byl s nelibosti pfijiman i liberalné demokratickou burzoazii
a nékterymi socidlnimi demokraty. Ne ovSem proto, Ze by sami vahali po-
uzit nasili proti komunistiim, av3ak proto, Ze si dobfe uvédomovali, Ze
takové protiustavni jednani porusuje posledni zbytky demokracie a Ze jed-

51 paul Bostcher: e. d. str. 24. — VSechny tyto okolnosti jsou dile vylideny v broZufe
Paula Bétchera. Kampf um das rote Arbeiter-Sachsen a v publikaci KSN v Sasku
k zemskym volbam v r. 1926: ,Handbuch der KPD und Sachsenpolitik“, S. 8—~12.
Stejné 1li¢{ situaci i soc. dem. redaktor Wilhelm Dittmann v ¢&asopise ,Vorwirts“
z 2. 11. 1923.

52 Paul Botcher: Kampf um das rote Arbeiter-Sachsen, str. 11~12.
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noho dne se miiZe obratit proti nim. Byli vSak vazani koalici s burZoazii,
takZe proti témto opatfenim nemohli vystoupit.5?

Jednéni viudel socidlni demokracie je nutno ostfe odlisit od éinnosti soc.
demokratickych prostych élenti a drobnych funkcionaru. O jejich solidarité
v boji, o podpofe komunistli, o spoluprici v organech jednotné fronty
a v mnoha pripadech i ochoté ke generalni protestni stavce bylo jiz vice-
krate mluveno. O rozdilu mezi vidci a ¢lenstvem svédéi ta okolnost, Ze pri
vytvareni Fellischovy vlady se frakce zemského snému ani neodvazila po-
z4dat o svoleni k vytvoreni této vlady stranické organy saské soc. demo-
kracie.

Tento rozpor se je§té prohloubil, kdyz se poéatkem r. 1924 utvorila dalsi
zemska vlada v Sasku jako koalice s burZoazii pod vedenim soc. demokrata
Heldta. Zemsky sjezd soc. demokracie postavil se zcela oteviené proti to-
muto kroku.%

Kromé ideologické neujasnénosti, zrady pravicovych socidlnich de-
mokratd a kolisavosti a nespolehlivosti levych spojenct prispéla k porazce
délnické tfidy Némecka i fada nespravnosti a omyli v taktice KSN. Po
cely rok probihaly v Némecku namnoze Zivelné akce délnictva ve formé
hladovych demonstraci, stavek, srazek se statni moci, zdsahi organt jed-
notné fronty, zabavovani potravin kontrolnimi vybory i ¢innost zavodnich
rad a jejich vybora. Od poloviny roku se pak do ¢éela téchto akci dostavaji
komunisté, mnohé z nich GspéSné vedou a organizuji a ziskavaji diuvéru
délnickych mas, Casto i bezpartijnich a davéru k politice komunistické
strany. Mnohé z téchto akei vrcholi celostatnimi udalostmi, které vy-
znamné zasahuji do chodu statniho pofddku a ochromuji ho. A pfes to
KSN nedovede se uvédoméle postavit v Celo mas, nedovede tyto akce
dovést do konce a Zivelné probihajici ¢innost mas pozvednout na vyssi
stupen, prohloubit krizi, v niZz se naléza burZoazni stat, a vést hnuti aZ
k probojovani délnickorolnické vlady.

Jako uzlové body revolucénfho vieni Ize oznadit kvétnovou stavku v Po-
ruri, antifasisticky den v ¢ervenci a stavku za svrzeni Cunovy vlady v srpnu
1923. Ve vsech téchto uddlostech, po pocitednim uspéiném nistupu, KSN
zastavila éinnost obvykle v okamziku, kdy akce vrcholily a kdy nastaval

5 O tomto nesouhlasu soc. demokrati pife ve svych pamétech tehdejsi prusky
ministr vnitra Braun: ,Ufedné jsem to nemohl vyjadfit, ponévad? ve své vladni
koalici jsemm mél ¢leny Deutsche Volkspartei. Jeji kancléf Stressemann a sasky vladni
komisar patfili téZ k Volkspartei a byli zodpovédni za postup proti saské v1ade.“
Braun ddle 1i¢i, jak se obratil na ri§ského presidenta se svymi pochybnostmi, ale ten
odmitl cokoliv na postupu proti saské vladé zménit, ackoliv ho upozorifioval na
nebezpeéi precedentu. Braun také doznavd, Ze i v kruzich liberalni burZoazie vzbudil
zasah proti saské délnické vladé odpor, zejména proto, Ze ,nasilné vystoupeni #i3ské
vlady bylo v piikrém rozporu k ohlediim a mirnosti, s niZ vystupovala vlida proti
Bavorsku“. Neni bez zajimavosti, Ze se Braun skute¢né doc¢kal toho, Ze pruska vlada
byla v roce 1933 likvidovana stejnym zptsobem. Na jeho namitky mu tehdejsi Fissky
president Hindenburg odpovédél: ,,Co chcete, v4§ zemfely prFitel Ebert postupoval
svého ¢éasu proti saské vladé ostfeji nez ja.“ — Viz Otito Braun: Von Weimar zu
Hitler, str. 56.

5  Dariiber hat der Landesparteitag vom 6. 1. 1924 sein Urteil gesprochen. Er hat
den Disziplinbruch aufs schirfste verurteilt, der Regierung Heldt sein Misstrauen aus-
gesprochen und erklirt, dass die Sozialdemokratie Sachsens nicht hinter Regierung
steht.“ Viz: Hermann Liebmann: Neun Monate sichsische Koalitionspolitik, str. 7.
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kriticky bod zlomu, v némzZ vyvoj sméfoval k hluboké krizi rezimu. Nej-
tragi¢téjsi bylo toto zastaveni v bodé zlomu pii stavce proti Cunovi, kdy

......

vice otfesena.

Dalsi boj pak probihal jiZz v situaci nepfiznivéjsi. Burzoazie se rychle
zkonsolidovala, utvofila novou vladu, vladu Velké koalice a uchopila opét
otéze moci pevnéji. Koncem zafi a v fijnu se pak strana zameérila zcela na
pripravu ozbrojeného boje a zcela opomijela boj za diléi poZzadavky a jeho
spojeni s koneénym cilem. KSN se domnivala, Ze je nutno Setfit vSechny
sily ke kone¢nému uderu a netfistit se v akcich za bézné pozadavky. Do-
konce tam, kde k akcim dochdazelo, varovala pied nimi a davala piikazy
je zabrzdit.5s

Ozbrojeny boj je vSak cil, k némuZ nedospé&je kazdy okamzité, a ne
kazdy délnik je tak uvédomély, aby pochopil vyznam tohoto boje a Sel se
zbrani v ruce bojovat za moc délnické tiidy. To je mozné ocekavat a po-
zadovat od predvoje, ne viak od délnickych mas. Je nutné, a to nejen ve
smyslu taktiky jednotné fronty, vést drobné, diléi boje za denni poza-
davky, jeZz jsou kazdému délnikovi bézné. Tyto boje a pozadavky je tieba
stile stupriovat, dobyvat drobnych uspéchti a davat tak tém, ktefi se boje
ucastni, sebevédomi a viru ve vysledek boje. A teprve kdyZz masy projdou
takovou 3kolou, lze stupiiovat cile az k boji o moc. Tim spife, kdyz
se v piredchazejicich srazkach ukaZe, Ze fada opravnénych délnickych po-
zadavkll jiZ nemlZe byt burZoazii splnéna za stavajiciho potaddku a bez
pouziti ostfejsich forem boje.

Osvédéena délnicka pracovnice a zkuSena revolucionarka Klara Zetki-
nova, kterd oznacuje tehdejsi situaci za jednoznacéné revoluéni, ukazala,
kde byla chyba KSN:

» .. Nestacilo hlasat dobyti moci a obCanskou véalku. To masidm nic ne-
fikalo. Ukolem strany bylo spojit pozadavky dobyti moci jako cil a vyzvu
k obcdanské vélce, jako cestu k cili se viemi nedostatky a dennimi poZa-
davky proletaridtu. Ne pouhymi slovy, ale prostfednictvim denniho boje
ve vSech oblastech, vyuZitim vSech forem agitace a akei, vyuZitim vSech
stranickych organi jsme méli co nejpevnéji spojit citéni, mysleni a vili
mas mySlenkou dobyti moci a obéanské valky... Strana neméla jasné his-
torické poznani o vnitfni souvislosti mezi dennimi boji proletariatu o diléi
pozadavky a bojem o dobyti moci. Nevidéla v diléich bojich a dilé¢ich po-
zadavcich nic jiného nez zfidlo pfedéasného mrhani a marnéni revoluéni
energie mas a pokladala za svou povinnost toto mrhani potirat. Nedocenila
dil¢i boje a denni pozadavky tak, jak mély byt cenény, totiz jako zdroj
probuzeni, sbirdni, stupfiovani a vychovy proletaiskych sil pro masovy boj
a dobyti moci“.%

Pripomeneme-li k tomu nedostatecnou a nerozhodnou ptipravu general-
ni stavky, mame vysvétleni, proZ tato akce nemohla jiz na masy pulsobit
a vtahnout je znovu do boje, zejména kdyz zde byla moZnost, Zze dojde
k boji se statni moci.

% Bericht iber die Titigkeit der Exekutive KI vom IV. bis V. Weltkongress, str. 10.
% Fiinfter Kongress der Kom. Internationale, str. 324.
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S tim souvisi i to, Ze KSN v rozhodnych okamzicich se nepozdvihla k od-
poru proti rfadé zasaht burZoazie, které sméiovaly proti délnické tridé
a ochromovaly piedem jeji schopnost branit se a bojovat. VyhlaSeni vyji-
mecéného stavu bylo opatienim, které téZce omezilo schopnost jakékoliv
akce proletaridtu, a nasledujici zmoctiovaci zdkon se jiz dotykal Zivotnich
zajmu pracujicich. Proti témto zasahiim viak KSN nemobilizovala a ani se
nepokusila demonstracemi otfast pozici vlady, ktera utocila na pracujici.
Stejného vyznamu byl Severingiv zadkaz proletarskych setnin a po ném
nasledujici zakazy nékterych jinych zemskych vlad a konecné opét Seve-
ringliv pokus ochromit dé&lnické akce rozpuiténim Risského vyboru za-
vodnich rad. Tyto zdkazy nebyly realizovany, ponévadZ pracujici odmitli
likvidovat své bojové orgény a pokracovali v ¢innosti. Piesto viak opét
KSN neorganizovala Zivelny odpor a nevyuzila bojové nilady mas k otfe-
seni vladnich burZoaznich organt.

To vse se dilo v dobé, kdy na ulicich mést v celém Némecku probihaly
stale Zivelné protestni demonstrace, které mnohdy trvaly do noci, kdy se
neorganizované zabavovala nakladni auta, na nichZ se jezdilo na projevy,
pripadné se s nimi na venkové i v méstech konfiskovaly potraviny, a kdy
policie byla bezmocna a éasto se ani nepokousela zasahovat.>

Pii pripravé ocekavané srazky s burzoazii na podzim r. 1923 zamérila
KSN své ptipravy zcela na stiedni Némecko, na Sasko a Durynsko a opo-
menula dualezZita a stara centra délnického hnuti: Porafi, Hamburk a Berlin.
Je oviem spravné, Ze Sasko se svymi podminkami piedstavovalo spolehli-
vou zakladnu k rozvinuti boje o moc a zaruc¢ovalo do jisté miry uspésny
postup. Proto také exekutiva KI souhlasila na zafijovych poradach v Mos-
tariat vyjde v Sasku z obrany délnické vlidy, do niZ vstoupime; pokusime
se v Sasku vyuzit stdtni moci, abychom se ozbrojili, abychom z tohoto pro-
letafského okresu stfedniho Némecka vytvorili val mezi jiZzni kontra-
revoluci v Bavorsku a faSismem na severu. Soucasné zasahne strana v ce-
lém Némecku, aby mobilizovala masy!“58

V tehdejsi situaci nepoéditala KSN s dlouhou existenci délnické vlady
v Sasku. Spravné uvazovala, Ze bude-li saska vlada provadét proti burzo-
azii opatfeni prospéSnd proletaridtu, dostane se s burZoazii brzy do kon-
fliktu, a ta proti ni nebude vahat pouzit vojenského zasahu. Proto si jako
hlavni cil vytkla ozbrojeni proletaridtu. A takto ozbrojeny proletariat mél
zastavit vojensky ttok na Sasko, piejit do protittoku a prenést boj do
ostatnich ¢asti Némecka. Po obsazeni center kontrarevoluce v Bavorsku
a Berliné se poéitalo s utvorenim riSské délnicko-rolnické vlady z komu-
nistQ, levych soc. demokratii, odboraiti a zastupci maloburzoazie, vlady,
ktera by nejdrive preSla k socializaci téZkého primyslu a k vyvlastnéni
velkostatkd Vychod. Pruska, Pomoian, Meklenburska a Horniho Slezska.

57 Kromé tiskovych zprav a zprav ufednich mist, ktera to zjisfuji, 1i¢i tak situaci
vedle jiz citované Klary Zetkinové i jini osvédéeni délnié¢ti funkcionafi a revolucio-
nafi, napt. Thidlmann, Remmele, Konig. — Viz ,Die Lehre der deutschen Ereignisse.
Das Prisidium des Exekutionskomitets der Kom. Internationale um deutsche Frage.

58 Tamtéz jako v pfedchozi poznamce, str. 5.
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Vyvlastnéné pozemky mély byt rozdéleny mezi chudé rolniky. Dile by
zatim tato vlada nesla.5?

Aby vsak bylo mozZno tyto zdméry uskuteénit, bylo nutno souéasné mo-
bilizovat masy v celém Némecku. Pii jednanich v zari 1923 v Moskvé to
bylo vyslovné feCeno a KSN si toho tedy byla védoma. A pfes to tuto pfi-
pravu opomenula a zaméiila se vlastné jen na stfedni Némecko. A to jesté
pripravy ke srazce byly provadény pievazné v technickovojenském smyslu
a jejich agitac¢ni a propagacni politicka pfiprava byla opomijena. To ovsem
muselo snizit a také skutec¢né snizZilo moZnost mobilizace mas v kritickych
okamzicich boje.

Kdyz se ukazalo, Ze délnictvo neni ozbrojeno a nemize dobie jit do
ozbrojené srazky s armadou, bylo stile je§té mozno nastup vojenskych sil
ochromit vyhlaSenim generalni stavky a udrZet tak pozice délnické tiidy.
Protiakce délnictva proti Kappovu puéi daly k tomu dobré zkusenosti
a piiklad. KSN se vSak v¢as nezmohla na nejmensi odpor, napf. ani na
vyzvu k Zelezni¢aiam, aby sabotovali dopravu jednotek armady. I tak
doslo k takovym pokustim napi. v Kasselu a Hamburku. Nikym neorgani-
zovany zustaly vSak zcela ojedinélé. A tak nebyla nastoupena ani cesta
ustupového boje pies generalni stavku, ale cesta kapitulace bez jakého-
koliv odporu. Uprostied objektivné revoluéni situace chybél zcela subjek-
tivni faktor: Vyspéld komunistickd strana schopna vést masy do boje,
avSak schopni i bojového manévrovani a takového postupu, jenz by na-
stup délnické tridy udrzel a posilil, i tehdy, nebyl-li ozbrojeny boj moZny.
A tak vyspéla KSN dosud nebyla. DA se uzaviit tak, jak uc¢inil Ernst Thil-
mann: ,Rijen 1923 vykazoval viechny podminky pro vitézstvi délnické
tiidy kromé jediné, kromé existence cilevédomé bolsevické strany.“80

59 Takovyto vyvoj udalosti v délnickorolnické vladé li¢i Ruth Fischerova ve své
knize ,Stalin und der deutsche Kommunismus“, str. 386. Mam za to, Ze tomuto liceni
1ze véiit, protoZe pocateéni etapa vyvoje, tj. vstup do saské vlady a jeji vyvoj
k ozbrojenému boji, jsou v plné shodé s oficidlnimi dokumenty o jednanich v EKI
i s vyjadfenim vedoucich funkcionafa EKI, napf. G. Zinovéva, Radka a jinych. Dalsi
liéeni o vytvoreni délnickorolnické vlady v fiSském rozsahu a o jejim programu sice
jiZz tohoto podkladu nema4, ale odpovida pln& situaci v Némecku a obecnym smérnicim
KI o jednotné fronté a délnickorolnické vladé. Je také v souhlase s navrhem pro-
gramu, ktery v poloviné fijna 1923 vypracovalo Gstfedi KPD pro kamenickou konfe-
renci. Viz Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, sv. 3, str. 670—672.

60 Ernst Thilmann: Fiinf Jahre nach dem Hamburger Aufstand. — Die Rote Fahne
23. 10. 1928.

92



