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JARMIL PELIKAN

DRAMATA JULIA SLOWACKEHO
NA CESKYCH JEVISTICH

V povédom{ &eskych &tenadfd figuruje Julius Slowacki obyfejné spolu s Adamem
Mickiewiczem a Zikmundem Krasifiskym v tzv. ,trojici“ & ,trojhvézd{“ polskych
romantickych velikdnt: Mickiewicz jako duchovni viidce ndroda, véStec ndrodni idey;
Stowacki jako mistr a novator formy, revolucionif myslenky i slova, ,nejroman-
tidtej8f polsky romantik“; Krasiriski jako basnik-filosof. Cyprian Kamil Norwid
byl v Cechdch méné znamy. Teprve kdyZ na ného upozornili Frantifek Kvapil,
Emanuel Masdk, Josef Matous a Otokar Bfezina, byla mu v&novéna zaslouZeni
pozornost — ale jen v Uzkém kruhu nejlepSich znalci polské poezie.

Julius Slowacki nédleZf plnym pradvem mezi nejv&t3{ polské bésniky; dodnes také
zistdvd nejvyznamnéjiim polskym dramatikem. Zanechal mnoho dramat, néktera
nedokonéil nebo jenom naértl, tak¥e zistala ve fragmentech. Na s8céné se fyto hry
objevily teprve po nékolika desetiletich od svého vzniku, Jednak proto, Ze byly za-
mySleny jako tzv. kniZnf{, nescénicka dila, pfedeviim viak proto, Ze je cenzura v jed-
notlivych zéborech tehdejifho rozdéleného Polska zakazovala hriat. Nejdfive byl
uveden Mazepa, ktery mél sv&tovou premiéru v roce 1847 v Uhrach. V padesatych
letech ho spolu s dalS3imi hrami Slowackého inscenovali v Krakové! v Sedesitych
letech ve Lvové? a v sedmdesAtych letech s cenzurnimi tpravami také ve Var3avés
Brzy potom se Mazepa dostal i na &eské jevists.

I

Dramat Julia Slowackého si v Cechéch nejdfive pov§imnul Karel Hy-
nek Macha na pod¢atku trficatych let 19. stoleti, nedlouho po jejich
vzniku. Méacha a jeho nejblizsi druhové organizovali tehdy pomoc pro

1 Jerzy Got, Mickiewicz i Stowaecki w teatrze krakowskim w latach 1865—1885,

Pamietnik Teatralny 5, 1956, 1(17), str. 4.

Viz recenze lvovskych inscenaci Mazepy, Marie Stuart a Belladyny v E&asopise

Dziennik Literacki 1861, & 101-103; 1862, ¢ 9—10, 20—22.

3 Alfred Woycicki, Krakowskie dzieje Mazepy, Listy z Teatru 4, 1949, 32, str. 6;
Teatr Warszawski drugiej polowy XIX. wieku, Ossolineum 1957, str. 55, 86;
Stowacki na scenach polskich, Ossolineum 1963.
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polské povstalce a po pddu povstdni jim usnadfiovali pobyt v Cechéch
i ptechod do emigrace. PHtom se uéili polstiné a poznavali polské pisem-
nictvi. Z dramat.lky Julia Slowackého poznal Macha Mindowe a Marii
Stuart; z nich si vypsal citdty do svého zapisniku. Pozd&j$ich, vyzralych
dél doilvotniho emigranta Stowackého se v3ak Macha jiZ nedockal.

Karel Vladislav Zap se ve svém obsirném Piehledu soudasné literatury
polské aZ k roku 1842 vyjadFil o dramatické tvorbé Slowackého zna¢éné
kriticky.5 Vice pozornosti ji v&noval Josef Vaclav Frié¢ ve svych Listech
o Stowackém. Mindowe a Marii Stuart povaZoval za plody mladické ne-
rozvaZnosti. Podrobné referoval o Kordianovi, kterého vysoce ocenil.
Mazepa je podle Fri¢e nejscéni¢téjsi z tehdejsich polskych her. Dale se
Fri¢ zminil o dramatech Jan Kazimir, Knéz Marek, StFibrny sen Salomein
a Novd Dejanira, zdaraznil novatorsky charakter Balladyny a Lilly We-
nedy, kterou nazval ,nej$fastnéjSim zasnoubenim pruzraéné klasické tra-
giénosti s narodni romantikou — jef ona prvnim ryze slovanskym utvorem
svého druhu“. Slibovanou podrobnou analyzu jednotlivych dél viak Frié¢
jiz nenapsal. C4stedné tento ukol splnil Antal StaSek v rozsihlé stati
Julius Sltowacki a jeho doba, kde pojednal o dramatech Mindowe, Marie
Stuart, Kordian, Mazepa, Balladyna a Lilla Weneda. Ve srovnini dvou Marii
Stuartek klade StaSek vyse jako celek dflo Schillerovo, ale tragédie Slo-
wackého je podle ného dramatiétéjsi. Pozoruhodny nézor vyslovil pii roz-
boru Kordiana. ,Neni sice Kordian ze stanoviska formdalné& uméleckého
nejlep$im plodem Slowackého, ale nam Cechim jest ze viech postav bés-
nikovych snad nejvice sympatlcky Nehledé ani k tomu, Ze mezi nami
podobnych postav dost a dost, Zije on v podobnych pomérech s tymZ
usilim, tymz cflem v srdci, byt i s jinymi prostfedky.“” Nejvyse stavél
Staéek Mazepu, Balladynu a Lillu Wenedu, kterd ,bude bohd4 brzy v ées-
kém pirekladu uvefejnéna a odkazuji étendfe naSe, aby se s ni bezpro-
sttedné seznamili“. Stasek poukazoval ziejmé na svij pieklad; ten vSak
bohuzel nevysel a ani se nezachoval.

Od Fridovy a Staskovy rozpravy stal se polsky romantik deské étenaiské
obci znam nejen jako poeta, nybrZ i jako dramatik. V nasledujicich letech
se objevila v tisku fada zminek o inscenacich jeho her v Krakove, ve
Lvové a pozdéji téZ v jinych polskych méstech; vénoval jim pozornost
Riegriv slovnik naudény, Ceska véela z roku 1866 ot1sk1a recenzi lvovského
vydani Dél posmrtngch Julia Slowackého. Treti svazek tohoto vydani
obsahuje dramata. Recenzent uvddi Knéze Marka, Horsztyrnského, Fan-
tazyho a Beatrix Cenci, ktera mu zvlast zaimponovala: »,Soustavou svou

4 Dilo Karla Hynka Mdchy, Praha 1949—1950, sv. III, str. 208—219, 221.

6 Karel Vladislav Z ap, Pfehled soulasné literatury polské az k roku 1842, CCM
18, 1844, str. 70-71.

6 Josef Véaclav Frié Listy o Stowackém, Rodinnd kronika 1864, sv. 4 a 5, Lite-
rarni listy 1865, seS. 18, 19, 24 a 25.

7 Antal Sta3ek, Julius Stowacki a jeho doba, Osvita 2, 1872, I, str. 98. Poukazuje
tedy StaSek na analogu tehdej$tho narodné osvobozeneckého bOJe u Cechu a Po-
1aka. Jako literdrni symbol odraZejici tuto problematiku byl v Cechach vice neZ
Kordian znamy Konrad Wallenrod. Srov. Karel Krej¢i, ,Wallenrod“ i ,Irydion”
w literaturze czeskiej, v: Adam Mickievicz 1855—1955, VarSava 1958, str. 369—394.
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a neptedvidanymi hroznymi obraty svymi truchlohra ta musela by na
jeviBti zpusobiti nesmirny dojem.“8

Uryvek z Kordiana vpletl Alois Jirasek do své povidky Host o ra-
kousko-pruské vélce z roku 1866,° ustfedni motiv Balladyny vystupuje
v Bésni Sestry od Bohumila Jandy.1® O ohlasech dramat Slowackého v né&-
kterych Stadkovych a Zeyerovych dilech psal Marian Szyjkowski.l! Oto-
kdr Mokry v doslovu k vyboru z tvorby Julia Stowackého (Bdsné I, II;
1876, 1880) zdiraznil potfebu pfelozit ,poetické skvosty“ Balladynu, Lillu
Wenedu, Kordiana a Mazepu. Edvard Jelinek v recenzi tohoto vydani
v polském &asopise Przeglad Polski informoval, Ze Mokry jiZ kolem voku
1880 ptrekladal Balladynu a Lillu Wenedu.12

Jako prvnf z her Slowackého hranych v Cechich objevil se v roce 1879
Mazepa na seéné Prozatimniho divadla. Od roku 1850, kdy byly v Kralov-
ském stavovském divadle poprvé uvedeny hry Alexandra Fredra a Josefa
Korzeniowského, pozniala Praha z polskych auteri Vladislava Ludvika
Anczyce, Josefa Szujského, Aurelihc Wilkoniského, Stanislava Moniuszka,
Aureliho Urbafiského, Jana Checifiského, Kazimira Zalewského a Jana
Aleksandra Fredra. Mazepa byl zafazen do programu pravé v dobé ipadku
Prozatimnfho divadla; kdy Frantifek Ladislav Rieger spolu se starodes-
kymi &eny divadelniho dru¥stva znemozfiovali piistup pokrokovych osob-
nostf do vedeni divadla a zt&%ovali cilevédomou divadelni praci odpovi-
dajici nérodnim zdjmim. Pro éesko-polskou kulturni spolupréci byl rok
1879 pod®itkém nového obdobi, charakterizovaného oboustrannou snahou
po lephim vzZijemném pochopeni. Prvnimi projevy pfiznivéjsi atmosféry
bylo pravé predstaveni Mazepy, velkolepé oslavy jubilea Josefa Ignace
Kraszewského a navitéva polské heredky Marie Deryngové v Praze. Po-
stava kozdckého atamana Mazepy byla &eské vefejnosti zndma jak z od-
berné literatury historické, tak z d&l beletristickych, vlastnichi? i cizfch
(Voltaire, Byron, Hugo, Puskin, Czajkowski, Bulharin).

Velkou zasluhu o uvedeni Mazepy mél FrantiSek Ladislav Hovorka,
ktéry hru pfeloil, napsal o ni a jejim autorovi nékolik ¢lanki a viemozné
ge sna¥il o jejf zafazeni do repertodru Prozatimniho divadla; k tomu podle
Janha Barto¥e¥ plispél také Jakub Arbes, tehdejif dramaturg divadla.
Hovorka aktivn® pracoval v akademickém sdruZeni a spolku Slavia, byl

8 Ceska veela, pfiloha k &asopisu Kvéty, 1866, 8, str. 29.

® Alols Jiré&sek, Sebrané spisy, sv. XII, Praha 1913, str. 83—96.

® Mirlen Szxyjkowski, Polski romantyzm w czeskim syciu duchowym, Poznai
1947, str, 232-233.. K ndzorim Szyjkowikého se polemicky vyjadiil Tadeusz
Siwek, Pierwsze echa twdérczoéci Stowackiego w Czechach, Zwrot 11, 1959, 11,
str. 7-8. L ) ) .

u Hlavné v pracich Polski romantyzm w czeskim Zyciu duchowym, sir. 246, 418
iSlgzmek Jullusza Zeyerd do twérczoéci Slowackiego, Przeglad Zachodni 1951,
g 422—426. Srov. Maria Bobrownickad, Studla nad twérczoéciq Juliusza
Zeyeéra, Krakov 1859, . '

12 przaglad Polski, 1880, ijen, str. 182.

13 Vederni vyraZen{ uvefejnilo roku 1831 parafrizi Byronovy basnické povidky.
Obrazy Zivota 1861, Almanach M4&j 1862 a Rodinnd kronika 1864 otiskly ukazky
z Fritovy tragédie Ivan Mazepe; jeji uvedeni v roce 1874 nebylo Usp&Sné. Srov.
Jit{f Hordk, Z déjin literatur slovanskych, Praha 1848, str. 274—~293.

1% Jan Barto# Prozatimni divadlo a jeho &iriohra, Praha 1837, str. 298.
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redaktorem: #asopisii ‘Ruch a Divadelni listy. O polské literatufe, divadie
a opefe uvefejnil fadu praci. Mezi Poldky mél mnoho pfétel, s nimi?
udr¥oval &lé styky. Nejvice spolupracoval s Juliem Mienem, redaktorem
¢asopisu Revue Slave.!® Mien pfeklddal basné& Boleslava Jablonského
(Karla Eugena Tupého), ktery pusobil n&kolik desetileti jako farar pobliZ
Krakova a v souvislosti s uvefejnénim pirekladu Bozd&chovy komedie
Z doby kotilionit v Revue Slave informoval é&étendfe o vyvoji Ceského
divadla. Snad pravé Mienuv pieklad Mazepy do francouzstiny mohl byt
Hovorkovi podnétem ¢&i pfikladem pro jeho pifeklad. Ponévadz se Hovor-
kv pieklad nezachoval, nemiZeme dnes dit definitivni odpovéd na
otazku, zda nebo v jaké miie vyuzil Mienova prevodu. Hovorkovo rozhod-
nuti prelozit Mazepu prozou da se klast do souvislosti s francouzskou pfe-
kladatelskou praxi; mohlo vSak byt pouze vychodiskem pro piekladatele-
nebasnika. Sotva v3ak to bylo spravné rozhodnuti pfi pfekladu do éestiny.
Edvard Jelinek napsal ve svych korespondencich pro polské ¢asopisy, Ze
»prekladatel umél dosti pohotové prevést do éeStiny ducha originalu;
najmé nékteré fragmenty, o nichz by bylo moZno soudit, Ze v proze
ztraceji svou silu, pusobily neekan& hlubokym dojmem. Pan Hovorka,
sekretal akademického sdruZeni, dobfe poslou%il svym kolegim i $ir$i
vefejnosti, nebof predstaveni Mazepy fadime pravem k nejifastnéjsim
v posledni dobé.“16 UZ ze samé Jelinkovy formulace!’” miZeme usoudit, Ze
pfeklad nemél vysokou aroveii. Opraviiuji nas k tomu také narazky v ko-
respondenci Bronislava Grabowského s Cechy,!® poznamka Otokara Mok-
rého, uvefejnénda jeité po uvedeni tragédie a uvadéjici-Mazepu mezi dily
Stowackého, ktera je tfeba pfelozit, jako konedné& i to, Ze preklad nebyl
publikovan. Té&Zko muZeme piipustit, e by tak obratny publicista jako
Hovorka nenasel moznost uvefejnit dilo velkého a zndmého basnika, kdyz
vytiskl fadu pfekladd méné znadmych autori. Bliz8i pravdé bude asi do-
mnénka, Ze si piekladatel sim uvédomoval nevalnou uroveii svého pre-
vodu, anebo jesté spife — k tomu nas znovu vedou narazky v korespon-
denci Bronislava Grabowského —, Ze hodnota pfekladu se stala pifedmé-
tem kritiky. Za éelného piekladatele dél Stowackého byl tehdy pokladan
Otokar Mokry,!8 s usp&chem je tlumoé&il téz Frantidek Kvapil aj. Zastane
viak Hovorkovou zasluhou, Ze vybral hodnotnou tragédii, pfelozil ji a
seznamil divadky s jeji problematikou.

5 Ruch 1, 1879, str. 45, 136—137; Slovansky sbornik 1, 1881—1882, str. 151—154 pH-
nesl stat Julia Miena. Francle a cizi meramfu evropské, zoldits slovanské.
Srov. téZ Halina Kuligowska, ,Revue Slave“ 1878—1879. Program i zawarto§é,
Pamietnik Stowianski 10, 1960, str. 81—109.

18 Listy z Czech przez Edwarda Jelinks, Klosy 1879, sv. XXIX, str. 63.

17 Jelinek jako horlivy polonofil vidy v superlativech chvilil ve, co mohlo pEisp&t
k roziifen{ &esko-polské spoluprice. Proto jej Josef Svatopluk Machar nazval
»sentimentdlnim Edou Jelinkem®. Viz R. Peglerska-Piotrowska, Listy
Joézefa Svatopluka Machara do Zenona Przesmyckiego, Pamietnik Slowiarfiski 7,
1957, str. 110.

18 Literarn{ archiv Pamétniku nérodnfho pfsemnictvi, sign. I H 238, 239.

19 v ¢&lanku Jakuba Arbesa Ceitina na deském jevidti (Divadeln{ listy 1, 1880,
8, str. 124) se Otokar Mokry uvAdi mezi pfekladateli, ktef{ dosud nepln{ svij
slib, Ze pro divadlo zajisti nové hry.
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Ke scénické realizaci Mazepy prispélo akademické sdruZeni svou pod-
porou a uUdast{ v pfedstavenich.? Divadelni listy z 3. &ervence 1880 pfimo
napsaly, Ze jen ,diky jim (akademikim) byl na scénu ¢&eského divadla
v minulém roce uveden Slowackého Mazepa a v tomto roce Grabowského
Krélevi¢ Marko“.

Mazepa jako dilo koncipované disledné podle romantické poetiky ne-
mohl v dob& své praZské inscenace plné odpovidat tehdejélmu vyv0]o-
vému stupni &eského divadelnictvi, nebof v ném zacal jiz probihat uporny
boj o.realisticky divadelni projev. 21 Presto vSak tragédie mohla svou se-
vienou a spédnou dramatickou akci zaujmout divaky; lyrickymi a pate-
ticky . nadriesenymi pasédzemi poskytovala souboru Prozatimniho divadla
piileZitost, aby uplatnil svij deklamaéni styl. Premiéra se konala 14. derv-
na 1879. ReZisér a ptedstavitel vévody Frantilek Kolar mohl rozehrat své
velké charakterizaéni uméni v dramatu silné va3né a nendvisti, vystupfio-
vané Zirlivosti starého magndta, ztélesfiujictho stavovskou nadutost a
pfedsudky, jehoZ bezohledné, az démonicky hruzné jednani vede k tra-
gédii celé rodiny. Mladou vévodovu Zenu Ameélii hrila v projevu plném
vroucnosti a upfimnosti Otylie Sklenafova-Mala, Mazepu Jakub Seifert,
kréle Karel Simanovsky, Zbyhnéva Jakub Vojta Slukov. V dalsich tlohéch
byla ddna mozZnost jinym tehdej$im znamenitym hereckym sildim: Anto-
ninu Puldovi, Josefu. Chramostovi, Leopoldu Stropnickému a Josefu
Frankovskému. RecenZe shodné konstatovaly dobrou turoven inscenace.
Kritickou poznamkou se ke hfe a jeji prazské scénické realizaci vyjadril
také Jan Neruda. ,Sum géniova kiidla je tak boufny, ze piehlusi vie-
chnu vytku, viechnu pochybnost a pfemuze i divodné vzpirani se. TakZ
Slowackého Mazepa. MiZem mu vytknout celou #adu vad. Nebylo by vy-
tkou, feknem-li, Ze tragédie ta je cele a cele ze $koly dramatickych ro-
mantiki. Oviem ale je vytkou ihned, dodime-li, 2e romantické efekty
jsou tu stupiiovéany az do nejdé&snéjiich hruz. [...] Ze lidé zde trpi také
bez vi{ vlastn{ tragické viny, jaksi z uminénosti basnikovy. A piece je
Meazepa tchvatné poeticky! Témi aZ démonicky velkymi konturami, které
dal Slowacki postavé své hlavni, vévodovi, tim spojenim vulkanického
Zéru s odhodlinim mraznym v postavé té, tim povahopisem nad lidskost
sahajfcim a prece v8e lidsky oduvodfiujicim. [...] Hned prvni akt —
rychly rozvoj zaletnictvi, prdvé& jak v Romeu — ma geniidlné rychlou
koncepci shakespearovskou. Pak se d&j vali jako horska feka...“2 Hra
celého hereckého souboru Nerudu uspokojila, nebot odpovidala duchu
pledstaveni. Od Koldra, Seiferta a Slukova vSak vyzadoval citlivjsi roz-
lozen{ hlasového fondu. Ke kladnym posudkim v éeskych ¢&asopisech
pfipojil %)chvalnou zminku Vladimir Spasowi¢ v Historii slovanskych
lzterutur

2 Nérodnf listy ze 14. a 15. &ervna 1879; Klosy 1879, sv. XXIX, str. 63—64. Narodni

listy ze 14. 6. 1879 oznémily, Ze vytéZek z pfedstaveni bude vé&€novan na stavbu
akademického domu.

2 Srov. Artur Zédvodsky, Gabriela Preissovd, Praha 1962, str. 95-99.
2 Nérodnf listy 19, 1879, 14, str. 3.

23 Higtorle :lovamkvch uteratur Sepsali A, N. Pypin a V. D. Spasovit. PfeloZil
A. Kotik, Praha 1882, sv. II, str. 217.
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Mazepe byl pak hrin na seéné Prozatimnfho divadla v Praze 15. a 24.
dervna, 3. Hjna a 21. prosince 1879 (naposled za uéasti polské heredky
Marie Deryngové, kterd v roli Amélie zakondila svij Uspésny zijezd do
Prahy). Prvni a dvé posledni piredstaveni pfijali divaci velmi vfele,
u ostatnich dvou byla navstévnost poznamenéna letni sezénou.

Vysokého poétu inscenaci dockala se tragédie Mazepa u stilych i koéu-
jicich divadelnich spole¢nosti a amatérskych soubord. Témi byl Mazepa
hrin jesté nékolikrit v Praze, Libni, Plzni, Brng& Céslavi, Chrudimi,
Sedléanech, Klatovech, Kladné, Ji¢in&é Nymburku, Pfelouédi, Hranicich
na Moravé, Jindfichové Hradci, Slaném a Mélniku.?4 Pfedstaveni viak
bylo pravdépodobné jesté vice. Vysokou urovni vyniklo nastudovani Ma-
zepy v pfedmé&stském Svandové divadle, které iniciativné uvadélo hod-
notny slovansky repertodr. Inscenace tragédie zapsala se divdkam hlu-
boce do pamé&ti pfedeviim zasluhou Josefa Smahy; ustfedni postavu star-
nouctho vévody ,podal v bouflivych vyjevech se silnym vyrazem
v4§n&“.%

Téméf souéasné s Mazepou ptipravovalo Prozatimni divadlo uvedeni
druhé historické tragédie Slowackého, Horsztyrnského, op&t v Hovorkové
piekladu.® Polské ¢tenafe o tom informoval Edvard Jelinek ve var3av-
ském ¢&asopise Przeglad Tygodniowy,? é&eskd vefejnost se o piipravach
dovidala hlavné& z Ruchu a Divadelnich listd. Ruch uved], Ze v Polsku je
Horsztynski povaZzovan za jedno z nejlepsich dél Slowackého (jak to po-
tvrdila krakovsk4 a poznariska inscenace), a proto je tfeba tim vice lito-
vat, Ze ho autor nedokonéil. F. L. Hovorka se z toho duvodu obratil na
Julia Miena s prosbou o zaslani jim napsaného zakonéeni a celou hru
prelozil. Nabidl ji pak Prozatimnimu divadlu, které ji chtélo uvést v pro-
sinci r. 1879 v benefici Jakuba Vojty Slukova. Dile Ruch uvadi, Ze Mien
chce piijet do Prahy shlédnout predstaven{.® Divadelni listy vyjadfily
nadéji, ze Horsztyiniski bude mit v Praze stejny uspéch jako Mazepa.
Casopis uverejnil seznam her pfihlaenych divadlu, v némZ je uveden
i Horsztynski. Slibovand premiéra se stile oddalovala. 22. srpna 1880 pfi-
nesly Divadelni listy novy termin: feditelstvi divadla pfipravuje Horsztyri-
ského na zimni sezéonu.? K predstaveni viak nedoslo.

% Srov. Divadelni listy 1, 1880, str. 70, 87, 102, 104, 120, 138, 166, 187, 230—231;
2, 1881, str. 97; Narodn{ listy 19, 1879, & 141, 142, 144, 147, 305; Ruch 1, 1879, str. 88,
Jan Korzenny, Dramat polski na scenach czeskich w drugiej polowie XIX
wieku, Ostrava 1966, str. 74 (kandidafskad préce); t¥ 2, Slowacki na scenie czes-
kiej, Kalendarz Slgski 3, 1964, str. 49—54.

% Josef Knap, Umélcové na pouti, Praha 1961, str. 77.

% Bibliografia Polska Karla Estreichera a podle ni bibliografie Wiktora
Hahna v kritickém vydédni spisi Julia Stowackého Dziela Wszystkie
uvadéji jako datum pfekladu rok 1874. Jde patrn& o omyl. Podobné se v Hahnové
bibliografii mylné tvrdi, Ze v roce 1927 byla v Praze inscenovéna Lilla Weneda.
Jde 6 Spatn& pochopencu informaci Slovanského piehledu (1927, str. 715) o pired-
staveni Lilly Wenedy ve varSavském piedmésti. Praga.

¥ Kronika czeska, Przeglad Tygodniowy 1879, 48, str. 584.

B Ruch 1, 1879, str. 45, 132, 137; Svétozor 13, 1879, 48, str. 574.

® Divadeln{ listy 1, 1880, str. 15, 46, 165; n&kolikrit &asopis doporudoval Mazepu
a Horszt%ﬁ.)ského ochotniklim (Divadelnf listy 4, 1883, 14, str. 128; 15, str. 136;
24, str. 208).
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‘V osmdesétych a devadesatych letech pfeklddali Balladynu a Lillu We-
nedu FrantiSek Kvapil a Otokar Mokry. Kvapil uvefejnil obsahlé ukazky
z obou tragédii ve Zlaté Praze z roku 1886, pieklady Mokrého vysly ve
Sborniku své&tové poesie (Balladyna — 1893, Lilla Weneda — 1896). Na
koneci minulého stoleti uvidla Praha operu Vladislava Zeleriského Gop-
lana® s libretem na téma Balladyny. 18. &ervna 1897 piednesl v Narod-
nim divadle v Praze polsky recitdtor Stanislav Konopka &tvrta déjstvi
dramat Mazepa a Marie Stuart.3! Polsky skladatel Adam Miinchheimer
jednal v roce 1900 s vedenfm Narodniho divadla o nastudovani své opery
Mazepa podle tragédie Slowackého.32 Pravé toto autorovo mnejscénictéjsi
dilo, které na po¢étku osmdesétych let uvidéli divaci v mnoha &eskych
méstech, objevilo se &as od ¢asu na jeviiti i pozd&ji. Pamatna byla jubi-
lejnf predstaveni v roce 1909: 26. srpna v Uranii,? kde pred zahijenim
promluvil pfekladatel Hovorka o hie a jejim autorovi, a 22. ffjna v Lido-
vém divadle na Krdalovskych Vinohradech.®* Vinohradské Mastské diva-
dlo uvedlo Mazepu jesté 22. kvétna 1915 za udasti polskych herci Heleny
Bilinské, Edmunda Rygiera a Ludvika Czarnowského.%

Druhou tragédii Julia Slowackého inscenovanou v Narodnim divadle
v Praze byla Beatrix Cenci, vybranid k ucténi stého .vyro¢i basnikova
narozeni. Na podatku 20. stoleti basnikova popularita kulminovala. Rok
1909 byl v Polsku nazvan Rokem Slowackého. Toto jubileum bylo sla-
veno i v Cechich. Téméf viechny deniky a &asopisy uvefejnily vzpo-
minky, v mnoha méstech a institucich se poiddaly oslavy, objevila se
fada pfeklada dél Slowackého. Narodni divadlo se piipojilo uvedenim
Beatriz Cenci.

Séf &inohry Narodniho divadla Jaroslav Kvapil sledoval v té dobé
jako host feditele krakovského divadla Ludvika Solského provedeni celého
cyklu dramat polského twirce (Zlota Czaszka, Mazepa, Horsztynski, Fan-
tazy, Lilla Weneda, Beatriz Cenci, Ksigze Niezlomny, Balladyna, 'Sen
srebrny Salomei, Kordian)3 Mezi témito inscenacemi vynikala Beatrir
Cenci, kterd byla . jiz v roku 1907 hodnocena jako jeden z vrcholnych

3 Srov, Slovansky obzor 2, 18988, 6, str. 90; Echo Muzyczne i Artystyczne 1898, str.
140, ,,Goplana“ w Pradze czeskie].

3 Hlas néroda 11, 1897, 166, str. 3, Slavny polsky recitétor p. Stanislav Konopka...;
PraZsky denfk 32, 1807, str. 137, Z Ndrodniho divadla.

32 Hlas néroda 14, 1800, 286, str. 3, K pobytu p. Adema Minchheimera. Moravskéd
orlice 38, 1000, 235, str. 1, Mazepa.

33 Zvon 9, 1909, str. 732; Wiktor Hahn, Rok Slowackiego, Lvov 1909, str. 373.

3% Divadlo 8, 1908, 1, str. 14, Pistékovo divadlo na Krdlovskjch Vinohradech ..

% Pravo lidu 24, 1915, 140, str. 6; Narodni politika 33, 1915, 139; Cas 29, 1915, 357,
str. 4-—5; Osvéta 6, 1015, str. 149-152,

% Ludvik Solski, Wspomnienia 1893~1954, Krakov 1956, sv. II, str. 252; Ty:Z,
Wspomnienia, Krakov 1961, str. 401; Marian Szyjkowskli, Jaroslaw Kvapil
4 jego stosunek do polskiego teatru, Przeglad Zachodni 1950, 3—4, str. 229—238;
Tadeusz Stanislaw Grabowski, Jerostaw Kvapil (1868—1950), Pamietnik Sto-
wianski 2, 1951, str. 249—252; Josef Magnuszewski, Stosunki literackie
polsko-czeskie w koncu XIX i na poczqtku XX wieku, Vratislav 1051, str. 175;
K. M. Kuev, Kam &edko-polskite literaturni vrazki ot kraja na XIX i naéaloto
na XX v, Izvestija na Instituta za balgarska literatura 4, Sofia 1856, str. 225—292;
Marie Bobrownicka, Dramat czeski i stowacki na scenach polskich, Ossoli-
neum 1865, str. 10 n.
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refijnich 8nid Ludvika Solského.?” Pravdépodobné krakovsky priklad (spo-
lu ‘s novym ptekladem tragédie od Franti¥ka Kvapila) ptisp&l k rozhod-
nut{ uvést v Praze Beatrix Cenci. Svou roli tu sehrél nepochybné i Kva-
piliv- kult Shakespearovych dé&l (tésné pied Beatrix Cenci nastudoval
napf., Bendtského kupce). Premiéra tragédie Beatrix Cenci byla chystdna
pro podzim 1909, uskutednila se viak teprve 22. dubna 1910.

ReZisér Jaroslav Kvapil musil pfes velkou uctu k basnickému vyrazu
oprostit toto strhujici drama od brutdlnich a krvavych scén, kterymi
autor nesettil, jako by chté&l do pismene splnit postulaty Viktora Huga
kladené na romantické drama v pfedmluvé ke Cromwellovi: ,byt smeési
krisy a Seredna, vzneSenosti a grotesknosti, hrizy a Sa3kovstvi, tragédie
a komedie.“ Kromé toho Stowacki s oblibou reagoval na podnéty z jinych
uméleckych dél nebo zpracovaval témata jiZ zndm4; pii Beatrix Cenci se
pfipominaji antické tragédie, Shakespeare, Hugo, Shelley, Stendhal, Quido
Reni. Kvapil citlivé uplatnil svou velkou literdrni a jevistni kulturu,
»barvitou a baladicky néladovou rezii“ (O. Fischer),® aby vyvolal tstfed-
ni, jednotici dojem na ténech bohatého néstroje. Pro navodéni této nalady
harmonizoval scénu i herecké vykony, kouzlil svételnymi odstiny. Du-
myslné vytvofend atmosféra vSak nebyla samouéelna, byla podminéna
samym textem, ddvala vyniknout mySlence, smyslu slova. Pfi nedosta-
te¢né& vnitfné skloubené hie volil 3éf &inohry Narodniho divadla co nej-
jednodussi stylizaci, ,systém krajné zjednoduSenych, rychle stfidavych
scén, ktery umoZnil divdku skoro bez unavy soustiedit pozornost k zi-
kladnim rysim pestrého déni a ovzdusi, a velik4 reZisérski inteligence
dovedla mu znazornit v prostych, velmi pfesvédé&ivych zjevech obraz ne-
séetnych promén této tragédie“ (B. Bene3ova v listé Novina). Kladlo to
mimoiddné néroky i na herce, ktefi musili pomédhat pifeklenout jistou
nejednotnost a roztfiSténost déjového pasma. Tento poZadavek doléhal
ptedevSim na predstavitelku titulni role, Leopoldu Dostalovou, nebot
postava Beatrice pfechdzi z polohy hrdinstvi k pochybam a slabosti. PFes-
to vzpomind here¢ka na predstaveni s dojetim: ,Slowacki ve své Beatrix
Cenci mi dal roku 1910 velké moZnosti vyjadfit titulni postavu tragicky
vyhrocenym dramatickym vyrazem romantické tragédie.“3¥ Kromé Dosta-

37 Zvon 7, 1807, str. 542; Slovansky pfehled 9, 1907, str. 369—370.

3 QOtokar Fischer K éesko-polskym stykﬂm dwadelm’m, Novi svoboda 5, 1928,
4, str. 55; B. B- ové [BoZena Benefova), Julia Slowackého ,Beatrice Cencl“
Novina 3, 1010, 1, str. 413.

3 lLeopolda Dostalov4, Herefka vzpomind, Praha 1964, str. 90; M. Witkow-
ski, Polonica w czeskich ksigikach o teatrze, Pamietnik Teatralny 1055, 2(14),
str. 221—-225. Leopolda Dostalovd hrdla v mnoha polskych dramatech. Kromé
titulnfch rolf v Beatriz Cenci (1910) a Balladyné (1923) byly to jelt® postavy
Laury a Stefanie v Karikaturdch Jana Augusta Kisielewského (1902,
1903), Marie v Lehkomysiné sestfe Vladimira Perzyrtského (1806, 1914), Jev-
dochy v Soudcich Stanislava Wyspianského, Ireny v Hfe srdci Stefana
Kiedrzyrnského (1918), Liedermeyerové v Jaru ndrodd Adolfa Nowa-
czyriského (1831) atd. Roku 1912 vystupovala Dostalova ve Varfavé v tituln{
roli Ibsenovy Nory a jak Viola ve Vederu tkrdlovém. Frantika Szyfma-
nowa, kterd vystup zprostfedkovala, napsala pozd&ji, Ze &eskd heretka hrila
ve VarSavé rovnéZ Beatrix Cenci (Teatr 2, 1929, 2, str. 30, Polskie sztuki w Pradze
czeskiej). Na tuto nepfesnost upozornil W1ktor Hahn (Jullusz Slowacki Dziela
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lové hodnotily kritiky s uzndnim RuZenu Noskovou, kterd v tloze matky
vyrazné ztdlesnila postavu fimské matrony. V dalSich rolich vystoupili
Richard Schlaghamer (kardinil Orsini), Karel Zelensky (mnich Anselm),
Karel Musek (Negri), Karel Hasler (Giano Giani), Anna Sedla¢kova (Dolo-
rida), Anna Cerven4 (Azo) a jako litice Ludmila Danzerova, Marie Hiib-
nerovid a Ludmila Mat&jovska.

Ptedstaveni vyvolalo u recenzenti kritické vytky. PrevaZné se viak
netykaly samé inscenace — ta byla témé&f viemi hodnocena jako velmi
dobré — zdvaZné&j¥f namitku (ostatn® spornou) piednesl Kvapilovi Stani-
slav Strup: ,Stylové stiizlivou rezii p. Kvapilovu plné ocetiuji, ale ne-
dovedu ji chédpat pfi Slowackém, kde myslim, e by privé momenty
scénického hyfenf byly odivodnény, a jedin& spravné“4# —, spife 3lo
o samu hru, o jeji nevhodny vybér. Recenze’l odsuzovaly pfemiru fan-
tazie, nahromadéni hyperdramatickych, otfesnych momenti, které pie-
stdvaji byt tragické. ,Dé&j skdde tu nelogickymi stezkami, neni tu jasné
a promyS$lené kompozice, motivovidni jest nedostateiné, basnik misi ve
své dilo mnoho podruZného, nepropracovatelného na uzké plofe drama-
tické. Scény byvaji zhusta drsné, fekl bych skoro brutdlni. Na vysvétle-
nou t&chto chyb nutno podotknouti, ¢ dramata Slowackého, a¢ uréena
na scénu, nebyla pro ni pséna; basnik-vyhnanec nikdy nevidél svou hru
na jevisti, dost moZn4, Ze by byl aspoii nékteré pfestfelky opravil. Vers
tragédie Slowackého jest jasny, plynny; vyrazy jeho jsou nehledané,
pfirovnadni jeho nejsou strojens, ale také ne vSedni. Dramatickd mluva
jeho jest useéna, mistns, dramaticky té%kéd a hutné {...] Nérodni divadlo
vypravilo -tragédii Stowackého s pietou, jiZ tento kus si plné zasluhuje,”
konstatoval Stanislav Strup v Pfehledu.%?

Svoje vyhrady nejostfeji formulovali K. H. Hilar, Jindfich Vodik a
Jaroslav Hilbert, mirn&ji Otokar Fischer, M. A. Simééek, F. V. Krejéi
a BoZena Bene$ovi, ktef{ zduraziiovali bésnické hodnoty dila, spaddnou
akci — zv143té v ivodu a ve scéné ze soudni sin&® upozoriiovali na nutnost
vzit v dvahu to, Ze autor tragédii sim nedokond¢il. Nékte#i kritikové byli
toho nézoru, Ze reZisér mél v zdjmu zvySen{ scénického Udinu hry pod-
statnéji upravit zavéretné obrazy. Srovnani se Shakespearem a Shelleyem
vyznélo pro Slowackého neptiznivé.

St&Z bychom mohli nepifiznat pravdu vytce, Ze vybér hry nebyl $fast-

Wazystkie, sv. IX, str. 424). Omylem je také tvrzeni F.Szyfmanowé v témZ &&nku
(str. 28), 2e ,nejstarS{ predstaveni polské hry v Praze bylo v roce 1879, kdy byl
¥ Prozaimnim divadle, existujfefm od roku 1864 do 1883, uveden Mazepa Slo-
wackého v pfekladu F. Hovorky.” Prozatimnf divadlo bylo otevieno 18. listopadu
1862, avlak ji2 pfedtim vidéla Praha polskd dramata.

40 Pfehled 8, 1909/1910, str. 581. .

41 23. dubna 1010 uvefeinil recenzi Hlas néroda, vederni vydanf, 24. dubna ostatnf
deniky: Nérodn{ listy, Cas, Venkov, Narodni politika, Pravo lidu; dile Rozvoj 4,
1810, 17, sir. 4; Osvéta 40, 1010, str. 507—508; Modernf revue 22, 1910, str. 420;
Zvon 10, 1010, str. 478—479; Ceska revue 3, 1809/1910, str. 510; Novina 3, 1909/1910,
str. 412—413; Stopa 1910/1911, str. 346—347; Svétozor 1910, 31, str. 742; Zlatd Praha
11:;11(()), sg. 233—304; Plehled 8, 1909/1910, str. 580581, 706; Néarodni obzor z 30. 4.

, str. g
42 lPtehlmo etd g,o 7190911910, str. 581. Podobné se vyjadril Karel Cvandara v Osvét& 40,
, str. 507.
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ny¥. Retisér Kvapilovych kvalit mohl se svym divadlem zajistit dobrou
insesnaci kterékoli jiné hry, peélivé pieklady Balladyny a Lilly Wenedy
od Otakara Mokrého mél k dispozici. Jestlize tento neuspéch v podstaté
neuskodil literdrnimu ohlasu polského romantika v Cechach (jehp pozice
vynikajiciho basnika tu byla jiZ pevné ustilena), pro divadelni recepci
mély spolu s pozdéjSim rozpornym prijetim Balladyny v Hilarové reZii
neblahy nasledek: dlouholeté opomijeni dé&l tohoto nejvétiiho polského
dramatika v repertoiru é&eskoslovenskych divadel.

Kvapilav nastupce ve vedeni é&nohry Narodniho divadla Karel Hugo
Hilar ptipravil Balladynu na 4. dubna 1923, pét let po vyrazném uspé-
chu, jakého dosidhl je§té ve vinohradském divadle provedenim NeboZské
komedie Zikmunda Krasinského.

Pfedstaveni Belladyny bylo pfedem v tisku Siroce rozhlaieno. Na pla-
katech byla uvedena jako ,hrdinska hra“, podobné jako predchazejici
Edvard II. Christophera Marlowa byl oznacen jako ,bohatyrskd hra®“.
Zda se, ze Hilar chipal Balladynu jako alegorii. Jestlize takovy piistup
pfinesl dobry vysledek pfi hie bratii Capkt Ze Zivota hmyzu, uvadéné
nékolik mésici pred Balladynou, pak u polské tragédie, zbudované na
zasadach romantické poetiky, nebyl na mist& V dobé& inscenace Balladyny
holdoval Hilar, ktery podle divadelniho programu odpovidal za ,rezii,
scénu a dramatickou uUpravu®, expresjonistickym tvarnym postupim.
Predstavitelka titulni role Leopolda Dostalova takto charakterizovala reZi-
sérav pristup: ,Tehdy se Hilar pfimo utipél v expresionismu, a za
hranicemi tento -ismus jiZ dohofival. V té hi'e prebujela jiz reZisérova
odvazni predstava pres jevistni mozZnosti. NékteFi herci museli zapasit
s neohebné kalirovanymi kostymy. [...] Schodidté bylo jen naznadeno
obyéejnymi schiidky kvuli orientaci. [...] Predstaveni Balladyny pfesto
vyznélo velmi zajimavé. Balladyna viak nebyla prijata tak, jak rezisér
olekival a jak by si dilo zasluhovalo. Balladynou vyvrcholilo Hilarovo
expresionistické vzplanufl a pozvolna se zadalo pfizptisobovat novym vét-
ram vanoucim z ciziny. Byl to styl oznadeny ... ,civilismus®, tj. umirnény
projev, pfritlumené prosty, bez nadsazek.“43 Hilar chtél zvyraznit viechny
stranky dila, podtrhnout jeho bohatstvi, zvlasté vizudlnimi prostiedky.
Edmund Konrdd charakterizoval Hilarovo usili takto: , U né&ho kontrast
wvzroste v protimluv, souhra se stésni v tanec, rytmus v takt. Chatka je
rozko3nou détskou hra¢kou, obyvatelé a prichozi libeznymi loutkami. Ale
zlé svédomi huéi jako ohromné prfizracné zavoje lesni zelend, vzduté
vichrem. Bésové neSeptaji, ale kiiéi a fvou na $tvanou dusi, taneénymi
vj'pady ¢erné dorazejice odeviad. Vila a skiitkové hofi prl'lsvitné v pro-
nikavych svétlech a loudi se na zhavé, ]ako ukuté duze, jeZ je masivné
nese. Pfiroda mé rozm&ry nadptfrodni, jezero na. hladmé svételny orna-
ment, a pafez romantického divadla zjihl v barevny, batikovany polstaf.
Dfevéni rytiti a bojovnici k¥ié{ jako mechanické loutky a hudba hfmi
mnohohlasné do z&pasfci duse. [...] strmost pfiSerného schodi¥té fysickym
nebezpedim zmrtvuje napjatou macbethovskou scénu kralovrazdy. Vy-
tvarnik a hudebnik prevladaji, aZ prekiikuji, a posledni obraz, vytvarné

43 Leopolda Dostalova, Heretka vzpomind, str. 50-51.
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dokonaly, svétly .a hmotami tak je uméle prostoupen, Ze v ném ne zcela
snadno vyhleda$ herce. [ .] Herecky spjaty byly vykony v jednotu na-
mnoze tak tésnou, Ze aZ stfrala odstiny individualit.“4 |I ve hie oscb
bylo cos ztrnulého, loutkovitého a patetlcké. mista zdurazriovana byla
staromédné vice dynamikou hlasovou. [...] reZie spokojila se s obvyklymi
stupni, schody, oblouky, stylizovanymi stromy a kvéty a svételnymi efek-
ty. Mnoho hluku, malo jidra.“4® Zdenka Héskova v Lumiru konstatovala:
»S¢éf &inohry ud&lal z této puvabné dramatické basné vypravnou hru,
jez nemeéla uméleckého stylu, ale ohromovala smysly svou barbarskou
pestrosti.“4 K vytvarné udasti pfi inscenaci Balladyny byla z Berlina
pfivoldna Xenie Boguslavskaja, kterd akei hry zasadila do folkléristického
rdmce, Nebyl to viak folklér autenticky, ale modernisticka stylizace
folkléristickych prvka ruské provenience. Scéna tedy méla raz lidovosti,
pohéddkovosti, orientalismu. Hudba Alexandra PodaSevského vystihovala
disharmonickymi akordy neklidné nitro Balladyny, nestitici se v honbé
po- moci Zadného zloéinu.

Posudky divadelnich recenzentii nevyznély tentokrit tak jednoznaéné,
jak tomu bylo v pfipadé Beatrix Cenci. Obsahovaly #fadu protichtidnych
hlast o hfe samé i o jeji scénické realizaci. P¥ece viak je mozZno Fici, Ze
vétS§ina z nich docenila bdsnické i scénické hodnoty. fragédie (pfeklad
Otokara Mokrého z roku 1893 byl jiz pocifovdn jako zastaraly) a kriticky
posuzovala refiséruv pristup k ni (v nékterych listech, zvla§t& v Ceském
slové, Cechu a Tribuné byla Hilarova rezie hodnocena velmi pochvalng).
Nejvice vyhrad vyvolala vyprava Xenie Boguslavské, néktef{ recenzenti
povaZovali hudbu za zbyte¢nou. Souhlasné vyzvedla kritika dobry herec-
ky vykon Leopoldy Dostalové, zvlait& ve scénéch plnych tragismu, Evy
Vrehlické, jejiz pojeti role nejvice odpovidalo ovzdu#i baladického dra-
matu, Marie Hiibnerové pro pfesvédéivé ztélesnéni postavy zmudené
matky, Jarmily Kronbauerové (jeji Goplana byla oznad¢ena Edmundem
Konrddem v listé Cesta jako ,snad nejp&kné&jdf jeji vykon“) a S4si Rasi-
lova, ktery syté a pfPirozené zobrazil obhroublého Grabka na rozmezi
komiky a snové hrizy. Pochvalného uznani dostalo se i dal$im herclim,
Bedfichu Karenovi (Kirkor), Jifimu Steimarovi (Kostryn), Karlu Dosta-
lovi (Filon), Eduardu Kohoutovi (Chochlik) a Karlu Jiéinskému (poustev-
nik-kral Popel III.). Obsahem i ténem se recenzim v éeskych €asopisech
bli#i hednocenf prazské inscenace z pera Vladislava Mergla, piekladatele
R.U.R. Karla Capka do politiny, uvefejn&né v polském divadelnim perio-
diku Scena Polska: ,Zaénu od slov uznani reditelstvi divadla, které ne-
Settilo pfi inscenaci naseho arcidila penéz ani ndmahy. ReZie udélala vSe,
co se patfilo, aby predstaveni dopadlo co nejlépe. Ale ... [...] téZko se
'dé pochopit, pro¢ musila byt Balladyna hrana v modernistickém havu.

4 Cesta 5, 1829, 43, str. 585—586.

4 Zvon 23 1923 str, 435,

46 Lumir 50 1923 str. 218. Kromé& Cesty, Zvonu a Lumiru recenzovaly inscenaci
Balladvnv z éasoplsﬁ Zivot B, 1923, str. 318—319; Slovan 4, 1823, 5, str. 3. Deniky
uvefejnily posudky svych dlvadelnich kritikd vesmés 6. dubna 1923 Narodni listy,
Prévo lidu, Rudé privo, Venkov, Lidové listy, Nérodni politika, Ceské slovo,
Cech, Tribuna, Ceskoslovenska republika.
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[...] to nebyl ani impresionismus, ani futurismus, ani kubismus. [...]
praveé scenografie vyvoldvala nejvétif vyhrady. [...] Mohl bych fHci: umé-
lecké sily byly, finanéni prostifedky téZ; kdyby tedy bylo upulténo od
modernistickych experimentl, pfedstaveni by bylo skvé&lé. Publikum pfi-
jalo kus vice neZ nadfené. BohuZel pifili§ dlouhé pfedstaveni (od 7 do
11,15 hodin) unavilo. [...] Hledist& bylo zapln&no do posledniho mista.“47

Hlavni pri¢inu netsp&chu Balladyny v Praze je tedy tfeba vidét v ne
zcela spravném reZijnim pi{stupu k romantické baladické béasni, hlavné
pak v nevhodné scénické vypravé. Vypjaty expresionismus, snaha o ma-
ximdlni znasobeni viech elementd hry, pfisné podfizeni herci reZisér-
skému diktatu, stylové nejednolité miSeni lidového primitivismu s crai-
govsko-kubistickymi dekoracemi a figurkami na zpusob karikaturisty
Georga Grosze vedlo k disharmonii, k vzijemnému pirehlufovéni jednot-
livych prvki scénického projevu, rozptylovalo divakovu pozornost, ohro-
movalo ho, ale neptineslo Zaddouci syntézu uméleckého tvaru.

Balladynu, kterA byla v Cechich od poéatku povaZovdna za jedno
z nejlepsich dél Stowackého, zafadili do své antologie vydavatelé Deseti
her svétovych dramatiki.’® Tieti &ist této publikace tvofi slovanské hry;
spolu s Balladynou jsou to Gogoluv Revizor, Freudenreichovi Hraniédi.
a Na# furianti Ladislava StroupeZnického. Polské tragédie je zde pfrelo-
Zena prézou a silné zkricena, zvla$té v koncovych partifch. V dvodu ke
tfetimu svazku zduraznil Jan Barto§ vyznamné misto, jaké v polské
literatuie zaujima Julius Slowacki — ,nejvétsi polsky dramaticky talent“.
Znamy desky dramatik a teatrolog pokradoval timto uvodem ve svém
diivéjiim hodnoceni Stowackého;% pres dvojnisobny netsp&ch jeho dél
na scéné Narodniho divadla v Praze stavi jej ddle do ¢&ela polskych dra-
matikli a pfes neuvaZenou kritiku celé basnikovy tvorby, jakou vyjadfil
Jaroslav Hilbert v recenzi praZské inscenace Beatrix Cenci, zachovava
mu vydobytou pozici na polském Parnase: ,Slowacki je nejtypi¢téjsim
predstavitelem polského romantismu a é&elnym reprezentantem polské
poezie vedle Mickiewicze a Krasifiského.*

II

Do druhé sv&tové valky byly v Cechich uvedeny t&i tragédie polského
dramatika: Mazepa, Beatrix Cenci a Balladyna. Kromé& Mazepy, ktery byl
hran na mnoha jevistich, omezila se pfedstaven{ jeho her pouze na Na-
rodni divadlo v Praze. Po druhé své&tové valce se situace obratila. Pokusy
o zafazeni Balladyny nebo Lilly Wenedy do repertodru Narodniho di-
vadla® nevedly k cili. Iniciativy se v tomto smé&ru chopila jin4 divadla,

47 Scena Polska 5, 1923, 4—6, str. 33—35.

4 Deset her svétovych dramatiki. III. Hry slovanské, Knihovna &seskych loutkafd,
sv. 234—237, Praha 1930.

¥ Jan Barto8, Julius Slowacki, Hlidka &asu 5, 1910, & 1, 5, 9, 14; ty 2%, Julius
Slowacki a jeho posldni, Ceskd kultura 1, 1912/1913, str. 481—484.

8 Srov. Jan Kopecky, Kilka sléw o wspélczesnym czechoslowackim teatrze,
Mysl 8Wspélczesma. 1947, II, str. 377; Listy z Teatru 3, 1948, 25, str. 23; 4, 1949, 28,
str. 28.
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kterd maji ve srovnéni s prvni &eskou scénou hor$i podminky pro pied-
védéni scénicky tak néroénych dél

Prvni povéle¢nou inscenaci Slowackého pripravilo Méstské divadlo pro
mlfdeZ v Praze. V piekladu a re%ii Mily Mellanové hrilo scénickou po-
hadku Kristiny Berwinské O Jankovi, co $il boty psum. Hra byla v pod-
stat® adaptaci, rozvedenim .iryvku z Kordiana. Vypravu navrhl FrantiSek
Sidipek, v hlavn{ roli vystoupil Karel Richter.5

Ceskoslovensky rozhlas mnohokrat reprizoval dobfe nastudovaného
Mazepu v rezii Viclava Lohnického a nepfimo pfipomnél vrcholné bas-
nické dflo Stowackého, Beniowského, v pofadu Dezidera Galského o pri-
hodach dobrodrufného hrab&te Moérice Beriovského, pochazejiciho ze slo-
venské &4sti tehdejdich Uher.

Pri pohostinnych vystoupenich polskych divadel méli &eskoslovensti
diviaci moZnost uslySet piekrésné verSe znamenitého polského romantika
rovnéZ v origindle. Nejcast&ji se takovA ptileZitost naskytla na uzemi
Te&3inského Slezska a Ostravska, kam v rdmci vzadjemné spoluprice diva-
del nékolikrat zavitaly soubory z Katovic a Bielska-TéSina s Balladynou,
Fantazym, Mazepou a Marii Stuart5? V z4# 1959 vystupoval v fadé &es-
kych a moravskych mést Panistwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej, uzce
spolupracujici s Vesnickym divadlem. Pod vedenim Schillerovy Zdkyné
Wandy Wréblewské predvedl Pana Jowialského Alexandra Fredra a
Balladynu Julia Stowackého. JestliZe katoviéti v reZii JifHtho Wyszomir-
ského rozvijeli baladické jadro hry, pak Wréblewska podtrhla v prvé fadé
jeji makbethovsky tragismus nasledkd tyranstvi a svévole, spoletensky
kriticismus a protifeudilni zaméfeni.® Pfi z&jezdu varSavského Teatru
Polského do Ceskoslovenska koncem roku 1961 byl v reZii Romana Za-
wistowského uveden Mazepa ve vyborném hereckém obsazeni: E. Barsz-
czewska (Amélie), W, Hancza (vévoda), J. Kreczmar (kral), Cz. Wollejko
(Mazepa) a St. Jasiukiewicz (Zbyhnév).

Nové inscenace tragédii Slowackého pfipravila v povéileéné dobé pouze
moravské a slezskd divadla; Balladynu uvedlo téZ Narodni divadlo v Bra-
tislavé.

6. Uinora 1949 méla v ostravském Stdtnim divadle premiéru Bealladyna
ve skvélém piekladu Frantifka Halase. ReZie Antonina Kur3e zdirazfio-
vala moudrost, spravedlnost a stalost etickych principu lidového svéto-
vého nézoru, ktery se odrazil ve folkléru a v Balladyné. Vytvarna uéast
byla svéfena Josefu Gabrielovi, choreografickd Emerichu Gabzdylovi, hu-
debni Janu Seidlovi, ktery vytvofil montidZ z d& Antonina Dvofdka.
Z hereckého kolektwu vyznamenali se hlavné Dagmar Veseld v titulni
roli, ddle Jana Kalaskova (Goplana), Jana Kovafikovid (vdova), Vlasta

81 Viasta 11, 1848, 50, str. 11, O Jankovi, co ¥l boty psim; Jan Kopecky, Po-

fg::" gv:lapolupféce v dioadelmctvi v: Ceskoslovensko-polské pFételstvi, Praha
s

53 Listy z Teatru 1, 1846, 6, str. 12—-14; 4, 1949, 31, str. 28; 4, 1949, 35, str. 35;
J. F., Stéint dtvadlo ze Stalmogrodu Divadlo 7, 195'7 str. 275

53 Zdjezd polské vesnické ascény Padistwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej, Svobodné
slovo z 15. zAF{ 1959, str. 5; Jaroslav Prochdzka, Divadlo kulturni revoluce
polského venkova, Slovansky ptehled 45, 1859, str. 337—338; I. RuZiéka, Pa#-
stwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej... Divadelni noviny 3, 1959/1960, 3, str. 5.
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Vlasékova (Alina), Jan Matysek (Grabka) a Josef Jandafik (Kostryn).34

Dosud posledni éeskoslovenskou premiéru Balladyny ptipravovalo Slo-
venské nirodnf divadlo v Bratislavé v roce 1959, k dal$imu basnikovu
vyrodi. Dolo k ni vSak teprve 22. Fijna 1960. Podobné jako v Ostravé
vychdzelo i bratislavské divadlo z nového piekladu; na Zadost vedeni di-
vadla pohotové piebasnil tragédii Vojtech Mihalik za étyfi mésice, od
bitezna do &ervence 1959. Prekladatel se velmi spravne rozhodl pro za-
chovani rytmlcke a rymové struktury origindlu pfi znaéné aktualizaci
jazyka (snad pfi pouziti nafeénich prvki u Hrabky zadel v této aktuali-
zaci prili§ daleko). Predstaveni, které reziroval Mikulas Huba za umeélecké
spoluprace Bronislava Dgbrowského z Divadla Julia Stowackého v Kra-
kové, zachovavalo v maximdalni mife rdz romantické dramatické basné,
vtisknuty ji autorem, a poloZilo hlavni diraz na vnitini drama vrazedné
Balladyny; pritom zvlasf podtrhlo kulturu slovniho projevu u hercy,
aby plné vynikly basnické hodnoty textu. Peter Hir§ charakterizoval re-
Ziséruv pristup takto: ,,...neinterpretoval po svojom, ale snazil sa verne
reprodukovat Slowackého.“ V tomto pojeti pak mélo piedstaveni ,maly
dotyk s najaktualnej$imi problémami sucasnymi®.%® Scénu navrhl Ladi-
slav Vychodil, kostymy Liudmila Purkynova, plastiku pohybu ridil Boris
Slovak, hudbu slozil Jaromir Dlouhy.

Vétsina recenzi tohoto nastudovian{ Balladyny se nesla dost kritickym
ténem. Inscenaee podle nich postradala néleZity stupei aktualizace a in-
terpretace. Proto hra neodpovidala repertodrovému planu, nepodporovala
TeSeni zakladnich otazek, které v té dobé pied bratislavskou scénu nalé-
havé stavél vyvojovy proces. Nejvyse byla hodnocena vyborna Vychodi-
lova scénografie, z hercd Eva Kristinova v titulni dloze, Eva Polakova
(Alina), Hana SarvaSova (Chochlik) a Julius Pantik (Hrabka).56 ,Pfed
nékolika lety hovofili bychom o této inscenaci jako o uspéchu. Dnes ji
k tomu chybi to nejdulezitéjsi: kontakt se soudasnym ¢élovékem. A piece
ma potlesk a obdiv toho divaka, ktery neodrostl pohadkdm a romanticky
fabulovanym déjim*“ uzavird svou kritiku v Divadelnich novinach Ka-
tarina Hrabovska.

5 Mlad4 fronta 1949, 33, str. 5, Stowackého Balladyna v Ostravé; Nova svoboda 5,
1949, 54, str. 3, Tyden leskoslovensko-polského pfdtelstvi na Ostravsku; Dziennik
Polski 5, 1949, 42, str. 3, Balladyne w Morawskiej Ostrawie. Spole¢nost ¢esko-
slovensko-polského pratelstvi v Ostravé usporddala pfi prileZitosti stého vyrodi
basnikovy smrti slavnostni veéer, na némZ J. Krédl piednédSel o Stowackém
a A. Kurs seznamil pfitomné s problematikou Belladyny a jejf inscenace. Clenové
divadla potom pfedvedli nékolik scén z této tragédie. Srov. Nova svoboda 5,
1949, 32, str. 3, Veder Julia Slowackého v Ostravé.

5 Peter Hirs v Praci z 27. fijna 1960.

% Nazvy recenzi samy naznaéuji hodnoceni bratislavské inscenace: P. Hir§, Cino-
hra SND uviedla J. Slowackého Balladynu, Praca z 27. ri]na 1860; P. P alkov1 &,
Divadelnd bdsed, & vzruéujuca dréma? Velernik z 27. fijna 1960; R. Blech, Quo
vadts, dramaturgia SND? Smena z 28. Fijna 1060; J. Slkao Stowacki na
scéne SND, Pravda z 1. listopadu 1960; -jz-, Otdzniky za Balladynou Predvoj
z 3. listopadu 1960; B. Choma, Slowackého Balladyna a niektoré problémy
okolo nej, Kulturny Zivot z 5. listopadu 1860; K. Hrabovskd, Trampoty s ro-
mantickou hrou, Divadeln{ noviny z 21. prosince 1960, str. 4; Javisko 1960, pre-
miérovy bulletin &inohry SND.

92



 Ostravské nastudovani Balladyny doséhlo 18 repriz, bratislavské do-
konce 44 répriz.

Mazepa, v Cechéch riejéastéji hrané Slowackého drama, dotkal se jestd
jedné zda¥ilé inscentace zdsluhou Slovického divadla v Uherském Hra-
disti. Slavnostni premiéra dne 24. ¥{jna 1959 byla ziroveni manifestaci
druzby obou nérodi.

ReZisér Miroslav Seemann, dlouholety blizky spolupracovnik Emila
Frantifka Buriana, tehdy reZisér &inohry Statniho divadla v Brné&, zkuSe-
nou rukou upravil text pro moznosti zdjezdového divadla. Jako zékladni
myslenku dfla akcentoval drama Zarlivosti starnouciho vévody, pritemz
neeliminoval 3ir8f souvislost a antifeuddlni kriticismus tragédie. Toto
zamé&feni inscenace podporovala vyprava Viclava Elid%e a scénickd hud-
ba, k niZ bylo pouZito skladeb Ludvika van Beethovena a Jana Stefaniho.
O Usp&chu hry, kters se opakovala Sestatficetkrat, pfiéinili se dobrymi
hereckymi vykony Roman Mecnarowski (kral) a Vladimir Stros (vévoda;
za roli Kréle Leara a vévody mu bylo udéleno Vyzhamendini za vynikajici
préci), ddle Vladuna Polanské (Amélie), Hynek Kubasta (Mazepa) a Ludék
Forétek (Zbyhnév).5” Hercim vyhovovil kvalitni preklad Ericha Sojky.58
Ttinictislabiény ver$ originélu pfeved]-Sojka feskym alexandrinem, ktery
umoziiuje fadu vnitfnich obmén, znf plynule, odpovidd duchu ¢eského
jazyka, ma jiz svou ‘tradici v feské piekladatelské literatufe a dovoluje
pritom zachovat basnické hodnoty origindlu.

Pro divadeln{ tecepci d&l Slowackého ¢ Ceskoslovensku ms zvla¥tni
postaveni Divadlo Té&inského Slezska. Jako scéra pomeznfho regiénu
$§ nidrodnostné smiSenym obyvatelstvem udrzuje &lé kulturni styky s Pol-
skem, z ohledu na ob&any polské narodnosti se zde &asto uvédéji hry pol-
skych autord. T&Sinské divadlo m4 sice lokdlni, omezeny vyznam, pfece
iRk v Seskoslovenském divadelnim Zivots sehrévé jistou roli. Vzdjemna
gpolupréce obou jeho scén, Ceské i polské, je vyrazéem novych meZnosti
a novych forem divadeldich vztahu,b?

Divadeélfd tradice T&sinského Slezska m4 mnoho spolednych rysi s di-
vadelni tradici na celém Zeskoslovenském uzem{. Podobné& jako v jinych

8 vesnicich pusobily i zde &etné ochotnické divadelni soubory,
jejichZ ptedstavéni navitévovali divdci obou nirodnosti. Napfiklad polské
tésinské ochotnické divadlo uspofddalo v letech 1863—1881 109 piedsta-
ven{.% PfevaZné 8lo o hry z polské dramatiky; soubor za&inal s Anczyco-
vymi kusy, postupn& pfechazel k autoriim niro®né&jsim, a% se pokusil
o uvedermi &elnych polskych dramatikii, Stanislava Wyspiafiského a Julia

5 Jaroslav Prochézka, Slowackého Mazepa v Uherském Hradisti, Slovansky
pfehled 45, 1959, 10, str. 374; S. Vrbka, Uherské Hradilté, Dlvadelnf noviny 3,
1959/1960 11, str. 5 Jullus Stowacki Mazepa — program Slovackéhd dlvadla
v Uherském Hradisti.

58 Erich So BJ ka, Moje préce na pfekladu Slowackého Mazepy, Nové Polsko 7, 1955,
11, str. 18,

% Vojtéch Natanson, Aktorzy dwdch bratnich nerodéw potrafiq wspélnie zyc
i wspdlnie pracowaé, Kurier Codzienny z 5. prosince 1951,

8% yanda Koniéczna, Ndstin vgvoje polského ochotnického hnuti na Tésinsku
a vznik Polské scény, Brno 1955, str. 16, 20 (diplomnf{ prace na JAMU).
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Slowackého, z jehoZ her vybrali Balladynu, Horsztyriského a Mazepu.5!
V mezivileéném obdob{ hrialo Tésinské divadlo (na namésti Londzina)
Mazepu, Marii Stuart a Vytrvalého prince (Ksigze Niezlomny).62 1. srpna
1951 byla zi'izena samostatna polska scéna Té&$inského divadla, ktera v ro-
ce 1958 v rezii Jifiho Wyszomirského z Katowic pripravila inscenaci
Balladyny; s ni vystoupila také v Tfinci a Ostravé.83 Jako leitmotiv bylo
v této hie exponovano jeji baladické jadro. Nemaly tkol postavil si
soubor zarazenim Kordiana; jeho premiéru 7. kvétna pfipravil reZisér
Frank Michalik.64 .

Vedle profesiondlnich scén pracuji na tzemi Té&Sinska dale ochotnické
soubory. Mezi nimi vynik4 divadelni sdruZeni v Olbrachticich, které za
pomoci spoluobfant postavilo divadelni budovu a pripravilo pfedstaveni
Mazepy (1953) a Balladyny (1957).65

Z obou soubori Té&Sinského divadla ma pro divadelni ohlas dé&l Sto-
wackého v Cechich v&t§f vyznam &eska scéna. RovnéZ ona zaradila do
svého programu Mazepu a Marii Stuart, ob& v hodnotném pfekladu Eri-
cha Sojky. Premiéra Mazepy se konala 20. zadii 1955 v Karviné, kde
zahajovala Tyden deskoslovensko-polského pratelstvi. Piedstaveni v rezii
Josefa Zajice pfineslo divakim pékny umélecky zazitek, zvySeny ucasti
talentovanych herci Aliny Cerméakové (Dany Richterové) v roli Amalie
a Jaroslava PospiSila v uloze Mazepy. Krale hral Miroslav Bezdiéek, voj-
vodu Viclav Rodtlapil, Zbyhnéva Jaroslav Cerny.% O rok pozd&ji pred-
stavil se tento soubor Marii Stuart v reZii Jifiho Skobise. Krasnym he-
reckym vykonem se znovu vyznamenala Alina Cermakova, ktera s Ch.
Bilovou vytvorily titulni roli Stuartky, jako Darnley vystoupil Frantilek
Kordula, v tloze Rizzia alternovali B. Navratil a S. Rob.%7

Pohled na dosavadni inscenace her Julia Stowackého v ¢eskych zemich
ukazuje, Ze zde tento dramatik nedosahl vé&tdiho tspéchu. Je sice nejhra-
né&j$im polskym romantickym autorem, odezva na jeho dramata u divaka
i u kritiky se viak nemtize rovnat s velikym poétem inscenaci i repriz
polskych veseloher (napi. Fredrovych, Batuckého, Zapolské). Autor Lilly
Wenedy patii stile mezi ty polské autory, kterym bude tfeba vénovat
intenzivnéj8i pozornost (spolu s nim uvedme napi. Cypridna Kamila Nor-
wida, Stanislava Wyspianského, Stanislava Ignice Witkiewicze, Jifiho

8. Tamtéy, str. 21; F. Popiotek, Teatr cieszyfiski w przeszlodcli, Zwrot 5, 1953,
5, str. 15.

62J, Strumien, Teatr Polski w Cleszynie w okresie migdzywojennego dwu-
dziestolecia, Zwrot 3, 1951, 3, str. 19; Teatr 2, 1947, 9, str. 44.

8 V. Sek, Premiera Balladyny w Trzyhcu, Zwrot 10, 1858, 3, str. 11; Jaroslav
Prochézka, Slowackého Balladyna jako lidovd pohddka, Slovansky piehled
44, 1958, 7, str. 256—257.

8 Z. Leszczyriski, Kordian, Zwrot 17, 1965, 6, str. 11—12.

% Zwrot 5, 1953, 1, str. 13—14: Olbrachtice; Zwrot 9, 1957, 7—8, str. 18, J. Rusnok,
Teatr amatorski i jego najwazniejsze zagadnienia.

% Literdrn{ noviny 4, 1955, 39, str. 10, Té¥nské divadlo... Zwrot 7, 1955, 10, str.
10-11, W. Se¢k, Mazepa Slowackiego w teatrze czeskim; Nové Polsko 7, 1955,
11, str. 19, Henryk Jasiczek, Mazepa v Téknském divadle,

87 W. Sek, Oczyma widza i rejestratora, Zwrot9, 1057, 1, str. 8—9; W. Natanson,
O czeskich wielbicielach dramaturgii Slowackiego, Ilustrowany Kurler Polski
1956, 306, str. 5.
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Szaniawského). Ta skute¢nost, Ze nejvétdi polsky dramatik nenalezl u ées-
koslovenskych divakl (ale ani jinde v zahrani®, pokud byl hran) takovy
ohlas jako jini, t¥ebas podruZnéjs{ autofi, mé své pfi¢iny jak v charakteru
jeho tvorby, tak v rozdilnosti historického vyvoje a socidln{ struktury
obou nérodd, v odliSné povaze narodnich kultur a divadelniho Zivota na
obou strandch. V novéjsi dobé doSlo ke sblizeni v socidlnim sloZeni spo-
leénosti obou nérodd i v zdkladnich rysech jejich umélecké tvorby. To
vytvaii moZnost lepifho vzdjemného pochopeni dél vzniklych v jiném
prostfedi. Kromé& toho zvraty a promény dé&jinného procesu nasich na-
rodd nové aktualizuji né&kterdA diivejsi umelecka dila. Dramata Stowac-
kého poéftdme k t&m trvalym hodnotdm, k nimZ je moZno se stale vracet
vzhledem k jejich formalnfm pfednostem, jiskfivé poezii i jejich ideové
néplni. Svou zésadovostf{ a nekompromisnim postojem vié¢i nasili a ne-
spravedlnosti, &inorodym vlastenectvim, rozhodnym bojem za svobodu
a lidskou distojnost zistane Stowacki, tento revolycionaf myslenky i slo-
va, vidy blizky.
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JULIUS SLOWACKIS TRAGUDIEN
AN TSCHECHISCHEN SZENEN

Von den szenischen Werken des gréfiten polnischen Dramatikers Juliusz Slowacki
wurde als erstes ,Mazepa“ 1879 im Nationaltheater unter dem Regisseur F. Kolar
aufgefiihrt, als nichstes dann ,Beatrix Cenci“ (1910, Nationaltheater, Regisseur
J. Kvapil) und ,Balladyna“ (1923, Nationaltheater, Regisseur K. H. Hilar).

Kvapils und Hilars MiBerfolg hat ihre Nachfolger nicht von der Auffiihrung der
Werke des grofien polnischen Romantikers abgeraten. Obwohl die erste tschechische
Szene die besten Voraussetzungen fiir eine angemessene szenische Realisierung der
dichterisch wunderschtnen Tragddien Slowackis hat, haben sich in den letzten
Jahrzehnten auch andere Theater um die Inszenierung von Slowackis Dramen
bemiiht. In Ostrava, T&Sin und Bratislava wurde ,Balladyna“, in Té&{n auch ~Ma-
zepa® und ,Marla Stuart®, in Uherské Hradisté ,Mazepa“ inszeniert.

Fiir die Zukunft wire es ratsam, den bisherigen Kreis von vier Tragtdien um
andere, die mit ihrem Charakter den Traditionen der tschechischen Theaterkultur
am néchsten stehen, zu erweitern, und zwar um ,Lilla Weneda“, ,Horsztyriski*,
,Den silbernen Traum von Salomea“ und ,Fantazy“.
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