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I. KAPITOLA

STRUCNA CHARAKTERISTIKA
NEKTERYCH ZAKLADNICH TENDENCI
VYVOJE UHERSKE SPOLECNOSTI
OD VYROVNANI DO KRIZE MONARCHIE

NASTIN PROBLEMATIKY PREDVALECNEHO
VYVOJE UHER JAKO JEDNOHO
Z VYCHODISEK POZDEJSICH
CS.-MADARSKYCH VZTAHU

Trianonska mirova smlouva jako vysledek zhrouceni Rakousko-Uherska
ve vélce, narodnéosvobozeneckého boje nemadarskych narodnosti, jako
realizace hegemonistickych plant francouzského bloku i jako disledek
vybuchu a likvidace madarské socialistické revoluce ponechala novému
madarskému statu podobu sice Zivotaschopnou, le¢ od piredchoziho stavu
do té miry odliSnou, Ze ji horthyovské Madarsko dokézalo akceptovat
pouze pod tlakem okolnosti Nekompromisné odmitavy postoj k usta-
novenim smlouvy jako celku mél své koreny v kontinuité politic-
kého mysleni vliadnoucich vrstev Madarska, v celém predvaleéném vyvoji
Uher. Specidlni kapitole o ¢eskoslovensko-madarskych obchodné politic-
kych vztazich predchézi proto obsahlejs$i vyklad o jevech a tendencich,
jez svymi dusledky tu pfimo, tu nepfimo, vZdy vSak dirazn& pusobily
na politiku Madarska 1918—1939, na pozdé&j$i pomér madarsko-Gesko-
slovensky. Téma ekonomické se tak spi§e udrzi i v nezbytnych mezina-
rodnépolitickych souvislostech. V obdobi zhruba od vyrovnani do podpisu
Trianonské smlouvy se pokous$i vysledovat bez niroku na vyéerpavajici
dasov@ posloupny vyklad n&které charakteristické problémové linie. Na
uplnost problematiky ovSem aspirovat moZno nenf, proto se prakticky
rezignuje vzhledem k rozsahu price na otdzky vnitropolitického vyvoje.
Z hlediska tématu a zpracovani druhé ¢&4sti je duleZitd zejména koncepce
uherské néarodnostni politiky v duchu teorie o statnim nirodu madar-
ském, uplatfiované vladnoucimi kruhy za podpory $irokych vrstev, a vy-
voj a vysledky ndrodnich hnuti nemadarskych etnik v Uhrédch. Z&isadnf
vyznam je tfeba pfikladat vyvoji a proméné ekonomického a spoledensko-
politického sloZeni uherské spole¢nosti na pielomu stoleti, specifickému
prubéhu industrializace, ktery do zna¢né miry preduréil strukturu eko-
nomiky povaleéného Madarska a mél sviij osobity odraz v politice i myS-
leni vladnoucich vrstev, opozice i levicového hnuti. DuleZitou ulohu se-
hraly zahrani¢népolitické vztahy a zdvislosti uherské spoleénosti na vrov-
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ni vladn{ i nevlddni, podil Uher na zahrani¢ni politice monarchie, rozloZeni
politickych sil a nézori v uherské spoleénosti tésné pfed prvni svétovou
valkou, spolutitast Uher na vzniku véle¢ného konfliktu a reakce na jeho
pribéh. A koneéné postojim Uher v krizi monarchie, vzniku a proménam
nového madarského stdtu, jak se realizovaly do roku 1920 je tf¥eba se
vénovat jako skuteénostem, které uz bezprostfedné vyznaéily spolec¢ensko-
politicky pudorys komplexu é&s.-madarskych mezivaileénych vztaht.

SPOLECENSKOPOLITICKA CHARAKTERISTIKA
UHER JAKO SOUCASTI
HABSBURSKE MONARCHIE —
KONCEPCE A DUSLEDKY
NARODNOSTNI POLITIKY
UHERSKYCH VLADNOUCICH TRID

Partnerstvi v habsburské monarchii, vyrazny vliv na jeji zahrani¢ni
politiku, rozloha i pofet obyvatel ¢inily z Uher stitni celek velmocen-
ského charakteru.l) Tfidni struktura zemé& par excellence agrarni obsa-
hovala je§t& vyrazné a nep#ili§ modifikované relikty feudalismu, jak je
pfedstavovali nap¥. viemoeni magnéti a vlivné cirkve s obrovskym po-
zemkovym majetkem a mnoZstvim stavovskych a politickych vysad, dile
spoledenskym vlivem a podtem mohutnd gentry, pom&rné uzkd vrstva
kapitalistickych statkd¥t, znadny po&et rolnfkli s nepatrnou vymérou pi-
dy a masa zbidadelych bezzemki, pracujicich ndmezdné na velkostatku
za podminek maélo odliSnych od poddanstvi.?) V zemi neexistovalo vie-
obecné, rovné, tajné a pfimé volebni pravo. Spravni systém,3) ktery byl
v Predlitavsku $kolou praktické politiky i pro nevladdnouci nirody, pted-
stavoval v Uhrdch doménu dZentrystickych klik v celé Zupni struktute.
V tomto komplexu zaroven nechybé&ly prvky pokrotilé spole¢nosti mono-
polniho kapitalismu — primyslovy, obchodni a bankovni kapital, velko-
burZoazie, burZoazie stfedni a drobn4 a primyslovy proletariat.

Napéti takto komplikovaného seskupeni vztaht tfidné&-spoleenskych
pak bylo jeit&é umochiovano sloZitosti pom&ri nirodnostnich.4) Absoluthi
mocensky monopol madarského Zivlu v zemich koruny svato$t&pinské
nemél pendant v pfevaze podetni5) (Srv. rovndZ tab. A v zdvéru price.).
Netolerantni nirodnostni politika, ndsilnd madarizace a politické ignoro-
vani nemadart udinilo nakonec pravé otdzku nirodnostni a narodnostné-
osvobozeneck4 hnuti jednou z hlavnich p#i¢in rozpadu uherského narod-
nostniho konglomeratu.

Vytvareni novodobych nédrodl lze chapat jako jeden z nejdulezitéj$ich
pruvodnich jevll rozvoje kapitalistickych vztahi a prumyslové revoluce.
Pokud néarodni spoledenstvi nezZije ve vlastnim suverénnim stdtnim titva-
ru, proces jeho konzolidace nabyva podoby nirodniho hnutf, namifeného
zpravidla riznym zplUsobem a s riznou intenzitou proti statim jiZ
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existujicim. Prvotni jazykové kulturni fize nédrodnich obrozeni pak ply-
nule a zékonité pfechizi v hleddni nirodni seberealizace politické, jejiz
konkrétni podoba m& mnoho potencidlnich variant, od nejrizn&jsich typa
federaci po samotny stat. Cile a teritoridlni naroky jednotlivych nirodnich
hnuti se pochopiteln® &asto prekryvaji a v kapitalistickém spoletenském
systému se jejich problémy fe${ neziidka ve prosp&ch jedn&ch a na ukor
druhych, v zévislosti na mezinarodni konstelaci, mocenské pozici a spo-
le¢enskopolitické struktuie jednotlivych narodu a narodnosti. V tomto
spoletenskoti{dnim systému je kone¢nym cilem nirodniho hnuti, jemu2
se podafi zaujmout dominantni pozici, zajist&éni hegemonie moci vlast-
nim vladnoucim vrstvdm v narodnostné heterogennim prostiedi.5)

Vyrovnani v roce 1867 bylo nesporné vyznamnym uspéchem narodniho
hnuti madarského. Politicky vyneslo na rozhodujici pozice v Uhrach pred-
stavitele madarské gentry na udkor kossuthovské burZoazie a statkifu
roku osmactyficdtého, Jako z4sadni mocensko-politicky tGsp&ch této vrst-
vy se stalo uspofdddni z r. 1867 definitivhim thelnym kamenem jeji
disledné konzervativni vnit¥ni politiky. Mé&lo zajistit jeji ndrodni a tfidni
hegemonii, ohroZ?enou kolemn roku 1848 i pozdéji autonomistickymi po-
?adavky narodnosti a protifeuddlnimi hnutimi na strané jedné a abso-
lutistickymi postoji Vidn& na strané druhé. Nutnost prosazovat pfitom
maximélni miru liberalismu a konstitucionalismu v otdzkach riZské poli-
tiky a vzdjemného poméru obou &éasti monarchie a zarovei pritom kon-
zervativismem non plus ultra zadrZovat ekonomicky, socidlni a narod-
nostni vyvoj Uher na stupni vyhodném pro velké a st¥edni vlastniky ptdy
vedla k deformaci eétvosovského a dedkovského liberalismu v politickou
fikci jednotného naroda madarského.”)

Konstituovani prakticky autonomniho madarského narodnfho stitu
v ramci monarchie vzhledem k politice vladnoucich t#id zablokovalo moz-
nost politické realizace nidrodnich hnuti ostatnich etnik. Charakteristic-
kym rysem madarského vyvoje poslednich desetileti pf¥ed 1. své&tovou
vélkou bylo, Ze na nenapadnutelnosti dogmatu o politickém nirod& ma-
darském se prakticky aZ do vilky shodovaly s oficidlni vlddni politikou
(prochézejici po pfelomu stoleti sloZitymi otfesy a proménami) i pravico-
va a reformni levicova opozice, byt jejich socidlni sloZeni a bezprostied-
ni politické a mocenské cile byly tfeba docela jiné.8)

Nacionalné radikalni opozice, s koncem stoletlf mohutnéjici a usilujici
v zavislosti na novych ekonomickospoleéenskych trendech o emancipaci
od Vidné a liberalizaci a%? demokratizaci vnitfni politiky, jednak sdilela
nespravedlivé zisady narodnostni politiky svého politického protivnika,
zejména viak podléhala i principidlng stejnému politickému iluzionismu
— precetiovani sily madarského Zivlu a nekritického nadsazovéni jeho
dé&jinného poslani ve stfedni a jihovychodni Evrop& Stejn& snila o ob-
nové uherského imperialismu, o Uhrich jako zdruce potadku na jiho-
vychod& Evropy, o dalekosdhlém, vSezaplavujicim rozSifeni madarského
jazyka v Zivot& vSech zemi svato$tépanské koruny. Otdzku, zda ke spl-
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néni tohoto idealu stadf 11 miliont Madara, byt v pfedpokliddaném spo-
jenectvi s dal§imi nasilné madarizovanymi nirody a nirodnostmi (jez
v té dob& uZ reiln& a usilovnd sméfovaly k cilim docela jinym), tuto
otazku si madarsky politicky svét pielomu stoleti v podstaté nekladl.

Zmin&ny naciondlni iluzionismus, zle uz tehdy jednim soudobym ma-
darskym historikem nazvany ,grotesknim imperialismem®9) zakryval celé
jedné velké ¢asti madarské spole¢nosti, prakticky vétSin& jeji politické
reprezentace, hloubku krize, v niZz se v té dobé nejen dualistické uspoia-
déani, nybrz i uhersky narodnostni konglomerat ocitaly. Svou politikou,
af uz ji provozovala jako nejtuzsi opora sedmaSedesatnickych zasad nebo
jako reprezentantka uherskych autonomistickych tendenci, v protikladu
ke svym cilim tuto krizi jen urychlovala a prohlubovala, pfedevsim v ob-
lasti ndrodnostni a zahraniéni politiky.10)

Existenci hlasti a postoji odliSnych nutno jist® konstatovat, nelze jim
viak piikladat vyznam a vliv na mysleni madarské spolednosti vétsi nez
v podstaté platonicky, zejména v obdobi pfedvileéném.!l) Situace za val-
ky a po ni jistou zménu pfinesla, jak o tom promluvim na jinych mistech.

Narodnéosvobozeneckd hnuti nemadarskych naroda se vyvijela pod ne-
ustalym tlakem spoledenskopolitické prevahy madarského Zivlu v Uh-
rach.1?) DuleZitym prostfedkem, jimZ tato pfevaha dochizela normativ-
niho uplatnéni i konkrétni realizace ve vSech oblastech hospodatského,
politického i kulturniho zivota, bylo administrativni uspofadani stdtnfho
celku, pfi¢em? v ramci FiSe se pravé Zalitavsko vyznadovalo daleko vé&tsi
vazanost{ sprdavy na centrum neZ &4ist zdpadni.l?) Madarskd vladnouci
vrstva neptipustila, aby néarodnosti ziskaly vé&tsi podil v zastupitelském
systému a statni a vefejné spravé, Ve stitnim utvaru tak sloZitych na-
rodnostnich poméryd, jaké mély Uhry,14) zaujimali 959, statnich ufadu
Madafi ¢i madaroni (pét zbyvajicich procent bylo vyluéné nejniz§i ka-
tegorie). V poslanecké snémovné zaujimali nemadarsti poslanci vzdy jen
nepatrny zlomek poétu mist, snémovna horni pro né& viibec nepiipadala
v uvahu, nebof se jednalo o nereformovanou, ryze feudaln{ instituci,
v niZ zastoupeni, odpovidajici byt jen pfedlitavské reprezentaci nenémec-
kych nirodd, nebylo vabec vzhledem ke struktufe mocenského systému
mozné.

Z hlediska trfidnich struktur pak byla rozpornost uspoiadani uherské
spolecnosti je3té frapantnéjsi neZ z hlediska ryze naciondlniho. Madarska
statni, politickd a hospodafska hegemonie byla pilifem i moci hospodar-
ské a ob& byly spolehlivym nastrojem madariza¢ni politiky. Na konci 19.
stolet{ byla v madarském drZeni nejen politickdi moc, nybrZ i vétSina
velkych pozemkovych majetkt a madarsky Zivel byl suverénnim pinem
jak v zemédélské velkovyrobé, tak v rozvijejicim se kapitalistickém pod-
nikini. Zemédélska politika pauperizovala nemadarsky venkov a nutila
obrovské masy slovenskych, rumunskych a srbskych rolnikii k emigraci,
kterd byla jednim z duleZitych prostfedka pomadar$toviani — Budapest
predpokladala a doufala, Ze predeviim budou odchéazet prisluinici ne-
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madarskych etnik.’%) Disledky madarizace se projevovaly ve vyrobnich
i nevyrobnich odvé&tvich — na Zeleznicich, postich, v tovarndch, dolech,
obchodu, financich, jeZ rozvoj kapitalistické ekonomiky rozsifoval dotud
nebyvalou mérou, pronikal madarsky Zivel ve vedoucich funkcich i do
oblasti dfive kompaktn® nemadarskych.!6) Struktura nemadarskych na-
rodnich spoletenstvi se vyvijela velmi nepfiznivé a rozdily pfitom vyply-
valy jak ze zamérného vytvafeni hospodaiskych periferif, tak zejména
z mocenského postaveni madarského elementu.

Madarizaéni politika vladnoucich vrstev po kriatkém uvolnéni kolem
r. 1905 zdhy nabyla na intenzité!?) (madarizaéni zdkony z r. 1908) a ne-
byla v uréitém smyslu docela netsp&ini ve snaze homogenizovat oby-
vatelstvo v jednotny politicky ndrod, zvlasté v oblastech mélo spoletensky
vyvinutych nebo ve spoletenskych vrstviach s prestiZznimi ambicemi spo-
lupodilet se na vzestupu ekonomické a spoledenské trovné, na fzeni mist-
nich zéleZitosti a na celkovém politickém a hospodafském Zivoté Uher
jako partnera evropskych velmoci. Prvni sv&tov4 valka a narustajici re-
voluéni situace v Evrop& posléze oviem tento proces rozlozily, byt vlad-
nouci uherské vrstvy odmitaly brat tuto skutefnost na védomd.

Rozpor mezi utladovanymi nirody a nirodem hegemonizujicim se stile
vyostfoval a nachdzel vyraz v protichidném usili vlddnoucich burZoazné&
statkafskych kruhii a opozi¢nich burZoaznich ¢i maloburZoaznich stran ne-
rovnoprdvnych nirodu, jeZ s vétiim & men3im dspéchem vystupovaly
ve jménu celého naroda, jakkoli hlavni zdroj socidln& revolu¢ni energie
k narodnéosvobozeneckému boji pfedstavovala tfidni hnuti délnfkl a rol-
nik. 18)

Na ptelomu stoleti se hnuti viech nemadarskych etnik!9) totiZz dostala
do kvalitativné nové faze.?) KdyZ byla prodélala prvni, nirodné obrozo-
vaci, sebeuvddomovaci etapu, vstoupila po roce 1860 i na politické kol-
biité. Pro udlely této pouze obrysové charakteristiky lze v druhé etapd
vyvoje narodnich hnuti rozli§it dvé obsahové& riizné fize: do poloviny
70. nebo i do zaéatku 80. let se liberdlni burZoazie a inteligence aktivné&
snazila prosadit pozadavek revize dualistického uspofddani mnohonérod-
nostniho statu, vystupovala s poZadavkem nédrodn{ teritoridlni samospra-
vy, brénila se form&m ndrodniho utlaku, pfetrvavajictho z pfedrevoluéni-
ho obdobi{; v poloviné 70. let nebo o nékolik rokli pozd&ji se zacala nirodni
hnuti stahovat do pasivity v disledku intenzivnfho nastupu madarského
politického nacionalismu, jak se vyrazné projevil ve viech oblastech n&-
rodniho Zivota nemadarskych etnik, liberilni vedeni tehdy zustalo izolo-
véno a politické strany se zadaly rozpadat na frakce.

Od konce 90. let 1ze vysledovat tfeti etapu vyvoje narodnich hnuti,
v niZ se zdsadné méni jejich vedeni i spoletenskopolitickd baze, organi-
zace, taktika, programy i prakticka ¢innost. Nova burzoaznédemokratickd
orientace narodnich hnuti se optela o relativné §iroké vrstvy rolnictva
a maloburZoazie a pokousela se spojit své vlastni cfle se socidlnimi hnuti-
mi rolnictva a proletaridtu, aby vytvotila vnitfni spolefenskopolitické
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podminky narodniho osvobozeni, dokud se ji nedostdvalo sil k osamostat-
néni — prostor pro toto osamostatnéni uvolnila teprve VRSR a porézka
Ustfednich mocnosti. Kromé& konkrétni spoluprice se vsechna narodni
hnuti vyznacovala i celym komplexem imanentnich spoleénych rysu. Je-
jich vedeni pfeslo z duchovnich, uditeld, notifu, stfednich a velkych
vlastniki pidy na novou, vyslovené burZoazni vrstvu opé&t predevsim
inteligence. Nové programy po pfelomu stoleti rovn&z vykazovaly mnoz-
stvi shodnych rysi — spojovaly néarodni a demokratické pozadavky,
smé&fovaly k vytvofeni narodni spoleénosti a zajiSténi jejiho dalsfho svo-
bodného vyvoje — ne oviem v samostatném narodnéstitnim celku. Aby
nemadarskym nirodnim seskupenfm zajistily podil na hospodafském a
spoletenském rozvoji, odsunovaly tyto programy dfive prvofadé narodni
pozadavky ponékud do pozadi. Nemadarské ndrody hledaly moZnost re-
formy existujiciho dualistického ramce k politickému uplatnénf a kultur-
nimu rozvoji. O to vétsi diuraz pak ovSem jejich programy kladly na
demokratickou piestavbu vefejného Zivota (hlasovaci prdvo, demokra-
tické svobody), na opatfeni k hospodarskému rozvoji a zlepSovani social-
ni politiky (progresivni dan&, uréeni nedélitelného minima pudy, sociilni
pojisténi, rozparcelovani stitniho pozemkového majetku), na pozvednuti
kulturni drovné Sirokych mas a z ni plynouci rozsifeni t¥idni baze poten-
cidlni moci, na odmadariténi 3kolstvi atd. V dusledku jistého hospodar-
ského rozvoje nemadarskych uzemi, jako vysledek tlaku madariza¢nich
zikonl a netolerantniho postoje Budape$ti viibec (zdkaz vy$Sich sloven-
skych kol a spolki, odmitidni programu rumunské nirodni konference
v Sibini, odpirdni volebniho priava nirodnostem, anexe Bosny a Herce-
goviny atd. atd.) se totiz odpor nemadarskych narodnosti uz nékolik let
mé&nil z platonické iredenty diivéjsich dob v organizovany a cilevédomy
politicky postup. Narodnostni mensiny, neuspévsi ani s minimalnimi po-
Zadavky demokratickych a niarodnich prav v Budapesti, zaaly se obracet
o podporu za hranice, af uZz do svych metropoli, jako Rumuni, nebo k vel-
mocem, Uhrdm potencidlné nepiatelskym, jako Slovici.

Princip priva nirodd na sebeuréeni, prochézejici politickymi programy
narodnich hnuti a teoretickymi koncepcemi nirodnostni politiky jako
jedna z alternativ uZ od osvicenstvi, doSel vahou vlivu revoluéni ruské
skute¢nosti uplatnéni i v Evropg, kdyZ k tomu vilednd poraZka Ustfed-
nich mocnosti vytvofila redlné mocenské podminky. Nejpozdéji b&hem
valky a daleko dfive neZ uherské vlddnouci kruhy pochopila politicka
reprezentace nemadarskych narodnich hnuti svou ptilezitost a napojila
se na ty elementy dohodové politiky, jez ji ve vlastnim zdjmu, jak jsem
se pokusila naznadit v uvodu, poskytly prileZitost dvojiho druhu. Na
jedné strané& uspokojit narodni poZadavky mas a na strané& druhé zabra-
nit tymZ masam v dasledném uskuteénéni socidlni revoluce a tiidni pfe-
stavby narodnich spolefenstvi. BurZoazni predstavitelé narodnich hnuti
tak zajistili hegemonii své vrstvy v novych statech.

Dusledky totélni protichiidnosti, v nejlepiim ptipadé mimobé&nosti po-
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litickych predstav rozhodujicich skupin madarskych vladnoucich tfid a
nemadarskych narodnich hnuti se intenzivné projevovaly i v letech po
rozpadu monarchie. Absence spoleéného jazyka v otdzce narodnostni ne-
byla sice v té dobé jiZ tak upln4, jako pied prvni svétovou vilkou, vyvoj
let 1914—1920 nutn& mysleni madarskych vladnoucich vrstev a zejmena
Siroké spole¢nosti poznamenal, le¢ presto pfistup napiiklad k otdzce men-
Sinové a zejména k problému integrity zemi svatoStépanské koruny
v ostatnich nastupnickych statech a Madarsku byl sdostatek odlisny, aby
byl stalym zdrojem napéti, vedouciho aZ ke konfliktu. Projevy tohoto
odliSného mysleni a pfistupu nachazime v prub&hu 20. a 30. let pak nejen
v oblasti politické a napf. kulturni, kde je jejich pfitomnost nasnadé, ale ve
vztazich éeskoslovensko-madarskych naptriklad v oblasti ekonomické,
zv14st& obchodn politické, jak bude mit pfileZitost ukézat druhd ¢ast této
préce.

CHARAKTERISTICKE RYSY VYVOJE
UHERSKE EKONOMIKY A JEJICH ODRAZ
VE SPOLECENSKOPOLITICKE STRUKTURE

V DESETILETICH PRED PRVNI
SVETOVOU VALKOU

Vyrovnani v roce 1867 odpovidalo svym obsahem a formou zdjmim
rakouské burZoazie a uherského velkostatku.2!) Podle klausuli vyrovnéa-
vacfho dokumentu ekonomické otazky jako obchod, celni zékonodarstvi,
nepiimé dané, ob&h penéz, doprava a statni dluhy nepodléhaly tstavné-
pravni kodifikaci, nybrz ,zweckmaissiger in gemeinsamen Einverstind-
nisse. .. erledigt werden kénnen*.22)

Hospodarské zisky, je? vyrovnani zpotdtku bezesporu Uhr4m ptinéadelo,
byly vSak pribg&hem d&asu postupné pirekryviny dusledky zpomaleného
a jednostranného vyvoje kapitalistického podnikdni. Uherské agrirn{ sed-
masedesatnické reakci, jejiZ politicka pozice a vliv se po dalsich tficet
let zdaly neotfesitelné, tento jev nebyl nakonec proti mysli, takZe Pied-
litavsko bylo odbytistdém uherského velkostatku a zalitavsky trh déval
celkem bez problému piedpoklady pro odbyt primyslovych vyrobkd, su-
rovin a paliv, produkovanych partnerem v monarchii.

Devadesata 1éta zadala tyto poméry, principdlné oviem zachované aZ do
roku 1918, pozmériovat.23) Rychly rist obchodniho kapitdlu se v Uhrach
vice nez kde jinde pielil v primyslové podnikani, kde jediné mohl najit
uplatnéni. Ruku v ruce s celkovym rozvojem uherské ekonomiky na pfe-
lomu stoleti vznikl uhersky pramysl opozdéné&, zato se ale vedle pietrva-
vajicf malovyroby rozvinul nihle. (Rist a vyc¢et hlavnich primyslovych
odvétvi srv. tabulky v zdvéru préce.)

NejdynamiétéjSim odvétvim predvileéného prumyslového boomu byl
prumysl tézky. Plsobil v ném koncentrovany kapitdl a vysp&lé kapité-
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lové vazby v ném nalezly nejpokrodilej§i vyraz v uplatnéni multidivizio-
nalnich forem organizace — svou tirovni a charakterem nejvice odpovidal
soudobému stadiu prumyslové revoluce a nastupujici imperialistické fazi
kapitalistického vyvoje.?4)

Pro uherské hospodaistvi oviem bylo déle a pfedeviim charakteristické
nejen od dfivéjika preZivajici, nybrZ i nadéle rostouci velké mnozstvi
drobnych podniki.?) Systémem malovyroby nerovnomérné a rozptylené po-
kryvaly Sirokou oblast vyrobnich oborti, nizkou urovni a deforrnaci ka-
pitalismu fixovaly formy produkce drobnym vykofistovanim, brzdily vy-
vyvoj produkce a tfidniho boje. Koexistovaly prakticky bez névazného
&lanku stfednfho podnikdni s koncentrovanym kapitilem t&Zkého pra-
myslu. (Pro ilustraci uvadim skuteénost, ze v r. 1919 bylo z celkového
poctu uherskych prumyslovych podnika 50,3 %, do 5 zamé&stinanca; 19 %
do 50; 16,89, do 500 a 13,99, pres 500, zatimco napiiklad v Némecku
byl v r. 1907 pomér daleko vyvaZen&jsi, vyjadritelny é&isly 29,5 %; 25 %;
31,3 %; 14,2 %.)%)

Objemem uhersky priumysl nikdy nedosdhl napf. predlitavské urovné,?’)
pfesto viak za pomoci vydatnych subvenc{ videriské i budape$tské vli-
dy?) pfinesl jeho rozvoj rist industridlnich center, z nich¥ daleko nej-
vyznamné&jsi bylo a zistalo hlavni mésto. (Srv. tabulku 2 v zidvéru prace.)

Uhry nikdy neprestaly byt zemi pfevdzné agrirni s typickou vysokou
koncentraci pidy v rukou latifundisti a nesmirn& poletnym agrirnim
proletaridtem.?®) Uroven zemédé&lstvi ve spoleéenskovyrobnich vztazich,
tudiz i ve vynosech a zplisobu obdéldvani, zaostivala za vysp&lymi stity.
Presto v3ak bylo jak v bezprostfednich produktech, tak ve vyrobcich
potravinifského prumyslu nejdulezitéj$im zdrojem pracovnich p¥fleZitosti,
narodniho dichodu, exportnich moZnosti — hlavnim vyrobnim odvétvim.
Porovname-li rozvrstveni zdkladnich prvka ekonomiky né&kterych evrop-
tkych zemi a ¢asti habsburské monarchie, zjistime, Ze zemé&dé&lstvi, pri-
mysl s hornictvim a sluzby byly v r. 1910 zhruba v néisledujicim pomé-
ru:3)

Britinie 8 46 46 Rakousko 52 22 26

Francie 43 31 26 | Rakouské zemé 38 26 36
Némecko 35 38 27 | Ceské zemé 38 34 28
Belgie 18 50 32 E;?;i?"ans}{é 63 13 24
Svédsko 41 30 29 —1;1_1_kovina 75 7 18
- Spanélsko 56 15 29 —Halié i 7 16
Rﬁmunsko 80 8 12 Ehorvatsko 78 10 12

" Bulharsko 82 8 10 Uhry 60 18 22

20



Ilustrativnim tGdajem o posunech a pomérech v uherské ekonomice je
i srovnani hodnoty nemovitého kapitdlu v letech 1867 a 1913 v miliarddch
korun a v procentech.3)

Rok 1867 1813 1867 1913
Zemédélstvl (bez pudy) 2,9 59 55 9, 26 %
Prumysl a hornictvi 0,5 4,0 9% 17%
Doprava 0,9 58 179, 25 %,
Obé&anské a velejna

vystavba 1,0 7,3 19 9%, 32 9%,
Celkem 5,3 23,0 100 % 100 %

Vzmshajici se uherska ekonomika se opirala valnou meérou o ciz kapital,
ponejvice rakousky, déle némecky a francouzsky.3?) Do 1. svétové vilky
se zvysila z4vislost na Némecku kapitdlové tak, Ze RiSe participovala
napf. 409, na uherskych stitnich pujékach. Jeji Géast na uherském
hospodéafstvi pfedstavovala v r. 1913 149, (2 miliardy korun), Francie
s 1 miliardou participovala 6,99, a za nimi nasledovaly Holandsko, Bri-
ténie a Svycarsko celkovou &astkou 200 milion.33)

Rozvoj industrializace znamenal rist, konzolidaci a koncentraci mono-
polniho kapitdlu, koncentraci dokonce relativné vy3s$f ne% v PPedlitavsku
(srv. tabulku & 3 v pfilohach). Vliv ciziho kapitdlu v bankovnictvi byl
velmi silny a uplatfioval se v prumyslu prostfednictvim bank nejen v in-
vestiéni politice, nybrZ napf#. i v personilnim vybaveni podniki. Pro uher-
skou ekonomiku byl totiZ pfiznaény rozpor mezi nabidkou a poptidvkou
na pracovnim trhu — velkd potifeba kvalifikovaného délnictva a mald
moZnost ziskat je z velkych mas agriarnfho proletaridtu — zékladniho
zdroje pracovnich sil. Jedinou moZnou cestou bylo vyuZziti importované
pracovni sily, zejména z Rakouska a &eskych zemi.3) Znamenal tudfZ
tento rozvoj také rist prumyslové, obchodni a finaéni velkoburzoazie.
Rostouci banky se staly jednim z duleZitych prvka kapitalizace Balkénu,
at uz samostatn® nebo jako zprostfedkovatelky,®) v duchu expanzivnich
ambic madarské politiky timto smérem.

Ekonomickid hegemonie bank piinesla ¢4steéné sristini mladé velko-
burfoazie s tradiénfm velkostatkem. Pfisluinici gentry, zainteresovanf
v bankovnim svété, stejné jako bankéri, proménivsi se v latifundisty, se
nékdy‘ stdvali oporou symbiotického souziti s Rakouskem v duchu sedma-
sedesatnické politiky, pfevd?na vétiina nové spoletenské $pi¢ky spolu se
sttednimi statkafi a inteligenci i piedstaviteli maloburZoazie se viak po-
stavila do opozice.3%)
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Ostré palitické boje prvniho decenia 20. stoleti daly v Uhréch vykry-
stalizovat modifikované vladnouci vrstvé Opozice zpocitku dobyla cen-
nych vitézstvi, aby vSak vzapéti doznala krutych ztrdt a pfes podporu
mas, vyburcovanych udalostmi revoluéniho roku 1905 nedokézala dovést
Uhry k demokratizaci ani o krok vSeobecného hlasovaciho prava, v té
dobé& v Evropé uz skute¢né bézny.

Nasledujici kompromisy vynesly do &ela opét velkostatek, tentokrat
zmnozeny a ovlivnény bankovnim a prumyslovym kapitdlem, ktery do
znaéné miry opustil tabor opozice. Predstavitelé t&chto skupin, reprezen-
tovanych Tiszovou liberalni stranou, méli vliv na dvorské prostiedi a pfe-
deviim na zahraniéni politiku monarchie a pfi vili k zachovani dualistic-
kého systému zaroverl i znaéné autarkistické ambice.

Tendence k autarkii se datilo uplatiiovat zejména v hospodafské oblasti.
Markantni v tomto smyslu bylo napfiklad dusledn& dostfedivé usporddéani
celého komplexu ekonomickych vazeb vyrobnich, finanénich, sprévnich
i dopravnich mezi Slovenskem, Zakarpatim, Sedmihradskem a centralni-
mi oblastmi Uher vzhledem k Budapes§ti. Zdmérna byla napi. i absence
transversdlnich dopravnich spoji, jez by piedlitavskym interesentim by-
ly byvaly mohly usnadiiovat kontakty s balkdnskou odbytovou sférou,
zatimco prostfednikem téchto kontaktli chtély byt pravé Uhry. Ve finan-
¢ni a obchodni sféfe byl veskery Zivot uzemi obyvanych nemadarskymi
narodnostmi prizplsoben madarskym potfebdm a zijmim metropole a
téemé&f bez vyjimky trizen madarskym nebo nanejvy$ madaronskym Ziv-
lem, jak naznaéil uz vyklad predchozi &asti.

Na pocatku stoleti se v ekonomickém Zivoté monarchie a tedy i ve
vzdjemném ekonomickém a politickém vztahu Vidné a Budapeiti zadalo
uZ konkrétné projevovat napéti zpiusobené jednim ze zdsadnich rozpori
dualistického uspotfad4ni. Slo o rozpor mezi momentalnfmi vyhodami —
dopliiujici se ekonomiky obou é4ast{, pfiliv kapitdlu a odbytové moZnosti na
strané jedné — a dlouhodobou nevyhodou spoleéenstvi Uher s vice vyvi-
nutym partnerem na strané& druhé. Pravé moznosti kompenzace zdrZovaly
pfeménu stile je$t® polofeuddlni uherské socidlné ekonomické struktury,
zménu zastaralych vyrobnich metod, zejména extenzivniho zemédélstvi a
z téchto zmé&n pak plynouci zmény v socidlnich vztazich a kone¢néiv moi-
nostech a vysledcich ekonomické expanze’3’) V poslednich letech pfed
valkou se nejen politické, nybrz i konkrétni ekonomické projevy vzi-
jemnych rozport obou ¢asti monarchie mnozily stile rychleji.

Uz po vyrovnani v 90. letech se zménila napf. celni jednota obou éasti
monarchie v celni smlouvu®) s podminkou reciprocity a z Uher se stal
prakticky samostatny celni obvod. Na pielomu r. 1905/1906 vznikl za po-
hnutych okolnosti vypovédi vyrovnani a jeho obnovy novy celni tarif,
opét znacné emancipovany, pravé v dob& momentalniho pohtlckého ze-
nitu protidualistické opozice, jak o ném byla zminka vy3e.

Zmény v celné tarifni politice monarchie, k nim# doflo v dutisledku
uherskych emancipa¢nich tendenci, kombinovanych protichtidnou potie-
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bou souZiti, ¢asto v plivodni podobé& pretrvaly hluboko do 20. let a bezpro-
stedné pusobily na &s.-madarské obchodni styky a vztahy. Od roku 1851
byl vniténi trh monarchie bezcelni. Kolem roku 1860 vystiidala evropska
celni politika siln& ochranafskou etapu udobim volného obchodu prede-
v3im na zikladé klausule nejvyssich vyhod.®) V Rakousku zahajil prak-
ticky nastup této éry celni tarif z roku 1853.40) Po krizi roku 1873 se
zacalo i v Evropé s vyjimkou Velké Britanie prosazovat ochranafstvi po-
dle amerického vzoru a vlivu. V celém prubéhu celni politiky monarchie
do 1. svétové vilky lze pozorovat rakouské ochranarské tendence proti
uherské néklonnosti k svobodnému obchodu.

Autonomni tarify z let 1878, 1882, 1887 zaznamendvaji jisté zvy3eni
cel,4)) jez nominalné bylo sice nepatrné, le¢ bylo ukazatelem mezindrod-
nich obchodnich tendenci, naplno vyjadfenych tarifem z 13. 11. 1906 (dva
prakticky totoZné autonomni tarify pro dvé &asti monarchie), ktery zna-
mena uZ zacatek cilevédomé ochranafské politiky.4?) Agrarni protekcio-
nismus (kromé& ochrany vybranych primyslovych odvétvi, nesouméfitel-
né ovSem se situaci po 1. svétové vilce v nastupnickych stitech) branil
monarchii proti vnéj§im vliviim a znamenal v podstaté neomezené moz-
nosti exportu pro uherské latifundisty.

Rakousko-uhersky vnitini trh se svou dlouhodobou délbou préce, orga-
nizaci smény, finanénictvi, dopravy, do ekonomiky promitnutymi nirod-
nostnimi rozpory43) a s koordinovanou zahraniéni obchodni politikou se
pfi své pomérné t&snosti, malé masovosti a silné rozt¥ist&nosti stal navic
je§té kolbistém protichtidnych zajmu predlitavského a zalitavského prii-
myslového a bankovniho kapitdlu.%) 709/, uherského vyvozu mitilo do
Predlitavska a pfitom na rozdil od dfivéj$i tendence opaéné byl kolem
roku 1905 predlitavsky vyvoz postupné aZ 100 miliény korun aktivni
a pomér ziskii za hotové vyrobky proti ziskim agrirnim byl pro n&j jestd
piiznivéjsi.4%) Predlitavsky kapitdl se snazil drZet narustajici uherskou
konkurenci, tézky a pfedev&im lehky prumysl v mezich sob& prijatelnych,
ne vzdy ov§em s Uspéchem.

Uhersky velkostatek zistal nadile na spoleéném vniténim trhu emi-
nentné zainteresovan. Vyvoz obill a mlynskych vyrobka do Pfredlitavska
stoupl mezi léty 1901—1913 ze 360,835.000 korun na 507,534.000 korun.’6)
Pfes zhorSenou situaci mimo rdmec monarchie nemé8ly agrarni kruhy prak-
ticky problémt s umisfovanim své produkce. RovnéZ predlitavsky pri-
myslovy export do 1. svétové vilky znaén& vzrostl — z 885.200 korun
v roce 1900 na 1,483.600 korun v roce 1913, pfedstavovan piredevsim tex-
tilnimi vyrobky a polotovary, kizi a koZenym zboZim, Zelezem a Zeleznym
zbozim, stroji a strojovymi dilci.4”) Z industridlnich odvétvi byl integro-
vany trh piithodny zejména pro rozvoj zalitavského potravinarského pri-
myslu, z néjz mlynaistvi dosahlo evropské trovné i v technickém vybaveni
svych $piékovych provoz.’8)

Rakousko-Uhersko ani jako celek nepatfilo k prvnimu sledu evropskych
exportnich a importnich zemi.®%) V zalitavském hospodafstvi hral pak za-
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hraniéni obchod teprve malou tdlohu, pfimo umérnou roli monarchie v me-
zindrodni smé&n& zboZi a ekonomickému postaveni Uher v monarchii.
V prvnim desetileti 20. stol. ze 7,2 miliardy uherskych zlatych korun né-
rodnfho diichodu pouze 13,5 9/, pochazelo ze zahraniéntho obchodu, expor-
tu a importu.5) Vezmeme-li v Gvahu i vnitfn{ trh monarchie, pak 1ze pfi-
bliZn& stejné dob& urdit podil obchodu na 45 9%, nirodnfho dichodu, cca
119, z obchodu s celni cizinou, 34 9%, z vniténiho trhu. Podobnych para-
metrt dosahovalo ve stejné dobé napt. Dansko.5!) Od roku 1906 meélo saldo
uherského zahrani¢niho obchodu trvale stoupajici pasivni tendenci. Nej-
dilezitéjsim obchodnim partnerem v exportu i importu bylo v celni ci-
ziné Né&mecko. Aktivni saldo si trhy drZely v obchodé s Velkou Britanii
a Italii a s Bosnou-Hercegovinou, obchod s Rakouskem byl en masse po-
mérn& vyrovnany, percentuilné pouze mirné pasivni. (Udaje o uherském
zahraniénim obchodu viz tabulky v z4véru préace.)

Za prvni svétové vilky némecko-madarské vlddnouci kruhy v monarchii
vyuzily znovu situace k posileni centralistické moci na tkor ostatnich na-
rodnosti nastolovédnim novych prumyslovych a odb&ratelskych vztahi, vy-
tvafenim nucené odbytové sité a valeénymi pilijékami, soustfedujicimi fi-
nanéni prostfedky v rukou tstfednich velkobank. Stfedni a malé podni-
katelské vrstvy se octly uplné pod kontrolou stitniho kapitdlu, ktery sc
pokusil vyfadit silné konkurenty i jinymi prostfedky z arsendlu statni
moci. Nerovnomérny vyvoj monarchie, stile vice ekonomicky projevovana
neduvéra k ,nestitotvornym“ néarodnostem a nirodim, to vie nevedlo
k jednot® nybrZ k téZko reSitelnému napéti. Konec mu uéinil az rozpad
Rakousko-Uherska, ktery pravé zde mél jeden ze svych vyznamnych sti-
mula.52)

Pfes opoZdény, ale relativné prudky rozvoj industrializace a monopoli-
zace kapitdlu predstavovaly Uhry i v habsburské monarchii tésné pted
1. své&tovou valkou zaostdvajiciho partnera, zemi agrarniho charakteru
ekonomiky s autarkistickymi tendencemi a expanzivnimi ambicemi smé-
rem na jihovychod. Uzemni struktura jejich hospodafstvi byla nevyrovna-
nd, s piedimenzovanym finanén& industridlnim t&%istém v metropoli
a s rozptylenym agrarné-surovinovym zizemim v narodnostn& nemadar-
skych okrajovych oblastech, zdmé&rn& udrZovanych v zdvislé pozci. Tyto
disproporce byly spolu s tradién& dopliikovym charakterem obou ekonomik
monarchie o nékolik mélo let pozdé&ji pramenem vainych hospodafskych
problémii potrianonského Madarska i jednou z pfiznaénych determinant
jeho hospodéi'skych vztaht s nastupnickymi staty zejména ve 20. letech.

Lze dale konstatovat, Ze nastupnické staty, ekonomicky zdaleka ne tak
sobésta¢né jako komplex monarchie, byly o mélo roki pozdé&ji odkiziany
daleko vice, ne-li viibec existenéné jako v pfipadé Ceskoslovenska, na za-
hraniéni obchod. Skute¢nost, e vychozi ekonomika a pfedeviim ekono-
mické mysleni vladnoucich kruhti nebyly dostatetn& vybaveny funguji-
cimi, zakorenénymi mechanismy mezinirodni délby préace v prostoru, kde
ji dfive suploval vnitini trh, vedla spolu s expanzivnimi tendencemi jed-
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notlivych néarodnich kapitalovych seskupeni k tomu, Ze mezivileéné eko-
nomické vztahy nastupnickych statd byly neobycéejné intenzivné ovliviio-
vany pusobenim politickych zaméra.

Dynamické tendence industridlnich obort,pozorovatelné od potatku sto-
leti, se v zahraniénim obchodé naplno projevily v pfiznivych povaleénych
podminkéch, kdy v Madarsku mocensky dominoval finanéni a prumyslovy
velkokapital. Jeho politické cile v mezivile¢ném obdobi — snaha o udr-
Zenf a posléze o znovuziskédni integrity zemi svato$tépanské koruny —
korespondovaly s jeho zijmy ekonomickymi tou meérou, Ze snahy o pra-
myslovou autarkii a expanzni konkurenci zejména na balkidnské ale
i jiné trhy prosazoval jak na tkor madarskych exportnich obori zemédél-
skych a tudiz vlastniho velkostatku, tak, specielné vidi Ceskoslovensku,
i v politicky motivované negaci ptivodnich pfedvéileénych vazeb. Konkrét-
ni doloZen{ a pokus o objasné&ni téchto jevil ponechdvdm druhé &4sti préce.

VNITRNI POLITICKY PUDORYS UHER
TESNE PRED VYPUKNUTIM
1. SVETOVE VALKY

V poslednich mésicich pfed vypuknutim 1. svétové valky vykrystalizo-
valy na vnitropolitickém ptadorysu a v zahrani¢népolitickych koncepcich
Uher zarodky téméf viech tendenci, konfliktl a konstelaci, jeZ postupné
dozrivaly v prubé&hu pifStich Sesti let, aby po ptekvapivych peripetiich
vyustily do horthyovského rezimu.

Ve vnitin{ politice tihly v soustfednych kruzich k Tiszov& vladni strang,
detailn® se od jejiho programu liSice, viechny konzervat{ivni Zivly: ty
vrstvy, kterym vyhovovala dualistick4, nacionalistickd politika vlady, ne-
tajici se svym antidemokratismem; orientaci na Némecko a véileénymi
timysly. V podstat& 8lo o v&tSinu aristokracie, vysoké finanéni a primys-
lové bur¥oazie a kléru. (C4st zejména jeho niZiiho gradu se angaZovala
v opozi¢nim proudu kfesfansko-sacidlniho hnuti.)

Opozice zahrnovala demokratické burZoazni a rolnické strany stfedu
a radikily; spolu se socidlni demokracif zastupovala uZ pomérné Siroké
vrstvy stfednf a drobné burZoazie, inteligence, proletaridtu a stfednfho rol-
nictva.5?) Rolnické masy zistavaly nadéle stranou politického Zivota, jakkoli
jejich nespokojenost s agrirnimi poméry nariistala a jakkoli byly potetn&
nejvyrazn&ji vrstvou néroda.’) Rok 1914 pfinesl do opoziéntho tébora oZi-
veni. Po smrti Ference Kossutha a odstoupeni J. Justha se ob& frakce
nezivislé strany spojily v novou Stranu nezivislosti a osmactyFicatniki
pod vedenim hrab&te Kirolyiho, ktery se ve vnitropolitickych otdzkich
orientoval na radikily a v zahraniéni politice na Dohodu. V éervenci
1914 zaloZil Obdanskou radikalni stranu s programem obéanskych svobod,
vieobecného volebnfho prava, pozemkové reformy a mirové politiky prof.
Oszkar J4szi, zndmy svymi sympatiemi k nemadarskym nirodum, které
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se-oviem nevymanily z ramce federalizace. Strana méla ohlas zejména ve
stfednich vrstvich, na zformovani v platnou silu politického boje ji uz
nezbyl &as.55)

. S rtstem industrializace a jeji socidlni alternativy — proletaridtu —
se uplatfioval na uherské politické scénd od prelomu stoleti stile inten-
zivnéji novy prvek, uherskad socidlni demokracie.) Zejména v. prvnich
letech stoleti se omezovala na parlamentni usili o reformu volebniho pra-
va a ve sloZité hife zajma vladnoucich vrstev a burZoazné radikilni opo-
zice nedochdzela vyraznéjsich politickych uspéchil, prestoze méla za se-
bou Ziveln& zrevolucionizovany proletaridt Nevyhodnym momentilnim
spojenim s konzervativci se v uréitém okamziku zbavila podpory rolnictva
a drobné burzoazie. Specifickou organiza¢ni strukturou si vaZné zt&Zovala
vliv na masy, kdyz jej uskute¢fiovala pouze prostfednictvim odboru za
neexistence zékladnich organizaci a teritoridlniho rozdéleni podle voleb-
nich obvod(, kdyZ pfitom masy, jeZ zastupovala, ani volebni pravo nemé-
ly. Emancipace levice a jeji uznani II, internacionilou tuto situaci po r.
1909 pondkud zlepsily. Narodnostné diferenciované socidln& demokratické
strany samostatné v Uhrach neexistovaly, strana zde byla v celém pri-
b&hu své existence do vzniku novych statl internacionélnis.?) Postoj uher-
ské socidlni demokracie k nirodnéosvobozeneckym hnutim byl ovlivnén ce-
lou fadou faktori, jejichZ dusledky dokdzaly pusobitiporoce 1918. Vzhle-
dem ke specifickym poméram zustala strana tizemné jednotni, s vyjim-
kou socialistt chorvatskych, ktefi se separovali v ramci jisté autonomie
Chorvatska. V r. 1904 doglo k pfechodnému odtrZeni socidlnich demokrat
slovenskych, nemé&lo viak dlouhého trvdni; Rumuni a Srbové setrvavali
plynule v ramci uherské jednotné strany. Fakt, Ze uherska socidlni demo-
kracie nekladla odpor $ovinismu a nespravedlivé narodnostni politice ma-
darské burzZoazie, 1ze vysvétlit jak dirazem na jednotu tehdy je$t& nepii-
1i§ silného hnuti, tak tim, Ze integrita Uher byla zejména ve vedeni III.
internaciondly conditio sine qua non (takZe vzhledem k této aktuilni
podpoie nebylo ani tfeba se pfili§ dovolivat klasiki).5%) N4irodn& osvobo-
zeneckd hnuti méls oviem v zahraniénim prostfedi mezi socialistickymi
teoretiky ne-li pfimo stoupence, tedy pomé&rn& objektivni pozorovatele,
ktefi s nadhledem vé&tiim neZ bezprostfedné zaangaovani predaci ma-
darsti posuzovali vyvoj téchto hnuti a jejich tendencne do budoucna.59)
Uherska socidlni demokracie rakousky typ déleni stitu na narody odmi-
tala a o ruském modelu ndrodnostniho programu s pravem na sebeurcéeni
narodl pied prvni svétovou valkou nepoé&itala a ani s nim nebyla n&jak
hluboce sezniamena. I emancipovavsi se levice drzela pouze vagni termin
»rovnopravnosti narodu“, aniZ mu davala konkrétni obsah.%%) I za 1. své-
tové valky setrvdvala tato strana na svych stanoviscich v narodnostni
otazce a k valeénému konfliktu zaujala souhlasny postoj,f1), obdobny po-
stojim sociadlni demokracie rakouské a némecké, Jeji Gsili o iplné osamo-
statnéni v integralni podobé se stalo pfedmé&tem kritiky K. Rennera, kte-
ry jinak z taktickych duvodu upustil od svych stariich teorii v oblasti
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narodnostni otdzky. Dokonce jeité vkvétnu— ¢ervnu 1917 na stockholm-
ském kongresu®?) uhersk4 delegace neustupovala od pozadavki zachovani
celistvosti uherskych zemi a uherského sociidlné demokratického hnuti.

Vnitropolitické spektrum Uher tésné pied valkou obsahovalo zarodky
pfesund, k nimz doilo po rozpadu monarchie. Vedle konzervativnich vlad-
noucich vrstev se zkonzolidovalo burZoazné demokratické opoziéni hnuti a
zmohutnéla sociidlni demokracie. V opoziénim hnuti se objevily jisté na-
znaky zmén v chapani nirodnostni otazky smérem k v&tS5im mirdm svo-
bod, vy$§imu stupni rovnoprivnosti éi dokonce az k federalismu, jeZ
oviem zustavaly daleko za spoleéenskou realitou a konkrétnim usilovanim
nemadarskych narodi. Demokratiza¢éni tendence dovedly aZz ke vzniku
burZoazn& demokratické republiky a mohutndjici hnuti proletaridtu naslo
vyraz ve stodenni existenci republiky rad. Rozpor mez narodn&osvoboze-
neckymi hnutimi a snahou prakticky celé madarské spole¢nosti o udrzeni
integrity Uher vedl spolu s odlisnymi cfli vladnouc{ burZoazie néstupnic-
kych stati k vaZInym problémum jejich koexistence. Jednoticim prvkem
se ukdazal jen proletafsky internacionalismus madarské a slovenské repu-
bliky rad, disledek pusobeni komunistického elementu v d&lnickém hnuti
obou zemi. Dokézal nakonec kladné ovlivnit i postoj &s. burZoazni repu-
bliky k povéleéné demokratické a proletafské madarské emigraci po roce
1919,

‘UHRY A ZAHRANICNI POLITIKA MONARCHIE

Jiz dlouhou dobu pied prvni sv&tovou vilkou ovlidaly Uhry zahra-
ni¢ni politiku monarchie rozhodujicim zpusobem. Zejména v dobé, kdy
byl premiérem I. Tisza, dbaly disledn& § 8 vyrovnavaciho dokumentu
z r. 1867, aby spoleény ministr zahrani¢i pusobil ,in Einverstindnisse
mit den Ministerien beiden Teile und mit ihren Zustimmung“63) a uplat-
fiovaly sviij vliv co nejintenzivngji.84) Zejména balkanski politika monar-
chie byla intenzivné& inspirovana zijmy uherského velkostatku i velkoka-
pitdlu a mocenskymi predstavami Budapesti.®5) Uherské vladnouci kruhy
meély vyznamny vliv i na spojenecké svazky monarchie. KdyZ se konstituo-
vala Némeckd FiSe jako hospodarsky a vojensky nejsiln&j&i kontinentalni
stat Evropy, smifilo se Rakousko-Uhersko s roli druhotadé velmoci a pod-
pisem spojenecké smlouvy v fijnu 1879 rezignovalo jak na spolupraci
s protiberlinskou némeckou opozici, tak na dorozuméni s Francii a Ruskem.
Berlinskd politika, jeZz ostatné& pifispéla ke zrodu vyrovnéni, nasla fadu
spoleénych zajma se sedmasSedesatnickym prostfedim Uher a vztah jejiho
oficidlniho vedeni®) k uherské politické reprezentaci byl ¢asto uvadén
jako protiklad pomé&ru k politice &eské.57), 63)

Na rozdil od ostatnich velmoci, Britanie, Francie a Ruska, interesovalo
se totiz Némecko daleko vice nirodnostni problematikou stfedni Evropy
— jeji vyvoj mohl totiz bezprostifedné komplikovat némecké zadméry a cile
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v tomto prostoru. Uhersk4 vlidda byla mj. i pro sviij pfistup k narodnostni
politice poklddédna za daleko spolehlivéjifho stoupence n&mecko-rakouské-
ho svazku ne% tfeba i némecké politické strany Pfedlitavska. Svou silou
a kalibrem svého konservativismu bylo Némecko pro madarskou gentry
zase z4rukou ochrany pred vlivy pokrokovych ideji a socidlnich vymoze-
nosti, jez %ily a 3ifily se u% i v zdpadni poloving monarchie. Madarské
radikalni opozici pfilisné napojeni na Némecko nevyhovovalo a kritizo-
vala je. Stejné s nim byla nespokojena, s jinjych divodi ovSem, panger-
méanska pravice, budujici uZz tehdy pfedtuchu podunajského Lebensrau-
mu, a konedn& i vojensko-klerikdlni kruhy kolem arcikniZete Frantifka
Ferdinanda.®) Okéizalé sympatie oficidlni zahrani¢ni politiky vii¢i Uhram
oviem Némecku nijak nebrinily v samostatnych kalkulacich vii¢i men-
$§indm, zejména balkinskym, a ve snaze vybudovat piimou zivislost ma-
Iych balkdnskych stAth na vilémovské Fisi. Lze konstatovat, Ze vyjimeéna
pozice Madari v monarchii byla do jisté miry ovocem i didvodem né&-
mecko-uherského spojenectvi a %e toto spojenectvi uhersky vliv v zahra-
nién{ politice monarchie po 1éta budoval a utuZoval jak v zdjmu habsbur-
ské a hohenzollernské Fiie, tak v zdjmu vlastnim.

Vedle tohoto ostentativn® péstovaného svazku oficidlniho mély v uher-
ské politice a kontinudln® v politice horthyovského reZimu vyznam vy-
razné a dlouhodobé styky madarské spoleénosti s prostfedim anglosaskym,
britskym i americkym. BurZoazni radikalismus a liberalismus kossuthov-
cli, burzoazné revoluéni kossuthovskd a klapkovska tradice, mély v zi-
padnim burZoaznim prostiedi vysoky kurs. Spolefenskopolitické zisky
téchto sympatii sklizely i po letech madarské burZoazné opoz¢ni sméry
nejen v emigraci, nybr? i v samotnych Uhrich. Kalvinské cirkevni kruhy
a protestant3ti p#isluinici gentry pé&stovali rovnéz intenzivni kontakty
timto smérem, stejn& jako &ast aristokratickych a velkoburZoaznich $pi-
¢ek uherské spoletnosti. Obraz uherskych pomérti, zejména nérodnost-
nich a s dualistickym uspofddanim souvisejicich, si vytvéfela zdpadn{
Evropal 2 velké &4sti na zdkladé privé tdchto styki-a tedy v 'intencich
politiky téchto kruhti. Vyznam vztah@i uhersko-anglosaskych”) vzrostl
zejména v poslednich letech pied vélkou a za vélky. Madar§ti pfedstavi-
telé zejména ve vedeni bur¥oazn& radikilni opozice jej viak v obdobi
rozpadu monarchie a vzniku narodnich statl i vyrazné precenili, kdyZ od
Britdnie a USA odekAvali jako vysledek dlouholetych kontakti a sympatif
piimo podporu v otdzce zachovani integrity Uher. Podhodnotili totiZ p#i-
tom pozici a vyznam narodn&osvobozeneckych hnut{ v celkovém trendu
vyvoje i v konkrétnich imperialistickych pldnech Dohody a pifecenili sku-
te¢nost, Ze rozhodujici britské kruhy nemély pro emancipaéni hnuti stie-
doevropskych nirodd valného smyslu.

Po balkénskych valkich vyvstal pfed Uhrami problém nové koncepce
zahraniéni politiky. Tisza si byl védom nebezpeédi, jeZ znamenaly federali-
zafni plany néslednika trnu a jeho kruhd, jeZ cht&ly krizi monarchie
Tedit anexi Srbska a reorganizaci fiSe na trialistickém nebo federalistic-
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kém zakladg, v podstaté v souladu s némeckymi pliny na Blizkém Vy-
chod&.”l) Cflevédomé& se snazil o upevnéni dualismu, zvy3ovani vyznamu
Uher v monarchii a jeho koneédnym zimérem bylo zmohutnéni velmocen-
ské pozice habsburské fiSe v intencich uherskych zijmu. Pokud Uhry
chtély participovat na novém uspofadani jihovychodni Evropy — o zij-
mu uherskych agrarnich, prumyslovych a pifedeviim bankovnich kruhi
nelze mit pochyb -— bylo nutno za kazdou cenu udrzet dualisticky systém
a vliv Uher na politiku monarchie nesmél byt oslaben, zvlasté kdyz
uherské vztahy k Rumunsku a Srbsku byly vyhroceny dlouhotrvajici
celni valkou a narodnostnimi davody. Proto byl Tisza s ministrem za-
hranié¢i{ Berchtoldem zastdncem ozbrojeného pokofeni Srbska ,preventivni
vilkou®, ale odmital anexi. Uhry nadale hraly duleZitou roli v ndmeckych
kalkulacich. Koncem roku 1913 jim bylo ziskat na stranu "Trojspolku
Rumunsko jako kli¢ovou pozici k Balkdnu, neZ propadne vlivu Ruska.
Jednéni ztroskotala na podminkéch tpravy poméri ndrodnostni mensiny
v Sedmihradsku, na nichZ Tisza odmitl cokoli m&nit.”?)

Z piedvdleéného vyvoje uherské zahraniéni politiky méla pro pozdé&jsi
vyvoj vztahli mezi CSR a Madarskem zna¢ény vyznam nékterd rezidua
z konkrétni mocenskopolitické a ze spoled¢enskopsychologické oblasti. Du-
lezitou roli hrilo predeviim zakofenéné védomi velmocenské pozice Uher
a velice pomald adaptace na zménéné poméry v mozaice malych stfedo-
evropskych stiti po roce 1918. Z predvileénych zahrani¢népolitickych
vazeb vlddnoucich tfid do anglosaského prostredi zpo¢itku vyplynula myl-
na ofekavani v otdzce reSeni integrity Uher, ale pfedevsim zustalo roz-
sdhlé spolecenské zazemi dFivéjsich stykd, na némZ mohla madarsk4
revizionistickd propaganda zacdit ihned po podpisu mirovych smluv bu-
dovat, kterézto moznosti také intenzivné vyuzila. V pozadi madarské me-
zivile¢né politiky pak pietrvivaly piedstavy o vlivu v jihovychodni
Evropé, ktery se mél v budoucnu uskuteénit prostrednictvim znovuinte-
grovaného Velkého Madarska a v soudasnosti se realizoval zejména pokusy
v oblasti ekonomické, vlastni iniciativou a marenim obdobnych snah ze-
jména ceskoslovenskych.

K VYVOJI ZAHRANICNEPOLITICKYCH POSTOJU
A VNITROPOLITICKYCH ZMEN V UHRACH
ZA 1. SVETOVE VALKY

Jisté rozpaky a vahani, jimZ uhersky premiér nakonec reagoval na
sarajevsky atentat, byly povéleéné madarské politice a historiografii ar-
gumentem k popirdni uherské participace na vzniku a vyvoji vileéného
konfliktu. Zdénlivé rozpory vSak pramenily jen z toho, Ze bylo nutno
vzit nejdiive v ivahu hierarchii vét§iho podétu é&initelll, nebof i v ptipadd
vitézstvi by totiz prospéch Uher z véalky byl byval krajné& problematicky.
Snaha jit proti vili Vidné a vilkychtivych kruhi byla viak v tomto
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pripadé marna, nebof mély Némecko na své strané. Jakmile tedy vélka
vypukla, vzal ji Tisza celou vahou svého vlivu za svou, v jeho osob& pak
celé oficidlni Uhry. Podafilo se rozpoutat takovou vlnu Sovinismu, Ze aZ na
vyjimky™) stejnym halasnym souhlasem jako vladni strana reagovaia na
vilku i opozice od Andrassyho a Zichyho aZ k levicovym kruhiim strany
nezavislosti a socidlni demokracii. Uherské vale¢né koncepce mély na béh
udélosti podstatny vliv,7%) chtéla bych zde vSak zaznamenat pouze né-
které z jevi a tendenci, jez se tykaji jednak postoje k narodnostnim po-
Zadavkim za vilky,”) jednak predstav o budoucim uspofadéani této éasti
Evropy.

Kdyz hned v prvnich mésicich valky vyvstala nutnost neutralizovat
vzhledem k dosavadnim valeénym nevspéchim Ustfednich mocnosti: It4Li{
a Rumunsko, diskutovala se na némecky nitlak moZnost zlepSeni poméru
k Rumunsku. Maximem, za néz Tisza odmitl jit, m&ly byt urdité zmény
ve kolskych a cirkevnich otdzkach na tizemi obyvaném Rumuny. Uzemni
korektury nebo autonomie pro rumunské obyvatelstvo Uher nepfipadaly
v tvahu, i kdyZ ministr zahranié¢i Berchtold zkousSel némecko-rakousky
plan za cenu uzemnich koncesi (Tyroly, Sedmihradsko) prosadit. Druhy
rok valky pfinesl Ustfednim mecnostem uspé&chy. Imperialistické kruhy
tudiz koncipovaly konkrétni plany na budouci zptisob, jimZ ovladnou do-
bytou Evropu. Némecké a rakouské predstavy se kiizily velice vyrazné
piedevéim v otdzce Polska a Balkdnu; Uhry si vyhrazovaly i v t&chto
planech a pfi jejich realizaci posledni slovo, jakkoli redln4 pozice monar-
chie vii¢i Némecku této moZnosti neodpovidala.”) Federalizaéni a zejména
centralizaéni tendence, jez v té dobé& opét nabyly ve Vidni na vyznamu,
Uhry striktn& odmitaly a branily se jejich pf¥ipadnym konkréthim pro-
jeviim ve svém Zzivoté.

KdyZ? se v r. 1915 vynotil v Némecku Naumanntv Mitteleuropaplan,
pfedstava némeckého monopolniho kapitalu o ovladnuti prostoru od Baltu
k Jadranu, poéital i s tim, Ze ¢ast uherskych vladnoucich tfid, aby si za-
chovala nadvlidu nad nemadarskymi nirodnostmi, da pfednost silné opo-
e némecké pred sldbnoucim Rakouskem. Sympatie tento plin nasel
v Uhridch v pomérné Sirokych kruzich. St¥edoevropskd celni unie byla
lakadlem pro velké drZitele pidy, odpuzovala viak piedstavitele pri-
myslu. K sympatizujicim patfil ne sice Tisza osobn&, ale ¢ist agrarniho
kiidla jeho strany a apponyiovské kruhy osmaétyi‘lcé.mﬂtﬁ 70 Cizi nebyla
tato koncepce po dobu pomérné dlouhou viidci obéanskych radikalt Jas-
zimu. Dé4val oviem piednost Uizemnimu a ekonomickému sjednoceni na
podkladé demokratickych a pacifistickych principd, pokud existovalo jako
partner tohoto potencidlniho Utvaru carské Rusko. Po jeho padu tyto
pfedstavy opustil”) O podobné integrujici plény a jejich realizaci se
pokousela i rakousko-uherskad politika, jeji koncepce a diplomatické po-
kusy smétovaly na turecky a balkansky jihovychod a zijem i participace
uherskych agrarnich, velkoburZoaznich a zejména finanénich kruhd na
t&chto planech a jedninich byly znaéné.
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Obrat vale¢né situace v 1ét& 1916 a trvalé vojenské nedsp&chy Ustred-
nich mocnosti, jeZ pak néasledovaly, zménily situaci. Na sklonku r. 1916
podnikly Ustfedni mocnosti, z iniciativy Rakouska-Uherska, ale ténem,
ovlivnénym némeckou politikou, pokus navrhnout Dohodé jednani zpu-
sobem, ktery by mél zastiit jejich spéni k pordZce. V dalSich mé&sicich po
tomto vagnim pokusu, po nastoupeni cisafe Karla se i v kabinetnich
diskusich o mozZnostech separitniho miru s Ruskem a pfipadném novém
usporddani situace stdle projevovala Tiszova snaha udrZet za kazdou
cenu integritu monarchie v dualistické podobé&. Dalekosdhlost jeho zahra-
ni¢népolitickych pfedstav nadéale kontrastovala s neut&Senou situaci mo-
narchie ve tfetim roce véalky.

Zajimavym zpusobem reagovala uherski vlidda na ruskou tnorovou re-
voluci — dala jejimu prib&hu pomérné& znaénou publicitu v domnéni, Ze
predznamendva brzky pad nepfitele a nejen bezztratovy separatni mir,
o ném? se uvaZovalo pfed &asem, nybrz dikt4dt Ustfednich mocnosti osla-
benému Rusku. Hodlala drZet vnitfni i zahraniénépolitické udélosti pevné
ve svych rukou a ziskat pokud moZno vic neZ minimum svych valeénych
cila a to prostiednictvim némeckého vojenského vitézstvi. Tim se posléze
dostala do zdvaznych rozporld s novou kompromisni linii videriské politiky,
zahdjenou po ruskych uddlostech a vstupu USA do valky. Postojem ,,se-
trvani ve valce“ se stal Tisza a jeho strana definitivné neudrZitelnym
nejen v oc¢ich pravicové a levicové opozice, nybrZ i videfiského dvora.

V roce 1916 nabyly i v Uhrach poprvé vyraznych rozméru hospodaiské
tézkosti valky — poZadavky armaid, militarizace primyslu, ubytek pra-
covni sily,”™) nartstajici nedostatek, byt zdaleka ne tak velky, jako v ostat-
nich ¢astech monarchie, od nichZ se Uhry pozdéji ekonomicky izolovaly,
aby udrZely podstatn& vyssi standard zasobovani obyvatelstva. Vsechny
vyjmenované a mnohé dal$i podminky tak urychlily zrani objektivnich
predpokladli revoluce v Uhrach subjektivni zkuSenosti pracujicich vrs-
tev.80)

Na po¢atku roku 1917 se zalaly objevovat prvni pfiznaky revoluéniho
pohybu. Stabilizace Tiszova reZimu prokizala svou kraitkodechost, cisafi
Karlovi se za vydatné pomoci uherské opozice podarilo vymanévrovat
premiéra z jeho postaveni. Na pravici aristokratické kruhy kolem Andris-
syho a Apponyiho i levicové smyslejici Kdérolyi se na rozdil od Tiszy
obavali nartstajici nespokojenosti obyvatelstva i vzméhajiciho se nebez-
pec¢i, jez hrozilo integrité Uher ze strany nemadarskych narodnosti. Tis-
zovu nacionalistickou autokracii povazovali za nebezpe¢nou pro osud zemé&.

Karolyi stanul v r. 1916 v &ele Nezivislé strany osmaétyficatnikt, aby
v duchu kossuthovského burZoazniho hnutf (s vyjimkou oviem jeho nirod-
nostniho programu) #4dal uzavieni miru a reformu volebniho prava. Od
jara 1917 zacaly opozi¢nf strany vytvaret koalici ke svrzeni Tiszovy vla-
dy a realizaci volebni reformy. Pod jejich tlakem byl Tisza v ¢éervnu
r. 1917 pfinucen podat demisi, na jeho ki‘esle se do konce valky vystfidali
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hr, Esterhdzy a od srpna 1917 S&ndor Wekerle, oba kabinety vSak kolisaly
mezi programem opozice a Tiszovy strany.

V té dobé zacaly v Uhrach stdvky a délnické demonstrace. Dé&lnictvo
vyjadfovalo solidaritu s Rijnovou revoluei v Rusku a Zidalo pt#ijeti rus-
kych mirovych nabidek.8!) Levicové opoziéni k¥idlo socidlni demokracie
v prubéhu valky nebyvale zmohutnélo a v polovici r. 1918 uZ v Rusku
existoval i organiza®ni zarodek madarskéhe komunistického hnuti, va-
le¢nymi zajatei ustavend Komunistickd strana Madarska. V 1été 1918 se
zalaly v celé zemi po ruském vzoru organizovat vojenské rady a vracejici
se zajatci z Ruska se stali prvofadym elementem zrevolucionizovani ma-
darského proletaridtu.

Habsburska dualistickd monarchie dospéla k zavéreéné krizi, jejiz ie-
Seni zménilo tvar stfedni a jihovychodni Evropy. PFi¢iny této krize zraly
cela desetileti i v Uhrdch. Netolerantni narodnostni politika, nevyrovnany
ekonomicky vyvoj, vnitropolitické nap&ti, autarkistické snahy a expanziv-
ni ambice zalitavského partnera dualistického uspofddan{ koneény vy-
sledek této krize nemalou mérou zapfiCinily. Zaroveti viak madarské
burzoazni spoleénosti neobyéejné ztizily moZnost vyrovnat se s novou
stfedoevropskou realitou a zaéit ji konstruktivné spoluvytvaret.
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