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II. SÍDLIŠTNÍ OBJEKTY 

P r o z k o u m a n á aglomerace na j i ž n í m p ř e d h r a d í P o h a n s k á poskyt la sou­
bor s íd l i š tn ích ob jek tů , k t e r ý b y l nejen v e l m i poče tný , ale t a k é f u n k č n ě 
d i f e r encovaný . I k d y ž o u r č e n í funkce p ř e v á ž n é čás t i o b j e k t ů nemohlo 
b ý t vě t š í ch pochyb, u n ě k t e r ý c h j i n ý c h jej ich interpretace n e n í dosud 
— nebo v ů b e c — p r o k a z a t e l n á . V p ř e d b ě ž n ý c h z p r á v á c h bylo u v á d ě n o , 
že na j i ž n í m p ř e d h r a d í bylo p r o z k o u m á n o ce lkově 436 s íd l i š tn ích o b j e k t ů . 
P o d r o b n ě j š í m rozborem j e d n o t l i v ý c h o b j e k t ů a je j ich i n v e n t á ř e se u k á ­
zalo, že n ě k t e r é objekty je n u t n é p o k l á d a t za s p o r n é nebo dokonce za 
zcela f ik t ivní . D ů v o d y , k t e r é n á s v p r ů b ě h u t e r é n n í h o v ý z k u m u v e d l y 
k názoru , že jde o s íd l i š tn í objekty, b y l y r ů z n é : ne jčas t ě j i to, že se ve 
s k r ý v a n é v r s t v ě objevovaly kumulace n á l e z ů ( s t řepy , zv í řec í kosti , m a ­
zanice, kameny aj.), nebo že se na n e d o s t a t e č n ě z a č i š t ě n é m podloží j e v i l 
b a r e v n ě od l i šný obrys. Ty to od l i šnos t i b y l y v r y c h l é m tempu z á c h r a n ­
n é h o v ý z k u m u ev idovány , o z n a č o v á n y p r ů b ě ž n ě čís ly o b j e k t ů a jako ta­
kové z a k r e s l o v á n y do p l á n ů , i k d y ž k je j ich v l a s t n í m u v ý z k u m u mohlo 
doj í t až po něko l ika t ý d n e c h či měs íc ích , o j ed ině le až v nás l edu j í c í s ezó ­
ně . V n ě k t e r ý c h p ř í p a d e c h došlo ke z j iš tění , že nejde o s íd l i š tn í objekt 
již b ě h e m jeho exploatace, u j i n ý c h až po jeho v y h o d n o c e n í spolu s n á ­
lezy. Čís lování o b j e k t ů v š a k již nemohlo b ý t z m ě n ě n o vzhledem k n á l e ­
zům, k t e r é b y l y pod t í m t o č ís lem v z i m n í m období z a i n v e n t o v á n y . V e 
č t y ř e c h p ř í p a d e c h (obj. 363—366), k d y obrysy o b j e k t ů b y l y z j i š t ěny 
v závě ru sezóny a je j ich exploatace ani z a k r e s l e n í j iž nemohlo b ý t v t é že 
sezóně provedeno, došlo i ke z t r á t ě je j ich lokalizace, t a k ž e v nás ledu j íc í 
sezóně dostaly z ř e j m ě n o v é číslo objektu, pod k t e r ý m b y l je j ich v ý z k u m 
dokončen . K t ě m t o s p o r n ý m nebo f i k t i v n í m o b j e k t ů m se p o d r o b n ě j i v r a ­
c ím v z á v ě r e č n é čás t i t é to kapi toly. P o k l á d á m v š a k v z á j m u o b j e k t i v n í h o 
p ř í s t u p u za n u t n é upozornit j iž ú v o d e m , že ce lkový poče t i n t e n c i o n á l n ě 
v y b u d o v a n ý c h s íd l i š tn ích o b j e k t ů se ve svě t l e s o u č a s n é h o z p r a c o v á n í 
jeví jako nižší (asi o 50—60 ob jek tů ) , i k d y ž se neodvažu j i stanovit p ř e s ­
n ý počet , p ro tože jsem si v ě d o m a z á r o v e ň toho, že k r o m ě n e p ř e s n o s t í 
v m é interpretaci, mohlo u rč i t é k v a n t u m p o v r c h o v ý c h nebo jen m ě l c e 
z a h l o u b e n ý c h staveb b ě h e m v ý z k u m u v ob t í žných t e r é n n í c h p o d m í n k á c h 
uniknout pozornosti, a že se tedy s k u t e č n ý poče t v šech s íd l i š tn ích za ­
ř ízen í na j i ž n í m p ř e d h r a d í př í l i š neodchyloval od č t y ř set. 

Pohled na ce lkový p l á n z k o u m a n é plochy a na s e s k u p e n í j e d n o t l i v ý c h 
t y p ů o b j e k t ů dovoluje u v a ž o v a t o tom, že celé s íd l i š tě se snad mohlo 
u t v á ř e t p ropo jován ím, nebo v z á j e m n ý m n a v a z o v á n í m t ř í v íce m é n ě sa­
m o s t a t n ý c h osad s od l i šnou d ispozic í : osada I v j i h o z á p a d n í m ú s e k u (je 
n á v e s n í h o typu s n e z a s t a v ě n ý m s t ř e d e m ) , osada II ve s t ř e d n í čás t i zkou -
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m a n é plochy (má ř a d o v é či sp íše u l icové u s p o ř á d á n í , s delší osou or ien­
tovanou Sv-Jz ) a osada III ve v ý c h o d n í čás t i ( p a t r n ě rovněž n á v e s n í se 
studnou u p r o s t ř e d ; čás t t é t o osady by la zn i čena recentni těžbou p i sku 
a v y b u d o v á n í m s o u č a s n é a s f a l t o v a n é cesty). V z á j e m n ý chrono log ický 
vz tah t ě c h t o t ř í m o ž n ý c h „s íd l i š tn ích jader" se v a rcheo log ickém m a t e r i á ­
l u ( z e j m é n a v keramice) ani ve s t r a t i g r a f i c k ý c h s i tuac ích nijak v ý r a z ­
n ě j i neprojevoval ; n e c h y b í v š a k j i s t é indicie pro názor , že osídlení n a ­
r ů s t a l o od z á p a d n í čás t i s m ě r e m k v ý c h o d u . Bl íže se o tom zmiňu j i v č a s ­
t i v ě n o v a n é v y h o d n o c e n í a r cheo log i ckých p r a m e n ů . 

Ce lý komplex s íd l i š tn ích o b j e k t ů jsem se pokusi la rozdě l i t do n ě k o l i k a 
skupin , k t e r é v t é t o kapitole p o s t u p n ě p r o b í r á m . Z á k l a d n í č l eněn í t vo ř í 
dva ok ruhy : 1. s tavby o b y t n é (zemnice a p o v r c h o v é chaty), 2. hospo­
d á ř s k á , v ý r o b n í a p rovozn í za ř ízen í , p ř i č e m ž h o s p o d á ř s k é objekty spo­
ju j i p ř e v á ž n ě s úče ly sk l adovac ími (k romě m e n š í h o poč tu staveb s bl ižš í 
specif ikací) , v ý r o b n í objekty maj í funkci d í l enskou (s ř e m e s l n ý m z a m ě ­
ř e n í m ) a p r o v o z n í m i r o z u m í m t a k o v é objekty, k t e r é s louži ly k za j i šťování 
n ě k t e r ý c h b ě ž n ý c h p o t ř e b obyvate l (studny, o d p a d k o v é j á m y — ať u ž 
v z n i k l y z á m ě r n ě , nebo k n i m b y l y v y u ž i t y j á m y vzn ik l é p ř i t ěžbě h l íny , 
p í s k u a pod.). T ř e t í v e l m i p o č e t n á skupina, zahrnuje ty objekty, j e j i chž 
u r č e n í bylo ve vě tš í nebo m e n š í m í ř e s p o r n é ; v ní jsem sous t řed i l a ob­
jekty, k je j ichž interpretaci bylo n e j m é n ě k o n k r é t n í c h p o d k l a d ů a mohou 
b ý t h o d n o c e n ý r ů z n ě . Jsem si v ě d o m a sku tečnos t i , že podrobně j š í rozbor 
i t ě c h t o o b j e k t ů (z hlediska je j ich vel ikost i , tvaru, u m í s t ě n í v u r č i t é m 
s íd l i š t n ím u s k u p e n í , s r o v n á n í m s o b d o b n ý m i na da lš ích lokal i tách) b y 
m o h l p ř i s p ě t k u p ř e s n ě n í je j ich funkce, ale v r á m c i t é to publikace to 
nebylo m o ž n é . O jej ich j istou diferenciaci jsem se pokusi la v t a b e l á r n í m 
p ř e h l e d u (p řeh l ed 1/1—10), k t e r ý zahrnuje vedle j e d n o t l i v ý c h d r u h ů 
o b j e k t ů se zcela jasnou funkc í i ty, o je j ichž charakteru je m o ž n é jen 
u v a ž o v a t . 

V p ř e h l e d u 1 je uveden seznam v š e c h ob jek tů se zák l adn ími in fo rma­
cemi o poloze, funkci a i n v e n t á ř i j e d n o t l i v ý c h o b j e k t ů s odkazem na 
p ř í s l u š n o u tabulku s v y o b r a z e n í m objektu a u k á z e k jeho i n v e n t á ř e . R u b r i ­
k a označu j íc í u m í s t ě n í objektu odkazuje na jeho polohu v r á m c i č t v e r ­
cové s í t ě ( 5 x 5 m), na n iž by lo hradisko a jeho okolí pro p o t ř e b y v ý z k u ­
m u rozdě leno . Z á c h r a n n ý v ý z k u m j i žn ího p ř e d h r a d í p r o b í h a l p ě t a d v a -
c e t i h e k t a r o v ý m i sektory C, L , N , O ; u k a ž d é h o objektu je uveden k r o m ě 
p í s m e n e sektoru v ž d y jen jeden č tve rec , ať už se v n ě m objekt nacháze l 
celý, nebo v n ě m ležela jen jeho p o d s t a t n á čás t a j i n ý m i čás tmi zasa­
hova l do s o u s e d n í c h č tve rců . P ř í s l u š n ý č t v e r e c o p loše 25 m 2 je označen 
dvo jč í s l ím u v e d e n ý m za p í s m e n e m sektoru: p r v é číslo označu je jeho po­
lohu ve s m ě r u Z - V (v p l á n u je uvedeno na s e v e r n í m nebo j i ž n í m okraji), 
d r u h é číslo ho f ixuje ve s m ě r u S — J (v p l á n u je uvedeno na 
z á p a d n í m nebo v ý c h o d n í m okraji). V dalš í rubrice je označena p ř í ­
s lušnos t objektu k osadě I—III, do n ichž bylo os ídlení p ř e d h r a d í 
r o z d ě l e n o ; u ř a d y o b j e k t ů n e n í číslo osady uvedeno, neboť se n a c h á z e l y 
mimo v ý r a z n é p ů d o r y s n é dispozice j e d n o t l i v ý c h osad. V kolonce ozna­
čuj íc í funkci objektu jsou roz l i šeny z obydl í o b y t n é zemnice č tve r cov i t é 
(82), o b y t n é zemnice o b d é l n í k o v i t é (p ro t áh l é — 21), obyd l í p o v r c h o v á (se 
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sn íženou podlahou — 10), o b y t n é k ů l o v é stavby p o v r c h o v é (3). M e z i hos­
p o d á ř s k ý m i stavbami jsou roz l i šeny komory (2), ob i ln í j á m y (3), š p ý -
chary (7), c h l é v y (6), sk l ípky (13) a sk l adovac í za ř í zen í (85). S h o s p o d á ř ­
skými za ř í zen ími mohly souviset r ů z n é j á m y , j e j i chž funkce z ů s t a l a 
ne j a sná (64), p ř í p a d n ě j á m y . k t e r é s v ý m i r o z m ě r y o d p o v í d a l y j a m á m h r o ­
b o v ý m (29) a jsou p o d m í n e č n ě jako t a k o v é v tomto seznamu o z n a č e n y . 
Dále jsou roz l i šeny objekty v ý r o b n í (d í l enské — 30), s a m o s t a t n ě s toj íc í 
ohniš tě , k a m e n n é a h l i n ě n é pece (k te ré zčást i souvisely s v ý r o b n í m i ob­
jekty — 31), studny (2—3), sh luky n á l e z ů (27 — zčást i v y t v o ř e n é u m ě l e 
př i s t ro jové sk rývce , zčásti p ř e d s t a v u j í c í p o z ů s t a t k y n e r o z l i š e n ý c h po­
v r c h o v ý c h staveb) a objekty f ik t ivn í (14) jevící se jen jako t m a v š í s k v r n y 
v podloží, a v š a k bez j a k ý c h k o l i v n á l e z ů . V da lš ích dvou ko lonkách jsem 
pok láda l a za v h o d n é u v é s t poč ty m a s o v ě se v y s k y t u j í c í c h n á l e z ů — s t ř e ­
p ů a zv í řec ích kost í , p ř e d e v š í m proto, že na j i n é m m í s t ě to pro o m e z e n ý 
rozsah p r á c e n e n í m o ž n é a dá le proto, že znalost m n o ž s t v í m a s o v ý c h n á ­
lezů m ů ž e p ř i s p ě t k ú v a h á m o funkci j e d n o t l i v ý c h ob jek tů . R u b r i k a s i n ­
v e n t á r n í m i čísly n á l e z ů v j e d n o t l i v ý c h objektech m á usnadnit v y h l e d á n í 
m a t e r i á l u ve s b í r k o v ý c h fondech př i da l š ím studiu z v l á š t ě e x t e r n í m p r a ­
c o v n í k ů m ; i n v e n t á r n í čísla nesouh la s í s p o č t e m s t ř e p ů a kos t í proto, ž e : 
1) část s t ř e p ů byla slepena v celé n á d o b y nebo jej ich část i , k t e r é b y l y 
z a i n v e n t o v á n y pod j e d n í m č í s lem; 2) zv í řec í kosti p ů v o d n ě i n v e n t o v a n é 
j edno t l ivě , by ly od roku 1978 o z n a č o v á n y na žádos t osteologa z k a ž d é h o 
objektu pouze j e d i n ý m i n v e n t á r n í m č í s l em (vzhledem k n e z b y t n é skar-
taci, k t e r á m ů ž e b ý t provedena jen specialistou); mezi i n v e n t á r n í m i 
čísly jsou i čísla da lš ích ná l ezů mimo ke ramiku a zvířecí kosti . P o s l e d n í 
rubr ika odkazuje na číslo tabulky, na n íž je vyobrazen p l á n p ř í s l u š n é h o 
objektu v p ů d o r y s u a ř ezu a p ř í p a d n ě v ý b ě r c h a r a k t e r i s t i c k ý c h n á l e z ů . 

O B Y T N É S T A V B Y 

J iž v p ř e d b ě ž n ý c h a dí lčích z p r á v á c h ( V I G N A T I O V Á 1979, 100; D O S ­
T Á L 1978, 141) bylo u v á d ě n o , že c h a r a k t e r i s t i c k ý m a p ř e v a ž u j í c í m t y ­
pem obydl í na j i žn ím p ř e d h r a d i b y l y č t v e r c o v i t é nebo m í r n ě p r o t á h l é , 
p o m ě r n ě plytce z a h l o u b e n é zemnice a j en v m e n š í m í ř e t a k é v ý r a z n ě j i 
z a h l o u b e n é p r o t á h l é zemnice o v á l n é h o nebo o b d é l n í k o v i t é h o tvaru. P r o 
přesně j š í pos t ižen í je j ich v z á j e m n ý c h rozd í lů jsme používa l i o d l i š n ý c h 
t e r m í n ů : pro p o m ě r n ě m ě l k é č tve r cov i t é chaty s k a m e n n ý m i pecemi 
označení polozemnice, pro h lubš í p r o t á h l é objekty s r o z m a n i t ý m i t y p y 
o t o p n é h o zař ízen í t e r m í n zemnice. I k d y ž jsou odl išnost i mezi o b ě m a 
druhy t ě c h t o z a h l o u b e n ý c h obydl í dosti v ý r a z n é , budu n a d á l e pro obě 
skupiny p o u ž í v a t j e d n o t n ý t e r m í n zemnice ve smyslu interpretace B . 
D O S T Á L A (1975, 43—46), aby by la r á m c o v ě d o d r ž e n a t e r m i n o l o g i c k á 
jednota a spoň v r á m c i j e d n é lokal i ty , p ro tože j akko l iv se k problematice 
označení z a h l o u b e n ý c h obydl í i v y z n a č e n í je j ich c h a r a k t e r i s t i c k ý c h a t r i ­
b u t ů vys lov i l a v e l k á ř a d a a u t o r ů , nebylo dosud dosaženo závazně j š í ter­
minolog ické jednoty. 
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P r v n í poče tně j š í skupinu budu označova t jako č tve rcov i t é zemnice, 
druhou jako v ý r a z n ě z a h l o u b e n é p r o t á h l é zemnice. T ř e t í typ s íd l iš tn ích 
ob jek tů , j e j ichž funkce m ů ž e b ý t v n ě k t e r ý c h p ř í p a d e c h p o k l á d á n a za 
obytnou, jsou ve lmi lehce z a h l o u b e n é (se s n í ž e n o u podlahou) nebo ne-
z a h l o u b e n é objekty p r o t á h l é h o tvaru, s p o z ů s t a t k y o t o p n ý c h zař ízen í a 
s n ě k t e r ý m i doklady po s t a v e b n í konst rukci — k ů l o v ý m i jamkami, ž láb-
ky , k u m u l a c í p o z ů s t a t k ů v ý m a z ů s t ěn aj. Tuto skupinu označuj i za po­
v r c h o v é o b y t n é objekty. 

č t v e r c o v i t é zemnice 

T v o ř í ne jpoče tně j š í skup inu o b y t n ý c h staveb ve všech osadách na j iž­
n í m p ř e d h r a d í (p ř eh l ed 2). V š e c h n y zemnice t é t o skupiny m ě l y v pod­
s t a t ě p r a v o ú h l ý č t v e r c o v í t ý nebo m í r n ě o b d é l n ý tvar; v t a k o v ý c h p ř í p a ­
dech d é l k a p ř e v a ž o v a l a nad š í řkou o 30—60 cm. Rozsahem o b y t n é plo­
chy se ř a d i l y sp íše ke s t ř e d n í m až m e n š í m ( H R U B Ý 1985, 114; D O S T Á L 
1975, 43; P I T T E R O V Á 1965, 275—295; D O N A T 1980, 10—24; R A P P O -
P O R T 1975, 116; aj.), p ro tože je j ich o b y t n ý prostor se pohybuje od 4 do 
17 m 2 . 

Rozdělení chat podle rozsahu obytné plochy: 

4—6 m 2 : 8 objektů (č. 4, 13, 22, 25, 335, 337, 370, 409) 
6—8 m 2 : 23 objektů (č. 2, 11, 17, 21, 26, 42, 49, 69, 76, 107, 150, 181, 185, 195, 196, 

205, 297, 316, 322, 355, 372, 414, 423) 
8—10 m 2 : 25 objektů (č. 14, 23, 35, 36, 50, 63, 73, 110, 120, 122, 154, 183, 187, 192, 

202, 220, 221, 236, 244, 250, 259, 285, 328, 373, 374) 
10—12 m 2 : 19 objektů (č. 39, 93, 127, 148, 164, 172, 177, 180, 186, 203, 229, 247, 252, 

256, 288, 294, 339, 394, 411) 
12—14 m 2 : 4 objekty (č. 197, 233, 239, 246) 
nad 14 m 2 : 1 objekt (č. 436). 

Jak patrno, v ý r a z n o u p ř e v a h u m a j í chaty o ploše 6—12 m 2 (75 ob­
jek tů ) , rozsah vě t š í než 12 m 2 m á jen 5 o b j e k t ů ; u zbývaj íc ích se plocha 
nedala zjistit. O b y t n ý prostor b y l tedy spíše menš í , p o d o b n ě jako na 
o s t a tn í ch v e l k o m o r a v s k ý c h loka l i tách , než jak se u v á d í z v ý c h o d o s l o v a n -
s k ý c h ( R A P P O P O R T 1975, 119), z á p a d o s l o v a n s k ý c h ( D O N A T 1980, 59) 
i p o l s k ý c h ( S Z Y M A Ň S K I 1969, 228) sídlišť. 

Z a h l o u b e n í č t v e r c o v i t ý c h chat do t e r é n u , k t e r ý b y l na ce lém zkouma­
n é m ú s e k u až na m a l é v ý j i m k y r o v n ý , se ne jčas tě j i pohybovalo mezi 
50—100 cm od d n e š n í h o povrchu ; v 9. s to le t í v š a k i zde mohla b ý t tak 
jako na hrad isku ú r o v e ň t e r é n u o 20 cm nižší ( D O S T Á L 1975, 26, 117). 
Ne jobvyk le j š í h loubka chat je 60—80 cm od d n e š n í h o povrchu (56,2 %) , 
h loubku 50—60 cm m ě l o 17,8 % a h loubku 80—90 cm 15 % obyd l í ; od 
90 do 120 cm bylo zahloubeno 9,6 % obydl í , m é n ě než 50 cm 1,4 % . Z k o u ­
m a n é h loubky b y l y o v š e m o 40 cm m e n š í . Z j i š t ěné r o z m ě r y chat nepro­
kazuj í ž á d n ý v ý r a z n ě j š í vz tah mez i z a h l o u b e n í m a rozsahem o b y t n é 
plochy chaty. Z a h l o u b e n í zemnic do t e r é n u je u p ř e v á ž n é v ě t š i n y rovno­
m ě r n é . N e v y s k y t u j í se p ř í p a d y , k d y by se vzhledem k t e r é n n í m nerov­
nostem pro jev i ly p o d s t a t n ě j š í rozd í ly v hloubce. Pouze v 9 p ř í p a d e c h 
b y l y z a z n a m e n á n y diference h loubky u v n i t ř jednoho obydl í (v rozsahu 

16 



m a x i m á l n ě 25 cm); p a t r n ě d o k u m e n t u j í n a r u š e n í podlahy objektu ať už 
v d o b ě jeho provozu, nebo po z á n i k u chaty prosakem in t enz ivně j š í h u -
m u s o v i t é vrs tvy. Pouze u zemnice 294, ležící na m í r n é m svahu n a k l o n ě ­
n é m k severu, by moh l h l o u b k o v ý rozdí l (10 cm) snad znamenat projev 
s t a v e b n í h o z á m ě r u . 

Pod lahy p ř e v á ž n é v ě t š i n y chat b y l y r o v n é a nevykazovaly ž á d n é do­
k lady uměle j š í ú p r a v y : ani h l i n ě n ý v ý m a z a t í m m é n ě p o z ů s t a t k y po 
v y d e š t ě n í nebo haťován í . Tato s k u t e č n o s t n e z a r á ž í u t ě c h zemnic, k t e r é 
by ly zahloubeny do p e v n é h o j í lov i to - s l ínov i t ého podloží ( těch b y l a v ě t š í 
část) , ale v ne j j i žně j š í čás t i osady I, kde se j ev í i n t e n z í v n í kumulace chat, 
tvoř í podloží ve lmi s y p k ý p í sek ; a v š a k ani zde neby ly s h l e d á n y doklady 
pro z p e v n ě n í podlah. J i žn í čás t osady II p r o c h á z í ú s e k e m , kde pod lož í 
tvoř í h r u b á š t ě rkop í sková naplavenina a rovněž ani u zde v y b u d o v a n ý c h 
zemnic nebylo m o ž n é zjisti t doklady o j a k é k o l i v ú p r a v ě . Pouze č t y ř i 
obydl í (obj. 150, 154, 220, 252) n e m ě l y rovnou podlahu; b y l v ní zah lou­
ben m ě l k ý ž lab (š. 60—70 cm, d. 140—220 cm, h l . 10—20 cm), o r ien­
t o v a n ý J Z — S V , ve s h o d ě s o r i en tac í s t ě n y objektu (v šechny chaty s m ě ­
řuj í rohy ke s v ě t o v ý m s t r a n á m ) . Zda š lo o p r o h l o u b e n í podlahy v ne j -
f r ekven tovaně j š í ch m í s t e c h s m ě r e m od vchodu (u obj. 150 a 154, k t e r é 
by ly v y b u d o v á n y v s y p k é m písku) , nebo zda ž l aby p ř e d s t a v u j í p o z ů s t a ­
tek provozu p ř i použ íván í n á b y t k u (obj. 220, 252), n e n í m o ž n o s j istotou 
urč i t . 

S t ě n y č t v e r c o v i t ý c h zemnic spadaly ko lmo nebo m í r n ě š i k m o ke dnu 
objektu a v t e r é n u jsme se nesetkali p ř i v ý z k u m u s doklady jej ich ú p r a v 
tak, jak je z n á m o odjinud ( P L E I N E R O V Á 1975, 35); snad i proto, že 
z k o u m a n á h loubka o b j e k t ů z ř í d k a k d y p ř e s a h o v a l a 30—50 cm od podlož í . 
J i s t é nepravidelnosti a s t u p ň o v i t é odsazen í s t ě n p a t r n é na p l á n e c h n ě ­
k t e r ý c h o b j e k t ů pouze prokazuje, jak o b t í ž n ě se mnohdy da ř i lo v s i l ně 
n a r u š e n é m t e r é n u p ř e sně j i vystopovat s p r á v n ý obrys chaty. 

P ů v o d n í p ů d o r y s zemnic b y l u v ě t š i n y chat p r a v o ú h l ý — o b d é l n í k o -
v i tý nebo č tve rcov i tý , j en ve t ř e c h p ř í p a d e c h (obj. 107, 127, 256) n e t v o ř i l 
jeden z r o h ů objektu p r a v ý úhe l , ale b y l z ř e t e l n ě zaoblen; u zemnice 
127, je j íž s t ě n y tvoř i l a p r a v d ě p o d o b n ě k ů l o v á konstrukce s v ý p l e t e m 
a m a z a n i c o v ý m v ý m a z e m tato s k u t e č n o s t nezaráž í , u o s t a tn í ch dvou (107 
a 256) n e n í důvod t a k o v é ú p r a v y j a s n ý . U da lš ích pě t i chat (obj. 93, 197, 
285, 322, 436) b y l p r a v i d e l n ý č t v e r c o v i t ý p ů d o r y s d o p l n ě n j e š t ě o m e n š í 
p ů l k r u h o v ý nebo e l ipsovi tý výběžek , navazu j í c í na jeden z r o h ů ; jde 
snad o doklad ú p r a v y vchodu. 

P ro z á v ě r y o konst rukci s t ě n zemnic — jak jej ich p ř í p a d n ý c h nadzem­
n ích část í , tak i čás t í z a p u š t ě n ý c h do z e m ě — m ů ž e m e v y c h á z e t ( k r o m ě 
v z á c n ý c h v ý j i m e k jako b y l obj. 49) p ř e d e v š í m jen z v ý s k y t u a z p ů s o b u 
rozmís těn í k ů l o v ý c h jamek v c h a t á c h ( P L E I N E R O V Á 1979). T é m ě ř na ­
prostou v ě t š i n u jamek jsme zachyt i l i v p o d l a h á c h chat; na vně j š í ch s t ra­
n á c h s t ě n se v y s k y t l y naprosto o jed ině le , neboť t e r é n n í p o d m í n k y po me­
chan ické s k r ý v c e i po zač iš těn í podloží tato pozo rován í n e u m o ž n i l y . 

R o u b e n é stavby bez svazuj íc ích k ů l ů v roz ích se proto j ev í jako ne j -
typ ič tě j š í druh č tve rcov i t é zemnice ve všech t ř e c h o s a d á c h na j i ž n í m 
p ř e d h r a d í ; v je j ich p o d l a h á c h nebyly k ů l o v é j a m k y zachyceny. Zemnic 
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v y b u d o v a n ý c h t í m t o z p ů s o b e m je p ř e v á ž n á v ě t š i n a — 57 o b j e k t ů (2, 4, 
11, 12, 13, 14, 17, 21, 35, 36, 39, 42, 49, 69, 110, 120, 122, 154, 164, 172, 
181, 183, 185, 186, 192, 196, 202, 203, 205, 209, 221, 229, 233, 236, 239, 
244, 246, 247, 250, 256, 259, 288, 297, 316, 322, 335, 337, 339, 372, 373, 
394, 409, 411, 414, 436). O j e d i n ě l ý m s v ě d e c t v í m r o u b e n é konstrukce to­
hoto d ruhu ve zdejš ích t e r é n n í c h p o d m í n k á c h by la zemnice 49, kde 
zůs t a l z a c h o v á n p ř i b l i ž n ě v ú r o v n i podlahy ne j spodně j š í v ě n e c t r á m ů 
srubu v p o d o b ě p r u h ů u h l í k ů (š. 12—20 cm) po ce lém obvodu zemnice. 
Podle t é t o ná l ezové situace m o ž n o — byť s rezervou — uvažova t , že ten­
to typ r o u b e n ý c h č t v e r c o v í t ý c h zemnic na j i ž n í m p ř e d h r a d í P o h a n s k á 
m o h l m í t d ř e v ě n o u konst rukci jak v n a d z e m n í tak i z a h l o u b e n é část i 
chat. U zemnic z a h l o u b e n ý c h do p e v n é h o j í lov i to-s l ín i tého podloží nen í 
tento způsob stavby n e z b y t n ý a t a k é se po n ě m nezachovaly ž á d n é stopy. 
V e l m i dů lež i t é bylo z p e v n ě n í z a h l o u b e n ý c h část í s t ě n u chat vybudova­
n ý c h v s y p k é m p í s k u v osadě I, ale ani t am nebylo ve v ě t š i n ě p ř í p a d ů 
pos t i ž i t e lné . 

R o u b e n é stavby v á z a n é do r o h o v ý c h k ů l ů jsou na sídlišt i j i žn ího p ř e d ­
h r a d í v m e n š i n ě . Staveb, je j ichž s t ě n y z desek, ku l áčů nebo p ů l k u l á č ů 
b y l y z a p o u š t ě n y do r o h o v ý c h k ů l ů a p ř í p a d n ě j e š t ě z p e v ň o v á n y k ů l y ve 
s t ř e d u j e d n é či více s těn , bylo ce lkem še s tnác t (obj. 23, 25, 26, 50, 63, 
73, 93, 107, 148, 150, 195, 197, 252, 294, 370, 374). N e j v ý r a z n ě j š í m dokla­
dem tohoto z p ů s o b u b u d o v á n í s t ě n je p ů d o r y s zemnice 50. Dá le se snad 
k t é t o s k u p i n ě chat mohou p ř i ř a d i t zemnice 76 a 180, k t e r é ma j í ků lové 
j a m k y pouze u p r o s t ř e d s t ě n ; n e n í o v š e m vy loučeno , že p a t ř í ke s k u p i n ě 
p ř e d e š l é a k ů l y u p r o s t ř e d s t ě n znamenaly další nebo d o d a t e č n é k o n s t r u k č ­
n í o p a t ř e n í , p ř í p a d n ě souvisely se z p ů s o b e m zas t ř e šen í či v n i t ř n í m v y ­
b a v e n í m zemnic. T a k é u n ich se nezachovaly — k r o m ě o jed ině lých sh lu­
k ů u h l í k ů — ž á d n é dalš í doklady d ř e v ě n é konstrukce. 

S tavby s k ů l o v o u a v y p l é t a n o u k o n s t r u k c í s těn . Jenom v j e d i n é m p ř í ­
p a d ě , u chaty 127, m ů ž e m e u č t v e r c o v i t ý c h zemnic s u r č i t o u m í r o u j i s ­
toty usuzovat na stavbu provedenou technikou v y p l é t a n ý c h sten zaj iš­
ť o v a n ý c h ků lovou k o n s t r u k c í a ohozenou mazan ic í . V podlaze chaty by ly 
p ř i s t ě n á c h zachyceny zby tky k ů l ů a ž l ábku (š. 12 cm), ve v ý p l n i vět5i 
m n o ž s t v í z l o m k ů p ř e p á l e n é mazanice s ot isky p r u t ů : tato mazanice ne­
mohla p o c h á z e t z pece, z n íž se zachovalo v y p á l e n é h l i něné dno a zbyt­
k y k a m e n n é konstrukce. Zdá se p r a v d ě p o d o b n é , že zde ků lové a v y p l é ­
t a n é s t ě n y dosahovaly až k podlaze chaty a n e t v o ř i l y jen jej í n a d z e m n í 
část . 

Z a s t ř e š e n í č t v e r c o v i t ý c h zemnic. J e š t ě m é n ě spo leh l ivých d o k l a d ů n á m 
posky t ly t e r é n n í p o d m í n k y pro p o z n á n í způsobu zas t ř e šen í zemnic. D v o u -
s p á d o v o u sedlovou s t ř e c h u s h ř e b e n o v o u vaznic í spočívaj ící na dvou so­
c h á c h m ů ž e m e p ř e d p o k l á d a t b e z p e č n ě jen u t ř í o b j e k t ů (č. 14, 127, 172), 
v kombinaci s da l š ími k ů l o v ý m i j a m k a m i u da lš ích č t y ř e c h (č. 42, 180, 
197, 374). K ů l o v é j a m k y po n o s n ý c h sloupech vaznice b y l y u m í s t ě n y ve 
s t ř e d u p r o t i l e h l ý c h s těn , u zemnic obdé lně j š ího tvaru na delší ose chaty. 
S ve lkou rezervou by snad bylo m o ž n o p ř i ř a d i t k t é to s k u p i n ě t aké ob­
jekty, k t e r é maj í jen jednu k ů l o v o u j a m k u ve s t ř e d u j e d n é s t ěny (obj. 
322, 335, 183 a 21, kde je tato j amka zdvojena). V š e c h n y ků lové jamky 
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po n o s n ý c h sloupech jsou v ž d y u v n i t ř chaty; na vně j š í s t r a n ě s t ě n n e b y l y 
zj iš těny. Z d a jde o z á v a z n ý způsob konstrukce nebo o nedostatek in fo r ­
mací p o s k y t o v a n ý c h s i lně p o r u š e n ý m t e r é n e m , n e n í m o ž n o rozhodnout. 

P ř e v á ž n á v ě t š i n a zemnic (43 ob jek tů ) , z e j m é n a těch , u k t e r ý c h usuzu­
jeme na s t ě n y r o u b e n é bez pomoci r o h o v ý c h ků lů , n e p ř i n e s l a ž á d n é 
doklady o způsobu jej ich za s t ř e šen í (obj. 17, 35, 39, 49, 69, 122, 154, 
164, 181, 185, 186, 187, 192, 196, 202, 203, 205, 209, 220, 221, 229, 233, 
236, 239, 244, 246, 247, 250, 256, 259, 288, 297, 316, 337, 339, 372, 373, 394, 
409, 411, 414, 436). Vzh ledem k tomu, že u n ich nebyly z j i š t ěny stopy 
po okra j í ch s t ř e c h y opíra j íc í se o zem (ale to se dalo za d a n ý c h t e r é n n í c h 
p o d m í n e k t ěžko očekáva t ) , ale z e j m é n a proto, že v ě t š i n a zemnic b y l a 
p o m ě r n ě m ě l k á (hloubka část i z a p u š t ě n é do z e m ě by l a ne jčas tě j i 60—80 
cm od s o u č a s n é h o povrchu), m u s í m e p ř e d p o k l á d a t , že u v ě t š i n y zemnic 
existovala n a d z e m n í čás t s t ě n tak vysoká , že se s t ř e c h a o zem n e o p í r a l a . 
V rekonstrukci ce lkové v ý š k y s t ě n č t v e r c o v i t ý c h zemnic d o c h á z í m k ob­
d o b n ý m z á v ě r ů m jako I. P L E I N E R O V Á (1975, 38) a P . D O N A T (1980, 
57, 59), že se tot iž n e j p r a v d ě p o d o b n ě j i pohybovala ko lem 160—180 cm. 
Konst rukce s t ř ech v c h a t á c h bez o t i sků n o s n ý c h s loupů vaznice mohla 
b ý t v y b u d o v á n a na pů l sochách , z a k o t v e n ý c h v n e j h o ř e j š í c h t r á m e c h š t í ­
t ových s těn , nebo z p ů s o b e m „na v ě t r n í k " , či k o n e č n ě pomocí k r o k v í ( P I T -
T E R O V Á 1970; S P E G A L S K I J 1972, 33). 

Jen ve č t y ř e c h p ř í p a d e c h se vysky t l a v podlaze zemnice ků lová j a m k a 
v j e j ím s t ř e d u ; u obj. 120 jako jed iná , u chat 42, 63 a 180 v kombinac i 
s k ů l o v ý m i j amkami v rozích či p ř i s t ě n á c h . Ne j sp í še mohlo j i t o da l š í 
p o d p ě r n ý sloup udržu j í c í h ř e b e n o v o u vazn ic i s t ř e chy . Zda šlo o p ů v o d n í 
s t avebn í z á m ě r nebo o d o d a t e č n é v y s p r a v e n í stavby, n e n í m o ž n o s j is to­
tou říci . P ř i k l á n ě l a b y c h se spíše k d r u h é m u vysvě t l en í , neboť jde o jev 
na tomto sídlišt i p o m ě r n ě vzácný . N e n í o v š e m vy loučeno , že tento s t ř e d ­
ní sloup tvoř i l součás t v y b a v e n í chaty, jako p o d p ě r a l ů ž k a či lůžek, jak 
je n a z n a č e n o v r e k o n s t r u k c í c h J . P . S P E G A L S K É H O (1972, obr. 32) 
z Novgorodu. 

Vchody do chat. P ř i pokusu o u r č e n í m í s t a vs tupu do č t v e r c o v i t ý c h 
zemnic n á m z a c h o v a n é p ů d o r y s y chat poskyt ly r o v n ě ž m á l o k o n k r é t n í c h 
dokladů . P ř i d r ž e l a jsem se tedy t ř í p o m o c n ý c h v o d í t e k : 1. z a h l o u b e n ý 
výběžek či v ý k l e n e k na vně j š í nebo v n i t ř n í s t r a n ě chaty; 2. n á p a d n ě j š í 
u s k u p e n í k ů l o v ý c h jamek p ř i n ě k t e r é s t ě n ě ; 3. u s p o ř á d á n í chat do u rba ­
n is t i ckých ce lků s p ř e d p o k l a d e m , že vs tupy do chat b y l y u m í s t ě n y s m ě ­
rem ke k o m u n i k a č n í m u prostoru osady — ul ičce nebo návs i . 

Do p r v n í skupiny ná lež í jen 8 zemnic (obj. 93, 150, 197, 256, 285, 322, 
339, 436); z n ich p ě t m á z a h l o u b e n é v ý b ě ž k y na vně jš í s t r a n ě p ř i n ě ­
k t e r é m z r o h ů (93, 197, 285, 322, 436), zemnice 150 m á z a h l o u b e n ý v ý ­
běžek r o v n ě ž p ř i vně jš í s t r a n ě rohu, v ý k l e n e k pak p o k r a č u j e jako m ě l k ý 
žlab v podlaze u v n i t ř chaty. D v ě chaty maj í vě t š í m ě l k o u zahloubeninu 
p ř i v n i t ř n í s t ě n ě zemnice, obj. 256 v s e v e r n í m rohu a obj. 339 v polo­
v i n ě z á p a d n í s t ěny . 

D o d r u h é skupiny je m o ž n o s u r č i t o u rezervou p ř i ř a d i t chaty č. 148, 
195, 197, 252, 294, 370 a 374, tedy 7 zemnic, k t e r é ma j í p ř i s t ě n á c h k ů l o v é 

19 



j a m k y v t a k o v é kombinaci i vzdá lenos t i , že dovoluj í u v a ž o v a t o jejich 
interpretaci jako součás t i konstrukce vchodu. 

Pozo rován í , k t e r á p lynou z h o d n o c e n í u v e d e n ý c h dvou skupin dávaj í 
sp í š e za p ravdu zj iš tění I. P L E I N E R O V É (1975, 43), k t e r á na rozdí l od 
č a s t o t r a d o v a n ý c h n á z o r ů ( S K R U 2 N Ý 1960) o tom, že vstup do obydl í 
leže l v čás t i chaty p ro t i l eh l é peci konstatovala, že vchod mohl b ý t v téže 
s t ě n ě , ke k t e r é by lo p ř i s t a v ě n o o t o p n é zař ízení . Tento z á v ě r p la t í pro 
p r v n í skup inu (s v ý j i m k o u obj. 339) a v p ř e v a z e t a k é pro skupinu d ru ­
hou. 

T ř e t í hledisko, p ř i j ehož u p l a t ň o v á n í jsem se pokusi la v y c h á z e t z urba­
n i s t i c k é h o u s p o ř á d á n í chat do j e d n o t l i v ý c h ce lků a b r á t zá roveň v ú v a h u 
u m í s t ě n í o t o p n é h o zař ízen í v cha t ě , n e p ř i n e s l o j e d n o z n a č n é výs l edky . 
P a k l i ž e p o k l á d á m e za p r a v d ě p o d o b n é , že vstupy do obydl í ved ly z ko­
m u n i k a č n í h o prostoru — n á v s i či u l i čky — pak v o s a d ě I (návesní) b y l 
u 61 % zemnic vchod u m í s t ě n prot i o t o p n é m u zař ízen í a v 3 9 % v téže 
s t ě n ě , ke k t e r é by l a p ř i s t a v ě n a pec. V osadě II (ulicové) je tento p o m ě r 
p o d o b n ý : u 65 % chat b y l vchod v y b u d o v á n v p ro t i l eh l é s t ě n ě proti 
o t o p n é m u za ř í zen í a u 35 % v p ř i l e h l é s t ěně . Osada III (návesní) je pokud 
jde o u v e d e n ý typ zemnic n e p o č e t n á (5 ob jek tů ) , ale i zde by podle to­
hoto hlediska mely p ř e v a h u vchody prot i o t o p n é m u zař ízení (60 %) nad 
vchody v t éže s t ěně , u n íž pec s tá la . 

O t o p n á zař ízen í . V e všech 82 č t v e r c o v i t ý c h zemnic í ch jsme se setkali 
s j e d n o t n ý m druhem o t o p n é h o zař ízení , kamennou pecí p r a v o ú h l é h o 
tvaru . S tav d o c h o v á n í t ě c h t o pec í b y l dosti d i f e r e n c o v a n ý ; b ě h e m me­
c h a n i c k é s k r ý v k y by l a p r a v i d e l n ě zn i čena s v r c h n í část , t akže ani v je­
d i n é m p ř í p a d ě nebylo d o c h o v á n o z a k l e n u t í pece. V j e d n o t l i v ý c h p ř í p a ­
dech v š a k došlo k p o r u š e n í a t é m ě ř ú p l n é m u r o z e b r á n i pece p a t r n ě již 
v období , k d y s íd l i š tě na j i ž n í m p ř e d h r a d í by l a v použ íván í . Svědč í 
o tom chaty, je j ichž spodn í čás t a podlaha neby ly n a r u š e n y buldozerem 
a p ř e s t o v m í s t e c h pece se zachovala pouze p r o p á l e n á plocha topen i š t ě , 
n ě k o l i k d r o b n ě j š í c h k a m e n ů naznaču j í c í ch tvar o t o p n é h o zař ízení , p ř í ­
p a d n ě dalš í d r o b n é kameny na podlaze a ve v ý p l n i objektu. Je patrno, že 
kameny z pece — zde n e d o s t a t k o v ý s t a v e b n í m a t e r i á l — b y l y po o p u š ­
t ě n í nebo zn ičen í p ř í b y t k u v y b r á n y a p o u ž i t y pro dalš í stavbu. P o t v r z e n í 
t é t o praxe je m o ž n o v i d ě t z e j m é n a u obj. 205, kde nad p o z ů s t a t k y t é m ě ř 
zcela r o z e b r a n é k a m e n n é pece (zachováno jen dno a něko l ik d robně j š í ch 
k a m e n ů naznaču j í c í ch tvar t ě l e sa pece) ležela n e r i t u á l n ě u ložená k o m ­
p l e t n í l i d s k á kostra. 

S t a v e b n í m a t e r i á l a konstrukce pecí . Z ce lkového poč tu 82 k a m e n n ý c h 
p e c í v z e m n i c í c h m ě l o 32 s n í ž e n o u v y p o v í d a c í hodnotu: 10 pecí (obj. 25, 
36, 177, 181, 192, 205, 239, 259, 288, 372) bylo d r u h o t n ě v y b r á n o a o je­
j i c h existenci svědč í jen p r o p á l e n á dna a d robně j š í kameny v zá sypu 
u podlahy chaty); 22 pec í (obj. 22, 47, 49, 76, 203, 209, 216, 220, 244, 
246, 247, 250, 294, 297, 316, 328, 335, 337, 339, 355, 370, 394, 423) bylo 
p o d s t a t n ě mechanicky p o r u š e n o , t a k ž e n ě k t e r é je j ich k o n s t r u k č n í zna­
k y nebylo m o ž n o sledovat. Pouze 52 k a m e n n ý c h pec í (obj. 2, 4, 11, 12, 13, 
14, 17, 21, 23, 26, 35, 39, 42, 50, 63, 69, 73, 93, 107, 110, 120, 122, 127, 
148, 150, 154, 164, 172, 180, 183, 185, 186, 187, 195, 196, 197, 202, 221, 
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229, 233, 236, 252, 256, 285, 301, 322, 373, 374, 409, 411, 414, 436) z ů s t a l o 
zachováno v r e l a t i v n ě d o b r é m stavu, p ro tože je j ich p o z ů s t a t k y n e b y l y 
p o r u š e n y ž á d n ý m i v ý r a z n ě j š í m i d r u h o t n ý m i zá sahy . 

Nejčas tě j i p o u ž í v a n ý m m a t e r i á l e m pro b u d o v á n í pec í b y l y p í sč i t é v á ­
pence (65,5 %) , p í skovce s k a l c i t i c k ý m tmelem (18,7 %) , ool i t ické v á p e n c e 
(12,5 %) a v n e p a t r n é m í ř e t a k é v á p e n c e s k a l c i t i c k ý m tmelem — 3,1 % 
( V I G N A T I O V A — Š T E L C L 1983, 94—97). Je to v e s m ě s s t e j n ý druh k a ­
mene, j a k ý b y l p o u ž í v á n p ř i s t a v b ě kostela a s íd l i š tn ích o b j e k t ů v a r e á ­
l u ve lmožského dvorce i p ř i b u d o v á n í o t o p n ý c h zař ízen í na s íd l i š tn ích 
celcích u v n i t ř hradiska P o h a n s k á m i m o prostor dvorce; m é n ě se pak 
shoduje se skladbou m a t e r i á l u , z n ě h o ž b y l b u d o v á n opevňovac í v a l : 
tam p ř e v a ž o v a l y p ískovce s k a l c i t i c k ý m tmelem a jen v m e n š í m í r e b y l y 
zastoupeny písč i té v á p e n c e ( S T E L C L — T E J K A L 1961, 415—449; 1963, 
2 6 — 3 9 ; S T E L C L 1966, 51—58; 1971; S T E L C L — V I G N A T I O V A 1981, 13— 
19). V e t ř e t i n ě pecí b y l použ i t jako spec iá ln í s t a v e b n í m a t e r i á l j e š t ě da l š í 
typ kamene: z lomky či vě tš í čás t i o p o t ř e b o v a n ý c h ž e r n o v ů (26 pec í — 
34,5 %) , ne jčas tě j i v y r o b e n ý c h ze svoru, v p o d s t a t n ě m e n š í m í ř e z r h y o -
l i tu či syenitu (obj. 17, 21, 23, 26, 42, 49, 69, 110, 148, 154, 164, 172, 183, 
186, 195, 196, 202, 203, 205, 236, 252, 256, 294, 297, 316, 409 — V I G N A ­
T I O V A — S T E L C L 1983, 95). 

S t a v e b n í konstrukce s l e d o v a n ý c h pec í se nevymyka la o b v y k l ý m ty ­
p ů m z n á m ý m ze s l o v a n s k ý c h lokal i t u n á s i v o s t a t n í m s l o v a n s k é m s v ě t ě 
( S K R U 2 N Ý 1980, 221—242; R A P P O P O R T 1975, 144; H R U B Ý 1965, 
135; P L E I N E R O V A 1975, 48; D O S T A L 1975, 46; P L E S S I N G E R O V A 
1963) v p r ů b ě h u 6.—10. s tole t í . D ů s l e d n ě b y l d o d r ž o v á n p r a v o ú h l ý — 
obdé ln íkov i tý nebo č tve rcov i tý tvar pec í ; jej ich p ř e s n é r o z m ě r y nebylo 
možno ve všech p ř í p a d e c h zjistit spo leh l ivě , proto u d á v á m v tomto p ř e ­
hledu pouze m i n i m á l n í plochu, kterou podle t e r é n n í situace pec z a u j í ­
mala : 

0,3 m J — 0,5 m 3 8 pecí (13 %) 
0,5 m s — 1,0 m 2 35 pecí (57 %) 
1,0 m J — 2,0 m 2 18 pecí (30 %) 

U n e j l é p e z a c h o v a n ý c h pecí (obj. 107, 148, 180, 187, 195, 236, 316, 322) 
se vnějš í r o z m ě r y pohybovaly ko lem 80 X 90 cm; m i m o ř á d n ě v e l k é roz­
m ě r y m ě l a pec v obj. 187 (116 X 113 cm). U u v e d e n ý c h pec í bylo m o ž ­
no zaznamenat t a k é r o z m ě r y v l a s t n í h o t o p e n i š t ě ; ne jčas tě j i dosahovala 
35—40 X 55—60 cm. V ý š k u pec í nebylo m o ž n o spo leh l ivě odhadnout, 
p ro tože čás t z a k l e n u t í by la zn ičena ; v o p t i m á l n í c h p ř í p a d e c h , v c h a t á c h , 
k t e r é b y l y ne jv í ce zahloubeny (80—105 cm) dosahovaly z a c h o v a n é čás t i 
pece v ý š k y 53 cm (obj. 148) až 65 cm (obj. 187). V e v ě t š i n ě p ř í p a d ů za­
c h o v a n á v ý š k a kol í sa la ne jčas tě j i mezi 20—40 cm u chat, je j ichž zahlou­
ben í do t e r é n u n e p ř e s a h o v a l o 60—70 cm a b y l y tedy mechanickou s k r ý v ­
kou p o d s t a t n ě j i p o r u š e n y . 

V las tn í t ě leso pece bylo b u d o v á n o p ř í m o na podlaze chaty, v p ř e v á ž ­
n é v ě t š i n ě p ř í p a d ů z k a m e n ů , k t e r é b y l y č l e n ě n y do p l o c h ý c h k u s ů ; 
jen v něko l ika objektech b y l a pec v y s t a v ě n a z m e n š í c h k a m e n ů nepra -
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v i d e l n é h o tva ru (obj. 39, 50, 49, 69, 110, 122). Z p ů s o b o p r a c o v á n í a tvar 
k a m e n ů v š a k z ř e j m ě n e b y l záv i s lý na druhu p o u ž i t é h o m a t e r i á l u , pro­
tože u pec í z p l o c h ý c h k a m e n ů i z n e p r a v i d e l n ě o p r a c o v a n ý c h k a m e n ů 
b y l s t a v e b n í m a t e r i á l nebo jeho kombinace to tožný . B ě h e m v ý z k u m u 
v š e c h k a m e n n ý c h pec í se n e p o d a ř i l o zachyti t nebo p r o k á z a t pojivo, k t e r é 
v á z a l o kamennou konst rukci . Šlo p r a v d ě p o d o b n ě o h l ínu , k t e r á nebyla 
d o p l ň o v á n a da l š ími p ř í m ě s e m i , a proto je j í zby tky zanik ly v os ta tn í v ý ­
p l n i objektu. 

P o n ě k u d p o d r o b n ě j š í poznatky p ř i n e s l v ý z k u m n ě k o l i k a d o b ř e docho­
v a n ý c h topenišť . P ř e d e v š í m po tv rd i l pozo rován í z í skaná i u m é n ě zacho­
v a n ý c h pecí , že to t iž s t ě n y t o p e n i š t ě b y l y čas to v y s t a v ě n y z ve lkých 
čá s t í či z l o m k ů ž e r n o v ů (26 pec í — 34 ,2%) ; v n ě k t e r ý c h p ř í p a d e c h by ly 
z lomky ž e r n o v ů p r a v d ě p o d o b n ě p o u ž i t y v k l e n b ě pece. Dno pecí tvoř i la 
v r s tva p r o p á l e n é h l í n y ; neshledali jsme u n i ch j inou spec iá lně jš í ú p r a v u 
(kameny a h l i n ě n ý v ý m a z , s t ř e p y a h l i n ě n ý v ý m a z , o b l á z k y a h l i n ě n ý 
v ý m a z ) , jako tomu bylo u da lš ích , z ř e j m ě v ý r o b n í c h zař ízení na j i žn ím 
p ř e d h r a d í . Prostor v l a s t n í h o t o p e n i š t ě b y l p o m ě r n ě m a l ý ; vzhledem k to­
m u , že jeho v ý š k a nemohla b ý t spo leh l ivě u r čena , u d á v á m zde jen p l o š ­
n ý rozsah ze 24 l épe z a c h o v a n ý c h o b j e k t ů : 

plocha topeniště do 100 cm 2 (asi 42x22 cm) 1 pec 
do 200 cm 2 (asi 35x55 cm) 14 pecí 
do 300 cm 2 (asi 45x65 cm) 7 pecí 

nad 300 cm 2 2 pece 

Z p ů s o b z a k l e n u t í pece a je j ich v ý š k u jsme nezj is t i l i ani v j e d i n é m 
p ř í p a d ě ; u r e l a t i v n ě d o b ř e z a c h o v a n ý c h pec í bylo m o ž n o sledovat, že 
v n ě j š í s t ě n y b y l y v y t v o ř e n y kameny k l a d e n ý m i p ř e v á ž n ě na plocho 
(pokud pec by la b u d o v á n a z takto o p r a c o v a n é h o kamene), za t ímco v n i t ř n í 
č á s t — topen i š t ě , by l a vymezena v ě t š í m i p l o c h ý m i kameny nebo čás tmi 
ž e r n o v ů p o s t a v e n ý m i na užší hranu. Sí la s t ě n pec í kol ísala mezi 20—45 
c m ; v mís tech , k t e r á se jev i la jako n e j l é p e zachovaná , by l a sí la s těn 
ne j ča s t ě j i 30 cm. V o jed ině lých p ř í p a d e c h m ů ž e m e usuzovat na zesí lení 
t ě c h stran pece, k t e r é p ř i l é h a l y ke s t ě n á m chaty (obj. 154); rozdí l v síle 
t v o ř i l m a x i m á l n ě 7—10 cm. 

F u n k č n í součás t í pec í b ý v a j í p ř e d p e c n í j á m y a zař ízení na odvod kou­
ř e — d y m n í k y ; oboj í za ř í zen í se vysky tova la v zemnic ích na j i ž n í m p ř e d ­
h r a d í o jed ině le . P ř e d p e c n í j á m y b y l y spo leh l ivě zachyceny jen ve č ty ­
ř e c h p ř í p a d e c h (obj. 13, 35, 122, 183). M ě l y n e v e l k é r o z m ě r y (60 X 90 
cm, h l . 13—15 cm) a ve dvou p ř í p a d e c h (obj. 13 a 183) b y l y na jejich 
d n ě v pope lov i t é v r s t v ě nalezeny 2—3 s p o d n í čás t i k e r a m i c k ý c h nádob . 

Čas tě j i m ů ž e m e soudit na b u d o v á n í d y m n í k ů . U 11 pecí (obj. 14, 42, 
50, 107, 110, 122, 127, 148, 252, 374, 411) b y l y u r o h ů pece z j i š těny men­
ší k ů l o v é j á m y (p. 12—16—19 c m ; h l . 8—15 cm), k t e r é zůs táva j í j e d i n ý m 
dokladem tohoto zař ízen í . 

M e z i m é n ě b ě ž n ý ná lez — doklad p ř e s t a v b y k a m e n n é pece — pa t ř i lo 
o t o p n é za ř í zen í v c h a t ě 374. P ů v o d n í vě t š í k a m e n n á pec o r o z m ě r e c h 
100 X 85 cm (výška z a c h o v a n é h o z á k l a d u 5 cm) byla v y s t a v ě n a znovu, 

22 



v č e t n ě da lš ího v ý m a z u dna, v p o n ě k u d m e n š í m m ě ř í t k u ( r o z m ě r y 76 X 70 
cm, v ý š k a 21 cm) na t e m ž e m í s t ě . 

U m í s t ě n í pece v obydl í . Zemnice v o s a d á c h na j i ž n í m p ř e d h r a d í p a t ř í , 
jak už bylo uvedeno, k m e n š í m či s t ř e d n í m . Vel ikos t pecí b y l a až na 
m e n š í v ý j i m k y p ř í m o ú m ě r n á vel ikost i v y t á p ě n é h o obydl í . Ne jčas t ě j i 
zau j íma la pec 1/6 až 1/12 plochy chaty (62 % ) ; vě t š í pece zau j ímaj íc í 
1/5 až 1/3 p lochy se v y s k y t l y v 9,8 % , m e n š í pece od 1/13 do 1/20 plochy 
chaty b y l y z j i š těny ve 35,2%; n e j m e n š í pece v y b u d o v a n é na p loše m e n š í 
než dvacetina p ů d o r y s u chaty se v y s k y t l y j en v 9,8 % . 

Pec by la p r a v i d e l n ě s i t u o v á n a do rohu zemnice, pouze ve dvou p ř í p a ­
dech (obj. 76, 250) by la pec v y b u d o v á n a p ř i s t ř e d u j i h o v ý c h o d n í s t ě n y . 
Vzh ledem k tomu, že h o d n o t í m e k a m e n n é pece ze v š e c h z a c h o v a n ý c h 
zemnic na j i ž n í m p ř e d h r a d í , tedy z chat, k t e r é t v o ř i l y nejen t ř i u z a v ř e ­
nějš í osady, ale t a k é b y l y v o l n ě r o z p t ý l e n y na celé p loše 9 ha, n e m ů ž e m e 
o č e k á v a t v ý r a z n ě j š í pravidelnost u m í s t ě n í pece v u r č i t é m rohu obyd l í . 
Ačkol iv p ř e v á ž n á v ě t š i n a chat je o r i e n t o v á n a rohy ke s v ě t o v ý m s t r a n á m 
(79,7 %) a jen m e n š í čás t (20,2 %) je k n i m o r i e n t o v á n a s t ě n a m i , ř íd i lo 
se p a t r n ě u m í s t ě n í pece v obyd l í s i t u o v á n í m vchodu do o b y d l í a celko­
vou dispozicí domu v z a s t a v ě n é m a r e á l u . R á m c o v ě m ů ž e m e říci , že ne j ­
čas tě j i b y l a pec v p ř í b y t c í c h o r i e n t o v a n ý c h rohy ke s v ě t o v ý m s t r a n á m 
v y b u d o v á n a ve v ý c h o d n í m (30,5%) a v s e v e r n í m rohu (26,3%); v j i ž ­
n í m rohu byla u m í s t ě n a ve 13,8 % a v z á p a d n í m v 11,1 % . U chat o r i en ­
t o v a n ý c h ke s v ě t o v ý m s t r a n á m s t ě n a m i , by l a pec v s e v e r o v ý c h o d n í m 
rohu v 5,5 % , v j i h o v ý c h o d n í m v 6,9 % , v j i h o z á p a d n í m a s e v e r o z á p a d ­
n í m rohu jednou a ve s t ř e d u j i h o v ý c h o d n í s t ě n y d v a k r á t . 

H o d n o t í m e - l i u m í s t ě n í pece v c h a t á c h v j e d n o t l i v ý c h o s a d á c h I—III, 
docház íme k závě ru , že ani zde nebyla d o d r ž o v á n a d ů s l e d n ě j š í p r a v i ­
delnost. V o s a d ě I (návesní) , kde bylo 84 % chat o r i e n t o v á n o rohy ke 
s v ě t o v ý m s t r a n á m , b y l y pece čas tě j i u m í s t ě n y v s e v e r n í m rohu (32 % ) , 
ve v ý c h o d n í m a z á p a d n í m rohu v ž d y jen v 16 % , v j i ž n í m ve 12 % ; v j ed ­
nom p ř í p a d ě byla pec u p r o s t ř e d j i h o v ý c h o d n í s t ě n y a v j e d n é c h a t ě b y l a 
jej í poloha nez j i s t i t e lná . V e č t y ř e c h c h a t á c h o r i e n t o v a n ý c h ke s v ě t o v ý m 
s t r a n á m s t ě n a m i b y l y pece t ř i k r á t v s e v e r o v ý c h o d n í m rohu a jednou 
v j i h o z á p a d n í m . V d r u h é o s a d ě n á v e s n í h o t ypu (osada III) b y l p o č e t 
z a c h o v a n ý c h zemnic tak m a l ý (5 ob jek tů ) , že n e m á pro s t a t i s t i cký p ř e ­
hled vě tš í smysl ; 2 chaty b y l y o r i e n t o v á n y ke s v ě t o v ý m s t r a n á m rohy 
(pece v s e v e r n í m a j i žn ím rohu) a t ř i s t ě n a m i (2 pece v j i h o v ý c h o d n í m 
rohu, 1 v s e v e r o v ý c h o d n í m ) . N e j p ř e h l e d n ě j š í situace by la z j i š t ěna v ř a ­
dové o s a d ě II. V š e c h dvacet z a c h o v a n ý c h zemnic bylo j e d n o t n ě o r i en ­
továno rohy ke s v ě t o v ý m s t r a n á m . Pece tady b y l y o p ě t ne jčas t ě j i u m í s ­
t ě n y v s e v e r n í m rohu (40 %) , ve v ý c h o d n í m r o v n ě ž 40 % , za t ímco v j i ž ­
n í m a z á p a d n í m rohu b y l y v ž d y jen v 10 % . 

V souvislosti s u m í s t ě n í m pece u v n i t ř obyd l í jsme sledovali r o v n ě ž 
s m ě r o t e v ř e n í ús t í pece; zde se v ý r a z n ě j i projevovala u r č i t á p r av ide l ­
nost. Pece u m í s t ě n é ve v ý c h o d n í m rohu obyd l í m ě l y zprav id la ús t í o b r á ­
cené k j i h o z á p a d u a k j i h u ; to t iž ty, u n i c h ž to by lo m o ž n o zjisti t (8 ob­
jektů) , u 14 nebylo o t e v ř e n í ú s t í i den t i f i kováno . U pec í v s e v e r n í m rohu 
chaty bylo ús t í o b r á c e n o k j i h o v ý c h o d u ve 13 p ř í p a d e c h (u 7 neident i -
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f ikováno) . Pece u m í s t ě n é v j i ž n í m rohu b y l y ú s t í m o b r á c e n y k severo­
z á p a d u u 5 o b j e k t ů a k s e v e r o v ý c h o d u ve 3 p ř í p a d e c h (u 2 chat nebylo 
m o ž n é o t e v ř e n í ús t í rozpoznat). Pece ležící v z á p a d n í m rohu chat by ly 
o b r á c e n y ú s t í m k s e v e r o v ý c h o d u v 5 p ř í p a d e c h , u t ř í nebylo ident i f iko­
v á n o . 

V e č t y ř e c h c h a t á c h jsme k r o m ě k a m e n n é pece zachyt i l i j e š t ě doklad 
d a l š í h o za ř í zen í na manipulac i s o h n ě m — snad m a l é o t e v ř e n é ohn i š t ě 
nebo dokonce malou h l i n ě n o u p í cku . V obj. 49, 221, 411 by ly na podlaze 
chaty m í r n ě v y v ý š e n é o v á l n é m a z a n i c o v é p l o š k y (60 X 70 cm), s i lně 
p r o p á l e n é , ko lem n ichž b y l a nasedla pope lov i t á vrstva. Neš lo v ž á d n é m 
p ř í p a d ě o dna p ů v o d n í c h k a m e n n ý c h pecí , je j ichž k á m e n b y l v y b r á n 
nebo mechanickou s k r ý v k o u p ř e s u n u t mimo objekt; v t ě c h t o zemnic ích 
se k a m e n n é pece zachovaly v p o m ě r n ě d o b r é m stavu i s p ů v o d n í m pro­
p á l e n ý m m a z a n i c o v ý m dnem. U chaty 337 b y l a vedle k a m e n n é pece 
objevena m e n š í o v á l n á h l i n ě n á p í c k a v s e v e r o v ý c h o d n í s t ě n ě objektu; 
tato pec by l a čá s t ečně vysunuta mimo s t ě n u chaty, jej í ú s t í v š a k bylo 
u v n i t ř domu. H l i n ě n é pece v y d l a b a n é ve s t ě n ě obyd l í jsou r o z š í ř e n y 
u k o č o v n ý c h etnik s e v e r n í h o C e r n o m o ř í ( P L E T N É V A 1967, 58—61), k te­
r é je p ř e n e s l y i do s l o v a n s k é h o p r o s t ř e d í v do ln ím P o d u n a j í ( V Y 2 A R O V A 
1965, 1968) a do K a r p a t s k é ko t l iny ( B O N A 1973). 

V n i t ř n í v y b a v e n í zemnic. V p ředcháze j í c í čás t i by ly uvedeny archeo­
log icky do lož i te lné poznatky o z p ů s o b u stavby č t v e r c o v i t ý c h zemnic a 
je j ich o t o p n é h o za ř í zen í ; je o v š e m t ř e b a shledat t a k é doklady, k t e r é by 
dovolovaly uč in i t si p ř e d s t a v u o je j ich v n i t ř n í m zař ízení a v y b a v e n í . 
N á l e z ů tohoto d ruhu je na j i ž n í m p ř e d h r a d í nemnoho. J i ž bylo uvedeno, 
že poloha n ě k t e r ý c h k ů l o v ý c h jamek v p o d l a h á c h chat mohla svědči t 
o j i s t é m v y b a v e n í z á k l a d n í m n á b y t k e m . T a k v zemnici 252 b y l y u j iho­
v ý c h o d n í s t ě n y z j i š t ěny č ty ř i k ů l o v é j amky ; d v ě z n ich mohou b ý t po­
z ů s t a t k e m po l av ic i p ř i s t a v e n é t ě s n ě ke s t ě n ě chaty, dalš í dvě , mezi n i ­
m i ž je m ě l k á ž l abov i t á zahloubenina, pak zby tky nohou stolu u m í s t ě ­
n é h o s o u b ě ž n ě s lavicí . U r č i t ý m ukazatelem způsobu v n i t ř n í h o za ř ízen í 
chat m ů ž e b ý t r o v n ě ž n á l e z o v á situace n ě k t e r ý c h p ř e d m ě t ů n a l e z e n ý c h 
v n e j b o h a t ě j i v y b a v e n ý c h zemnic ích , tot iž v těch, o n i chž p ř e d p o k l á d á ­
me, že je je j ich o b y v a t e l é opust i l i a zanechali v n i ch čás t i n v e n t á ř e své 
d o m á c n o s t i . Vě t š í čás t zde n a l e z e n ý c h p ř e d m ě t ů b y l a zpravidla u m í s t ě n a 
pob l íž nebo u s t ě n obyd l í (obj. 14, 69), jakoby by l a u ložena na polici 
z a b u d o v a n é ve s t ě n ě nebo jakoby n á d o b y a v ě d é r k a , spolu s p ř e d m ě t y 
v n i ch u l o ž e n ý m i , b y l y u m í s t ě n y pod lavicí p ř i s t a v e n o u ke s t ěně . O da l ­
š ích d r u z í c h v n i t ř n í h o v y b a v e n í chat se n á m n e p o d a ř i l o z í ska t v t e r é n n í 
s i tuaci ž á d n é doklady. Snad je m o ž n o u v a ž o v a t o existenci uzamykate l ­
n ý c h d ř e v ě n ý c h s c h r á n e k (truhel), p ro tože bylo nalezeno — z e j m é n a 
v o s a d ě I — něko l ik že l ezných k l íčů r ů z n é vel ikost i , pokud o v š e m ne­
b y l y u r č e n y k z a m y k á n í s a m o t n ý c h obyd l í . 

V ý r a z n ě z a h l o u b e n é p r o t á h l é zemnice 

T y t o zemnice p ř e d s t a v u j í m é n ě b ě ž n ý typ o b y d l í v osadách na j i žn ím 
p ř e d h r a d í I k d y ž je j ich p o č e t n e n í v e l i k ý — 21 ob jek tů , je nutno je 
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podle n ě k t e r ý c h odl išnost í , z e j m é n a r o z d í l n ý c h p o z ů s t a t k ů o t o p n é h o z a ­
ř ízení , j e š t ě dá le rozdě l i t do dvou skup in : 1. obyd l í s h l i n ě n o u pec í za ­
budovanou do s t ě n y ; 2. obyd l í s o t o p n ý m z a ř í z e n í m na podlaze (p řeh l ed 
3). 

Obyd l í s h l i n ě n o u pecí zabudovanou do s t ěny . Tento p o m ě r n ě v y h r a ­
n ě n ý typ zemnic se v y s k y t l na j i ž n í m p ř e d h r a d í v 6 p ř í p a d e c h (obj. 32, 
115, 169, 224, 314, 412); obyd l í ma j í v ý r a z n ě p r o t á h l ý o v á l n ý tvar, je­
j ich r o z m ě r y se ne jčas tě j i p o h y b u j í k o l e m 320 X 160 cm, h loubka s a h á 
od 60 do 170 cm od současného povrchu ; je j ich u ž i t n á plocha kol ísá mez i 
4,6 až 10 m 2 . S t ě n y a podlahy zemnic neby ly peč l ivě j i u p r a v o v á n y ; 
i v t ěch obyd l í ch , k t e r á by l a n e j m é n ě p o r u š e n a mechanickou s k r ý v k o u 
nebo j i n ý m i z á s a h y bylo patrno, že s t ě n y z a h l o u b e n é část i chaty b y l y 
n e r o v n é a že d ř e v ě n á či p r o u t ě n á konstrukce nemohla dosahovat až ke 
dnu. Podlahy chat rovněž nebyly v y r o v n á n y ani j a k ý m k o l i v z p ů s o b e m 
upraveny. Vzh ledem k tomu, že v p o d l a h á c h v š e c h 6 chat neby ly za­
chyceny k ů l o v é jamky, je m o ž n o usuzovat, že z a s t ř e šen í p ř í b y t k ů bylo 
j e d n o d u c h é , snad d v o u s p á d o v á s t ř echa , je j íž h ř e b e n o v o u vazn ic i nesla 
dvojice k ů l ů u m í s t ě n ý c h v n ě objektu a spodn í okraje s t ř e c h y se o p í r a l y 
o zem. Archeologicky tuto situaci nelze p r o k á z a t vzhledem k tomu, že 
m e c h a n i c k á s k r ý v k a zniči la k u l t u r n í v r s t vu na sídl iš t i . 

C h a r a k t e r i s t i c k ý m prvkem, k t e r ý z t ě c h t o zemnic tvo ř í zv láš tn í s k u ­
pinu, je o t o p n é zař ízení — h l i n ě n á o v á l n á či k r u h o v á pec, d ů s l e d n ě 
z a b u d o v a n á ve š t í tové s t ě n ě (obj. 32, 224) nebo ve z v l á š t n í m v ý k l e n k u 
př i léha j íc ím opě t ke š t í t ové s t ě n ě (obj. 115, 169, 314, 412). Ž á d n á z t ě c h t o 
pecí se nedochovala v n e p o r u š e n é m stavu. Z ů s t a l a z a c h o v á n a jen maza-
n icová dna (v n ě k t e r ý c h p ř í p a d e c h pod ložená vrs tvou k a m e n ů — obj. 
314), čás t i s t ě n pece (do v ý š k y 10—25 cm, o sí le p r ů m ě r n ě 10—15 cm) 
a p r o p á l e n á čás t s t ě n y , do níž by l a pec v e s t a v ě n a . T y t o pece m ě l y p a t r n ě 
kopu lov i tý nebo homolov i tý tvar a otvor pro v ý v o d k o u ř e moh l b ý t 
u m í s t ě n j iž mimo v l a s tn í objekt. Pece b y l y p o m ě r n ě ma lé , ne jčas tě j i se 
jejich p r ů m ě r pohyboval mezi 60—80 cm a p r a v i d e l n ě b y l y v y b u d o v á n y 
ve výšce 20—50 cm nad podlahou objektu, na s c h ů d k u , k t e r ý b y l po­
n e c h á n nad dnem objektu nebo vyh louben ve s t ě n ě obyd l í . B l ízko k t é t o 
s k u p i n ě s toj í obdé lné zemnice 1 a 6, k t e r é se v y z n a č u j í k a m e n n ý m i pe­
cemi s toj íc ími na soklu p ř i š t í tové s t ěně objektu. 

P o m ě r n ě m a l á u ž i t n á plocha a dosti p r i m i t i v n í způsob stavby a ú p r a v y 
zemnic s h l i n ě n ý m i pecemi by moh l n a z n a č o v a t , že nejde o o b y t n é ob­
jekty, n ý b r ž spíše o zař ízení h o s p o d á ř s k á nebo v ý r o b n í . Vzh ledem k cha­
rakteru ná lezů , k t e r é z n ich b y l y z í skány (obj. 115 — keramika , d o m á c í 
v ý r o b n í nás t ro j e , obj. 412 — depot) je patrno, že objekty s louži ly jako 
t r v a l á obydl í . N a sídl iš t i n e t v o ř í ž á d n o u zv láš tn í skupinu, v y s k y t u j í se 
o jed ině le po celé os íd lené ploše, vě t š í čás t se j i ch v š a k vysky t l a v z á p a d ­
n í m úseku , blíže osady I. Rovněž je j ich orientace n e n í j e d n o t n á : s m ě r 
S Z — J V (podle delší osy) maj í t ř i objekty (32, 224, 412) a s m ě r S V — J Z 
další t ř i (115, 169, 314). 

Obyd l í s o t o p n ý m z a ř í z e n í m na podlaze. Tato d r u h á , r o v n ě ž n e p o č e t n á 
skupina (11 o b j e k t ů — 15, 33, 43, 57, 86, 110, 137, 166, 173, 385, 417) 
z a h l o u b e n ý c h p ř í b y t k ů , m á n e j m é n ě j e d n o t n ý charakter a m á l o v ý r a z -
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n ě j š í c h r y s ů . Jsou v n í v p o d s t a t ě z a ř a z e n y ty objekty, o je j ichž funkci 
j ako obydl í nejsou závažně j š í pochybnosti , ale nelze je p ř i č l en i t do n ě ­
k t e r é z p ř e d c h á z e j í c í c h skupin. 

U r č i t é s h o d n é rysy se p r o j e v u j í u dvou o b j e k t ů (57 a 86), k t e r é maj í 
t é m ě ř č tve r cov i t ý p ů d o r y s , k n ě m u ž p ř i l é h á v ý r a z n ý v ý b ě ž e k ; jejich 
plocha je p o m ě r n ě v e l k á (8,5—10,3 m 2 ) . Zemnice 57 by la v ý r a z n ě za­
hloubena (132 cm), h loubka chaty 86 se blížila 70 cm. U n e j l é p e zacho­
v a n é chaty (obj. 57) b y l y po v ě t š í čás t i obvodu objektu z j i š t ěny ve v n i t ř ­
n í c h s t ě n á c h stopy po k ů l e c h ; k ů l o v é j a m k y m ě l y p r ů m ě r 10—27 cm 
a je j ich h loubky se pohybovaly mez i 5—30 cm. U j ižní s t ě n y zemnice 
b y l y k ů l o v é j a m k y v něko l ika p ř í p a d e c h zdvojeny. Je p r a v d ě p o d o b n é , 
že zde b y l y u c h o v á n y doklady k ů l o v é v y p l é t a n é nebo b e d n ě n é konstruk­
ce s t ěn . U obj. 86 nebyla n á l e z o v á situace tak p ř í z n i v á ; podé l s t ěn by ly 
zachyceny jen 4 o j ed ině l é k ů l o v é jamky. O b ě chaty m ě l y v bl ízkosti 
n á r o ž í v ý r a z n ý z a h l o u b e n ý v ý b ě ž e k , v n ě m ž b y l y r o v n ě ž zachyceny k ů ­
lové j amky . Je m o ž n o soudit, že tento v ý b ě ž e k je p o z ů s t a t k e m vchodu 
do chaty, k t e r ý b y l n ě j a k ý m z p ů s o b e m p ř e k r y t . Tva rově , r o z m ě r o v ě a 
k o n e č n ě i k o n s t r u k č n ě by se oba u v e d e n é p ř í b y t k y daly více m é n ě p ř i ­
ř a d i t ke s k u p i n ě č t v e r c o v i t ý c h zemnic. N e b y l y v n ich v š a k z j iš těny 
c h a r a k t e r i s t i c k é k a m e n n é pece v jednom rohu obyd l í . P o z ů s t a t k y otop­
n é h o za ř í zen í v y b u d o v a n é h o z h l í n y a k a m e n ů zde sice jsou, ale jeho 
u m í s t ě n í ani ú p r a v a nejsou t y p i c k é . V c h a t ě 57 se uchovala jen čás t pro­
p á l e n é plochy u p r o s t ř e d s e v e r o v ý c h o d n í s t ě n y a d r o b n é kameny ve v ý ­
p l n i objektu a v zemnic i 86 b y l y zby tky k a m e n ů (ve výšce 27 cm nad 
dnem) s n á z n a k e m p ř e d p e c n í j á m y u v ý c h o d n í s t ě n y chaty. K o n s t r u k č n ě 
i r o z m ě r o v ě se k t ě m t o d v ě m a o b y t n ý m z e m n i c í m p ř i č l eňova l j e š t ě obj. 
139, ale podle skladby i n v e n t á ř e a v ý r a z n ě od l i šně v y b u d o v a n é h o otop­
n é h o za ř í zen í jsem jej za řad i l a mezi d í l enská za ř ízen í . V š e c h n y t ř i uve­
d e n é objekty leží v západně j š í čás t i z k o u m a n é plochy: obj. 57 a 86 n á ­
ležej í k osadě I, obj . 139 b y l u m í s t ě n s eve rovýchodně j i , mimo obvod 
osady. 

Da l š í ch 8 o b j e k t ů (15, 33, 43, 110a, 137, 166, 385, 417), k t e r é ř a d í m do 
t é t o skupiny, m ě l o p o m ě r n ě p r a v i d e l n ý o b d é l n ý nebo o v á l n ý půdo rys , 
j e j i ch dé lka se pohybovala od 260 do 580 cm, š í řka od 100 do 254 cm; 
h loubka s v ý j i m k o u obj. 15 a 385 (75—80 cm) by l a u v šech os t a tn í ch 
dosti z n a č n á — 105 až 196 cm. U ž i t n á plocha m ě l a u n e j m e n š í zemnice 
rozsah 4,7 m 2 , u n e j v ě t š í 8,3 m 2 , v p r ů m ě r u kol í sa la mezi 5—6 m'-. S t ě n y 
t ě c h t o zemnic b y l y p o m ě r n ě r o v n é a spadaly m í r n ě z e š i k m e n ě k vano-
v i t é m u dnu. U dvou n e j l é p e z a c h o v a n ý c h o b j e k t ů (43,137) se v podlaze 
a ve s t ě n á c h j e v i l y stopy k ů l ů v ž d y po še s t i : dvojice u r o h ů š t í tových 
s t ě n a po jednom p ř i o k a p o v ý c h s t ě n á c h . P a t r n ě souvisely sp íše s ú p r a ­
v o u s t ě n t ě c h t o p o m ě r n ě h l u b o k ý c h p ř í b y t k ů než s jej ich zas t ř e šen ím, 
k t e r é mohlo b ý t p ř i n e v e l k ý c h r o z m ě r e c h a d o s t a t e č n é hloubce objektu 
p o m ě r n ě j e d n o d u c h é : d v o u s p á d o v á s t ř e c h a opí ra j íc í se o zem. U ostat­
n í c h šes t i o b j e k t ů se doklady po k ů l e c h nedochovaly a t a k é nebyla zj iš­
t ě n a ú p r a v a s t ě n nebo stopy po s t ř e š n í konstrukci . Rovněž se nepoda ř i l o 
zachyt i t svědec tv í o u m í s t ě n í vchodu. Podlahy t ě c h t o zemnic b y l y ne­
r o v n é a čas to se s m ě r e m ke s t ř e d u prohlubovaly. 
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O t o p n á zař ízení , pokud se v r ů z n é m í ř e zachovala, n e m ě l a j e d n o t n ý 
charakter. B y l a v y b u d o v á n a b u ď ve s t ř e d u zemnice (obj. 33) nebo bl íže 
k n ě k t e r é š t í tové s t ě n ě (obj. 15, 43, 110a, 166, 360, 385, 417), zprav id la 
t a k é na h l i n ě n é m soklu ve v ý š c e 14—50 cm nad podlahou. Z d a šlo o ote­
v ř e n á ohn i š t ě b u d o v a n á z h l í ny a čás t ečně i kamene (obvyklý p r ů m ě r 
50 X 60 cm), či j en u p r a v e n á m í s t a na podlaze, kde se o h e ň rozdě láva l , 
nebylo m o ž n o spo leh l ivě z n á l e z o v é situace usoudit. Je m o ž n o u v a ž o v a t 
i o tom, že z pecí v n ě k t e r ý c h objektech moh l b ý t k á m e n po jej ich z á n i k u 
v y b r á n , p ro tože j e d n o t l i v é okolnosti nasvědču j í , že n ě k t e r é z t ě c h t o zem­
nic p a t ř i l y na s ídl iš t i k n e j s t a r š í m . Jde z e j m é n a o ná l ezovou si tuaci obj . 
110a, k t e r ý m ě l ne jvě t š í p lochu (kolem 12 m 2 ) ; po jeho z á n i k u a p ř i ­
r o z e n é m či spíše u m ě l é m zap lněn í by l a nad n í m v y b u d o v á n a mělč í č t v e r -
cov i t á zemnice (č. 110) s ve lkou kamennou pecí . B ě h e m v ý z k u m u t ě c h t o 
o b j e k t ů bylo d o b ř e patrno, jak se k a m e n n á pec č tve rcov i t é zemnice se­
souvala a boř i la do m é n ě k o m p a k t n í v r s tvy s t a r š ího objektu 110a. S t r a -
t ig ra f ická pozorován í a spoň v j e d n o t l i v ý c h p ř í p a d e c h n a z n a č u j í ča sový 
odstup mezi r ů z n ý m i t ypy ob jek tů . M u s e l v š a k b ý t sp íše n e v e l k ý , p r o t o ž e 
v i n v e n t á ř i t ěch to chat, z e j m é n a v keramice, nejsou patrny v ý r a z n ě j š í 
rozdí ly . 

I zemnice tohoto typu neby ly na s ídl iš t i s o u s t ř e d ě n y jen v u r č i t é m 
úseku , i když p ř e v a h a by la opě t v z á p a d n í část i , b l íže osady I; v y s k y t l y 
se i ve v ý c h o d n í m úseku , v osadě III, c h y b ě l y jen v u l i cové osadě II. 

P o v r c h o v é o b y t n é stavby 

Tento typ p ř í b y t k ů bylo m o ž n o na s íd l i š t ích j i žn ího p ř e d h r a d í sle­
dovat ne job t ížně j i vzhledem ke zn ičen í s v r c h n í vrs tvy . Je v e l m i p r a v d ě ­
p o d o b n é , že zde t a k o v é stavby exis tovaly tak, jako na o s t a tn í ch s lovan­
s k ý c h loka l i t ách u nás , a v š a k a rcheo log ické doklady o n ich jsou zde 
m á l o p o č e t n é a mnohdy ne dost p r ů k a z n é . Z t o r z o v i t ý c h p o z ů s t a t k ů 
n a d z e m n í c h staveb na j i žn ím p ř e d h r a d í ( p ř e h l e d 4) jsem se pokusi la v y ­
mezit d v ě skupiny. P r v n í , p o m ě r n ě n e s p o r n á , i k d y ž v e l m i ma lá , jsou 
p o v r c h o v é domy s k ů l o v o u k o n s t r u k c í a s h l i n ě n o u pec í či o h n i š t ě m . 
D r u h á skupina je r e p r e z e n t o v á n a n e v e l k ý m i objekty se s n í ž e n o u podla­
hou, jen ve lmi m í r n ě z a h l o u b e n ý m i do podloží , ne j čas t ě j i s p r o t á h l ý m 
p ů d o r y s e m , s h l i n ě n o u pecí či o h n i š t ě m , bez z j i s t i t e lných d o k l a d ů nad­
zemní konstrukce. 

P r v n í skupinu p o v r c h o v ý c h staveb — ků lové domy — z a s t u p u j í obj . 
277 a 300 a s ve lkou rezervou se k n i m m ů ž e p ř i ř a d i t obj. 430. Je j i ch 
p ů d o r y s b y l z j i š těn na ploše, k t e r á b y l a po s k r ý v c e v p r ů b ě h u dvou let 
n ě k o l i k r á t r u č n ě zač iš těna , což ukazuje, jak o b t í ž n ě se p o z ů s t a t k y ob­
j e k t ů tohoto druhu ve zde jš ím p o r u š e n é m t e r é n u ident i f ikovaly , a je nut ­
no poč í ta t s t ím, že v j i n ý c h čás tech z k o u m a n é h o a r e á l u neby ly v ů b e c 
rozpoznány . 

Oba domy s ků lovou k o n s t r u k c í m a j í m í r n ě l i choběžn íkov i tý p ů d o r y s 
t v o ř e n ý osmi (obj. 277) a dev í t i (obj. 300) k ů l o v ý m i j a m k a m i v y z n a č u j í ­
c í m i p r ů b ě h s těn . U p r a v i d e l n ě j š í h o a l é p e d o c h o v a n é h o obj. 300 t v o ř i l y 
o k a p o v é s t ě n y 4 ků ly , j ižn í (delší) š t í t ová s t ě n a by l a z p e v n ě n a ve s t ř e d u 
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j e d n í m k ů l e m a s e v e r n í (kratš í) s t ě n a by la zakotvena pouze v r o h o v ý c h 
ků lech . Z obj. 430 by la zachycena jen čás t n e j a s n é h o ž lábku a č ty ř i k ů ­
lové jamky, k t e r é čá s t ečně n a z n a č u j í obdé ln íkový tvar domu a jeho r o z ­
m ě r y . P locha t ě c h t o k ů l o v ý c h staveb by la podle m ě ř í t e k zdejš ího sídliště-
p o m ě r n ě v e l k á : obj. 277 m ě l asi 20 m 2 , obj. 300 asi 13,4 m 2 a obj. 43fr 
snad 14 m 2 . P r ů m ě r k ů l o v ý c h jamek se pohyboval od 25 do 43 cm, jej ich 
h loubka od 50 do 68 cm od povrchu. V e dvou s t a v b á c h by l a odkryta. 
h l i n ě n á pec (obj. 277) nebo p ř i n e j m e n š í m h l i n ě n é o h n i š t ě (obj. 300) s i ­
t u o v a n é m í r n ě excentr icky. V e s t a v b ě 430 nebyly p o z ů s t a t k y o t o p n é h o 
za ř í zen í objeveny. 

Z a ř a z e n í t ě c h t o o b j e k t ů mezi o b y t n é stavby je do j i s té m í r y spo rné -
Je j i ch konstrukce je b l ízká k ů l o v ý m s t a v b á m z v e l m o ž s k é h o dvorce-
na Pohansku, k t e r é m ě l y svou v y h r a n ě n o u a od l i šnou funkci (DOSTÁL. 
1975, 78—80, tam dalš í l i teratura). Menš í r o z m ě r y a z e j m é n a v ý s k y t 
o t o p n é h o za ř í zen í v obj. 277 a 300 naznaču j í , že je možno o n ich u v a ­
ž o v a t jako o p ř í by t c í ch . P o d r o b n ě j š í ú d a j e o je j ich s t a v e b n í kons t rukc i 
a z p ů s o b u zas t ř e šen í se vzhledem k t e r é n n í m p o d m í n k á m n e p o d a ř i l o 
z í ska t . S u r č i t o u m í r o u j is toty lze soudit, že vchody do obou d o m ů v e d l y 
z j i žn í (obj. 300) a j i h o v ý c h o d n í (obj. 277) š t í tové s t ě n y ; tyto s t ě n y b y l y 
delš í n e ž p ro t i l eh l é a b y l y n a v í c z p e v n ě n y j e d n í m až d v ě m a k ů l y . 

D r u h á skupina n a d z e m n í c h staveb se sn íženou podlahou, s h l i n ě n o u 
pec í nebo o h n i š t ě m , je na j i žn ím p ř e d h r a d í do ložena n e j m é n ě p r ů k a z n ě . 
Je j i ch existenci n a z n a č u j í pouze i zo lované p o z ů s t a t k y o t o p n ý c h zař ízen í 
ležíc ích p ř í m o na podloží nebo v n e p a t r n é z a h l o u b e n i n ě a kumulace n á ­
l ezů (nejčas tě j i s t ř e p ů , kost í , u h l í k ů , mazanice, p ř í p a d n ě j edno t l i vých 
d r o b n ý c h p ř e d m ě t ů ) . I k d y ž n e n í v y l o u č e n o , že tyto pece nebyly součást í 
o b y t n é h o prostoru a b y l y v y b u d o v á n y mimo p ř í b y t e k jako zař ízení pro-
p ř í p r a v u p o k r m ů , jak je z n á m o z e tnog ra f i ckých analogi í ( S K R U Ž N Ý 
1980), nebo že funkce pecí b y l a sp íše v ý r o b n í , p ř i k l á n í m se v př ípadě-
10 o b j e k t ů (71, 130, 210, 212, 237, 381, 392, 400, 421, 431) k názoru , ie-
jde o zby tky p o v r c h o v ý c h o b y t n ý c h staveb. 

U pě t i o b j e k t ů (71, 212, 237, 381, 431) ukazu j í z a c h o v a n é zby tky otop­
n é h o zař ízen í sp íše na o h n i š t ě než h l i n ě n o u pec; jde v š a k o poměrně -
peč l i vě v y b u d o v a n é zař ízení , t a k ž e n e p a d á v ú v a h u , že by šlo jen o m í s t o r 

na n ě m ž b y l t ř e b a o p a k o v a n ě r o z d ě l á v á n o h e ň . Ty to zbytky ohnišť se 
zachovaly ve f o r m ě o v á l n ý c h nebo k r u h o v ý c h ker mazanice o sí le 6—15' 
cm a p r ů m ě r u p o h y b u j í c í m se mez i 40—50 cm až 60—100 cm na ú r o v n i 
podlož í nebo v m ě l k é z a h l o u b e n i n ě (hloubka m a x i m á l n ě 10 cm pod pod­
ložím). P ř i je j ich ú p r a v ě by lo použ i t o b u ď pouze h l í ny (obj. 212, 381), 
nebo z á k l a d n í v r s tvu tvo ř í d r o b n é kameny, na n ichž je teprve h l i n ě n ý 
v ý m a z (obj. 237). 

Dalš í objekt (421) se v y z n a č u j e c h a r a k t e r i s t i c k ý m typem h l i n ě n é ko ­
p u l o v i t é pece, j a k é se v y s k y t l y i mez i s a m o s t a t n ě s to j íc ími o t o p n ý m i 
z a ř í z e n í m i (obj. 263, 282, 396). Ty to h l i n ě n é pece ma j í ne jčas tě j i p r ů m ě r 
50—60 X 80 cm a zachovaly se z n ich p ř e v á ž n ě jen n e u z a v ř e n é prstence 
mazanice (síla s t ě n 8—15 cm, z a c h o v a n á v ý š k a 10—20 cm) s h l a d k ý m 
m a z a n i c o v ý m dnem; na ús t í pece se napojuje p ř e d p e c n í j á m a , jej íž r o z ­
m ě r y b y l y m é n ě j e d n o t n é a pohybovaly se od 50 X 75 cm do 100 X 120> 
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cm, p ř i hloubce 27—50 cm od podloží . T y t o pece b y l y v ě t š i n o u v y b u d o ­
v á n y p ř í m o na podloží nebo n a n e j v ý š v hloubce 10—15 cm pod p o d l o ž í m 
a t e r é n v je j ich b e z p r o s t ř e d n í b l ízkost i b y l r o v n ě ž m í r n ě zahlouben, snad 
v d ů s l e d k u vě t š í frekvence, k t e r á ko lem t ě c h t o za ř í zen í p rob íha l a . D o ­
k lady o vzhledu, vel ikost i a z p ů s o b u stavby p ř í b y t k ů , v n i chž snad b y l y 
tyto pece u m í s t ě n y , se n e p o d a ř i l o ( k r o m ě o j e d i n ě l ý c h k ů l o v ý c h jamek) 
zjistit . O v š e m sku tečnos t , že pece m a j í n e v e l k é r o z m ě r y a z e j m é n a to, 
á e v je j ich ú p r a v ě a konstrukci se nevysky t ly ž á d n é spec i f ické r y s y 
c h a r a k t e r i z u j í c í v ý r o b n í zař ízení , n a z n a č u j e , že p r a v d ě p o d o b n ě š lo o za­
ř ízen í o t o p n á a k u c h y ň s k á . Je t ř e b a podotknout, že na j i ž n í m p ř e d h r a d í 
se v y s k y t l y i da lš í s a m o s t a t n ě stojící pece, ale z ná l ezového kontex tu 
a n ě k t e r ý c h od l i šných r y s ů usuzuji , že m ě l y p a t r n ě spec iá ln í funkc i ; 
bude o n i ch p o j e d n á n o v s a m o s t a t n é m odd í l e . 

N a z á k l a d ě t ě c h t o zj iš tění se d o m n í v á m , že u v e d e n á h l i n ě n á o h n i š t ě 
a pece s n e v e l k ý m z a h l o u b e n í m v okol í jsou ne j sp í še j e d i n ý m i p o z ů s t a t ­
k y lehčích p o v r c h o v ý c h obydl í , o j e j i chž vzhledu a s t a v e b n í konst rukci 
n e n í m o ž n é na z á k l a d ě t e r é n n í situace nic p ř e s n ě j š í h o zjistit . T a k é tyto 
— spíš p ř e d p o k l á d a n é — p o v r c h o v é s tavby se vysky tova ly na ce lé z k o u ­
m a n é p loše ; je j ich z ře te lně j š í kumulace se projevi la v s e v e r o v ý c h o d n í m 
•úseku, mezi osadami II a III. 

H O S P O D Á Ř S K É , V Ý R O B N Í A P R O V O Z N Í O B J E K T Y 

T é m ě ř 70 % s íd l i š tn ích ob jek tů , k t e r é b y l y na j i ž n í m p ř e d h r a d í p ro­
z k o u m á n y , nebylo m o ž n o označ i t za o b y t n é objekty. Podle d o k l a d ů o je­
j i c h s t a v e b n í konstrukci , v n i t ř n í m zař ízen í , v y b a v e n í a p ř í p a d n ě podle 
d o c h o v a n é h o i n v e n t á ř e je m o ž n o a s p o ň n ě k t e r é z n ich z a ř a d i t do jedno­
t l i vých skupin podle je j ich p ř e d p o k l á d a n é funkce. J en malou sumu z ce l ­
k o v é h o poč tu zau j ímaj í t a k o v é objekty, o j e j i chž u r č e n í n e n í v ě t š í c h 
pochyb, jako jsou k u p ř í k l a d u studny, d í l enské pece nebo zcela v z á c n ě 
depoty. 

Celou tuto poče tnou skupinu o b j e k t ů jsem rozdě l i l a do šes t i o k r u h ů : 
h o s p o d á ř s k á zař ízení , d í l enská zař ízen í , s a m o s t a t n ě stojící pece a o h n i š t ě , 
s tudny, depoty a j á m y n e j a s n é h o u r čen í , k n i m ž se úzce ř a d í objekty 
-odpovídající r o z m ě r o v ě i polohou j a m á m h r o b o v ý m , dá le n e v ý r a z n á za­
h l o u b e n í se sh luky n á l e z ů pocháze j í c ích snad z n e r o z l i š e n ý c h povrcho­
v ý c h staveb a zčást i snad v y t v o ř e n ý c h u m ě l e p ř i s t ro jové s k r ý v c e , až 
po objekty zcela f ik t ivn í vzn ik l é touto cestou. P ř i t é t o k las i f ikac i jsem 
v y c h á z e l a z hledisek, k t e r á jsou v o d b o r n é l i t e r a t u ř e ne jčas tě j š í . 

H o s p o d á ř s k á za ř í zen í 

P o d pojmem h o s p o d á ř s k é objekty, k t e r é jsou z a ř a z e n y v tomto oddí le , 
r o z u m í m ve smyslu v ý k l a d ů a i n t e r p r e t a c í V . H R U B É H O (1965, 237—247), 
P . D O N A T A (1980, 70—83), B . C H R O P O V S K É H O (1970, 142—145) a d. 
pouze t a k o v é objekty, k t e r é souvisely se zemědě l skou v ý r o b o u , chova-
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t e l s t v í m dobytka, u c h o v á v á n í m d o m á c í c h zásob a i n v e n t á ř e , p ř í p a d n ě 
s n e j z á k l a d n ě j š í p ř í p r a v o u a z p r a c o v á n í m z e m ě d ě l s k ý c h p r o d u k t ů , ovšem 
pouze takovou, k t e r á se n e v y m y k a l a z r á m c e p o d o m á c k é h o a s a m o z á -
sob i t e l ského z p ů s o b u v ý r o b y . 

V ě t š i n a a u t o r ů upozorňu je , že tento druh zař ízen í je v a rcheo log ických 
s íd l i š tn ích n á l e z e c h ne job t í žně j i r o z p o z n a t e l n ý . V objektech tohoto u r č e ­
n í nemusely b ý t d o c h o v á n y v ý r a z n ě j š í doklady jej ich konstrukce, pro­
tože zpravid la neby ly b u d o v á n y zvlášť d ů k l a d n ě , i k d y ž e tnog ra f i cké 
parale ly — byť p o d s t a t n ě m l a d š í — ukazu j í na to, že ne j l épe zaj išťova­
n ý m i s tavbami v h o s p o d á ř s t v í b ý v a l a p r á v ě za ř ízen í k u s k l a d n ě n í zásob, 
dobytka a z e m ě d ě l s k é h o n á ř a d í (komory a sklepy na Valašsku) . Z a t í m 
v š a k na h r a d i š t n í c h s ídl iš t ích n e n a c h á z í m e k r o m ě n ě k t e r ý c h t y p o v ě v y ­
h r a n ě n ý c h d r u h ů staveb či za ř í zen í (obilnice, komory) v ý r a z n ě j š í znaky 
c h a r a k t e r i z u j í c í funkci o b j e k t ů tohoto druhu. N e m é n ě obt ížnou s t r á n k o u 
p ř i v y č l e ň o v á n í h o s p o d á ř s k ý c h za ř í zen í na v e l k o m o r a v s k ý c h s ídl iš t ích je 
sku tečnos t , že n e n í a p a t r n ě ani nebude m o ž n o p ř e sně j i zjistit, co v š e c h ­
no by lo t ř e b a k b ě ž n é m u provozu h o s p o d á ř s k é jednotky — rodiny — 
obýva j í c í zemnic i ; t í m spíše, že dosud jen r á m c o v ě roz l i šu jeme soc i á lně -
- e k o n o m i c k ý charakter j e d n o t l i v ý c h osad. N a sídl iš t i na j i žn ím p ř e d h r a d í 
P o h a n s k á m ů ž e m e p ř e d p o k l á d a t h o s p o d á ř s k o u funkci u sto osmi, t j . 
u č t v r t i n y všech p r o z k o u m a n ý c h o b j e k t ů (p řeh led 5). 

K n e j m é n ě s p o r n ý m p a t ř í komory, k t e r é se zde v y s k y t l y jen o jed ině le . 
O b ě (obj. 292 a 310) leží nedaleko vě t š í ch č t v e r c o v í t ý c h zemnic (u obj. 
294 a 297), maj í t é m ě ř č t v e r c o v ý tvar (plocha 4,5 m 2 a 3,4 m 2 , h l . 75 cm) a 
b y l y z ř e j m ě r o u b e n é . K o m o ř e 292 p ř i l é h á u S Z rohu d l o u h ý výk lenek , snad 
vchod. V z h l e d e m k tomu, že v ž á d n é m z o b j e k t ů n e n í doklad po o t o p n é m 
za ř í zen í a že v obou b y l y k r o m ě n á l e z ů část í nebo ce lých n á d o b nalezeny 
t a k é ž e r n o v o v é m l ý n k y , se lze d o m n í v a t , že tyto stavby m ě l y p ř e v á ž n ě 
charakter h o s p o d á ř s k ý . P o k l á d á m je za komory ( N I E D E R L E 1913, 748— 
774), u n i chž by l a funkce h o s p o d á ř s k á — u s k l a d n ě n í zásob, p ř í p r a v a či 
ú p r a v a z e m ě d ě l s k ý c h plodin — k o m b i n o v á n a i s funkcí obytnou. O b ě 
komory na j i ž n í m p ř e d h r a d í z ř e j m ě ná l eže ly k v ě t š í m o b y t n ý m d o m ů m ; 
z n i ch z e j m é n a zemnice 294 p a t ř i l a k n e j p r o s t o r n ě j š í m ( t éměř 12 m 2 ) ; 
m ě l a od l i šnou ná ročně j š í konst rukci a spolu s pě t i d robně j š ími objekty 
snad p ř e d s t a v o v a l a typ s a m o s t a t n ě j š í usedlosti, n e v č l e n ě n é do u l icové 
z á s t a v b y osady II. 

A n i dalš í t y p o v ě u s t á l e n ý d ruh h o s p o d á ř s k é h o zař ízen í — obilní j á ­
m y — se na s íd l i š t í ch na j i ž n í m p ř e d h r a d í t é m ě ř nevyskytoval . S k las ic­
k ý m typem obilnice ( K U D R N Á C 1958; 1970, 89—97) jsme se zde v ů b e c 
nesetkali . Jako obilnice je snad m o ž n o interpretovat t ř i objekty (51, 67a, 
326), k t e r é m ě l y o v á l n ý či k r u h o v ý p ů d o r y s (p. 80—125 cm, h l . 95—115 
cm). K obj. 51 p ř i l é h á m e n š í v ý k l e n e k , snad schůdek . Z v ý p l n ě t ěch to 
o b j e k t ů v š a k neby ly z í skány ž á d n é p a l e o b o t a n i c k é p o z ů s t a t k y ; na ob i l ­
nice ukazuje pouze jej ich tvar a hloubka. 

M e z i h o s p o d á ř s k á za ř ízen í za řazu j i dá le dva ve lké , t v a r o v ě n e t y p i c k é 
objekty (72, 132), k t e r é ma j í t é m ě ř o v á l n ý tvar a m i m o ř á d n ě ve lké roz­
m ě r y (16,2 m 2 a 12 m 2 , h l . 90—120 cm). V obou by lo ve lmi málo n á l e z ů : 
k r o m ě s t ř e p ů a kos t í j en k o s t ě n á brusle. N a d dnem o b j e k t ů by ly skupiny 
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uhl íků , v obj. 132 část z u h e l n a t ě l é h o t r á m u . T v a r o v ě p ř i p o m í n a j í k r u ­
hový objekt z B a j č e - V l k a n o v a ( T O Č l K 1964, 68), jsou v š a k vě t š í a ne ­
maj í stopy po o t o p n é m zař ízen í . D o m n í v á m se, že moh ly p ln i t funkc i 
š p ý c h a r ů pro u s k l a d n ě n í v ě t š í h o m n o ž s t v í z e m ě d ě l s k ý c h p lodin a p ř í ­
p a d n ě pro je j ich zp racován í . O b d o b n é v y u ž i t í mohly m í t t a k é m i m o ř á d n ě 
ve lké z a h l o u b e n é objekty 70 a 128; ma j í p lochu 11,6 a 13,3 m 2 a v je j ich 
konstrukci bylo použ i to kamene, a to snad na obvodovou z ídku nebo n a 
zat ížení s t ř echy , p ro tože k á m e n se objevuje v h o r n í čás t i v ý p l n ě , ponej­
více podé l s t ěn ob jek tů . Ná l ezy část í n á d o b , d r o b n ý c h n á s t r o j ů (nože, 
p rop lé t ačky , brousky, p ř e s l eny ) a ž e r n o v y ukazu j í na možnos t , že funkce 
t ěch to za ř í zen í by la s m í š e n á — jak sk ladovac í , tak p rovozn í . R o v n ě ž obj. 
78, 303 a 416 (plocha 15, 22, 17 m 2 ) m ě l y p a t r n ě p o d o b n ý charakter; 
jejich n e p r a v i d e l n ý ová lný p ů d o r y s p o s t r á d á u rč i t ě j š í doklady o v l a s t n í 
s t a v e b n í ú p r a v ě a zas t řešen í ; od p ř e d e š l ý c h se liší absenc í v ě t š í h o m n o ž ­
s tví kamene. T a k é v t ěch to objektech b y l y k r o m ě s t ř e p ů a z v í ř e c í c h 
kost í nalezeny části n á d o b a d robně j š í n á s t r o j e . 

Dalš ích 85 o b j e k t ů (8, 9, 10, 37, 44, 52, 56, 60, 68, 75, 80, 82, 89, 91, 
100, 114, 116, 118, 121, 135, 136, 142, 147, 151, 158, 165, 173, 178, 179, 
184, 188, 189, 208, 211, 216, 219, 227, 230, 235, 242, 243, 260, 273, 274, 
280, 281, 299, 304, 305, 306, 307, 308, 325, 333, 334, 348, 349, 350, 352, 
356, 359, 361, 362, 377, 379, 380, 382, 389, 391, 398, 399, 401, 402, 404, 
407, 408, 410, 413, 419, 420, 424, 432, 433, 434, 435) p o k l á d á m za z a ř í ­
zení sk ladovací . N e m a j í j e d n o t n ý charakter, p ř e v a ž u j e v š a k p r o t á h l ý 
tvar (oválný, obdé lný , l i chobéžn íkov i tý , čas to s m e n š í m i v ý k l e n k y ) ; dno 
nebylo zpravidla r o v n é a b y l y v n ě m n e z ř í d k a zahloubeniny a vě t š í 
jamky. D é l k a t ěch to o b j e k t ů se pohybovala od 200 do 400 cm, š í ř k a 
kol ísala od 120 do 230 cm, hloubka kol í sa la od 60 do 170 cm od sou­
časného povrchu. H o s p o d á ř s k o u funkci p ř i suzu j i t ě m t o o b j e k t ů m p ř e ­
devš ím proto, že nic nesvědč í pro je j ich o b y t n é nebo v ý r o b n í u r č e n í 
a jej ich i n v e n t á ř nebo u m í s t ě n í v b l ízkos t i o b y t n ý c h o b j e k t ů ukazuje 
na h o s p o d á ř s k é — sk ladovac í využ i t í ( D O N A T 1980, 77). K r o m ě zcela 
běžných n á l e z ů z v ý p l n ě ( s t řepů , zv í řec ích kost í , d r o b n ý c h z l o m k ů ž e ­
leza, mazanice, uh l íků , o jed ině le k o u s k ů strusky) b y l y v t ě c h t o objektech 
z j i š těny celé n á d o b y nebo jej ich čás t i (68, 118, 121, 208, 219, 274, 280, 
334, 348, 350, 359, 380), součás t i v ě d é r e k (44, 147, 349, 361, 379), v ě t š í 
část i a z lomky p r a ž n i c (151, 420), celé ž e r n o v y nebo jej ich čás t i (173, 
235, 308, 398, 399, 404). Dá le se v t ě c h t o objektech čas tě j i v y s k y t o v a l y 
nože (44, 56, 68, 82, 91, 121, 135, 219, 273, 349, 350, 379, 391, 413, 432, 
435), p r o p l é t a č k y (135, 142, 165, 273, 304, 307, 308, 325, 382, 389, 401, 
410, 413), p ř e s l e n y (68, 142, 420, 432, 435) a brousky (68, 142, 147, 188, 
219, 435). Jen o jed ině le se v n ich na lez ly p ř e d m ě t y jako kl íč (obj. 10), 
b e d n á ř s k á š k r a b k a (obj. 135), čás t k o s t ě n é h o h ř e b e n e (obj. 165), š i p k a 
(obj. 219, 349, 382), h á č e k (obj. 219), k o s t ě n á brusle (obj. 334), z lomky 
závaží (obj. 382) a ve dvou m e n š í c h v z á j e m n ě sousedíc ích objektech 
zemědě l ské n á ř a d í (v obj. 280 radlice a v obj. 281 krojidlo). 

Sk ladovac í funkci m ě l y p a t r n ě t a k é n e v e l k é j á m o v i t é objekty 3, 5, 7, 
30, 41, 207, 253, 257, 271, 272, 276, 319, 346, v ě t š i n o u o v á l n é h o nebo k r u ­
hového p ů d o r y s u (p. 100—180 cm, h l . 60—135 cm); ani u n ich se nepro-
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j e v i l y doklady s t a v e b n í c h ú p r a v . D o m n í v á m se, že vzhledem k s v ý m 
m e n š í m r o z m ě r ů m b y l y k r y t y j en p r o v i z o r n ě a mohly s louži t jako sk l íp ­
k y k u ložen í n ě k t e r ý c h d r u h ů zásob (mléčnice apod.). K r o m ě s t ř e p ů 
a zv í řec ích kos t í z n ich pocháze j í čás t i n á d o b a v ěd é rek , o jed ině le další 
p ř e d m ě t y (zlomky železa, k o s t ě n á brusle, čás t b u b í n k u z náušn i ce ) ; m é ­
n ě o b v y k l ý ná lez poskyt l obj. 5, kde bylo t é m ě ř 100 ul i t h l e m ý ž d ě . 

J e s t l i ž e by bylo m o ž n o souhlasit s n á z o r e m V . H R U B É H O (1965, 154), 
že m e n š í p r o t á h l é z a h l o u b e n é objekty s jednou nebo více k ů l o v ý m i j am­
k a m i v podlaze u k r a t š í s t ě n y jsou c h l é v y pro u s t á j en í dobytka, mohly 
b y do t é to kategorie p a t ř i t objekty 48, 58, 65, 79, 92, 426. Je j ich dé lka 
se pohybuje od 170 do 320 cm, š í řka od 68 do 190 cm, hloubka n e p ř e k r a ­
č u j e 95 cm od povrchu. M e z i b ě ž n ý m i n á l e z y (s t řepy , zvířecí kosti , ma­
zanice, u h l í k y ) se ve v ý p l n i v y s k y t l n ů ž (obj. 48). K r o m ě obj. 92, kde 
b y l y z j i š t ěny ve d n ě d v ě k ů l o v é jamky, m ě l y os ta tn í jen po j e d n é . P ro ­
tože b ě h e m v ý z k u m u neby ly z podlah a v ý p l n ě o b j e k t ů o d e b r á n y vzorky 
pro c h e m i c k é ana lýzy , n e n í m o ž n o rozhodnout, zda šlo s k u t e č n ě o ch lé ­
v y . D o m n í v á m se, že i p ř e s dosud n e d o s t a t e č n ě doloženou argumentaci 
V . H r u b é h o je m o ž n o o t a k o v é m za řazen í uvažova t , p ro tože u v e d e n é ob­
j ek ty z j i žn ího p ř e d h r a d í obsahovaly ve s r o v n á n í s o s t a t n í m i p o d s t a t n ě 
m é n ě ná lezů , z e j m é n a z l o m k ů ke ramiky . 

N e j a s n á z ů s t á v á funkce t ř í o b j e k t ů (61, 243, 356), v n ichž b y l y nale­
zeny p o z ů s t a t k y d o m á c í c h z v í ř a t : čás t i koster nebo celé kostry v ana­
t o m i c k é m u s p o ř á d á n í . V m a l é m í r n ě z a h l o u b e n é j á m ě 61, v bl ízkost i 
zemnice 23, b y l a u ložena p ř e d n í čás t kostry h ř í b ě t e . Zda šlo o r i tuá ln í 
u ložení , zásobn í nebo o d p a d n í j á m u , n e n í m o ž n o rozhodnout. P o d o b n á 
situace b y l a v obj. 356: v o v á l n é j á m ě b y l y z j i š t ěny kosti nohou (ovis-
-capra); snad šlo sp íše o sk ladovac í za ř í zen í než o o d p a d n í j á m u . N e j m é n ě 
z ř e t e l n ý je úče l obj. 243, lež íc ího v t ě s n é bl ízkost i č tve rcov i t é zemnice 
209. Zde b y l y v h l u b o k é č tve rcov i t é j á m ě (170 X 170 cm, h l . 205 cm) 
nalezeny ve v ý p l n i mezi v ě t š í m m n o ž s t v í m s t ř e p ů a da lš ích zví řec ích 
kost í , k a m e n ů a u h l í k ů č ty ř i kostry psů, z lomky železa a celá nádoba . 
N e n í v y l o u č e n o , že šlo o zasypanou studnu. 

B ě h e m t e r é n n í h o v ý z k u m u osad na j i ž n í m p ř e d h r a d í a z e j m é n a př i 
t ř í d ě n í s íd l i š tn ích o b j e k t ů podle je j ich p ř e d p o k l á d a n é funkce nebylo 
m o ž n o p ř e h l é d n o u t sku tečnos t , že v ý s k y t a poče t h o s p o d á ř s k ý c h zař í ­
zen í n e n í ve v šech t ř e c h o s a d á c h r o v n o m ě r n ý . Z a t í m c o u osad I a II 
poče t h o s p o d á ř s k ý c h za ř í zen í jen o m á l o p ř e v y š o v a l počet o b y t n ý c h 
staveb, v osadě III p ř i p a d a l y na k a ž d é o b y t n é za ř ízen í t ř i n e o b y t n á . 

D í l e n s k á za ř í zen í 

Tato skupina za ř í zen í je na j i ž n í m p ř e d h r a d í má lo p o č e t n á a tvoř í j i 
ty objekty, u n i chž se d á p ř e d p o k l á d a t ř e m e s l n á v ý r o b n í č innost . N ě ­
k t e r é z n ich se od o b y t n ý c h a h o s p o d á ř s k ý c h staveb odlišuj í tvarem, 
zv lá š tn í ú p r a v o u nebo s p e c i á l n í m v y b a v e n í m , u j i n ý c h usuzuji na jejich 
v ý r o b n í funkci podle n á l e z ů suroviny, p o l o t o v a r ů či nás t ro jů . I tak je 
m o ž n o p o u k á z a t s ve lkou rezervou jen na něko l ik v ý r a z n ě j š í c h v ý r o b -
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nich zař ízení , za t ímco u o s t a t n í c h lze o je j ich v ý r o b n í funkci jen u v a ­
žovat . 

Z ná lezové situace na j i ž n í m p ř e d h r a d í , z tvaru a v y b a v e n í o b j e k t ů 
je možno soudit pouze na něko l ik v ý r o b n í c h odvě tv í , k t e r á zaj išťovala 
p roduk t ivně j š í nebo masově j š í v ý r o b u pro obyvatele s ídl iš tě . B y l y zde 
p r a v d ě p o d o b n ě p e k a ř s k é d í lny, ž e r n o v o v é m l ý n y , k t e r é pracovaly pro 
větš í poče t obyvatel, dá le snad za ř í zen í na z p r a c o v á n í železa a na v ý ­
robu k o s t ě n ý c h p ř e d m ě t ů ; n e n í r o v n ě ž pochyb o d í l n ách na v ý r o b u 
keramiky a na z p r a c o v á n í d ř e v a . B o h u ž e l jsou f u n k č n ě v ý r a z n é objekty 
ojedinělé , a proto se p o k u s í m rozč len i t celou skup inu ob jek tů , k t e r é by 
mohly souviset s ř e m e s l n o u v ý r o b o u , nejprve podle m o ž n é specializace 
a zbývaj íc í , j e j ichž z a m ě ř e n í nelze j e d n o z n a č n ě urč i t , uvedu j e d n o t l i v ě . 

Ce lkový poče t ob jek tů , j i m ž p ř ip i su j i v ý r o b n í charakter, činí 31 (obj. 
59, 67, 87, 95, 102, 105, 111, 112, 119, 123—124, 129, 134, 139, 170, 176, 
193, 215, 231, 232, 258, 261—262, 278, 287, 344, 347, 378, 386, 388, 390, 
417, 427 — p ř e h l e d 6). 

Výrazně j š í skupinu tvoř í objekty s v e l k ý m i pecemi či ohn i š t i vybudo­
v a n ý m i z kamene (obj. 59, 193, 390, 427) a objekty s h l i n ě n ý m i pecemi 
a p ř e d p e c n í m i jamami (obj. 102, 287, 378, 417). 

Objekty s k a m e n n ý m i pecemi n e m a j í j e d n o t n ý charakter: destruo-
v a n á pec v obj. 59 m ě l a p r a v d ě p o d o b n ě o b d é l n í k o v i t ý tvar a by l a stej­
ného typu jako k a m e n n é pece v č t v e r c o v i t ý c h zemnic ích . J e j í r o z m ě r y 
však by ly p o d s t a t n ě vě tš í a dno t o p e n i š t ě bylo spec iá lně upraveno dvo­
j ím v ý m a z e m a vrs tvou vě t š ích s t ř e p ů ; p ř e d ú s t í m by la p ř e d p e c n í j á m a , 
k t e r á pok račova l a v z a h l o u b e n ý v ý k l e n e k . Lze snad u v a ž o v a t o keramic­
ké peci. P o d o b n ý charakter m ě l a pec v obj. 390: by l a u m í s t ě n a v m í r n é 
zah louben ině , k a m e n n á čás t by la o d t a ž e n a mimo p ů v o d n í u m í s t ě n í , ale 
velikost a kva l i t a m a z a n i c o v é h o dna t o p e n i š t ě a množs tv í kamene na­
značují , že mohlo j í t o o b d o b n é za ř í zen í jako v obj. 59. Obj . 427 p ř e d ­
stavuje zcela j i n ý typ m í s t a pro manipulac i s o h n ě m : v p r a v i d e l n é o v á l ­
né z a h l o u b e n i n ě by la v jej í j i h o v ý c h o d n í čás t i k a m e n n á ko t lov i t ě p ro f i ­
lovaná ú p r a v a s e s t a v e n á z d robně j š í ch k a m e n ů . H o r n í čás t za ř ízen í se 
nedochovala a nebyly zde t a k é doklady o existenci p ř e d p e c n í j á m y . P o ­
d o b n é h o t ypu b y l rovněž objekt 193. Interpretace obou t ě c h t o za ř í zen í 
pečl ivě v y b u d o v a n ý c h z kamene n e n í z ř e j m á t a k é proto, že u n ich ne­
by ly z j i š t ěny ž á d n é v ý r a z n ě j š í ná lezy . N e p o d a ř i l o se m i zjistit analo­
gická zař ízení , k t e r á by by l a p o p s á n a v o d b o r n é l i t e r a t u ř e . Snad by 
o nich mohlo b ý t u v a ž o v á n o jako o v ý h n í c h na p r a ž e n í že lezné rudy 
( P L E I N E R 1958, 63), k t e r é zde maj í s v é r á z n o u ú p r a v u . 

Rovněž objekty s h l i n ě n ý m i pecemi a p ř e d p e c n í m i j á m a m i n e m ě l y 
j e d n o t n ý charakter. O v á l n ý obj. 102 s e s t áva l z h l i n ě n é pece (p. 70 cm), 
jej íž dno se zachovalo asi 10 cm pod ú r o v n í podlož í ; na n i navazovala 
ová lná p ř e d p e c n í j á m a (hl. 55 cm) s 2 k ů l o v ý m i j amkami souv ise j í c ími 
z ř e jmě se z a s t ř e š e n í m pece nebo s n ě j a k ý m z a ř í z e n í m u pece; p ř e d p e c n í 
j á m a ús t i l a do p o m ě r n ě v e l k é h o o v á l n é h o prostoru (235 X 165 cm, h l . 
105 cm), k t e r ý mohl s louži t k v ý r o b n í m ope rac ím . P o d o b n ě o b d é l n í k o ­
v i tý obj. 287, p o r u š e n ý hrobem 163, s e s t á v a l z h l i n ě n é pece (p. 76 cm), 
na niž navazovala h l u b o k á p ř e d p e c n í j á m a (hl. 120 cm) z n a č n ý c h p ů d o -
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r y s n ý c h r o z m ě r ů (250 X 150 cm). T é m ě ř polovinu obdé ln íkov i t ého ob­
j ek tu 378 z a u j í m a l a k a m e n n á destrukce (na p loše 200 X 170 cm), pod 
n í ž by l a h l i n ě n á pec (p. 90 cm) se zby tky d řeva . V d r u h é po lov ině ob­
j ek tu b y l y d v ě zahloubeniny. O d o s t a t n í c h o b j e k t ů t é to skupiny se obj. 
378 lišil kamennou des t rukc í . N e p r a v i d e l n ý m tvarem se v y z n a č o v a l obj. 
417 se zby tky h l i n ě n é pece u p r o s t ř e d (p. 118 cm), s níž p a t r n ě souvisela 
s azov i t á skvrna a kameny p ř i s e v e r n í s t ě n ě objektu; dno bylo ne rovné , 
s v ý r a z n o u zahloubeninou na v ý c h o d n í s t r a n ě . M o h u t n á t o p e n i š t ě a ne­
rovnal dna n a r u š e n á v e l k ý m i j amami nasvědču j í , že nemohlo j í t o stav­
by o b y t n é ; k j a k ý m v ý r o b n í m o p e r a c í m v š a k s louži ly, nelze zjistit. 

V ý r a z n ě j š í d í l enský charakter maj í obj. 231, 232 a 176, k t e r é p a t r n ě 
souvise j í se z p r a c o v á n í m kosti . P o m ě r n o u j istotu p ř i ná š í z e j m é n a obj. 
232, n e v e l k ý , obdé ln íkov i tý , m í r n ě z a h l o u b e n ý (280 X 140 X 80 cm), 
p a t r n ě jen lehce p ř e s t ř e š e n ý , s p o z ů s t a t k e m h l i n ě n é h o ohn i š t ě nebo pece. 
V jeho i n v e n t á ř i b y l y k r o m ě n o ž ů a b r o u s k ů nalezeny o d ř e z k y p a r o h ů , 
p r o p l é t a č k y a ve lké m n o ž s t v í kos t í , r o h ů a kopyt . V objektu 231, z je­
hož s t a v e b n í konstrukce se uchovaly d v ě k ů l o v é j a m k y a zbytek h l i ­
n ě n é pece nebo ohn i š t ě , b y l y z í s k á n y k r o m ě d r o b n ý c h n á s t r o j ů (pro­
p l é t a č k y , brousek) t a k é o d ř e z k y kos t í a p a r o h ů . Též obj. 176 b y l neve lký , 
obdé ln íkov i tý , s n e r o v n o m ě r n ě z a h l o u b e n ý m dnem a snad s p o z ů s t a t k e m 
m e n š í pece či ohn i š t ě ; obsahoval m é n ě b o h a t ý i n v e n t á ř : k r o m ě nož íků 
zde b y l y p r o p l é t a č k y , č á s t ečně o p r a c o v a n á p a r o h o v á v ý s a d a a kos t ěná 
t r u b k o v i t á s c h r á n k a . 

D o k l a d y o z p r a c o v á n í d řeva , snad ř e z b á ř s t v í , p ř i ne s l obj. 139. Měl 
n e p r a v i d e l n ý , p ř i b l i žně o b d é l n í k o v i t ý tvar, p o m ě r n ě ve lké r o z m ě r y 
(440 X 235 X 152 cm); v jeho s t ř e d u b y l y zby tky ohn i š t ě nebo pece v y ­
b u d o v a n é z h l í n y a kamene. Dno objektu bylo n e p r a v i d e l n ě z p r o h ý b á n o , 
doklady konstrukce s t ě n a s t ř e c h y nebyly r o z p o z n á n y . M e z i ná l ezy b y l y 
k r o m ě s t ř e p ů , zv í řec ích kos t í a celé n á d o b y z j i š t ěny nože r ů z n ý c h v e l i ­
kos t í (7 kusů ) , brousky, k a m e n n é ú š t ě p y a h l i n ě n ý ko touček . 

N á l e z y z da l š ích dvou o b j e k t ů — 129 a 344 — snad naznaču j í p r ác i 
s l ý k e m nebo p r o u t í m . Obj . 129 m ě l p o m ě r n ě v e l k é r o z m ě r y (960 X 300 
až 400 cm, h l . 90—110 cm), n e p r a v i d e l n ý p r o t á h l ý tvar, n e r o v n é dno, 
a v jeho v ý p l n i k r o m ě k u c h y ň s k é h o odpadu nalezeny p r o p l é t a č k y , nůž 
a k o s t ě n á brusle či hladidlo. N a d dnem objektu b y l y d v ě v e l k é skupiny 
k a m e n ů : zda souvisely s v ý r o b n í m procesem nebo se s t a v e b n í k o n s t r u k c í 
za ř ízen í , n e n í jasno. Rovněž č ty ř i k ů l o v é jamky, tvoř íc í p ř í m o l i n i i v po­
dlaze ve v ý c h o d n í čás t i objektu, je m o ž n o p ř i p s a t jak v ý r o b n í m u vyba ­
v e n í (stůl) , tak p o z ů s t a t k ů m po zas t ř e šen í . R o v n ě ž v obj. 344, k t e r ý m ě l 
t é m ě ř o b d é l n í k o v i t ý tvar, bylo nalezeno k r o m ě s t ř epů , z l o m k ů železa 
a že l ezné h ř i v n y něko l ik p r o p l é t á č k ů . V obou u v e d e n ý c h objektech ne­
b y l y z j i š t ěny ž á d n é doklady o t o p n é h o zař ízení . F u n k c i obou ob jek tů 
n a z n a č u j i jen s rezervou a oba mohly m í t p ř i r o z e n ě zcela j i n é u rčen í . 

K v ý r o b ě t ex t i lu snad mohl s louž i t obj. 386; naznaču j í to n á l e z y z lom­
k ů h l i n ě n ý c h závaží . V j inak n e b o h a t é m i n v e n t á ř i b y l y k r o m ě s t ř e p ů 
a zv í řec ích kost í , p r o p l é t á č k ů , nalezeny kousky že lezné strusky a zlomek 
železa. Objekt m ě l p ř i b l i žně o b d é l n í k o v i t ý tvar, n e r o v n é dno, nebyly 
zde doklady po o t o p n é m zař ízen í , s t a v e b n í konst rukci an i po v y b a v e n í 

34 



t k a l c o v s k ý m stavem, na j ehož stopy v p o s l e d n í d o b ě upozorni l v ř e m e s l ­
n i c k é m okrsku hradiska P o h a n s k á B . D O S T Á L (1986, 97—137). 

Se specializovanou p ř í p r a v o u pot rav in snad souvise j í t ř i objekty: 95, 
123—124 a 278. V e v ý r a z n ě z a h l o u b e n é m , p ř ib l i žně o v á l n é m objektu 
95 (340 X 222 cm, h l . 122 cm) by l a z j i š t ěna d e s t r u o v a n á v e l k á k a m e n n á 
pec, je j íž spodn í čás t se zachovala p o m ě r n ě d o b ř e (p. 110 cm), neboť h l i ­
n ě n é dno bylo zahloubeno j e š t ě 20 cm pod podlahou; kameny a čá s t 
v ý m a z u h o r n í partie b y l y nalezeny r o z p t ý l e n é ve s v r c h n ě j š í v r s t v ě v ý ­
plně . M a s t n á sazovi tá v ý p l ň s u h l í k y obsahovala v e l k ý poče t zv í ř ec í ch 
kostí , s t ř e p y a d v ě celé n á d o b y . V z h l e d e m k v e l k é m u m n o ž s t v í kamene 
(0,4 m 3 ) p o u ž i t é h o k v y b u d o v á n í pece, šlo o m i m o ř á d n ě v e l k é za ř í zen í 
n e t y p i c k é h o druhu. V e l k ý poče t zv í řec ích kost í ve v ý p l n i pece a k o l e m 
ní mne vede k úvaze , zda se nejednalo o u d í r n u masa. J a k é k o l i v doklady 
o n a d z e m n í konst rukci a p ř e s t ř e š e n í scházej í . V b e z p r o s t ř e d n í b l í zkos t i 
tohoto zař ízení , na ú r o v n i podloží , by lo z a z n a m e n á n o s i lně p r o p á l e n é 
mís to , p a t r n ě o t e v ř e n é ohn i š t ě bez j a k ý c h k o l i v ú p r a v . 

Objekt 123—124 (obj. 124 je pouze buldozerem r o z t a ž e n á a do pod­
loží za t l ačená čás t v ý p l n ě obj. 123; tato situace nebyla v počá t ečn í fáz i 
v ý z k u m u rozl išena, t m a v ý obrys b y l p o k l á d á n za s a m o s t a t n ý objekt, 
proto b y l očís lován a jako s a m o s t a t n ý objekt ev idován) m á tvar o v á l u 
až t r o j ú h e l n í k a se z a o b l e n ý m i rohy (390 x 210 cm, h l . 110 cm) a p ř i ­
b l ižně v po lov ině jak v ý c h o d n í , tak i z á p a d n í s t ě n y b y l y prot i sobě v y ­
b u d o v á n y d v ě h l i n ě n é k o p u l o v i t é pece (p. 75 cm). Z á p a d n í pec, j e j í ž 
spodní čás t by la d o b ř e z a c h o v á n a (síla s t ě n 8 cm, v. 4—22 cm), b y l a 
čás tečně z a p u š t ě n a do s t ěny . P r o t i l e h l á v ý c h o d n í pec se s t ě n y pouze 
do týka l a ; by l a s i lně p o r u š e n a . V j i ž n í m rohu objektu b y l a nalezena d v o ­
jice ce lých m í r n ě o m l e t ý c h ž e r n o v ů p o l o ž e n ý c h na sobě. D v ě n e v e l k é 
ků lové j a m k y (p. 14 a 18 cm, h l . 8 cm), mezi n imiž ž e r n o v o v ý m l ý n e k 
ležel, dok láda j í ne j sp í še p o z ů s t a t e k d ř e v ě n é h o zař ízení , na n ě m ž b y l 
m l ý n e k u p e v n ě n . Dalš ích d e v ě t k ů l o v ý c h jamek u v n i t ř objektu jsou 
snad doklady p ř e s t ř e š e n í nebo da l š ího v n i t ř n í h o v y b a v e n í (lavice, s tů l ) . 
V e výp ln i nebyly k r o m ě k u c h y ň s k é h o odpadu, n o ž í k u a p ř e s l e n ů ž á d n é 
výrazně j š í p ř e d m ě t y , ale vzhledem k ž e r n o v o v é m u m l ý n k u a n á l e z u 
dvou h l i n ě n ý c h pecí se d o m n í v á m , že objekt m ě l funkci p e k a ř s k é d í l n y . 

K p o d o b n é m u úče lu snad slouži l i obj. 278, ová lný , v ý r a z n ě zahloube­
ný' (400 X 185 cm, h l . 136 cm), v n ě m ž b y l y r o v n ě ž d v ě h l i n ě n é pece 
(p. 80 a 100 cm) z a b u d o v a n é do š t í t o v ý c h s t ě n a t ř e t í , r o v n ě ž h l i n ě n á 
pec (p. 65 cm), ve v e l k é m v ý k l e n k u S V s t ěny . V ý p l ň objektu v okol í 
pecí a v pec ích by l a s y t ě če rná , s i lně p r o m í s e n á u h l í k y ; k r o m ě ce lé 
nádoby , nože , z lomku brusle, p r o p l é t á č k u a s t ř e p ů i zv í řec ích kos t í zde 
opět c h y b ě l y cha rak te r i s t i č t ě j š í ná lezy . D v ě prot i sobě po ložené k ů l o v é 
j amky (ve v ý k l e n k u u t ř e t í pece a pobl íž s t ř e d u J Z s t ěny) jsou j e d i n ý m 
dokladem s t a v e b n í konstrukce. 

T í m jsem v y č e r p a l a v ý č e t ob jek tů , j e j i chž — snad v ý r o b n í — funkc i 
jsem se pokusi la a s p o ň p ř ib l i žně stanovit. Další objekty, k t e r é jsem z a ­
řad i la rovněž mezi v ý r o b n í pro jej ich spec iá ln í ú p r a v u nebo za ř í zen í , 
nep ř ines ly dostatek p ř e s v ě d č i v ý c h d o k l a d ů , podle n ichž by bylo m o ž n o 
u rč i t jej ich charakter. 
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Z jej ich poč tu se v y č l e ň u j e skupina šes t i o b j e k t ů (87, 105, 112, 119, 
134, 215), k t e r é b y l y r o z p t ý l e n y v z á p a d n í čás t i s ídl iš tě , s v ý j i m k o u obj. 
215, ležícího ve s t ř e d n í část i . V š e c h n y m ě l y p r a v i d e l n ý obdé ln íkový p ů ­
dorys se z a o b l e n ý m i rohy (d. 290—415 cm, š. 130—215 cm, h l . 103—120 
cm); k r o m ě obj. 134 ( S Z — J V ) a 112 ( t éměř Z — V ) m ě l y shodnou orien­
taci J Z — S V . V jej ich v ý p l n i se v hloubce 50—80 cm pod povrchem ob­
j e v i l a souvis lá vrs tva vě t š í ch p l o c h ý c h k a m e n ů pokrýva j í c í buď celý 
p ů d o r y s objektu (87) nebo jeho d v ě t ř e t i n y (obj. 105, 112, 119, 134, 215); 
"v t ě c h t o p ř í p a d e c h v ě t š i n o u kameny j e š t ě p o k r a č o v a l y podé l de lš ích s těn. 
U v šech šes t i o b j e k t ů b y l y mezi kameny podé l delš ích s t ě n o b j e k t ů p ru ­
h y uh l í ků , snad zby tky d ř e v ě n ý c h desek nebo t r á m k ů . V r s t v a k a m e n ů 
se u obj. 112, 119, 134 a 215 svažova la do vo lné čás t i objektu; v jednom 
p ř í p a d ě b y l v ý š k o v ý rozdí l až 50 cm (obj. 119). V objektech 87, 112, 
119, 134 a 215 b y l prostor, k a m nezasahovala k a m e n n á vrstva, vo lný 
a neby ly zde p o z o r o v á n y ž á d n é ú p r a v y ; v obj. 115 by la ve vo lné části 
k r u h o v á h l i n ě n á pec (p. 110 cm, v. 15 cm). V e všech u v e d e n ý c h objektech 
by lo ve s r o v n á n í s o s t a t n í m i až n á p a d n ě má lo n á l e z ů : někol ik des í tek 
s t ř e p ů , ko lem stovky z l o m k ů zv í řec ích kost í , v obj. 87 zlomek l a t é n -
s k é h o n á r a m k u , v obj. 119 vě t š í čás t i dvou n á d o b a v obj. 215 k r o m ě 
v ě t š í čás t i n á d o b y p r o p l é t á č e k a n ů ž . O konst rukci t ěch to o b j e k t ů jsme 
z í ska l i jen v e l m i m á l o p o z n a t k ů : v obj. 112 b y l y ve všech č t y ř e c h rozích 
v ý r a z n é k ů l o v é j a m k y a ve všech objektech b y l y u delš ích stran d louhé 
p r u h y u h l í k ů (š. 7—15 cm, síla 3—10 cm), k t e r é ležely na k a m e n n é vrst­
v ě nebo se do n í propadaly. Podlaha o b j e k t ů by la r o v n á (obj. 87, 105, 
112, 215), v obj. 134 ve s t ř e d n í čás t i (po o d s t r a n ě n í k a m e n ů ) vanov i t ě 
z a h l o u b e n á a v obj. 119 v ý r a z n ě z a h l o u b e n á v prostoru, kam nedosaho­
va la k a m e n n á vrstva. V e v š e c h šes t i objektech b y l y kameny u loženy 
j e n v j e d n é v r s t v ě a na j e d n é v ý š k o v é ú r o v n i (pokud ovšem čás t kamen­
n é plochy nes j í ždě la do vo lného prostoru — obj. 119). V n ě k t e r ý c h ob­
j e k t e c h (87, 112, 115) b y l y kameny tvoř íc í okraj celé plochy postaveny 
na hranu. P r o z a t í m jsem se v l i t e r a t u ř e ( R A P P O P O R T 1975; D O N A T 
1980 aj.) nesetkala s a n a l o g i c k ý m i stavbami a vzhledem k tomu, že i n ­
v e n t á ř u v e d e n ý c h o b j e k t ů n e n a p o m á h á k odha len í jej ich funkce, těžko 
lze u r č i t způsob využ i t í a charakter t ě c h t o zař ízení . Snad by se dalo 
u v a ž o v a t , že p a t ř i l y mezi objekty h o s p o d á ř s k é — ú ložné prostory pro 
u r č i t ý d ruh zásob ; sp íše bych se v š a k p ř i k l á n ě l a k m y š l e n c e , že šlo 
o za ř í zen í p rovozn í , kde docháze lo k manipulac i s n ě k t e r ý m i surovinami 
( z p r a c o v á n í kůže) nebo k p ř í p r a v ě t e x t i l n í h o m a t e r i á l u , nap ř . k sušení 
l n u ( M A N C A L 1893). 

Zbýva j í c í objekty (67, 111, 170, 261—262, 347, 388) jsem za řad i l a do 
s k u p i n y v ý r o b n í c h sp íše proto, že se neda j í p ř i č l en i t k j i n ý m v y h r a n ě ­
n ě j š í m s k u p i n á m a z e j m é n a pro je j ich od l i šnou ú p r a v u či r o z m ě r y . Těch­
to p ě t o b j e k t ů se s v ý m vzhledem i i n v e n t á ř e m od sebe v ý r a z n ě liší. 

O v á l n ý objekt 67 (650 X 300, h l . 105 cm), k t e r é h o se t é m ě ř do týka la 
ob i ln i ce 67a, m ě l n e r o v n é dno a t ř i pece; podle delší osy b y l o r i en tován 
S Z — J V . Ne jvě t š í pec — o v á l n á h l i n ě n á (p. 120 cm) — byla v západn í 
č á s t i objektu asi 60 cm nad podlahou; dalš í v ý z k u m však ukáza l , že by la 
obnovena, p r o t o ž e pod n í b y l y objeveny p o z ů s t a t k y další pece, n a c h á z e -
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jící se asi 20 cm nad dnem. Dalš í d v ě pece, podle z a c h o v a n ý c h p o z ů s t a t ­
ků v y b u d o v a n é z kamene a h l íny , b y l y p ř i s e v e r n í s t ě n ě objektu a m ě l y 
p o d s t a t n ě m e n š í r o z m ě r y (p. 60 cm). V ý p l ň obsahovala m i m o ř á d n é 
množs tv í s t ř e p ů spolu se zv í řec ími kos tmi ; nebyly zde nalezeny ž á d n é 
nás t ro je . J e n d v ě ků lové j a m k y v p o l o v i n ě delš ích s t ě n mohou nazna­
čovat , že snad šlo o b e d n ě n o u nebo v y p l é t a n o u kons t rukci s těn . P o č e t 
pecí, obnova a spoň j e d n é z nich, ukazuje, že p a t r n ě šlo o d í l enské z a ř í ­
zení. Zda však sloužilo jako h r n č í ř s k á d í l na nebo k j i n ý m ú č e l ů m , n e n í 
možno rozhodnout. 

Objekt 170, p o n ě k u d n e p r a v i d e l n ý p r o t á h l ý ová l (420 X 440—190 cm, 
h l . 100—140 cm) m ě l v hloubce 60—70 c m pod povrchem vě t š í p r o t á h l o u 
plochu mazanice pod loženou d r o b n ě j š í m i kameny (150 X 50 cm, s í la 
10—15 cm). Tato p o m ě r n ě peč l ivě u p r a v e n á plocha v š a k ležela na v ý p l n i 
objektu. V ý p l ň by la sy t ě č e r n á a k r o m ě p r o p l é t á č k u obsahovala m n o ž ­
ství s t ř e p ů (přes 400 kusů) , zv í řec ích kos t í (přes 500 kusů ) , u h l í k y a 
strusku. Dno bylo ve s t ř e d n í čás t i v a n o v i t ě zahloubeno a k objektu p ř i ­
léha l na J Z s t r a n ě p r o t á h l ý m ě l k ý v ý k l e n e k . N a podlaze nejsou stopy 
po ohniš t i nebo peci a r o v n ě ž nebyly z j i š t ěny p o z ů s t a t k y konstrukce 
s t ěn a zas t řešen í . N a S V s t r a n ě p o r u š u j e objekt hrob 114, k t e r ý se h o r n í 
polovinou kostry propadal do v ý p l n ě objektu. Z d a šlo o s t a r š í h o s p o d á ř ­
ský nebo snad o b y t n ý objekt, nad n í m ž po jeho z á n i k u a zanesen í by lo 
zř ízeno ohn i š t ě nebo pec, n e n í možno j e d n o z n a č n ě rozhodnout. 

P ř i v ý z k u m u objektu 261—262 nebyla v p r v n í fázi s p r á v n ě r o z p o z n á n a 
situace na podloží a obě čás t i jednoho objektu b y l y oč í s lovány samo­
s t a tně . V da l š ím p r ů b ě h u v ý z k u m u se ukáza lo , že jde o jeden celek, 
j ehož část i m ě l y rozd í lné zah louben í a tvar (čís lování v š a k bylo v z á j m u 
n e n a r u š e n í evidence j iž ponecháno) . Celá stavba p a t ř í na s ídl iš t i k ne j -
vě t š ím. S k l á d á se z v ý r a z n ě j i z a h l o u b e n é o v á l n é až o b d é l n í k o v é čás t i 
(470 X 235 cm, h l . 100 cm), na n iž navazuje p ř i J Z s t ě n ě mě lč í p r o t á h l e 
ová lná zahloubenina (870 X 120—130 cm, h l . 60 cm). V jej í s t ř e d n í č á s t i 
by ly z j i š těny d v ě vě t š í k r u h o v i t é , peč l ivě u p r a v e n é m a z a n i c o v é p lochy, 
k t e r é m ě l y podklad z d robně j š í ch k a m e n ů (p. 100 a 85 cm); v J V rohu 
té to čás t i by la r o z p t ý l e n á k a m e n n á destrukce p o d k o v o v i t é h o tvaru, d r u ­
há, p r o t á h l á destrukce k a m e n ů , p r o b í h a l a po delší ose mezi mazanico-
vou plochou a S Z koncem objektu. K a m e n y leže ly t é m ě ř na ú r o v n i p o d ­
loží a n e m ě l y p a t r n ě souvislost s m a z a n i c o v ý m i plochami, p r o t o ž e na to, 
aby tvo ř i ly k a m e n n é tě leso pece, b y l y př í l i š d r o b n é . S V čás t objektu 
261—262 — o v á l n á j á m a s n e r o v n ý m dnem — m ě l a ve s t ř e d n í a J V 
část i vý razně j š í z a h l o u b e n í (hl. 20—30 cm). P ř i b l i ž n ě ve s t ř e d u J Z s t ě n y , 
v mís tě , kde se obě čás t i objektu spojovaly, b y l a v e l k á o v á l n á u h l í k o -
v i t á a pope lov i tá skvrna (p. 145 X 76 cm). M o h l o j í t o dno da lš ího o h n i š -
1ě nebo pece, n e n í v š a k vy loučeno , že šlo o zbytek s p á l e n é d ř e v ě n é p o d ­
p ě r y nebo j i ného zař ízení z b u d o v a n é h o ze d ř eva . V S V s t ě n ě h l u b š í 
čás t i by ly dvě vě t š í ků lové j a m k y (vzdá lenos t mezi n i m i č ini la 120 cm), 
k t e r é by spolu s popelovitou a u h l í k o v i t o u skvrnou mohly b ý t p o z ů s t a t ­
kem lehč ího p ř í s t ř e šku . Obj . 261—262 by se pak sk láda l z h l u b š í k r y t é 
části , na n íž by navazovala čás t o t e v ř e n á s m a z a n i c o v ý m i ohn i š t i a s h l u ­
k y k a m e n ů . Pokud by šlo o v ý r o b n í objekt — a j i n á interpretace s těž í 
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p ř i c h á z í v ú v a h u — soud ím, že souvisel se z p r a c o v á n í m železa, k o v á ř -
s t v í m ; p ř e k r y t á čás t mohla m í t charakter d í l e n s k o - o b y t n ý , v o t e v ř e n é 
b y l y d v ě v ý h n ě . B o h u ž e l z obou čás t í jsme získal i j en ve lmi m á l o n á l e ­
zů, k t e r é nep ř i sp íva j í k b l i ž š ímu ob jasněn í funkce objektu. Naprosto 
c h y b ě l y n á l e z y strusky, k o v á ř s k é h o náč in í a po lo tova rů , j a k é p ř ines l 
napr. m i m o ř á d n ě v z á c n ý a b o h a t ý soubor z k o v á r n y na p o d h r a d í v M i ­
ku lč i c í ch ( K L Í M A 1985). V bl ízkos t i obj. 261—262 leží, jak j iž bylo uve­
deno, v e l k á h l i n ě n á pec 259; j en tato sku t ečnos t spolu s n e t y p i c k ý m 
u s p o ř á d á n í m a v y b a v e n í m tohoto objektu mne vede k závěru , že šlo 
o d í l e n s k é za ř ízen í . 

Ob j . 347, j ehož funkce je r o v n ě ž ne j a sná , p ř e d s t a v u j e s i lně z a h l o u b e n á 
v a n o v i t á j á m a p ř ib l i žně o v á l n é h o nebo obdé ln íkov i t ého tvaru (480 X 140 
a ž 195 cm, h l . 200 cm), k t e r á se s m ě r e m od Z k V rozš i řovala . V užší 
čás t i , asi 30—60 cm nade dnem, by l a ú z k á vrs tva k a m e n ů ko lmá k del­
ší ose objektu. N a podlaze objektu by ly dvě t m a v é skvrny ; sondami jsme 
ověř i l i , že šlo p r a v d ě p o d o b n ě o prosaky o r g a n i c k ý c h lá tek . V e v ý p l n i 
bylo nalezeno p ř e s 200 s t ř e p ů , v íce než 300 zví řec ích kost í , mazanice 
a d á l e že l ezná š ipka , zlomek že lezného p ř e d m ě t u , p r o p l é t á č e k a t ř i brous­
k y . V n ě ani u v n i t ř objektu neby ly stopy po s t a v e b n í konstrukci . Tvar ani 
i n v e n t á ř objektu n e n a z n a č u j í nic p ř e s n ě j š í h o o jeho funkci . Ležel v osadě 
III, b l ízko k a m e n n é studny. 

P o s l e d n í z ob jek tů , k t e r ý j sem za řad i l a mezi d í l enská zař ízení , je j ichž 
ú č e l je v š a k ne j a sný , je obj. 388. P a t ř í r ovněž k n e j v ě t š í m na tomto s íd­
l i š t i a jeho c e n t r á l n í čás t m á o v á l n ý tvar (370 X 340 cm, h l . 100 cm), 
k n íž p ř i l é h á p ě t mě lč ích v ý k l e n k ů . Nejvě tš í , navazu j í c í na S V část , 
p ř e d s t a v o v a l ne j sp í še součás t k r y t é h o vchodu (je v n ě m k ů l o v á jamka), 
v d r u h é m v s e v e r n í m rohu objektu, jsou zby tky k r u h o v é h l i n ě n é pece 
(p. 72 cm), ve t ř e t í m k a m e n n á destrukce — snad p o z ů s t a t e k dalš í pece 
nebo ohn iš tě , ve č t v r t é m J Z v ý k l e n k u bylo o b d o b n é s e s k u p e n í k a m e n ů 
a v p á t é m v ý k l e n k u u v ý c h o d n í s t ě n y by l a opě t h l i něná k r u h o v á pec 
(p. 75 cm). U p r o s t ř e d c e n t r á l n í čás t i bylo ve výšce 50 cm nad podlahou 
v e l k é ohn i š t ě (120 X 130 cm, sí la 10 cm); tvoř i l je k a m e n n ý š t ě tový 
podklad a na n ě m v y h l a z e n á vrs tva mazanice. V ý p l ň objektu byla sy t ě 
č e r n á , p r o m í s e n á u h l í k y a obsahovala m n o ž s t v í ná l ezů (více než 1.700 
k u s ů ) . K r o m ě s t ř e p ů , kost í , z l o m k ů mazanice by l a odtud z í skána nádoba , 
z l o m k y že lezných p ř e d m ě t ů , že lezné hroty (snad z vochle), š ipka, 2 no­
že , 5 p r o p l é t á č k ů , čás t k o s t ě n é h o h ř e b e n e , k o s t ě n á brusle, zlomek p ř e s l e ­
nu , z l omky h l i n ě n ý c h závaž í a brousek. I n v e n t á ř objektu by l , jak patrno, 
v e l m i r ů z n o r o d ý a k r o m ě n á l e z ů s t rusky neukazuje na charakter v ý r o b ­
n í č innos t i , k t e r á zde p rob íha l a . O v š e m m n o ž s t v í pecí a za ř í zen í na ma­
n ipu lac i s o h n ě m je př í l i š ve l iké a jej ich ú p r a v a rozl ičná na to, aby 
objekt moh l b ý t p o k l á d á n za o b y t n ý , jak by to n e v y l u č o v a l o složení 
i n v e n t á ř e . R o z m ě r y pecí a ohnišť ve v ý k l e n c í c h jsou ma lé , a t u d í ž mohlo 
j í t s těží o k e r a m i c k é pece a t í m m é n ě o pece že lezářské . R o v n ě ž funkce 
v e l k é h o o h n i š t ě u p r o s t ř e d je n e j a s n á jak po s t r á n c e účelové, tak strati-
g r a f i c k é (bylo v y b u d o v á n o nad podlahou, již na část i v ý p l n ě objektu). 
N e n í vy loučeno , že s objektem nesouv i s í a vzn ik lo až po jeho zániku . 
S n a d by se tento objekt da l p ř i ř a d i t k p e k á r e n s k ý m zař ízen ím. 
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Jak v y p l ý v á z p ř e d l o ž e n é h o p ř e h l e d u , nevyskytova ly se na p rozkou­
m a n é čás t i j i žn ího p ř e d h r a d í ve vě tš í m í ř e spec ia l i zované d í l enské ob­
jekty. I k d y ž n ě k t e r é objekty za d í l n y p o k l á d á m , j e d n á se v ě t š i n o u jen 
o zař ízení , v n i chž se v y r á b ě l y nebo snad opravovaly p ř e d m ě t y n e z b y t n é 
k d e n n í m u ž ivo tu obyvatel (keramika, v ý r o b k y ze d ř e v a , z kosti , l ýka , 
p rou t í , d r o b n é že lezné nás t ro je ) a nebo s louži ly k zásobován í u r č i t ý c h 
skupin obyvatelstva (peká rny , ud í rna ) . D o s a v a d n í v ý z k u m y n e p ř i n e s l y 
p ř e svědč ivé doklady o tom, že by na j i ž n í m p ř e d h r a d í exis tovaly d í l n y 
zabývaj íc í se v ý r o b o u ná ročně j š í ch p ř e d m ě t ů ( špe rka ř s tv í , zb ro j í ř s tv í , 
pas í ř s tv í aj.) jak tomu bylo na v l a s t n í m hradisku Pohansku ( D O S T Á L 
1980; 1983; V I G N A T I O V Á 1985). 

S a m o s t a t n á o h n i š t ě a pece 

Do t é to skupiny jsem za řad i l a v š e c h n a i n t e n c i o n á l n ě u p r a v e n á z a ř í ­
zení na zacházen í s o h n ě m , k t e r á se j ev i l a jako s a m o s t a t n ě stojící , i zo lo­
v a n á (přeh led 7). Zda ovšem šlo v ž d y o s a m o s t a t n á o h n i š t ě či pece, 
ležící mimo j a k ý k o l i v o b y t n ý nebo d í l e n s k ý objekt, n e n í m o ž n o s j is to­
tou tvrdi t ; u r ču j í c ím hlediskem by la sku t ečnos t , že v je j ich b e z p r o s t ř e d n í 
b l ízkost i nebyly nalezeny doklady o ž á d n ý c h s t a v e b n í c h ú p r a v á c h . 

Za p r o s t á h l i n ě n á o h n i š t ě mohou b ý t p o k l á d á n y obj. 24, 45, 201, 338. 
Z ů s t a l y po n ich z a c h o v á n y m e n š í p l o š k y v y p á l e n é mazanice (40—50 X 
30 cm) buď na ú r o v n i podloží nebo v m í r n é z a h l o u b e n i n ě (15—30 cm); 
v jednom p ř í p a d ě (obj. 24) je u o h n i š t ě m ě l k á p ř e d o h n i š t n í j á m a . V b l í z ­
kosti ohnišť b y l y nalezeny s t ř e p y , zv í řec í kost i a uh l í ky . Z r o z m í s t ě n í 
t ěch to ohnišť po celé p r o z k o u m a n é p loše nelze usoudit, zda n á l e ž e l y 
k n ě k t e r é m u s íd l i š tn ímu objektu nebo k je j ich s k u p i n ě . Vzh ledem k to­
mu, že jde o p o z ů s t a t k y z a c h y c e n é na ú r o v n i podloží nebo t ě s n ě pod 
n ím, je z ř e jmé , že b y l y ne jv í ce p o r u š e n y mechanickou s k r ý v k o u . Z je­
j i ch z b y t k ů se n e d á zjistit, zda šlo jen o o h n i š t ě nebo h l i n ě n é pece, zda 
s tá ly s a m o s t a t n ě nebo b y l y součás t í p o v r c h o v é h o objektu, po n ě m ž se 
nezachovaly ž á d n é stopy. 

P o z ů s t a t k y pecí, ať j iž k a m e n n ý c h nebo h l i n ě n ý c h , jsou poče tně j š í . 
A n i u n ich ovšem nen í m o ž n o s j is totou soudit, že p ř e d s t a v o v a l y samo­
s t a t n á za ř ízen í a nebyly součás t í n ě k t e r é h o t ypu s íd l i š tn ího objektu; 
ve větš í m í ř e to p la t í z e j m é n a o pec í ch k a m e n n ý c h . K s a m o s t a t n ý m 
pec ím lze poč í ta t obj. 34, 40, 174, 175, 213, 214, 217, 218, 222, 245, 249, 
258, 291, 317, 353, 357. 

K a m e n n é pece v obj. 34 se zachovaly v p o d o b ě dvou k a m e n n ý c h 
de s t rukc í (p. 140 X 80 a 80 X 100 cm) ležících v n e v e l k é vzdá l enos t i od 
sebe; mezi kameny a pod n i m i b y l y z lomky mazanice a na k a ž d o u k a ­
mennou destrukci navazovala větš í zahloubenina (p ředpecn í j á m a ) bo­
h a t á na ná l ezy (vedle s t ř e p ů a kos t í ce lé n á d o b y , z lomky h l i n ě n é h o pe­
káče, ř í m s k á t r u b k o v i t á spona). V p í s č i t é m podloží s i lně p o r u š e n é m 
s k r ý v k o u nebylo m o ž n o zjistit, zda neš lo o p r a v o ú h l o u zemnic i s k a ­
mennou pecí, je j íž p o z ů s t a t k y b y l y r o z t a ž e n y buldozerem; o b ě zahlou-
beniny s ná l ezy mohly p ř í s l u še t s t a r š í m o b j e k t ů m , do n ichž se č t v e r c o -
v i t á zemnice propadala. 
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Dalš í k a m e n n á pec 40 (p. 160 X 95 cm) m ě l a p a t r n ě podobu b ě ž n é 
pece o b v y k l é ve č t v e r c o v i t ý c h zemnic í ch ; o v á l n á j á m a , nad níž by la 
v y b u d o v á n a , s n í p r a v d ě p o d o b n ě nesouvisela a v je j í b l ízkost i nebyly 
ž á d n é o b y t n é objekty. 

Ob j . 174 b y l sp í še kameny v y l o ž e n ý m z a h l o u b e n ý m o h n i š t ě m souvise­
j í c í m s n e r o z l i š e n ý m p o v r c h o v ý m objektem. 

P o z ů s t a t k y k a m e n n é pece 175 b y l y z a p u š t ě n y m í r n ě do podloží a na­
vazovala na n ě p ř e d p e c n í j á m a obsahuj íc í s t ř e p y a zvířecí kost i ; je j í 
p ř e s n ý tvar a r o z m ě r y nebylo m o ž n o zjistit. 

Z pece 213 zůs ta lo zachováno h l i n ě n é p r o p á l e n é dno t open i š t ě a ka ­
meny z v l a s t n í h o t ě lesa pece b y l y s k r ý v k o u roz t aženy . N a pec navazo­
va la vě t š í p ř e d p e c n í j á m a , v je j íž v ý p l n i b y l y s t ř e p y a kosti . T v a r pece 
o p ě t nebylo m o ž n o rekonstruovat. V e všech u v e d e n ý c h p ř í p a d e c h zbyt­
k ů k a m e n n ý c h pecí neš lo o v e l k á za ř í zen í ; pokud b y l y opravdu samo­
s t a t n é , s louži ly ne j sp í še k p ř í p r a v ě p o k r m ů mimo d ů m . 

H l i n ě n é pece n e m ě l y j e d n o t n ý charakter. V e l k é pece z obj. 258, 317 
a 353 se z ř e t e l n ě od l i šova ly od h l i n ě n ý c h pecí o d k r ý v a n ý c h v o b y t n ý c h 
objektech, ale t a k é mezi sebou. V e l m i d o b ř e z a c h o v a n á byla pec 258, 
k t e r á by la v y b u d o v á n a v z a h l o u b e n i n ě z a p u š t ě n é do m í r n é t e r é n n í v lny . 
M ě l a k o p u l o v i t é zak l enu t í , p o m ě r n ě v e l k é r o z m ě r y (p. 90 cm, zach. v. 
45 cm), ús t í bylo o t e v ř e n o k S V . K o l e m pece b y l ze všech stran p ř í s t u ­
p o v ý prostor v y h l o u b e n ý v t e r é n n í v lně . B y l o zde nalezeno hrdlo kera­
m i c k é lahve (tab. 98 :1) a n ě k o l i k z l o m k ů železa. V ý z k u m spodn í čás t i 
a dna pece nemohl b ý t dokončen , p r o t o ž e d louho t rva j í c í z á p l a v y j i zcela 
znič i ly . B y l o by v š a k m o ž n o u v a ž o v a t vzhledem k tomu, že leží nedaleko 
da l š ího v ý r o b n í h o objektu 261—262, že snad šlo o pec na zp racován í 
že lezné rudy ( S O U C H O P O V Á 1986; tam dalš í literatura). P o d o b n á po­
n ě k u d m e n š í pec 317 (p. 90 cm) by l a r o v n ě ž p o m ě r n ě d o b ř e z a c h o v á n a 
k r o m ě nej vyšš í čás t i k lenby. B y l a v y b u d o v á n a v m ě l k é zah louben ině , 
v je j íž z á p a d n í čás t i by la k ů l o v á jamka. Dno t é to kopu lov i t é pece bylo 
m a z a n i c o v é , n e m ě l o ž á d n o u zv l á š tn í ú p r a v u a neneslo stopy po v ý r o b ­
n í m procesu. Zda šlo o lehce p ř e s t ř e š e n o u pec h r n č í ř s k o u nebo j i ného 
druhu, lze t ě žko rozhodnout. T ř e t í z t ě c h t o pec í (obj. 353) se dochovala 
v n e j m é n ě p ř í z n i v é m stavu. B y l a s i t u o v á n a do h lubš í j á m y (hl. 120 cm), 
j e j í r o z m ě r y a tvar se daly odhadnout jen r á m c o v ě . Pod prolomenou 
h l i n ě n o u klenbou by la m o c n á s azov i t á vrs tva sahaj íc í až k p o r u š e n é m u 
h l i n ě n é m u dnu. Destrukce h l i n ě n é k lenby a p l á š t ě pece spolu se sazo-
v i tou v r s tvu zcela v y p l n i l y j á m u , t a k ž e nebylo možno zjistit s k u t e č n é 
r o z m ě r y (p ř ib l i žně 215 x 165 cm, v. 70 cm), tvar pece, ani zda kolem ní 
b y l p ř í s t u p o v ý prostor. R o v n ě ž tuto pec znič i ly p ř e d d o k o n č e n í m v ý z k u ­
m u d l o u h o d o b é záp l avy . V e v ý p l n i j á m y bylo nalezeno značné množs tv í 
s t ř e p ů , kos t í , d r o b n ý zlomek že leza a j e d n o d u c h á b r o n z o v á k roužkov i t á 
n á u š n i c e (tab. 131 : 1). Ty to ná lezy , k t e r é se do j á m y mohly dostat t aké 
až po z á n i k u pece, nijak n e u p ř e s n i l y r o z p o z n á n í jej í funkce. P ř e s t o se 
d o m n í v á m , že p o p s a n é t ř i pece m ě l y v ý r o b n í charakter. 

Z a j í m a v á situace by la z j i š t ěna na v ý c h o d n í m okraj i u l i cového s ídl iš tě 
II. B y l a tam mezi o b y t n ý m i a h o s p o d á ř s k ý m i objekty zachycena sku­
p ina p o z ů s t a t k ů m e n š í c h h l i n ě n ý c h pec í (obj. 214, 217, 218, 245, 249). 
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Netvo ř i l y s a m o s t a t n é u s k u p e n í , b y l y v š a k r o z p t ý l e n y na n e v e l k é p lo še . 
Z ů s t a l y po n ich na podloží m a z a n i c o v é prstence o p r ů m ě r u 60—80 cm, 
výšce 8—15 cm a síle 6—10 cm. H l i n ě n é p r o p á l e n é dno se zachovalo 
i en u n ě k t e r ý c h ; r o v n ě ž p ř e d p e c n í j á m a se v y s k y t l a jen o jed ině le (obj. 
218, snad 245). V jej ich b l ízkost i b y l y nalezeny jen s t ř e p y a zv í řec í kos t i 
k r o m ě k u s ů mazanice z h o r n í c h čás t í pec í . V ě t š i n a k u s ů mazanice b y l a 
však o d t a ž e n a buldozerem do s k l á d k y zeminy, t a k ž e nemohly pos louž i t 
k rekonstrukci tvaru pecí . Funkce t ě c h t o p ícek n e n í j a s n á ; b y l y p ř í l i š 
m a l é na v y p a l o v á n í ke r amiky a pro t i je j ich z a ř a z e n í mezi tav ič i p í c k y 
(HRUBÝ 1965, 308—323) m l u v í absence d o k l a d ů m e t a l u r g i c k ý c h proce­
sů. Nebude ovšem n á h o d n é , že v z a c h o v a n é čás t i k u l t u r n í v rs tvy i ve 
výp ln i o b j e k t ů v ý c h o d n í čás t i osady II, k n íž u v á d ě n é p í c k y pa t ř í , b y l y 
ho jné n á l e z y d robně j š í ch k u s ů s trusky; jen p r á v ě v b e z p r o s t ř e d n í b l í z ­
kosti p í cek a v nich s a m o t n ý c h se nevyskytovala . 

Po skončen í v ý z k u m u by la j iž v p r ů b ě h u s t a v e b n í c h p r a c í na p r o h l u ­
bován í od lehčovac ího k a n á l u zachycena a t é m ě ř zn ičena studna, ležící 
asi 40 m j i h o v ý c h o d n ě od t ě c h t o p ícek ; n e n í tedy zcela v y l o u č e n o , že zde 
mohlo existovat za ř ízen í na v ý r o b u nebo z p r a c o v á n í železa, j ehož v ý ­
raznějš í čás t ležící s m ě r e m v ý c h o d n í m , by l a zn ičena s o u č a s n o u cestou. 

H l i n ě n á pec 222 s p ř e d p e c n í j á m o u , k t e r á ležela v n e v e l k é vzdá l enos t i 
od k ů l o v é h o objektu 277, by la v y b u d o v á n a na podloží , m ě l a o v á l n ý tva r 
(130 X 60 cm) a s louži la p a t r n ě k p ř í p r a v ě p o k r m ů ( S K R U Ž N Ý 1980). 
Další dvě h l i n ě n é pece — 320 a 357 — b y l y s i t u o v á n y v osadě III; z pece 
310 u m í s t ě n é v ová lné o b y t n é zemnici z ů s t a l y z a c h o v á n y jen čás t i m a -
zan icového dna (d. 110 cm), na něž navazovala p ř e d p e c n í j á m a s ná l ezy . 
Pec byla z ř e j m ě čás t ečně p ř e s t ř e š e n a , jak o tom svědč í d v ě k ů l o v é j a m ­
k y symetr icky u m í s t ě n é p ř e d p ř e d p e c n í j á m o u ; t ř e t í j amka je bl íže ú s t í 
pece, č tv r t á , k t e r á by j í t vo ř i l a p ro t ě j š ek , nebyla z j i š těna . P o z ů s t a t k y 
pece 357 tvoř i l o b v y k l ý m a z a n i c o v ý prstenec (p. 60 cm, v. 8—10 cm) 
a p ř i l éha ly t ě s n ě k ú z k é m u p a l i s á d o v é m u ž lábku , k t e r ý b y l v t é to čás t i 
s ídl iš tě z j i š těn (jeho s t á ř í n e n í j i s t é : m o h l p o c h á z e t z r e c e n t n í h o op locení 
nebo b y l současný s osadou III; jeho p r ů b ě h se v š a k po n ě k o l i k a de s í t ­
kách m e t r ů vy t r a t i l a m í ř i l do n e p r o z k o u m a n é plochy). P a l i s á d a a pec se 
v z á j e m n ě n e n a r u š o v a l y . Pec n e m ě l a p ř e d p e c n í j á m u a v je j í b l ízkos t i 
bylo nalezeno jen něko l ik s t ř e p ů a kos t í . Snad šlo opě t o za ř í zen í p ro 
p ř í p r a v u potravy mimo obytnou chatu. 

S tudny 

K m é n ě čas to o b j e v o v a n ý m z a ř í z e n í m na v e l k o m o r a v s k ý c h s íd l i š t ích 
pa t ř í studny. T a k é na j i ž n í m p ř e d h r a d í jsme se s n i m i setkali jen ve 
t ř e ch p ř í p a d e c h . V a r e á l u hradiska P o h a n s k á b y l y je j ich n á l e z y v n ě k t e ­
rých čás tech r o v n ě ž o jed ině lé ; teprve v pos l edn ích letech jsou jej ich 
objevy v prostoru ř e m e s l n i c k é h o okrsku čas tě jš í a různo rodě j š í . 

Vzhledem k tomu, že p o d r o b n ě j š í rozbor s t u d n í z j i žn ího p ř e d h r a d í 
b y l p u b l i k o v á n j iž d ř í v e ( V I G N A T I O V Á 1982; tam i dalš í l i teratura), 
omez ím se zde jen na s t r u č n o u rekapi tulaci . 

Ne j l épe zachovanou studnu na j i ž n í m p ř e d h r a d í p ř e d s t a v u j e obj. 358, 
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s i t u o v a n ý t é m ě ř v centru n á v e s n í osady III. Je j í p ů d o r y s , na povrchu 
p o r u š e n ý r e c e n t n í m op locen ím, m ě l na podloží t é m ě ř k r u h o v ý tvar (185 
X 210 cm). Až do h loubky 155 c m od povrchu neobsahovala sedavá v ý ­
plň v ý r a z n ě j š í n á l e z y a tvar j á m y se n á l e v k o v i t ě zužova l ; v u v e d e n é 
hloubce by l a zachycena vrs tva něko l ika v e l k ý c h p lochých k a m e n ů a 
čás t í ž e r n o v ů (na p loše 160 X 130 cm). P o d n i m i začínalo č tve rcov i t é 
k a m e n n é v y z d ě n í studny, k t e r é bez p ř e r u š e n í pok račova lo 130—135 cm 
ke dnu, v y l o ž e n é m u v e l k ý m i p l o c h ý m i kameny. K a m e n n é v y z d ě n í s t ěn 
m ě l o vně j š í r o z m ě r y 73 x 75 cm, svě t los t s tudny by la 54 x 65 cm. Poče t 
ř a d k a m e n ů se u j e d n o t l i v ý c h s t ě n pohyboval mez i 15—20. Vyzděn í by­
lo z v n i t ř n í c h stran l ícováno, vně j š í čás t — s tudn i čn í š a c h t a — nebyla 
p r o z k o u m á n a , neboť studna m ě l a b ý t z a c h o v á n a i n si tu jako součás t pre­
zentace t e r é n n í c h a r cheo log i ckých p a m á t e k na Pohansku. 

Z ná l ezové situace v hloubce 155 cm bylo m o ž n o usuzovat, že kamen­
n é v y z d ě n í bylo z vně jš í strany obloženo vrs tvou š edého n e p r o p u s t n é h o 
j í lu . Po o p ě t o v n é m zač iš těn í podloží v okolí studny nebyly s h l e d á n y 
ž á d n é stopy po p o v r c h o v é kons t rukc i (zas t řešení) . Větš í k r u h o v ý p ů d o r y s 
na podloží , sahaj íc í až do h loubky 115 cm v š a k m ů ž e naznačova t , že zde 
by la v y b u d o v á n a o h l u b e ň s tudny (snad r o u b e n á ) , na n iž teprve navazo­
valo v y z d ě n í . V ě t š i n a n á l e z ů b y l a z j i š těna teprve p ř i d n ě studny. K r o m ě 
d r o b n ě j š í c h s t ř e p ů a zv í řec ích kos t í to b y l y že lezné čás t i v ě d é r e k (ruko­
je t i — 7 k u s ů , z á v ě s n á k o v á n í — 5 k u s ů , o b r o u č k y — 2 kusy), p ř e s l e n y 
(4 kusy), h l i n ě n á ku l ička , že lezné očko, š ipka , spodn í čás t i k e r a m i c k ý c h 
n á d o b (4 kusy), ú l o m k y d ř e v (dub, p t ač í zob, l ípa, jasan) a pecky p lodů 
(trnky, s k o ř á p k y l í skových o řechů) . 

Daleko j e d n o d u š e j i by l a v y b u d o v á n a studna 384 ležící na J V okraji 
n á v e s n í osady I. N a podloží j i v y z n a č o v a l n e v ý r a z n ý k r u h o v ý zásyp (p. 
175 cm). V hloubce 110—140 cm pod povrchem obrys naby l č tve rcového 
p ů d o r y s u (asi 90 X 90 cm) a v ý p l ň p o k r a č o v a l a h loubě j i až do 250 cm, 
kde j iž nebylo m o ž n o ve v ý z k u m u p o k r a č o v a t pro rychle nas tupu j í c í 
s p o d n í vodu. B y l o sice dosaženo h loubky 340 cm od povrchu, kde b y l y 
z í s k á n y k r o m ě d r o b n ý c h s t ř e p ů , zv í řec ích kost í , z lomků mazanice t a k é 
a m o r f n í kusy d ř e v a z b e d n ě n í , ale dno zachyceno nebylo. T a k é o z p ů ­
sobu konstrukce s tudny ( rouben í , bedněn í ) jsme nezíska l i p ře sně j š í po­
znatky. 

T ř e t í studna, v l a s t n ě je j í n e p a t r n é p o z ů s t a t k y , by la zachycena až 
v p r ů b ě h u s t a v e b n í c h p r a c í na p r o h l u b o v á n í od lehčovac ího v o d n í h o ka ­
n á l u v roce 1982. Leže la p ř i b l i ž n ě 15—20 m j i žně od obj. 215; je j í polohu 
n e n í m o ž n o p ř e s n ě j i stanovit, p r o t o ž e b ě h e m stavby by la z r u š e n a geode­
t i c k á síť a celá plocha v ý z k u m u by la buldozery sn ížena o 100 cm. N a 
č á s t e č n ě z a c h o v a n é m zby tku prof i lu se studna jev i la jako vá lcov i tý ú t v a r 
s k o t l o v i t ý m dnem (p. 90 cm, h l . asi 300 cm); je j í v ý p l ň by la š edoče rná 
a bylo z n í z í skáno něko l ik d r o b n ý c h s t ř epů . V ý z k u m z a c h o v a n é část i 
nemohl b ý t pro r y c h l ý postup p r a c í proveden. K závě ru , že jde o studnu, 
n á s ved l tvar j e j ího prof i lu a r o z m ě r y . Nez í ska l i jsme ž á d n é podstat­
ně j š í doklady o je j í kons t rukci ; p r a v d ě p o d o b n ě šlo o jednoduchou stud­
nu zahloubenou do t e r é n u bez p o d s t a t n ě j š í c h ú p r a v , podobnou typu, kte­
r ý b y l p r o z k o u m á n na hradisku Pohansku v a r e á l u b ý v a l é lesní ško lky 
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( D O S T A L 1980, 150, 152, obr. 3). Tato studna n e n í zanesena v c e l k o v é m 
p l á n u a n e m á r o v n ě ž číslo objektu, p ř e s t o s i v š a k zaslouží , aby o n í by l a 
u č i n ě n a z m í n k a . 

V š e c h n y t ř i s tudny na j i ž n í m p ř e d h r a d í se od sebe v ý r a z n ě k o n s t r u k č ­
n ě odl išovaly . S tudna z osady III (obj. 358) n e m á p r o z a t í m pub l ikova ­
nou analogii ani v n a š e m , ani v o s t a t n í m s l o v a n s k é m p r o s t ř e d í ( V I G N A -
T I O V Á 1982). Studna z osady I (obj. 384) nemohla b ý t p r o z k o u m á n a do 
.té m í r y , aby se je j í d ř e v ě n á konstrukce dala srovnat s n á l e z y ze S t a r é h o 
Města , Pobedimi či odjinud ( H R U B Ý 1965, 159; V E N D T O V Á 1966; 
T R I B U L A 1966). T ř e t í studna, t é m ě ř zn ičená , p ř i p o m í n á ci tovanou s tud­
n u z lesní ško lky na Pohansku; nezaznamenali jsme v š a k na j e j í m s i lně 
p o r u š e n é m prof i lu t y p i c k é rozš í řen í v po lov ině až spodn í t ř e t i n ě je j í 
š ach ty , k t e r é b ý v á v y s v ě t l o v á n o jako d ů s l e d e k ko l í sán í v o d n í h lad iny 
či „vyb í j en í v ě d r e m " . 

Otázkou , proč na v z á j e m n ě p r o p o j e n ý c h a ne j sp í še s o u č a s n ě ex is tu­
j ících s íd l i š tn ích celcích na j i ž n í m p ř e d h r a d í P o h a n s k á b y l y v y b u d o v á ­
ny studny, k t e r é se od sebe v ý r a z n ě k o n s t r u k č n ě odlišuj í , by bylo t ř e b a 
se z a b ý v a t pod robně j i . T í m spíše, že v os t a tn í s t a v e b n í č innos t i ( oby tné 
•chaty, k a m e n n é a h l i n ě n é pece) jsme se zde j inak s e t k á v a l i sp í še s po­
m ě r n o u shodnos t í ať ve s t a v e b n í technice, vo lbě m a t e r i á l u i v r o z m ě r e c h . 
Snad tyto rozdí ly souvisely s od l i šnou funkc í j e d n o t l i v ý c h s t u d n í (uži t ­
k o v á voda pro d í l enská zař ízení , p i t n á voda) nebo s n e s t e j n ý m i p ů d n í m i 
p o d m í n k a m i . 

Depoty 

V n ě k t e r ý c h d ř ívě j š í ch z p r á v á c h a č lánc ích ( D O S T Á L — V I G N A T I O V Á 
1978, 64; V I G N A T I O V Á 1980, 190) b y l y takto o z n a č o v á n y n á l e z y ze 
dvou o b j e k t ů — 14 a 77. Dnes je v š a k j iž n e s p o r n é , že soubor ze č t v e r -
covi té zemnice 14 n e m ě l charakter depotu, sk ladu cenně j š í ch p ř e d m ě t ů 
u ložených nebo u k r y t ý c h na jedno m í s t o . Šlo sice o p o m ě r n ě p o č e t n o u 
kolekci r ů z n o r o d ý c h a j i s t ě t a k é v z á c n ý c h a r t e f a k t ů , ale b y l y pouze 
p o n e c h á n y v o b y t n é m domě , j ehož m a j i t e l é jej opust i l i a z n ě j a k é h o d ů ­
vodu se j iž nevrá t i l i . P o d o b n é okolnosti z ř e j m ě způsob i ly , že t a k é z da l ­
š í ch o b y t n ý c h d o m ů (např . obj. 69, 412) pocháze j í soubory cenně j š í ch 
p ř e d m ě t ů . 

Charakter depotu m á pouze obj. 77 ležící s e v e r n ě od n á v e s n í osady I, 
v b l ízkost i p o h ř e b i š t ě I ( V I G N A T I O V Á 1977/78, 135—154). V m e n š í ob­
d é l n é j á m ě (165 X 80 cm, h l . 125 cm), nad n íž b y l y na podloží vě t š í kusy 
mazanice a čás t i r yo l i t ového že rnovu , b y l y nalezeny d v ě n á d o b y , že lezná 
•ostruha, ocílka a o b r o u č k a z v ě d r a . P o n ě k u d n íže (25—30 cm nad dnem) 
b y l y dva t ř m e n y , t ě s n ě u nich dvě v e l k é obdé ln íkov í t é že lezné p ř e z k y ; 
ve zby tc ích p o r u š e n é n á d o b y b y l že l ezný lž ičkovi tý v r t á k , že lezný k l ínek , 
že l ezný hrot, brousek a d r o b n ý k e r a m i c k ý k e l í m e k (tab. 35). Z d á se, že 
j á m a , v n íž b y l y u v e d e n é ná l ezy u loženy , nebyla spec iá lně vyhloubena 
pro u k r y t í t ě ch to p ř e d m ě t ů ; podle n á l e z o v é situace je p r a v d ě p o d o b n ě j š í , 
i e jde o p ř e d p e c n í j á m u o t o p n é h o za ř í zen í (snad součás t i p o v r c h o v é h o 
objektu) a p o z ů s t a t k y pece p ř e d s t a v u j í kusy mazanice, k á m e n a z lomky 
.žernovu. Do té to j á m y pak b y l y u k r y t y c e n n é p ř e d m ě t y . 
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Je to z a t í m j e d i n ý doklad u s c h o v á n í cenně j š í ch p ř e d m ě t ů na sídlišt i 
na j i ž n í m p ř e d h r a d í ; dojista tento depot n e m ě l funkci k u l t o v n í ani ob­
chodn í . Vzh ledem k tomu, že šlo o p ř e d m ě t y r ů z n o r o d é h o charakteru 
— j e z d e c k á v ý s t r o j ( t ř m e n y , ostruha, p řezky) , ř e m e s l n i c k é n á s t r o j e (vr­
t ák , k l ínek , hrot, tyg l ík ) a n á d o b y , jednalo se p a t r n ě o osobní majetek, 
k t e r ý tak b y l uk ry t na dobu, po kterou jeho v l a s t n í k nebyl p ř í t o m e n . 
Ce lý soubor ná l ezů n e n í př í l i š p o č e t n ý , jeho ne jcenně j š í s ložku p ř e d s t a ­
vu j í t ř m e n y . Rozbor j e d n o t l i v ý c h ná l ezů z depotu je uveden v p ř í s l u š ­
n ý c h čás t ech nás ledu j íc í kapi toly. 

O s t a t n í s íd l i š tn í objekty 

P o č e t n ě ve lkou skup inu p ř e d s t a v u j í v celé s íd l i š tn í aglomeraci na 
j i ž n í m p ř e d h r a d í objekty, je j ichž úče l a funkci se n á m nepoda ř i l o roz­
poznat. T ě c h t o 64 o b j e k t ů (31, 38, 55, 64, 74, 83, 88, 96, 99, 101, 109, 
117, 152, 153, 167, 168, 171, 198, 199, 200, 204, 225, 226, 234, 241, 255, 
264, 266, 267, 268, 269, 270, 275, 284, 286, 293, 295, 296, 298, 301, 302, 
309, 311, 312, 318, 321, 323, 324, 329, 331, 340, 341, 342, 351, 354, 367, 
369, 376, 405, 406, 415, 422, 425, 429) nebylo m o ž n o p ř i ř a d i t k n ě k t e r é 
z p ř e d c h á z e j í c í c h skupin , ale je n e s p o r n é , že šlo o i n t e n c i o n á l n ě vy tvo­
ř e n á zař ízení , k t e r á se v t e r é n u j ev i l a b u ď vý razně j š í k u m u l a c í ná lezů 
v n a d p o d l o ž n í v r s t v ě a na podloží , anebo s v ý m p ů d o r y s e m . 

N e z a h l o u b e n é nebo jen v e l m i m ě l k é objekty tvo ř i l y m e n š i n u a o je­
j i ch s t a v e b n í ú p r a v ě nebylo m o ž n o z í ska t informace. P ř e v á ž n á čás t ob­
j e k t ů by l a v ý r a z n ě j i zahloubena (50—100 cm od povrchu, o jed ině le i v í ­
ce — obj. 198, 422), m ě l a p r o t á h l ý tvar, m í s t y s r ů z n ý m i p ů d o r y s n ý m i 
nepravidelnostmi, v ý k l e n k y , v ý b ě ž k y , ž a h l o u b e n i n a m i . O jed ině l e m ě l y 
n ě k t e r é j á m y p r a v i d e l n ý k r u h o v ý tvar. U všech o b j e k t ů se jen z ř ídka 
objevi ly doklady o s t a v e b n í kons t rukci (ků lová j amka u obj. 200) nebo 
kameny (obj. 31, 83), k t e r é by snad mohly pocháze t z pece. 

V š e c h n y objekty obsahovaly ve vě tš í nebo m e n š í m í ř e běžné n á l e z y : 
s t ř e p y , zví řec í kosti , z l omky mazanice, uh l íky , n ě k d y strusku. Nepř í l i š 
čas to se v n ich vysky tova ly d r o b n é n á s t r o j e jako nože (obj. 64, 88, 144, 
241, 295, 351, 354, 369), z lomky že l ezných p ř e d m ě t ů (obj. 28, 31, 131, 
141, 182, 225, 240, 369), p r o p l é t á č k y (obj. 145, 168, 182, 200, 204, 225, 270), 
b rousky (obj. 182, 264, 275, 369), p ř e s l e n y (obj. 225, 324), kován í v ě d é r e k 
(obj. 140, 321) a o jed ině le t a k é spec ia l izovaně jš í p ř e d m ě t y jako postra-
nice udid la (obj. 38), že lezný k r o u ž e k (obj. 152), m a l á že lezná tesla (obj. 
240), zlomek že lezné p i l k y (obj. 286) a že lezný klíč (obj. 46). V m ě l k é m 
a p o m ě r n ě v e l i k é m objektu 425 by l a nalezena kostra psa. 

V z n i k a způsob využ i t í t ě c h t o o b j e k t ů n e n í m o ž n o u p ř e s n i t . D o m n í v á m 
se, že je j ich vě tš í čás t s louži la k h o s p o d á ř s k ý m ú č e l ů m , n ě k t e r é další 
mohou b ý t j á m a m i po t ěžbě h l í ny , k t e r é b y l y zaneseny či ú m y s l n ě v y ­
p l ň o v á n y k u c h y ň s k ý m odpadem, nebo k o n e č n ě m ů ž e j í t o s a m o s t a t n é 
o d p a d n í j á m y nebo mís t a , na k t e r á se odpadky odhazovaly. Vě t š ina t ěch ­
to o b j e k t ů v š a k neobsahuje d o s t a t e č n ě č e t n é a j e d n o z n a č n é nálezy, k t e r é 
by dovolovaly soudit na o d p a d n í j á m y . 

Da lš í skup inu s íd l i š tn ích ob j ek tů , j e j i chž u r č e n í je sporné , p ř e d s t a v u j í 
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p r a v i d e l n é obdé ln íkové j á m y , je j ichž r o z m ě r y (př ib l ižně 200 X 100 cm, 
h l . 10—15 cm od podloží) , ú p r a v a , n á l e z y a p ř e d e v š í m u m í s t ě n í nazna­
čují, že ne j sp í še jde o h r o b o v é j á m y , v n ichž se kostry nezachovaly. 
V y s k y t l y se p ř e v á ž n ě v J Z čás t i z k o u m a n é plochy, u n á v e s n í osady I 
a j e d n o t l i v ě i j inde (obj. 16, 18, 19, 20, 62, 66, 94, 97, 98, 155, 156, 157, 
159, 160, 161, 162, 163, 182, 240, 283, 289, 290, 313, 315, 330, 332, 336, 
345, 375, 387, 428). K d o m n ě n c e , že šlo o h r o b o v é j á m y , mne vede s k u ­
tečnost , že by ly vě t š inou v bl ízkost i m e n š í c h skupin h r o b ů , je j ichž or ien­
taci či s e s k u p e n í respektovaly nebo d o p l ň o v a l y . V n ě k t e r ý c h z n ich b y l y 
k r o m ě s t ř e p ů a zví řec ích kos t í v z á s y p u r o v n ě ž vý razně j š í ná lezy , k t e r é 
by bylo možno c h á p a t jako mi lodary (obj. 161 — n ů ž k y , obj. 240 — se­
kerka, obj. 290 — že lezná motyka, obj. 289 a 315 — nože) . V z h l e d e m 
k tomu, že p r á v ě u osady I b y l y v n ě k t e r ý c h m í s t e c h p ů d n í p o d m í n k y 
ve lmi n e p ř í z n i v é pro u c h o v á n í k o s t e r n í h o m a t e r i á l u , lze o t ě c h t o objek­
tech p ř e d p o k l á d a t , že se jednalo o hroby, i k d y ž tuto ú v a h u n a r u š u j e 
sku tečnos t , že v n ě k t e r ý c h p ř í p a d e c h v je j ich t ě s n é b l ízkost i z ů s t a l y 
z a c h o v á n y hroby s kostrami (obj. 16 u hrobu 55, obj. 18 u hrobu 38, 
obj. 62 u hrobu 25 na p o h ř e b i š t i I, obj. 155—157 u hrobu 96 apod.). 

Do poč tu s íd l i š tn ích o b j e k t ů bylo r o v n ě ž zahrnuto 42 o b j e k t ů (27, 28, 
29, 46, 53, 81, 85, 103, 104, 106, 108, 113, 125, 126, 131, 133, 138, 140, 141, 
143, 144, 145, 149, 174, 191, 206, 238, 248, 251, 265, 343, 363, 364, 365, 
366, 368, 371, 393, 395, 397, 403, 418), k t e r é b y l y n e s p r á v n ě p o k l á d á n y 
za p o z ů s t a t k y s íd l i š tn ích zař ízení . K t ě m t o o m y l ů m došlo v ě t š i n o u proto, 
že p ř i m e c h a n i c k é s k r ý v c e buldozer p ř e n e s l a za t lač i l do podloží v r s tvu 
t m a v é h u m u s o v i t é h l í n y (někdy až do h loubky 40 cm), kterou jsme po­
k láda l i za p ů d o r y s objektu, nebo že p ř e m í s t i l ze s k u t e č n é h o objektu 
skupinu ná l ezů (kameny, z lomky ž e r n o v ů , s t ř e p y , zv í řec í kosti , mazanici , 
uh l íky , d r o b n é p ř e d m ě t y ) do značné vzdá lenos t i . Vzh ledem k tomu, že 
tyto p ř e d p o k l á d a n é objekty b y l y j iž v t e r é n u č í s lovány (ještě než za­
počal je j ich v ý z k u m ) nebo n á l e z y z ú r o v n ě podloží i n v e n t o v á n y (pod 
č ís lem p ř e d p o k l á d a n é h o objektu), rozhodl i jsme se n e m ě n i t č í s lován í 
všech ob jek tů , aby nedošlo k da l š ím o m y l ů m a nejasnostem. Čás t objek­
t ů — jde o ty, k t e r é by ly o z n a č e n y v t e r é n u na zák l adě je j ich „ p ů d o r y s ů " 
(obj. 81, 104, 108, 133, 191, 248, 343, 364, 366, 368, 371, 397, 403, 418), 
neobsahovaly žádné ná l ezy a lze je označ i t jako f ik t ivn í ; o s t a tn í p ř e d ­
stavovaly n á p a d n ě j š í sh luky k a m e n ů , u h l í k ů , mazanice, zv í řec ích kost í 
nebo s t ř e p ů za t l a čených do podloží (obj. 27, 28, 29, 46, 53, 85, 103, 106, 
113, 125, 126, 131, 138, 140, 141, 143, 144, 145, 149, 206, 238, 251, 265, 
363, 365, 393, 395). Jen o jed ině le se v t ě c h t o objektech objevi ly kovové p ř e d ­
m ě t y (obj. 28 — zlomek železa, obj. 46 — že lezný klíč, obj. 140 — k o v á n í 
vědé rka , obj. 141 — zlomek železa, obj. 144 — že lezný nůž , obj. 145 — 
prop lé t áčky) . P ř i v l a s t n í m v ý z k u m u pak bylo z j i š těno, že ani p ů d o r y s 
ani ná l ezy n á s n e o p r a v ň u j í p o k l á d a t je j e d n o z n a č n ě za s íd l iš tn í objekty. 
U v á d í m je zde proto, že pocháze ly ze s íd l i š tě na j i ž n í m p ř e d h r a d í ať 
už z ne roz l i š ených p o v r c h o v ý c h o b j e k t ů nebo ze s íd l iš tn í v r s tvy a že 
jsou v p ř e v á ž n é v ě t š i n ě uvedeny v p l á n u , na k r e s e b n ý c h t a b u l k á c h 
i v ce lkové statistice o b j e k t ů a ná lezů . 
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