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Anonym: Obilka k brozufe Help Russia! (linoryt). Londyn prosinec 1941. - Exil in der Tschechoslowakei, in
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Obrat prubéhu vilky v roce 1941: ziasadni proména svétové mezinirodné-
politické i britské vnitropolitické situace

Rok 1941 pfinesl vyznamné zmény v pribéhu vilky, jakoZ i ve vyvoji svétové
mezindrodnépolitické, i britské vnitropolitické situace. Dne 22. ¢ervna toho roku
- kdyz bylo hitlerovské Némecko predtim rozpoutalo vale¢ny konflikt i na Balka-
né a vojensky obsadilo Jugosldvii a Recko - ve 3 hodiny 15 minut némecka voj-
ska bez vypovézeni mirového stavu pfekrocila tehdejsi sovétsko-némecké hrani-
ce, posunuté Sovéty tehdy jiz na zdpadni okraj jimi zabrané Litvy, Béloruska
a Ukrajiny, a na front€ Siroké nékolik set kilometri zahdjila sviij postup do nitra
Sovétského svazu. Ackoliv po fadu mésich usilovali Stalin a jeho vldda udrzet zemi
stranou védle¢nych uddlosti a de facto, v rdmci smlouvy o nettoéeni a vzidjemné
konzultativni a hospodafské pomoci s hitlerovci spolupracovali, ocitl se tak upro-
stfed roku 1941 SSSR neocekdvané ve vilce s timto nebezpeénym nepfitelem,
ktery se oviem po léta nijak netajil imyslem svého vychodniho souseda totdlné
znidit.

Zatazenim Sovétského svazu do vilky s Némeckem a se stity, které je podpo-
rovaly, a jeho nucenym sdruienim se s Velkou Britdnii a s dalSimi staty
s fadistickym uskupenim jiZz bojujicimi vzala ona nepiehlednd mezinirodnépoliticka
situace ve vdl¢ici Evropé, vytvofend roku 1939 uzavienim zminéného némecko-
sovétského paktu, konecéné za své. V tu historickou chvili byly sily nové, a pritom
jasné rozvrzeny, a kazdy, kdo se jen trochu umél orientovat v evropské politice,
pochopil, Ze timto ¢inem spachalo hitlerovské vedeni sebevrazedny krok a Ze Velkd
Britinie a jeji spojenci, tehdy jiz spolu i se Sovétskym svazem, budou pro Némecko
protivnikem nepiekonatelnym. A tfebaZe sama vojenska situace na frontich se
zpotatku utvéiela pro SSSR nepfiznivé, némecké armddy rychle pronikly az do
centrilnich oblasti Ruska a Ukrajiny, piece jen ticast této mladé mocnosti ve val-
ce s Treti Fi8i* a s jejimi nohsledy vyznamné v tu chvili posilila nadéje na vitéz-
stvi vSech ndrodi ohrozenych faistickou agresi.

Otevieni nového konfliktu na Vychodé bylo v Britanii pocifovano jako vyhra
jesté v jiném sméru: skutecnost, Zze némecky generdlni $tib byl nucen nasadit
a zdroven rozptylit vojska wehrmacht na vychodni fronté, a to na fronté rozpro-
stfené do neobydejné, vice nei tisicikilometrové Site, skytala Britiim Sanci, Ze se
na svych ostrovech ubrdni, i kdyby byl Hitler ddl pomyilel na to, podniknout in-
vazi pfes Laman3sky kandl. To vyvolalo v britské vefejnosti pocit uleh¢eni, stejné
jako skute¢nost, ze naddle docela ustaly propagandistické titoky na adresu Soveé-
th a Ze také jiz nedochdzelo k diskriminaci levicovych politickych sil
s komunistickou mocnosti sympatizujicich, které byly v podezfeni, ze jsou Stali-
novou prodlouZzenou rukou chtéjici rozvritit zipadni demokracie. Hned 22. ¢ervna
1941 vydala britskd vlida prohldseni, Ze bude podporovat SSSR ve vilce proti
Némecku a o tfi tydny pozdé&ji, 12. fervence toho roku, uzaviela se sovétskou
vlddou smlouvu o spojenectvi a hospodafské pomoci. Politickd atmosféra v Britdnii
se v tu chvili procistila.

KdyZ o pul roku pozdéji, 7. prosince 1941, Japonsko v Pacifiku pfepadenim
jejich vojenské ndmoftni zdkladny Pearl Harboru na Havajskych ostrovech zatih-
lo do vilky téZ do té doby navenek neutrdlni Spojené stity americké, se pomér
sil vzdjemné soupeficich totalitnich fasistickych stat a stath faSismu odporujicich
znovu zdsadné proménil.

Kritce nato hlavni ze stith svéta napadenych fadistickymi agresory a bojuji-
cich s nimi ve vileéném nasazeni navizaly vztahy t&sné spoluprice, a zastitivie se
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navenek dokumentem nazvanym Atlantickd charta, utvofily jaddro internaciondl-
niho seskupeni, tzv. Spojenecké koalice, kolem néhoZ se postupné sdruZila pfe-
vazna vétdina ndrodl a zemi viech kontinenti.

Za této situace se stalo vice neZ ziejmym, Ze faSistické stity, které v odpovéd
na sdruzeni sil napadenych znovu utvrdily sviij ,pakt tii“, pakt Némecko-Itilie-
Japonsko, navzdory tomu, Ze se jejich ofenzivni postup v prvni své fazi setkdval
s kromoby¢cejnym 1ispéchem, nebudou s to - a to jiz proto, Ze na rozdil od stiti
Spojenecké koalice nemély k dispozici ani odpovidajici potencidl surovinovy, hos-
poddaisky a technicky, ani odpovidajici potencidl lidskych rezerv - spojenému usili
takovych velmoci, jako byly Velka Britinie, Sovétsky svaz a Spojené stity, vytvo-
fit dostatecnou mocenskou protivihu, a Ze tudiz dfiv nebo pozdéji se tato jejich
nedostatecnost projevi i v bojovém zdpoleni a povede posléze k jejich poraice.

Proména politickych vztahu uvnitf ¢s. emigrantské obce

Proména celkové vojenské, mezindrodnépolitické a britské vnitropolitické si-
tuace vyvolala uprostfed roku 1941 i novou zisadni proménu politickych poméni
uvnitf &. emigrantské obce. Cs. exilovd vldda, ktera se ovSem na rozdil napf. od
londynské exilové vlddy polské i v dobé trvidni némecko-sovétského paktu vystu-
povala na poli propagandy viéi k SSSR dosti zdrZenlivé, dala oteviené najevo, Ze
sympatizuje a plné se solidarizuje s bojem nového spojence proti némeckym ve-
tfelcim. Neztstala pfitom jenom u proklamaci, nybrz se snazila dit témto svym
sympatiim i diplomaticky vyraz. Dne 18. ¢ervence 1941 podepsala s pfedstaviteli
sovétské vlady obdobnou dohodu o vzidjemné podpofe ve vilce, jakou o necely
tyden pfed tim podepsala s onou vlidou vldda britskd. Soucasti dohody bylo viak
i vysloveni{ souhlasu sové&tské vlady se zimérem Cechosloviki vybudovat na dzemi{
SSSR do jisté miry samostatné vojenské jednotky. Tato dohoda byla diplomaticky
stvrzena i tim, Ze si oba tito novi spojenci vyménili pro vykon svych funkci plné
pravomocné vyslance.

Z novych vojenskych a politickych skutecnosti vyvodilo vedeni ¢&s. zahranié¢ni
odbojové akce i novy politicky kurz nejen v ohledu zahrani¢népolitickém, nybrz
i vnitropolitickém. Zapojeni SSSR do vilky na stran¢ Spojenecké koalice vyvolalo
ve vnitropolitickém ohledu i uvolnéni tlaku nejen britské, ale i ¢s.vlidy na komu-
nisty a vytvarelo i pfedpoklady, aby se také piislusnici KSC zapojili do &. oficidlni
politiky jako jedna z jejich vyznamnych strukturnich slozek, tuto politiku spolukon-
cipujicich. Zddlo se, ze zdkladni ideologické pfehrady dosud rozdélujici obé hlavn{
politické sily prosazujici se uvnitf &s. emigrantské obce ve Velké Britanii, skupinu pro-
beneSovskych sil a skupinu jejich levicové smyslejicich, pfedeviim komunisticky ori-
entovanych odpiirct, v disledku promény vojenské a mezindrodnépolitické situace
padly a Ze spoluprdce vétSiny prisluniki €s. exilové komunity je nejenom moini,
ale Ze je - i vzhledem k proméndm svétové politické scény - také piikazem doby.

Predstavitelé ¢s. komunistické strany méli od té chvile otevien piistup ke viem,
a to i k vysokym funkcim ¢&. zahrani¢ni vjkonné moci, prezident Bene3 je pozval
do nové rekonstruované ¢s. Statni rady (ta se svych funkci ujala 2. listopadu 1941),
do ifadd i do armady. Mnozi z nich pak ziskali také moZnost pasobit v Evropské
sekci vysilani BBC, v oddélen( vysiléni pro Ceskoslovensko. Levicové politické sily,
stojice nyni v jedné fadé s dosud hegemonnimi silami ¢s. zahrani¢niho odboje,
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minace. V disledku tohoto procesu doslo v prostfedi Zivota a price €s. exilové
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obce nejen k urditému procidténi celkové atmosféry, ale i k aktivizaci této obce
a k viestrannému rozvinuti jejiho politického postupu usilujicimu o osvobozeni
a obnoveni CSR.

Komunisté a jini predstavitelé levice vskutku také tehdy nové se nabizejicich
moznosti politické price vyuZili. V nastalé etapé umoziujici jim politickou ¢innost
plné legalizovat se iniciativné podileli na aktivitdch vedeni &s. zahrani¢niho odboje;
hned ¢tyti své viznamné predstavitele - Cechy V4clava Noska a Anezku Hodino-
vou-Spurnou, Slovika Jozefa Valo a sudetského Némce Karla Kreibicha (pozdéji
navic je$té Ivana PetruS¢ika a Bohuslava Vrbenského) - vyslali do Stitni rady, dalsi
delegovali do jinych orgdni, obsadili nabidnuta jim mista v rozhlase (do redakce
¢s. vysildni byli tehdy kooptovani Bohuslav Lastovicka a Vlado Clementis a né€ko-
lik mladych levicové anebo pfimo prokomunisticky smyslejicich intelektudla bylo
na zdkladé konkurzu pfijato do funkci rozhlasovych hlasatelt1) a vyzvali své cleny
a pfivrZence ke vstupu do armady a do vélecnych sluZeb. Také ustfedni vybor or-
ganizace Mladé Ceskoslovensko - jak jsme jiz uvedli - vydal v piili srpna 1941
vyzvu ke svym ¢lentim, aby splnili povinnost k vlasti a dali se dobrovolné odvést
k &s. vojsku. V té souvislosti se do &s. vojenskych jednotek tehdy vratila i vétSina
téch vojakd, ktefi - a¢ do nich byli jiz v roce 1939 ve Francii povoldni v rdmci
vieobecné mobilizace viech v zahraniéi pobyvajicich ¢s. ob¢anti - v nich zprvu,
v dobé platnosti sovétsko-némecké smlouvy, odmitali slouzZit (ti pak odchodu
z na$i armady byli - jak feCeno - Brity na rdznych mistech kritce internovani,
pozdéji viak v severoanglickém Cumberlandu, pobliz hranice se Skotskem, nasa-
zeni do britskych pracovnich oddild, tzv. Pioneer Corps), a nové do nich tehdy
vstoupili také néktefi mladi muzi, ktefi vyuzivajice toho, Ze v Britanii mobilizaéni
piikazy ¢s. zahrani¢nich uifada z roku 1939 nemély pravni platnost, z obdobnych
divodi - jak jsme jiz uvedli - az dotud zistavali mimo armdadu.

Zajem na spoluprdci v radmci jednotné &s. zahrani¢ni odbojové akce viak ne-
projevovaly jen levicové politické sily do té doby oponujici BeneSovu sili, nybrz
i nékteré nirodnostni skupiny ¢&s. emigrace, které drive sledovaly vyslovené sepa-
ratistické tendence a projevovaly nechut spolupracovat s BeneSovym ustfedim.
Toto konstatovani se z&asti tyka i nékterych piisluinika slovenského niroda, kte-
fi sice navenek odmitali existenci Tisova rezimu v Bratislavé, ale vnitfné se soli-
darizovali s témi jeho politickjmi postupy, které sméfovaly k uspokojeni sloven-
ského nacionalismu projevujiciho se touhami po samostatném slovenském statu,
stejné jako v tomto piipadé vétSinové skupiny ¢s. Némci, zejména téch, ktefi se
- jako napf. Jakschova socidlnédemokratickd skupina - stavéli za pozadavky plné
autonomie Sudet; i proména postupl téchto narodnostnich skupin ¢s. emigrant-
ské obce nalezla pochopitelné pozitivni odraz v jejim Zivoté v podobé jeji konso-
lidace a eo ipso i v posileni &s. odbojové akce.

Proména postojii Slovikl v &s. emigrantské obci - vzhledem k jejich nevyraz-
nému podetnimu zastoupeni - nebyla oviem pro &. zahrani¢ni odbojovou akci tak
vyznamna jako proména postoji pfislusniki ¢esko-némeckych a skupin.

VétSina exulantl némecké narodnosti pochézejicich z Ceskoslovenska stala
pivodné na dhsledné separatistické pozici, a citic se zéasti slozkou rakouského
niroda, odmitala Benesiiv boj za obnoveni Ceskoslovenské republiky v pfedvaleé-
né podobé a tzce spolupracovala s ,fiskymi* Némci a s Rakusany. Politicky vyvoj
z let 1940 a 1941 v3ak zrelativizoval koncepce, které &s. uprchlici této narodnosti
roku 1939 zastdvali, napf. koncepce Jakschovy skupiny, jejiz vidce, kdyz se mu ne-
podafilo prosadit u Bene3ovy vlddy pozadavek autonomie pro sudetské Némce, na-
konec z jejiho vedeni odstoupil. Pozice &. zahraniéniho odboje se upevnila a po
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vstupu Sovétského svazu do vilky a vieobecném uznéani BeneSovy vliddy bylo témér
jisté, ze Ceskoslovensk4 republika bude - a vilka skon&i - obnovena ve svjch pt-
vodnich hranicich a v podstaté ve své ptivodni strukturni podobé zajiStujici hege-
monii Cechil a Slovak oproti jinjm ndrodim a nirodnostem. To donutilo fadu
Zeskych Némct, aby znovu promyileli sviij vztah ke stitu Cechii a Slovaky, ktery
vznikl na tzemi, jez i jim bylo odeddvna domovem. Mnozi z nich se tehdy citili
nuceni svilj pomér k nému pfehodnotit a - a¢ s pocity ne zcela jednoznaénymi -
se postavili na stanovisko &s. jednoty. Pochopili, Ze zminénymi uddlostmi se zapo-
¢al i novy politicky vyvoj, ktery by mohl vytstit v politickd feSeni, skrze néz by mohli
zcela ztratit svou vlast, a Ze tudiz, chté&ji-li se po vdlce vritit domi, budou muset
opustit své separatistické plany, véitaje v to i ideu sudetonémecké autonomie, a hle-
dat zpusoby, jak obnovit demokratické souZiti némecké menSiny s feskym
a slovenskym ndrodem ve starém ramci prvorepublikového stitoprdvniho zfizen{
CSR. Vyrazem této promény bylo i to, Ze jeden ze sudetskjch Némca, Karl Krei-
bich, pfijal - jak feeno - misto v reorganizované &s. Stitni radé.

Pro tplnost pfipomenme, Ze do renovované Stitni rady byl v listopadu 1941
kooptovin jako jeji regulérni zdstupce i vyznamny ¢len &s. Zidovské komunity.

Obrat, ktery nastal v poloviné roku 1941 ve vyvoji vilky i ve vyvoji svétové
mezindrodnépolitické a britské vnitropolitické situace, tim, Ze vyvolal proménu
politickych postoji jednotlivych slozek &. emigrantské obce, coz vedlo k novému
preskupovini sil uvnitf této obce, mél pro daldi postup v otazkich , programovi-
ni“ a fizeni &s. zahraniéni odbojové akce zdsadni vyznam. I kdyZ nékdejsi rozpo-
ry rozdélujici tuto obec se ani tehdy nepodafilo zcela odstranit, nybrz byly jen
docasné pritlumeny a s poukazem, Ze budou feSeny aZ ve vhodnéjsi chvili, tfeba
az po nédvratu do vlasti, odsunuty do budoucna, vychdzi ¢&s. emigrace z tohoto pro-
cesu jako by politicky obrozena a nadile - alespoii navenek - postupuje jednot-
né. Tento zdsadni viznam mél zminény obrat oviem i pro formaci jejiho progra-
mového postupu v oblasti kulturnich aktivit.

Srov.: Cejka, Eduard: Cesko.tlovemky’ odboj na Zdpadé (1939-1945). Praha (Mlad4 fronta) 1997. S. 256-259.

Proména postaveni ¢&s. exilovych umélcii

Po onom obratu ve vyvoji vilky a proméné mezinirodnépolitické situace ve
svété a vnitropolitické situace v Britanii, kdyZ pak v souvislosti s tim byli postup-
né propusténi z interna¢nich tdbori i emigranti némecké a rakouské nirodnos-
ti, se zdsadnim zpusobem proménilo i existen¢ni postaveni ve Spojeném krélov-
stvi tehdy pobyvajicich &s. umélct, a to nejen exilovjich umélch ¢eské a némecké
nirodnosti pochézejicich ptimo z CSR, ale i téch, ktefi pochizeli z z Némecka
a z Rakouska a v Cechich a na Moravé nalezli jen prechodny azyl.

V této historické chvili padla i mnoha ze zdbran, které dotud brdnily ¢&s. umél-
cam-emigrantim at té, ¢i oné nirodnosti, aby se zapojili do britského kulturni-
ho déni jako profesiondlové. Prispivala k tomu mj. i skuteénost, Ze napf. anglic-
kd divadla se tehdy ocitala co do svého personilniho vybaveni ve svizelném
postaveni, nebot vétSina umé€lct i pomocnych pracovnikit muzského pohlavi, ze-
jména pak miadého v&€ku, byla mobilizovina a nemohla byt nijak nahrazena
z rezervodru pracovnich sil britskych, procez vétSina divadel v Britdnii, a zvlasté
pak v Londyné, pro absenci téchto sil udrzovala provoz jen s nejvétsimi potizemi
a néktera musela dokonce svou ¢innost tplné prerusit. Moznost nahradit tyto sily
pracovniky rekrutujicimi se z fad téch emigrantid, na které se nevztahovaly brit-

448



ské mobiliza¢ni zdkony, jevila se proto vedeni britskych divadel jako spdsa, jako
vychodisko z oné tisné. A tak pocinaje podzimem 1941 byla exilovd i britska ve-
fejnost svédkem rychlého pruniku nékterych &. profesiondlnich umélc eské
nebo némecké ndrodnosti, uplatiujicich se dosud v britském exilu predeviim ve
sféfe exilového ochotnického divadelniho podnikdni, na britské profesiondlni
scény, a to i na ty nejpiednéjsi, a také do britskych filmovych ateliéru.

Z Cechti takto na britské scény tispéiné pronikali predevsim dirigenti, oper-
ni a koncertni pévci, hudebnici-instrumentalisté a filmafi, a budiz hned feceno,
ze néktefi z nich zde uskutec¢nili pfimo hvézdnou kariéru. Byli to napf. dirigent
Vilém Tausky, operni pévec Otakar Kraus, kabaretiér Otto Lampel, z filmai pak

Nemluvé o nékolika vyznaénjch némeckych a rakouskych divadelnich a filmo-
vych umélcich-exulantech, ktefi na tyto scény a téz na ekrany biografii vstoupili
jiz v pfedvalecné dobé (za viechny tu pfipomenme napf. choreografa Kurta Joo-
se, divadelni a filmovou divu Elisabeth Bergnerovou a komorniho pévce Richar-
da Taubera), viak z umélcd, kteti prisli do zdejsiho exilu z pomnichovského Ces-
koslovenska, zvld$t vyznamné pozice tehdy v anglickych divadelnich souborech
a v anglickych filmovych studiich mezi rodilymi Brity zaujali zejména dalsi diri-
genti, reZiséfi, pévci a herci némecké nirodnosti. Z Eeskych Némct, jimz Cechy
a Morava byly rodnou vlasti, se takto brzy prosadili napf. dirigent Hans Walter
Siisskind, operni pévec Julius Gutmann, herci Paul Demel a Herbert Lom. Ved-
le nich byli to v3ak &etni exulanti z fasisty uchviceného Némecka a Rakouska, ktefi
po roce 1933, eventudlné v roce 1938 nalezli pfechodné tto&isté pravé v CSR.

Rozptylené na raznych mistech naseho spisu jsme nékteré z téchto z ispés-
nych pokusu &s. umélch némecké ndrodnosti a jejich ,Fi3skonémeckych* a rakous-
kych kolegt pfislych do britského exilu ,via CSR* uplatnit se v britském profesio-
ndlnim kulturnim podnikani pfipomenuli. Tak napf. - jak jsme zédsti jiz zjistili -
jako jeden z prvnich ¢eskych Némcu prorazil si tehdy v roce 1941 cestu do brit-
ského profesiondlniho divadelniho prostfedi Hans Walter Siisskind, ktery - poté,
co se stal v britském hudebnim Zivoté znamym jiz svym sélistickym klaviristickym
koncertovanim i Wi¢inkovanim v Ceském triu - toho roku pohostinsky jako diri-
gent vystoupil v opernim domé Sadler’s Wells Opera Company a na zdkladé uspé-
chu tohoto vystoupeni byl zde fddné angaZovan ve funkci druhého kapelnika; z ni
se ¢asem probil az k mistu zdejstho $éfdirigenta. Julius Gutmann byl pfechodné
zaméstndn, a to na rozdil od vétSiny ostatnich emigrant jiz roku 1939, dokonce
ve vibec nejvyznamnéjii britské opefe, v Royal Covent Garden Opera House. Na
finoherni londynsk4 jevisté, a to mj. i na scénu divadla The Old Vic Group Com-
pany, nabyvajici tehdy vyznamu britského ,Ndarodniho divadla“ (jeho hlavni sou-
bor pusobil tehdy v provinénich méstech), si v roce 1941 cestu prorazili dva nej-
pfednéjdi clenové prazského Nového némeckého divadla-Neues Deutsches
Theater, rezisér Julius Gellner a Fritz Valk (Falk). Obéma se jiz toho roku dosta-
lo lichotivé nabidky nastudovat na scéné zasvécené predevsim Shakespearovi Kupce
bendtského. V Gellnerové vynikajici rezii tohoto dila Valk jako Shylock herecky do-
minoval a tak hned na pocatku roku 1942 byl zde obsazen i do hlavni role insce-
nace Masefieldova dramatu The Witch (Carodejnice). Do tfetice v téZe sezoné byla
mu v tomto proslulém londynském divadle svéfena i titulni role Shakespearova
Othella, jehoz rezie se zde opét ujal Julius Gellner. Roku 1943 se tato dvojice, spolu
s nékolika dalSimi herci némecké nirodnosti pfislymi do britského exilu z CSR,
rozhodujici mérou pficinila téZ o Uspésny jeviStni pfepis Tolstého romanu Vojna
a mir v londynském Arts Theatre v anglicky provedené inscenaci War and Peace;
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v Gellnerové rezii v ni Valk sehrdl Kutuzova a jeho prazsky kolega Peter Ihle (Il-
ling) Napoleona. Rovnéz jiz v sezoné 1941/1942 byl do Repertoarového divadla-
Repertory Theatre v Oxfordu (Oxford Repertory Company) angazovan &esko-né-
mecky herec Friedrich Richter. V roce 1942 se na britské scéné poprvé uplatnil
brnénsky a pozdéji prazsky herec ¢esko-némeckého ptivodu Paul Demel: stalo se
tak v londynském divadle Haymarket-Theatre-London v inscenaci Shawovy ko-
medie The Doctor's Dilemma (Lékat v rozpacich), v niz sehrdl roli zidovského léka-
fe Schutzmachera; dik svému vykonu v této roli obdrZel v onom divadle fddné
angazma a vytvofil v ném celou galerii vyteénych hereckych postav. Skvélou kari-
éru v anglickém divadelnim prostfedi uskute¢nil i Cechoslovik Herbert Lom, ktery
po fadé rezisérskych a hereckych tspéchil, jichz si dobyl v ochotnickém divadle
Unity Theatre na Godding Street v Londyné, ziskal postupné angazmd hned
v nékolika londynskych divadlech; vlastnim prostfedim jeho herecké kariéry staly
se viak londynské filmové ateliéry, v nichz zcela zdomacnél (jen do konce vdlky
s nim angliéti a ameri¢ti filmafi natodili skoro desitku vyznamnych filmovych roli).
Kromé téchto pfednich predstavitelii kulturnich a uméleckych aktivit ¢s. emi-
grace ve Velké Britdnii, jejichZ pronikini na anglickd divadeln{ jevi§té po roce 1941
jsme jiz v jinych souvislostech vyli¢ili, pronikali po onom zlomovém datu na tato
jevisté i néktefi dal$f, v CSR dobfe znami &. divadelnici némecké ndrodnosti. Na
pocitku kvétna 1942 novinové zpravy ohlasuji, Ze vyznamny ¢esko-némecky he-
rec ptiSedsi do Anglie z CSR, Karl Stepanek, i¢inkuje v hlavni roli inscenace an-
tifadistické hry Maxe Cattose Black Racket (Cerné vydéracstvi), kterou tehdy popr-
vé v Anglii uvidélo Q-Theatre. Vzipéti, na konci cervna 1942, psalo se v tisku
o tom, Ze Cesko-némecka here¢ka Wanda Rotterova (Rotter) excelovala v hlavni
roli Maughanisovy hry The Rain (Déft) v premiéfe v St. Martin Theatre.
V anglickém priimyslu na velkovjrobu zébavy v tém? &ase nael uplatnéni i v Ces-
koslovensku mezi vilkami zndimy komik Eddie Regon, ktery byl - podobné jako
jeho cesky kolega Otto Lampel - na podzim 1942 angaZovin do jednoho ze sou-
bort organizace ENSA, pfipravujici zdbavné pofady pro britské délniky a britské
a spojenecké vojaky dlici tehdy v Britdnii.
Nesign.: ,Der deutsche Schauspieler aus der CSR Friedrich Richter/...[* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4,
1942, Nr. 1 (3. 1. 1942), S. 9. - Nesign.: , Der deutsche Schauspieler aus der CSR Fritz Valk [...J* (rubr. Kultur-
notizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 2 (10. 1. 1942), S. 9. - Nesign.: , Julius Gellner [...]“ (rubr. Kulturnoti-
zen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 11 (14. 3. 1942), S. 8. - Nesign.: ,,Der tschechoslowakische Schauspieler Paul
Demel [...]*, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 14 (4. 4. 1942), S. 9. - Nesign.: P. Demel v Shawové veselohie, Ce-
choslovdk, r. 4, 1942, & 19 (8. 5. 1942), s. 6. - Nesign.: ,Die tschechoslowakische Schauspieler Karl Stepanch
[...J* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 19 (9. 5. 1942), S. 7. - Nesign.: ,Der tschechoslowa-
hische Schauspielerin Wanda Rotter [...[* ( rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 27 (4. 7. 1942),
S. 7. - Nesign.: ,Der tschechoslowakische Komiker Eddie Regon [...J* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4,
1942, Nr. 44 (31. 10. 1942), S. 6.

Proména existenéniho postaveni é&lenii centrilni divadelni skupiny
Mladého Ceskoslovenska

Proména spoleéensko-politického klimatu ve Velké Britdnii, kterd nastala
v poloviné roku 1941, se pozitivné promitla i do existenéntho postaveni clenit
centréln{ divadeln{ skupiny Mladého Ceskoslovenska: po vstupu Sovétského sva-
zu do vilky a nasledném zruseni vétSiny zdbran, které se pfedtim stavély do cesty
levicovym politickym sildm, se od zdkladu proménily i existenéni poméry téchto
mladych lidi a podstatné se zlepsily i podminky pro jejich uméleckou praci. Az
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na vyjimky, jaké predstavovali napf. Siisskind, Demel, Lom a jini jejich spolupra-
covnici, neusilovali se prosadit jako profesiondlové na britskych jevistich; vétSina
z nich - jako tviirci, ktefi v divadelnim oboru prokizali jisté schopnosti - byla
totiz gi‘izvﬁna k trvalé spoluprici s rozhlasovym vysilinim Evropské sekce BBC
pro Ceskoslovensko.

V ¢ervenci 1941 byli na zikladé konkurzu do sekce &s. vysilani jako pteklada-
telé a hlasatelé pfijati Ota Ornest, Josef Schwarz a Pavel Tigrid, o néco pozdéji
i Karel Brusdk. Kromé nich byl sem jako hlasatel povoldn pro své jazykové schop-
nosti a pro sviij ,krasny hlas“ rovnéz pfekladatel Leo Braun (Leon Brown). Trva-
le spolupracovali s timto vysildnim i dalsi ¢lenové skupiny, napf. RuZena Hlavac-
kovd a Véra Langrovd. Ornest s Tigridem a BruSikem se vsak brzy pocali
uplatiiovat i jako autofi a spoluautofi relaci, procez néktefi z nich byli posléze
pievedeni z hlasatelskych funkci do redakce BBC, kde se vysilaci relace pod ve-
denim dr. Josefa Korbela a za literirni patronace Josefa Kodicka textové pfipra-
vovaly. V britském rozhlase povétsiné pak pusobili az do konce valky.

Naleznuv3e stdlé zaméstndni v BBC stali se tito mlad{ divadelnici svym zpiiso-
bem divadelnimi profesiondly. I kdyz byli placeni za svou ¢&innost v rozhlase, pfi-
jetim tohoto ,angazma“ se vyfesil problém jejich existenéniho zakotveni v soula-
du s jejich touhou pracovat v oboru svou povahou jim blizkém a mohli se nadéle
intenzivné vénovat divadelni tvorbé. Pfibuznost dramatické price jevistni a pra-
ce rozhlasové umoiiovala, aby se i k divadelni ¢innosti soustfedili s plnym zauje-
tim a vénovali ji neskonale vice ¢asu neZ diive. To také uvolnilo jejich iniciativu
sméfujici k rozvijeni aktivit pravé tohoto druhu.

Ota Ornest pak po letech tuto proménu jejich existenéniho postaveni zhod-
notil takto: ,Stdt se clenem Evropského odboru Britské rozhlasové spolecnosti
znamenalo pro nds hodné: nejenze jsme meéli zajiSténou dobrou existenci, ale byli
jsme neustdle jakoby ve stfedu vieho déni a navic jsme citili nepfetrZité spojeni
s domovem*. Zejména ony spole¢enské konsekvence promény jejich postaveni
mély i pro daldi programovéni{ jejich umélecké ¢innosti mimofadny vyznam.
Hronek, Jiti: Od pordzhy k vitézstvi, Cesky novindf v emigraci. 2. &4st. Praha (Nakladatelstvi Price) 1947. S.
136. - Reimann, Paul: Errinerungen Exil der Tschechoslowaken in England. Typoscript, s.1., s.a., uloz. v Do-
kumentationsarchiv des osterreichischen Wiederstandes-Bibliothek, Wien, sign. 10 326. S. 25. - Valtro-

v4, Marie-Ornest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Praha (Pri-
mus) 1993. S. 51, 62-65, 106.

Sjednocovini sil ¢s. emigrace ve Velké Britanii

Pocinaje létem 1941 se proces sjednocovani sil &s. emigrace ve Velké Britdnii
rozbéhl velkym tempem. Tak napt. jiz 17. srpna toho roku se v Londyné ustavil
Ustredni svaz &. studentstva, ve kterém se sjednotily viechny organizace a spol-
ky &s. studentii, ktefi nalezli azyl v této ostrovni zemi. Dne 30. srpna téhoZz roku
doslo - udajné z iniciativy komunistického Klubu &s. Zen v Londyné - k ustaveni
Rady &s. Zen ve Velké Britdnii, orgdnu zastfeSujictho viechny &s. Zenské spolky pu-
sobici v britském exilu, k aktu, ktery chtél byt programovym projevem jednotné
ville viech téchto spolki naddle postupovat spole¢né. Vzipéti, 10. zafi 1941, se
konstituovalo Ustfedi &. mlddeZe jakozto vrcholny orgédn &. exilového mlddes-
nického hnuti, zajidtujici koordinaci politického postupu jednotlivich organizaci
nad{ mladeze Zijici na britskych ostrovech; pod patronaci tohoto istfedi rozvijely
svou ¢innost nadéle i organizace Mladé Ceskoslovensko, organizace sudetonémec-
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ké mlideze, mladi clenové télocviéné organizace sokolské a organizace skautské.
Dne 20. téhoZ mésice byl zalozen Czechoslovak-British Friendship Club - Klub
ceskoslovensko-britského pfiatelstvi, v némz spolupracovali v druzné shodé exilo-
vi Cesi, Slovdci, &esti Némci i rodili Anglic¢ané.

Nesign.: Rok és. sjednoceni, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 1 (1. 1. 1942), 5. 5.

Vznik novych stfedisek kulturni prace

Proména politickych poméri se blahod4rné promitla i do oblasti kulturni
prace ¢s. emigrace. Skutecnost, ze valka vstoupila do nové a rozhodujici faze, nutila
emigranty i v této oblasti vystupnovat usili na maximum. Vétina &s. exilovych
kulturnich pracovnikii tehdy toto iisili jiz plné zapojovala do zahrani¢népolitické-
ho zépasu za osvobozeni &eskych zemi a obnoveni CSR.

Za nové situace zintenzivnily své kulturni aktivity viechny v prostfedi ¢s. exi-
lové komunity pusobici organizace a instituce: tak napf. Mladé Ceskoslovensko,
YMCA a YWCA, Cs. cerveny kiiz, &s. sekce PEN-Clubu, Friends of Czechoslova-
kia, Masarykovy spoleénosti a téz oviem Cs. institut, Britsko-Zeskoslovenské cen-
trum, Cs. domov v Canterbury Hall, Cs. hostel ve Fortis Green aj.

Vedle téchto organizaci a instituci vyznamu ddilezitych kulturnich stredisek viak
tehdy vznikla fada dalSich novych vyznamnych organizaci a instituci, které kro-
mé jinych svych ¢innosti vyvijely rozsahlé aktivity kulturni a kulturnépropagaéni.
Byly to napf. Czechoslovak-British Friendship Club-Klub &s.-britského pratelstvi,
Spolecnost pro kulturni a hospodifské styky se SSSR, Rada ¢&s. Zen, zminény jiZ
vrcholny orgdn &s. Zenského hnuti v exilu, ddle napf. Ustfedn{ svaz &s. student-
stva. Na jafe 1942 byl zalozen i Klub ¢&s. umélct, ktery si polozil za cil proménit
se v dal3i centrum kulturnich aktivit ¢s. emigrace v exilu.

Zalozeni Czechoslovak-British Friendship Clubu - Klubu ¢eskoslovensko-
britského pritelstvi

Ze viech organizaci uplathujicich se ¢inorodé i v oblasti kulturnich aktivit
nabyla tehdy - a to jiZ ve chvili svého vzniku na podzim roku 1941 - nejvétsiho
vyznamu vskutku masova spolecenska a kulturni organizace, Czechoslovak-British
Friendship Club - Klub ¢eskoslovensko-britského pratelstvi.

Kulturn{ a kulturnépropagacni ¢innost ¢s. emigrace v britském exilu, a to véet-
né té, ktera se od konce roku 1938 a pak po skoro dvé nasledujici 1éta uskutec-
fiovala pod zaStitou charitativnich organizaci pecujicich o uprchliky, pfedeviim pak
pod egidou organizace Czechoslovak Refugee Trust Fund, nabyla )iz pfed ¢astec-
nym umrtvenim londynského vefejného Zivota v ¢ase tzv. ,bitvy o Britdnii“
a bezprostfedni hrozby invaze némeckych vojsk na britské ostrovy tak velkého roz-
sahu, Ze napf. zminéna charitativni instituce jako organizaéni platforma vytvorivsi
se pro ¢s. kulturni podnikani v rimci jejich program se jevila - a to i v pfipadé¢,
Ze se toto podnikdni napf. v rdmci programu pracovni ¢innosti CRTF pokousely
iniciovat i koordinovat agilni kulturni komise jednotlivych skupin samospravy &s.
uprchlik®i pozivajicich podpory z tohoto fondu, véetné Jednotné ¢s. skupiny, a je-
jich zastifeSujici orgdn, spole¢nd Kulturnf komise ¢s. skupin pfi CRTF - presprili§
uzkd. Vieobecné se - a zejména oviem po zméné politické situace, kterou pfivo-
dil vznik véile¢ného konfliktu mezi Sovétskym svazem a nacistickfm Némeckem
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a po zadlenént SSSR mezi stity s Némeckem jiZ bojujici - pocitovala potfeba n4-
hradou za CRTF, ktery byl zaloZen ke zcela jinym wceltim, vytvofit organizaci, kterd
by umoiZiiovala jednak stmelovat a integrovat riznorodé spolecenské, narodnost-
ni, politické i kulturni zijmy nejrozmanitéjsich skupin a skupinek slozZité struktu-
rované &s. emigrantské obce, zdjmy projevujici se riznosmérné rovnéz v oblasti
kulturnich aktivit, jednak vytvotit vhodny rimec pro intenzivnéj3i spoluprici této
obce s jejimi docasnymi hostiteli, Brity, a to s nejsir§imi vrstvami britského oby-
vatelstva, ve sféfe pravé kulturni prace. A pravé takovou organizac - politicky za-
jidtovan i rozsdhlou &s. vladni, ale i britskou oficidlni vicasti - si pfedsevzal byt Cze-
choslovak-British Friendship Club - Klub &s.-britského pritelstvi.

Podle tvrzeni nékterjch pamétnikii - napf. Bohuslava LaStovicky - vznikl pry
tento klub, organizace plné pfejimajici funkci preziviich se jiz kulturnich komisi, vy-
tvofenych svého ¢asu na pidé samosprivy CRTF, z popudu ¢lenti &s. komunistic-
ké strany jako nastroj k $ifeni ideologie a programovych pfedstav této strany. Také
socidlni demokraté se viak - napf. dsty Zdenka Fierlingera, ktery obzvldStni zaslu-
hy o jeho vznik pfi¢ital dokonce pfimo sobé samému - pfihlafovali k CBFC jako
ke svému dilu. Jisté je, ze pfipravami na jeho zaloZeni se spolu s pfedstaviteli poli-
ticky levicové orientovanych kruhti britskych zabyvali pfedevsim funkciondfi Mla-
dého Ceskoslovenska - napf. jeho pfedseda Ota Fanta; tato mlddeZnickd organiza-
ce pak aZ do konce vilky - fakticky jako jeho ,odbor mlideze* - s CBFC tzce
spolupracovala, a to aZ v té mife, Ze se jevila jako jeho zcela integrilni soudast.

Nicméné pfes uvedend a jina tvrzeni, Ze jeho zaloZeni iniciovaly politicky le-
vicové orientované sily a ze jej pak formovaly v tribunu své politiky, nelze v Klubu
¢s.~britského pritelstvi vidét jednoznaéné levicové orientovanou organizaci. Na
jeho ¢innosti se podilely také politické sily stojici ve stfedu &s. exilové politické
scény, a dokonce na jeji pravé strané. A¢ napi. Fierlinger ve svych pamétech tvr-
di, Ze BeneSovo vedeni &s. zahrani¢ni odbojové akce se ke klubu chovalo zprvu
odmitavé, nebot v jeho zfizeni rozpoznavalo gesto odmitajici kulturnépolitické ak-
tivity, které rozvijelo ono samo (povaZovalo pry jej za podnik berouci ,vitr
2 plachet* jim podporovanému polooficidlnimu Cs. institutu), a teprve aZ zjistilo,
a ziskavd pro myslenky jeho programu zistupy pfiznivcl, zménilo sviij postoj ig-
norance v postoj aktivni spoluprice, a pospiSivii si s vyjidfenim plného pocho-
peni pro sméry a cile jeho kulturnépolitického postupu, nabidlo mu nejen mo-
rélni, ale i materidln{ podporu, autentické prameny dokazuji, Ze ¢s. oficidlni mista
podporovala tuto organizaci od samého jejtho poéitku, ba Ze se zii¢astnila pfi-
mo i jejiho ustaveni. Politicky proces nahrdvajici dostfedivym, k politické integ-
raci viech sil sméfujicim tendencim, ktery vyvolala popsana proména svétové me-
zindrodnépolitické i britské vnitropolitické situace po vstupu SSSR do véilecného
konfliktu, nutil - jak jsme jinde uvedli - i politické kruhy soustfedéné okolo pre-
zidenta Bene3e, aby vyuZily viech cest vedoucich k jejich sblizeni s &s. politickou
levici, ke sjednoceni viech politickych sil v rimci jednotné vedené &s. zahrani¢ni
odbojové akce, a protoZe k takovému sblizovani a sjednocovini &s. emigrace ze-
jména prostiednictvim svjch spole¢enskych a kulturnich aktivit mohl CBFC pfispi-
vat zpiisobem mimofidné udinnym, citily se tyto kruhy nejen povinny vystupovat
vii¢i nému s maximdlni vstficnosti, ale do zna¢né miry se s jeho kulturnépoliticky-
mi postupy i ztotoZihovat.

Zatimco ob¢ané némecké ndrodnosti pochdzejici z Némecka a Rakouska
a naleznuvsi pred ptichodem do Briténie pfechodny azyl v Ceskoslovensku se po-
vétSiné jiz v roce 1939 zapojili do spolefenskych a kulturnich organizaci ,f$skych*
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Némct a RakuSanu Freier Deutscher Kulturbund-Free German League of Cul-
ture a Freie Osterreichische Bewegung-Free Austrian Movement, ¢edti Némci, sou-
stfedéni - jak uZ bylo pfipomenuto - ve ftyfech skupindch samosprivné organi-
zace puasobici pfi CRTF, ve skupiné sudetonémeckych socidlnich demokratii
vedené Wenzelem Jakschem, v komunistické skupiné sdruzivsi se okolo Gustava
Beuera a ve skupindch liberdla dr. A. P. Perese a hornika Josefa Zinnera, po celd
dvé léta svého pobytu v Britdnii své kulturni aktivity rozvijeli rovnéZz skoro vyhrad-
né v ramci aktivit téchto skupin, pro rozvijeni kulturnich a uméleckych aktivit kul-
turnépropagacniho zaméreni Sirstho rozsahu skytajici vSak podminky nepfili§ pri-
znivé. Proto kdyzZ se zrodil CBFC, ktery si ¢inil nirok byt povazovan za organizaci
sjednocujici viechny ¢&s. uprchliky, ktefi se nachazeli ve Velké Britdnii, ptihldsili
se ke spoluprici s nim také Némci sdruZeni v téchto ¢tyfech skupindch CRTF.

Po pripojeni téchto kulturnich pracovnikii - dotud ¢lenti sudetonémeckych
skupin CRTF - k CBFC se pak nékdejsi spole¢nd kulturni komise téchto skupin
pfeménila v tzv. Némeckou kulturni komisi CBFC (Deutsche Kulturkomission
CBFC) a na pudé klubu pak tato staronova centrala kulturnich aktivit rozvinula
svou prdci s novou energif.

Vyrazem spole&né vile viech sil sdruziviich se v Klubu ¢&s.-britského pratelstvi
stalo se ostatné i persondlni slozeni jeho reprezentativnich a vfkonnych organt.
V téchto organech od samého vzniku klubu zasedli spole¢né predstavitelé jak Be-
nesova oficidlniho vedeni &s. zahrani¢niho odboje, tak i opozi¢nich levicovych sku-
pin nové se viak rovnéz angaZujicich v boji za osvobozeni vlasti, dale zdstupci riz-
nych ndrodnostnich entit Ceskoslovenské republiky, cirkvi a ndboZenskych hnuti,
konec¢né i funkciondfi rozmanitych, s klubem ideové spfiznénych spolecenskych or-
ganizaci, napt. Mladého Ceskoslovenska. Prvnim pfedsedou klubu bezprostfedné
po jeho zaloZeni se stal vyznamny pfedstavitel BeneSova kridla ¢s. zahrani¢ni od-
bojové akce ve Velké Britanii, byvaly vyslanec CSR ve Velké Briténii a od éervna
1940 generdlni tajemnik, od listopadu 1941 pak pfedseda ¢s. exilové Stdtni rady
Prokop Maxa, sekretifem naproti tomu pfedstavitel levicového proudu v &. exi-
lové politice, komunista Eugen Lobel (Evien Lébl). Jako ¢lenové Eestného pred-
sednictva byli 1. valnou hromadou klubu, konanou v lednu 1942, volbou potvrze-
ni nebo touto volbou do ného nové delegovéni napf. druhy mistopfedseda ¢s. Statni
rady, socidlni demokrat Bohumil Lausman a pozdéji jeho ndstupce v téze funkci,
prisluinik komunistické strany Vaclav Nosek, ¢lenové téhoz shromézdéni vyznamu
jakéhosi ¢s. zahraniéniho parlamentu, Julius Fiirth (Firt), AneZzka Hodinovad-Spur-
na a Marie Jurnetkovi-Vorlovi, kterd zaroven jako pfedsedkyné Rady &s. Zen byla
v tomto grémiu hlavni reprezentantkou ¢s. Zenského hnuti v exilu, ddle vyslanec
CSR v Moskvé Zdenék Fierlinger, ¢len vedeni pomocné organizace CRTF M.
Ambros, predseda Mladého Ceskoslovenska Ota Fanta, zistupce vedeni Beuerovy
sudetonémecké skupiny Hugo Ehrlich, jeden z vedoucich kulturnich aktivistt su-
detonémeckych skupin &s. emigrace Rudolf Popper, predstavitelka ¢s. Zidovskych
organizaci Anna Maria Joklovi, byvaly diplomat a publicista, pracovnik ¢s. minis-
terstva zahrani¢nich véci v Londyné Karel Bretislav Palkovsky ad.

Organizace svym nézvem manifestovala snahu péstovat piatelstvi mezi Cecho-
slovaky a Brity, ale jeji kulturni a kulturnépropagac¢ni cinnost ve skutecnosti sle-
dovala hned dva programové cile. Podle pfedstav jednoho z jejich zakladateli, ge-
nerdlniho tajemnika Eugena Lobela, méli inicidtofi jejtho ustanoveni - pokud 3lo
o tyto jeji programové cile - na mysli predeviim cil napomoci - a to bez ohledu
na politické smysleni, nidboZenské presvédceni a narodnostni pfisluinost jednot-
live i skupin - procesu sjednoceni viech sil a sloZek ¢s. emigrace v Britdnii na
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ideové bdzi politického i ozbrojeného boje po boku Spojencii proti nacistickému
Némecku za svobodu a obnoveni CSR. V tomto smyslu méla zdroveii napomi-
hat preklenout politické rozdily mezi oficidlnim vedenim ¢s. zahrani¢nitho odbo-
je a levicovymi silami, zejména komunisty, vytvaret pfedpoklady pro sblizeni na-
rodt a nirodnosti CSR, Cechii a Slovikd, Podkarpatskych Rusini i ¢eskych
a slovenskych Némci. Za kol velké dileZitosti viak povaZovala i tkol cilenou kul-
turnépropagaéni praci ziskdvat pro myslenku boje Cechoslovikii za osvobozeni
a znovuobnoveni Ceskoslovenska pfizefi a podporu nejsirsi britské vefejnosti.
V predstavenstvu CBFC panovalo piresvédceni, Zze pobytu ¢s. emigrace v Britanii
je pritom nutno viemoZné vyuzit k navazdni trvalych pratelskych vztahG mezi na-
$imi ndrody a Brity. I v tomto sméru se mél tedy prosadit onen sjednocovaci
trend, ktery v tomto obdobi druhé svétové vilky ovlddal mysleni lidi ve stitech
protihitlerovské koalice.

V oblasti kulturni prace si Klub &.-britského pratelstvi v podstaté uklddal stej-
né tkoly jako Ceskoslovensky institut, jehoz ¢innost vlastné dubloval, nicméné pfi
uskutecfiovani téchto kol se mezi obéma témito subjekty kulturni a kulturné-
politické price ¢s. emigrantské komunity v Britdnii projevoval pfec jen dosti vy-
razny rozdil. Ten jiZz nespocival ani tak v ideologickém a politickém zaméfeni je-
jich ¢innosti ~ fekli jsme, Ze historicky proces nahravajici integraci viech sil
zahrani¢ntho odboje pusobil ke sblizovdni stanovisek dosavadniho oficidlniho ve-
deni &s. zahrani¢ni odbojové akce a levicové opozice a Ze na rozdil od dfivéjska,
kdy napf. mezi ¢innosti ptivodné Cs. klubu pracujictho pfi &. vyslanectvi a poz-
déji Cs. institutu na jedné strané a ¢innosti napf. kulturnich komisi skupin samo-
spravy uprchliki sdruzenych pfi CRTF na strané druhé panovalo jisté napéti vy-
plyvajici z rozdilnosti pravé ideologickych a politickych postojii téchto instituci ve
vztahu k programovym koncepcim exprezidenta Benese a jeho lidi, v CBFC tyto
ideologicky a politicky rozriznéné sily spolupracovaly ruku v ruce. Zilezel spiie
v socidlnim zaméfeni této &innosti. Zatimco Cs. institut si nadile uchovaval cha-
rakter reprezentaéniho stiediska spole¢enského a kulturniho Zvota téch Cecho-
slovaka a Britd, ktefi se rekrutovali spiSe ze spolecenskych Spi¢ek, coz mu pro-
pUjcovalo raz jisté vylu¢nosti, predsevzal si CBFC hned pfi svém poditku, Ze se
bude snazit ziskat pro své cile co moznd nejvétsi pocet ,fadovych® &. emigrantt
a ,fadovych* Britd, procez se rozhodl zaméfit svou ¢innost spiSe k socidlné slab-
§i vrstvé Cs. emigrantské komunity i britského obyvatelstva. Navzdory tomuto roz-
dilu - a to tim vice, &m vice obecny vyvoj nahraval zminénym dostfedivym ten-
dencim - v§ak ob¢ instituce pfi rozvijeni kulturnich aktivit dzce spolupracovaly:
nejen v této oblasti koordinovaly svou &innost, ale ¢as od ¢asu si vzdjemné vymé-
novaly nékteré své uspésné kulturni pofady a fadu programi - zejména progra-
mu reprezentativniho razu - pfipravily spolecné.

Lébel [Lébl], E. [Eugen]: Ve sluibdch leskoslovenského sjednocent, Pied valnou hromadou Cz. B. Friendship Clubu,
Mladé Ceskoslovensko, r. 8, 1942, & 2 (15. 1. 1942), 5. 6. — -S- : O vétsi soustiedéni kulturni prdce (rubr.
Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Novy vybor Cz.-British Friend-
ship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 8 (1. 2. 1942), s. 3 [tamtéZ viz nesign.: Krok ke sdruieni
kulturniki, s. 5] - Hronek, Jifi: Od pordiky k vitézstvi. Cesky novind? v emigraci. 2. &st. Praha (Nakladatel-
stvi Prdce) 1947. S. 83. - Fierlinger, Zdenék: Ve sluibdch CSR. Paméti z druhého zahranicniko odboje. Sv. 1.
Praha 1951. S, 328. - Lastovicka, Bohuslav: V Londyné za vdlky. Zipasy o novou CSR 1939-1945. Praha (Stdtni
nakladatelstvi politické literatury) 1960. S. 83. - Reimann, Paul: Errinerungen. Exil der Tschechoslowaken in

England. Typoscript, s.1,, s.a., uloz. v Dokumentationsarchiv des osterreichischen Wiederstandes-Biblio-
thek, Wien, sign. 10 326. S. 26-27.
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Organizacni struktura Czechoslovak-British Friendship Clubu - Klubu
ceskoslovensko-britského pratelstvi

Czechoslovak-British Frienship Club - Klub eskoslovensko-britského piitel-
stvi, usiluje stat se spole¢enskym sdruzenim masového typu sdruzujicim velky pocet
shodné smyslejicich ¢leni a sympatizantd, svou €innost rozvrhoval do velké Sife.
Tomu oviem musela byt pfizplisobena i jeho vnitini organiza¢ni struktura. Ta pak
byla pomérné slozité uspofdddna. Vlastni ¢innost CBFC byla jednak podle své po-
vahy koncentrovdna do riznjch oborovych sekci, jednak se rozvijela ve skupinich
utvdfenych na zdkladé principu lokdlni, nirodnostni nebo nibozenské sounilezi-
tosti jeho ¢lent. Zdkladni organizaéni strukturovani CBFC zdleZelo v roz¢lenéni
clenské zdkladny na centrdlni londynskou skupinu, soustfedénou kolem hlavniho
sidla klubu v Londyné, a na Fadu filidlek pisobicich jak v této metropoli, tak mimo
ni, v mnoha dalsich velkych méstech Britdnie.

Do nejvétsi sife rozvinul CBFC své aktivity pochopitelné v Londyné, hlavnim
mésté Spojeného krdlovstvi, kde byl zalozen a kde sidlilo jeho tstfedi, predsed-
nictvo a vykonny aparit, a kde oviem také pracovala fada agilnich skupin celko-
vé sdruzujicich vice neZ jeden tisic cleni.

Zde se hlavnim prostfedim jeho price v prvopocateénim obdobi, v prvnich
étyfech mésicich jeho existence, sidlem jeho fidiciho dstfedi a zdroven nejdilezi-
t&j3im stfediskem jeho spolecenskych a kulturnich aktivit, stal dm, ktery si klub
pronajal na Pembridge Villas ¢. 19 v méstské ¢asti Notting Hill (W 11), pobliz
stanice metra Notting Hill Gate. Tento diim byl - obdobné jako Cs. institut na
Grosvenor Place - zafizen jako tradi¢ni anglicky klub se spole¢enskymi prostora-
mi riizného funkéniho zaméfeni, s pfednaSkovym a koncertnim silem, s ¢itirna-
mi, hernou, malou sportovni halou, restauraci apod. Na rozdil od zminéného Cs.
institutu byl viak zafizen mnohem prostéji, dalo by se fici ,lidovéji“, jak to odpo-
vidalo socidlnim a kulturnépolitickym zimérim organizace, kterd chtéla byt dosi-
roka oteviena veskeré vefejnosti. Pfipomenme jesté, ze pocitkem Cervna 1942
oteviel CBFC pfi svém stfedisku i zahradni restauraci.

Svou ¢innost CBFC v tomto nehonosném, ale pro Siroké kruhy emigrace
i britského obyvatelstva tim pfistupnéjSim prostfedi, zahdjil v sobotu dne 20. zaf{
1941, a to za Wcasti pfedstavitelt oficidlniho vedeni ¢&s. zahrani¢ni odbojové akce,
politické reprezentace jinych emigrantskych skupin i britskych organizaci (pozdrav-
ny telegram klubu k této uddlosti poslali mj. v USA dlici &s. intelektudlové Adolf
Hoffmeister, Jaroslav Jezek, Egon Erwin Kisch, F. C. Weiskopf a Jifi Voskovec
gramem, ktery kromé slavnostnich projevi tvorily tfi filmy, z nichZ dva pochdze-
ly z &s. filmafské tviirdf dilny - byl to piirodopisny a kulturnéhistoricky film Vita-
va a film Jiftho Weisse o boji ¢s. lidu proti némeckym okupantiim, natoceny jiz
v exilu, Secret Allies (Tajni spojenci), tfeti pak z dilny filmafa sovétskych - tim byl
prosluly film Sergeje EjzenStejna Generdini linie. Nejblizsi dal3i veCer Rekrutenkranz-
chen (Vénecek rekrutii) byl vyhrazen pro tanecni zidbavu pofddanou na rozloucenou
s mladymi Cechosloviky, ktefi se tehdy nové pfihlasili k vojenské sluzbé v &s. ar-
madé. Zahradni restaurace byla pak v cervnu 1942 slavnostné oteviena odpoled-
ni Garden party s ,veselym programem®.

Zihy po zahdjeni ¢innosti se nicméné ukdzalo, Ze pro mnohocetné aktivity
CBFC stifedisko na Pembridge Villas svymi prostorovymi dispozicemi nebude
dostacovat. Zijem o spolecenskd a kulturni podniknuti klubu se zvySoval takovou
mérou, Ze pro nékteré z téchto aktivit, zeména pro kulturni pofady zamérujici
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se na §irsi vefejnost, bylo jeho pfedstavenstvo nuceno najimat jiz v prvnim obdo-
bi jeho existence ruzné divadelni a koncertni sdly v blizkém i vzddlen&j$im okoli,
tak napf. ve Wigmore Hall na tfidé Wigmore nedaleko Oxford Circus v samém
stfedu Londyna, v Arts Theatre na Great Newport Street ¢. 6 (WC 2) a v Can-
terbury Hall na Cartwright Gardens (WC 1).

Tento zpusob dislokace ¢innosti klubu do riiznych mist pfinasel viak mnohé
organizacni a provozné-technické svizele, nehledé ani na to, Ze vyvoldval ve ve-
fejnosti dojem pfilidné roztfisténosti této Cinnosti, proto vedeni klubu - jakmile
za¢al narustat pocet ¢lend i navitévnikii jeho spolec¢enskych a kulturnich podni-
ki - pocalo hledat feSeni, které by umoznilo soustfedit vétSinu aktivit klubu na
jednom misté. Takové feSeni naslo jiz po necelych ¢tyfech mésicich svého puso-
beni, na pocatku roku 1942, v moznosti umistit ty z nich, které pfesahovaly ra-
mec vyhradné klubové ¢innosti do nedaleko odtud - na Ladbroke Road ¢. 2 (na
rohu této ulice a Ladbroke Grove) v téze &tvrti Notting Hill (W 11) pobliz stani-
ce metra Holland Park - leziciho a tehdy se pravé uvolniviiho divadla, Mercury
Theatre. V lednu 1942 se Mercury Theatre stalo druhym hlavnim londynskym sid-
lem klubu a v €ervenci 1943 se tam klub usadil pro dobu dal$itho svého pusobe-
ni natrvalo. Stfedisko na Pembridge Villas pak klub pfeménil v tzv. Dim mldde-
e a propujéil jej pridruzené organizaci Mladé Ceskoslovensko jako jeji hlavni
pusobisté, pficemz oviem jeho mistnosti i naddle vyuZival pro svou vlastni ¢innost.

Jak jiz bylo uvedeno, v rdmci svych aktivit v CBFC si tfi ze ¢tyf sudetonémec-
kych skupin CRTF, skupiny setrvav§i v klubu i poté, co se byla od ného odtrhla
skupina Jakschova, zfidily na jafe roku 1943 v londynském centru na Dawson Place
¢. 28 (W 2) pro svou spolkovou a klubovou ¢éinnost novy vlastni diim, nesouci ve
svém nazvu jméno kritce pred tim tragicky zemfelého Eesko-némeckého basni-
ka Rudolfa Fuchse - Dim Rudolfa Fuchse-Rudolf Fuchs's House.

Vedle ustfedi klubu, centrily, kterd kromé své ¢innosti zastfeujici a integru-
jici sama vyvijela rozsdhlou spolecenskou a kulturni ¢innost a na kterou byla -
zejména pokud 3§lo o ¢innost kulturni - napojena fada jednotlivcli a skupin, pi-
sobily v Londyné i mimo néj na této centrale vice méné zcela nezivislé odbocky.

Jako prvni z nich jiz na podzim 1941 vznikla odbocka CBFC v misté nejvétsi-
ho soustredéni Cechoslovaki pravé v Londyng, a to v Cs. domové v Canterbury
Hall, kde bydlelo - jak jsme dfive jiz uvedli - pohromadé na ¢tyfi sta &s. emi-
grantd, dalsi pak na pfelomu let 1941 a 1942 v St. Albans a v Epsonu, k nim se
pak v bieznu 1942 pfipoijila i iniciativni odbocka v Severnim Londyné (Nord Lon-
don). Své aktivity viak CBFC neomezoval pouze na Londyn. SnaZil se s nimi pro-
nikat na venkov, kde pak jeho ¢innost nachdzela neméné velkou odezvu. V mnoha
mistech Velké Britdnie, kde Zily vétsi skupiny ¢€s. emigranti, vznikly filidlky CBFC,
opirajici se o mistni kulturnf domy a kluby britské.

Jako jedna z prvnich vétSich mimolondynskych pobocek byla na konci fijna
nebo na zacitku listopadu 1941 zaloZena pobocka CBFC ve Stoke on Trent - hned
jejiho prvniho slavnostniho mitinku se pod patronaci mistniho lordmayora zicast-
nilo na §est set osob. V téze dobé se ustavila i pobocka v Birminghamu. V Leedsu
k tomu doslo koncem biezna 1942, v Llangollenu v ¢ervou 1942.

vvvvvv

------

slovensku. Kromé nich viak zde pusobisté gro své aktivity nalezly i pocetné sku-
piny Briti, ktefi se povaZovali za pfitele Cechoslovaka. Byli to lidé pochézejici
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z nejriznéjsich socidlnich vrstev, spolecenské Spicky, ale hlavné piisluinici stfed-
nich a nizdich tfid.

Jeho ¢leny se stala pfevdZznd &dst &s. inteligence, ale i vale¢ni nasazenci piso-
bici v délnickych profesich v britském priimyslu. Ve svjch mistnostech v Londy-
né i na venkové poskytoval pohostinstvi také pfisluSnikim ¢&s. zahrani¢nich vojen-
skych jednotek. Do svych fad vpojil takika viechnu mlddez &s. statni piisludnosti
docasné pobyvajici v Britinii.

Byla to nejvétdi, v danych podminkich skute¢né ,masova“ spoleCenska a kul-
turni organizace Cechoslovakii a jejich pidtel ve Velké Britdnii za druhé svétové
vilky. Na pocatku - bezprostfedné po jeho vzniku v zaH 1941 - se v faddch CBFC
soustfedilo jen nékolik desitek ¢leni, ale o pul roku pozdéji, v poloviné ledna
1942, tésné pied 1. valnou hromadou jeho ¢lenstva bilancujici jeho ¢tymésicni
¢innost, jiz kolem jednoho tisice, sotva po desetimési¢ni ¢innosti, v éervnu 1942,
obnasel klubovy registr ¢lenské zikladny - jak prokdzala revize pfihldsek - 1481
jmen. Po roce své innosti v zafi 1942 mél 1890 ¢lent, z toho 1435 emigranti
pfislych do britského exilu z Ceskoslovenska a 455 Briti. Podle bilanéni zpravy,
kterou predsednictvo CBFC pfi té prilezitosti vydalo, bylo v londynské centraln{
skupiné tehdy registrovano 1150 ¢&leni, v pobockich (londynskych a venkovskych)
pak 740.

O vyznamu Klubu &s.-britského piitelstvi jako centra &s. exilového spolecen-
ského a kulturniho Zivota ve Velké Britdnii svéd¢i nejvymluvnéji skute¢nost, Ze za

zv s

pouhy rok své &innosti, od zifi 1941 do zari 1942, uskutelnil tento klub jen
v Londyné 117 kulturnich podniki, ve venkovskych odbockich 234, tedy celkem
351, a ze tyto podniky ,pédiového® typu navitivilo na tfiaSedesdt tisic divaka
a posluchadi.

Nesign.: Eine Einheitsorganisation der ischechoslowakischen Emigration, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 37 (14.
9.1941),S. 12. - Nesign.: .In 19 Pembridge Villas W 11 [...]* (rubr. Notizen), Zeitspiegel, Jg 3, 1941, Nr. 39
(28. 9. 1941), S. 7 [tamtéZ viz nesign.: .Der Czechoslovak-British Friendship Club [...]*, S. 7). - Nesign.: .In
Stoke-on-Trent [...]* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 46 (15. 11. 1941), S. 5. - Ne-
sign.: In Birmingham [...]*, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 47 (22. 11. 1941), S. 5. - Nesign.: Bohatd kulturni
cinnost Czechoslovak-British Friendship Clubuv Londyné, Mladé Ceskoslovensko, . 3, 1942, £ 2 (15. 1. 1942),
s. 5 {tamtéZ viz Lobel [Lébl), E. [Eugen]: Ve sluzbdch ceskoslovenského sjednocent, Pied valnou hromadou Cz.
B. Friendship Clubu, s. 6). - =S~ : O vél§i soustiedént kulturni prdce (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, 1. 4,
1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Novy vyjbor Cz.-British Friendship Clubu, Miadé Ceskoslovensko, r.
3,1942, & 3 (1. 2. 1942), s. 3 [tamtéZ viz nesign.: Krok ke sdruieni kulturnikil, s. 5). - Nesign.: ,.Der Czecho-
slovak-British Friendship Club [...[* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 10 (7. 3. 1942), S.
5. - Nesign.: ,Jn Leeds [...]* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 11 (14. 3. 1942), 8. 5. -
~Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club [...] 6. 6. 5.30 p.m. Garden Party, lustiges Programm. Erif-
Sfung des Gartenrestaurants“. [Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 23 (6. 6. 1942), S. 9. - Nesign.: ,./n
Llangollen [...]* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 24 (13. 6. 1942), S. 4. - Nesign.:
#Nejsilnéjsi és. organizaci ve Velké Britdnii [...[*, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, &. 12/42 (20. 6. 1942), s.
7. - Nesign.: Die stdrkste tschechoslowakische Organisation in Grossbritannien (rubr. Unsere Homefront), Zeit-
g:iegel,_]g. 4, 1942, Nr. 26 (27. 6. 1942), S. 4. - Nesign.: Rok ¢innosti Czechoslovak-British Friendship Clubu,
echoslovik, r. 4, 1942, £.46 (13. 11. 1942), 5. 9. - Hronek, Jifi: Od pordzky k vitézstvi. Cesky' novindr v emigraci.
2. &ast. Praha (Nakladatelstvi Price) 1947. S. 83. - Fierlinger, Zdenék: Ve sluzbdch CSR. Paméti z druhého 2a-
hraniéniho odboje. Sv. 1. Praha 1951. S. 328. - Latovitka, Bohuslav: V Londyné za vdlhy. Zdpasy o novou CSR
1939-1945. Praha (Stdtni nakladatelstvi politické literatury) 1960. S. 83. - Reimann, Paul: Errinerungen. Exil
der Tschechoslowaken in England. Typoscript, 5.1, s.a., uloZ. v Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Wie-
derstandes-Bibliothek, Wien, sign. 10 326. S. 26-27. Osobni vypovédi Oty Omesta (Praha) z 22. 11. 1968
az19.9. 1972, EliSky Frejkové (Elsbeth Warnholtzové, Praha) z 27. 11. 1968 a Pavla Tigrida (Praha) z fijna
1994 (Brno). Zaznamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby.
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Klub ¢eskoslovensko-britského piitelstvi jako organizacné-provozni ziklad-
na divadelni prace

V Klubu &eskoslovensko-britského pfatelstvi ziskali ¢s. umélci a kulturni pra-
covnici, a mj. i Ornestova divadelni druZina a daldf ochotnické skupiny Mladého
Ceskoslovenska, vhodnou platformu pro potaddni nejriiznéjsich ,pédiovych* pod-
nikd, zejména pak koncertii a divadelnich pfedstaveni.

CBFC poskytoval organizdtorim téchto kulturnich podnikil nejen pravni za-
Stitu, ale byl organizaci také natolik mohovitou, ze pro jejich aktivity dokazal za-
Jistovat i dobré materidlni podminky a zabezpecovat je i pravé po finan¢ni strdn-
ce. Nabizel jim pfthodné prostiedi pro pfipravu téchto pofadi i pro jejich vefejné
pfedvadéni. K dispozici jim daval - jak jsme uZ uvedli - nejen mistnosti svého
stiediska na Pembridge Villas v Londyné, ale najimal pro jejich vystoupeni i jiné,
danym ucelim lépe vyhowujici sdly. Na pocatku ledna 1942 pro tuto €innost - jak
uz feCeno -~ trvale najal londynské divadlo Mercury.

Mistnosti na Pembridge Villas jevily se oviem vhodnymi spide pro prezenta-
ci pfednasek, koncerti a komorné ladénych recitaénich pofadi. Provozovani di-
vadelnich predstaveni zde viak nardZelo na velké potize. Jejich hlavni pfic¢inou byla
skute¢nost, ze - nehledé k jeho rozmériim - byl zdejsi sl - pokud jde o vybaveni
jeviStnétechnickymi pomuckami - zafizen zcela nedostate¢né. Naproti tomu uspo-
tddani vnitfnich prostor Mercury Theatre a jejich provozni vybavenost nejen
umoziiovaly bez vétiich problémi rozvijet rizné dopliitkové ¢innosti klubu, ale vy-
hovovaly i narokiim, jaké v tomto sméru na né kladly aktivity sméfujici k vytvifeni
pravé ,pédiovych® programil, mj. i regulérnich divadelnich pfedstaveni. Nacha-
zel se zde sdl s technicky pomérné dobie vybavenym jeviStém a stfedné velkym
hledi§tém, coZ umoznovalo pfedvddét tu celistvé, po strance technické slozitéji
utvifené divadelni inscenace. Divadlo Mercury, ve kterém v letech predvale¢nych
(a trvaleji pak - a to az do let padesdtych - opét po roce 1945) ptisobila vyznamna
anglickd soukroma divadelni spolecnost vedend rezisérem E. Martinem Brownem
(ta svymi zdejSimi inscenacemi probudila v Angli¢anech novou vlnu zdjmu o bis-
nické drama - sviij repertodrovy Zivot zde zahajovaly mj. hry Thomase Stearnse
Eliota, roku 1936 napf. jeho slavnd Murder in the Cathedral-Vraida v katedrdle,
a Eliotova naslednika Christophera Frye), se tak stalo nejvyznamnéjSim centrem
nejen vieho &s. spolecenského a vSeobecné kulturniho, ale také divadelniho pod-
nikdni v Londyné, a tento vyznam si podrzelo az do konce vilky.

Jako stabilizovand zdkladna pro rozvijeni spole¢enské a kulturni €innosti ¢s.
exulanti ve Velké Britanii se Klub ¢s.-britského pfatelstvi osvédcoval jesté v ji-
ném sméru. Sdruzuje ve svych faddch zna¢ny pocet ¢s. emigrantd usadiviich se
v této zemi, Cechd, éeskjch Némcfi, Némch a Rakudant piislych do londynské-
ho exilu z CSR, jakoz i jejich anglickych ptitel, predstavoval sim o sobé& svého
druhu ustdlenou, pevné zorganizovanou navitévnickou obec. Tvirci jeho pofadu
nemuseli proto vynaklidat mnoho nimahy na jejich propagaci a na zajiStovan{ je-
jich navitévnosti, nadto vcelku ptesné védéli pfedem, jaky socidlni typ divak je-
Jjich produkce zhlédne, a mohli tomu své programy po strance sociopsychologic-
ké vhodné pfizpisobovat. ,Pédiové” porady nejraznéjSiho charakteru, které
organiza¢né zabezpecoval CBFC, byvaly vétSinou dobfe navstiveny, sama divadel-
ni pfedstaveni byla pry vidy zcela vyprodina.

V Klubu &s.-britského pratelstvi nalezla i nékdejsi Ornestova divadelni skupi-
na vystupujici pivodné pod z4ititou Mladého Ceskoslovenska, pozdéji Cs. kultur-
niho stfediska, pfiznivé podminky pro svou dalii divadelni préci. To se - spolu
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se skutecnosti, Ze se tehdy vyznamné zlepiily i existenéni poméry jejich jednotli-
vych élend - v letech 1941 a 1942 pozitivné projevilo ve veSkeré daldi ¢innosti
skupiny. Bud pfimo v rdmci aktivit CBFC, nebo alespofi s jeho pomoci, zminénd
skupina tehdy nastudovala a provedla fadu vyznamnych ,pédiovych* program
a pfedstaveni, jez sklenuly vrchol jejtho uméleckého usili.

V Klubu &.-britského prdtelstvi doslo téZ k nové aktivizaci &s. hudebniki
a divadelniki ¢esko-némeckého pilivodu, jakoz i téch, ktef pochazeli z Némecka
a Rakouska a ktefi po ndstupu Hitlera k moci vyhledali azyl v CSR. NékteH z nich,
pfedeviim ti, ktefi stili na pozicich levice, tak napf. Elsbeth Warnholtzovd, Paul
Demel, Hans Walter Siisskind, se - jak jsme jiz zjistili - velmi aktivné podileli na
kulturnim Zivoté ¢s. exilové obce v Londyné uz od samého poditku svého poby-
tu v Britanii. Ale kulturnich pracovniki tohoto druhu nebylo v prvnich dvou
vilenych letech v britském exilu mezi ¢eskymi Némci a exulanty naleznuvsimi
u nds pfechodny- azyl piili§ mnoho. Napf. vétSina divadelnich umélct piisludeji-
cich k némeckojazyénym etnikim a vedenym britskymi Gfady v kategorii ,&s.
uprchlik“ spolupracovala - jak bylo jiz fe¢eno - hlavné s némeckymi divadelni-
ky, ktefi sem pfisli z Némecka nebo z Rakouska pfimo, predeviim pak s RakuSany,
k nimZ povétiiné méla i politicky velmi blizko. Dik Klubu &s.-britského pratelstvi
se vSak tento stav vyrazné proménil. V klubu mnozi z nich nalezli pithodné pod-
minky i pro opétné navizani tésné spoluprice s umeélci ¢eského a slovenského
puvodu - za viechny jmenujme tu Julia Gellnera, Herberta Loma, Annu Marii
Joklovou - ve formich, v jakych tato spoluprdce probihala ve tficatych letech jiz
v demokratickém Ceskoslovensku.

V roce 1941 - ruku v ruce s proménou vztahu ¢asti némeckojazyéné emigra-
ce, kterd prichéizela do britského exilu z ¢eskych zemi, k &s. zahrani¢nimu odboji
- zvySuje se i podil némeckych kulturnich pracovnikii na &. kulturnim déni ve
Velké Britdnii. Zejména divadelnici mladsiho véku svou déasti v kulturnich a kul-
turnépropagaénich podnicich CBFC dokumentuji sviij vztah k boji Cechi a Slo-
vkl za obnovu hitlerismem zni¢eného stitu. Z nich privé vy$e jmenovani, zejmé-
na pak Demel, Lom a Joklovd, tehdy v uvedeném sméru projevovali iniciativu
piimo mimofidnou.

Nesign.: O soustfedéni kulturnich pracovnikit, Mladé Ceskoslovensko, 1. 8, 1942, & 1 (1. 1. 1942), s. 4. -
Nesign.: Bohatd kulturni Cinnost Czechoslovak-British Friendship Clubu v Londyné, Mladé Ceskoslovensko,
r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 5 [tamtéZ viz Lobel /Lébl/, E. / Eugen/: Ve sluibdch Ceskoslovenského sjed-
noceni, Pied valnou hromadou Cz.B.Friendship Clubu, s. 6]. - Nesign.: Krok ke sdruiens kulturnikit, Mladé
Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 3 (1. 2. 1942), 5. 5. - Nesign.: Konference némeckych kulturnich pracovnihi,
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 8/38 (15. 4. 1942),5. 6. - Nesign.: Sudetendeutsche Kulturarbeit, Zeit-
spiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 16 (18. 4. 1942), S. 9. - Nesign.: ,Die deutsche Kulturkomission des CzB.F.C[...[%,
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 7. - Nesign.: Szenen fiir sudetendeutsche Laienspieler, Zeit-
spiegel, Jg. 25 (20. 6. 1942), S. 7. - Nesign.: Rok dinnosti Czechoslovak—British Friendship Clubu, Cechoslo-
vik, r. 4, 1942, & 46 (13. 11. 1942), 5. 9.

Klub éeskoslovenskych umélcii v Londyné

V tomto obdobi vystupfovanych kulturnich aktivit &s. exilové komunity ve
Velké Britdnii se na pocatku roku 1942 zrodilo i specidlni sdruzeni pokousejici
se ¢s. umélecké tviurce, pobyvajici tehdy v exilu na britskjch ostrovech, sjednotit
na stavovském zikladu - Klub ceskoslovenskych umélcl v Londyné. I ten nalezl
své sidlo pod stfechou CBFC na Pembridge Villas.
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Podle vzoru Klubu umélci, ktery v zdvéru tficatych let zalozili v Praze
a v Ostravé predevsim cesti divadelni tviirci angazujici se v boji proti fadismu, chtél
londynsky Klub ¢s. umélch bez ohledu na jejich narodnost nebo na jejich politic-
kou piisluinost - tim men3{ roli hralo tu jako rozfadovaci kritérium samo jejich
profesni zafizeni - sdruZovat viechny ¢&s. umélecké pracovniky pusobici v tu chvi-
li ve Velké Britdnii, a to prdvé na ideovém zdklad¢é uréeném potiebami boje pro-
ti okupaci &eskych zemi a za obnoveni CSR. Za svij cil kladl si nikoli snad hijit
jejich stavovskd prdva, ale piedeviim zajiStovat spolupraci mezi nimi. V poméru
k okolnimu prostiedi bylo pak jeho cilem zaji$fovat styk ¢s. umélcti s umélci-exu-
lanty jinych narodnosti pochdzejicimi z dalSich zemi uchvicenych fasisty,
a samoziejmé také s umélci britskymi.

V ramci jeho aktivit mély byt pofddany - obdobné jako kdysi v prazském
Manesu, kde své utociSté nalezl predvalecny prazsky Klub umélch - vecery mo-
derni umélecké tvorby. Avsak jiZ veler tento program uvadéjici - konal se dne
8. ¢ervna 1942 v pivodnim sidle CBFC na Pembridge Villas ¢. 19 a na jeho po-
fadu byly ukazky soucasné pisiiové a literdrni produkce ¢&s. exilovych tviircii po
jeho skonceni se uskutecnila i piatelska beseda s nékterymi z téchto tviircd, - na-
svédcoval tomu, Ze v piipadé tohoto sdruzeni plijde o podniknuti pfedem odsou-
zené k zaniku: ndvitéva vecera tidajné nebyla valnd a nedockal se ani SirSiho ohlasu
v exilovém tisku. Zpravy o dalsi ¢innosti tohoto klubu jsou velmi kusé nebo chy-
béji viibec, z ¢ehoZ usuzujeme, Ze jeho &innost nebyla pfili§ rozsihla a vjznamna.
V tu dobu byla vétSina umélct jiz pevné zaclenéna do riiznych vlivnych politic-
kych uskupeni a ve sféfe jejich pusobeni také hledala zabezpeéeni svych profesi-
ondlné odbornych zijmi; k sjednoceni uméleckych pracovnikl na ryze stavovské
bdzi chybély tehdy jiz potiebné pfedpoklady.

Nesign.: Klub ¢s. umélcts ve Velké Britdnii, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 22 (29. 5. 1942), 5. 5. - Nesign.: Klub &.
umélc ve Velké Britdnii (rubr. Kulturn{ hlidka), Cechoslovak, r. 4, 1942, €. 23 (5.6.1942), 5. 5. - Nesign.: Der

Klub der esl. Kiinstler in London (rubr. Kultumotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 24 (13. 6. 1942), S. 7. - Ne-
sign.: Kiub umélciz, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 14 (18. 7. 1942), s. 4.

1. valna hromada Klubu éeskoslovensko-britského pritelstvi a jeji dopro-
vodné akce

Vyznam, jakého zdhy po svém ustaveni Klub éeskoslovensko-britského pfa-
telstvi nabyl, zjevovala nejSirii emigrantské, ale i britské vefejnosti hned v lednu
1942, edy za pouhé étyfi mésice jeho existence, velmi presvédcivé 1. valnd hro-
mada jeho ¢lenstva, a spolu s ni i doprovazejici ji akce.

Toto prvni velké shromdazdéni ¢lent klubu, jakoZ i jejich pritel, svolalo jeho
predstavenstvo do budovy londynského divadla Arts Theatre na Great Newport
Street €. 6 v centru Londyna (WC 2) na nedéli 25. ledna 1942.

Hlavnim ti¢elem setkani mélo byt upevnéni jednoty viech sil, které pfijaly Gcast
v aktivitdich klubu. V té souvislosti se vedeni klubu jevilo dileZitym - alespoii
pokud $lo o jeho pilisobeni ve sméru k organizaci samé, do vlastnich fad - do-
tvofit klub ve smyslu pfedeviim programovém - ve smyslu jeho programového
predsevzeti Géinkovat jako U¢inny ndstroj napomdhajici procesu sjednocovini viech
sil €s. exilové obce. K takovému dotvofeni klubu se mélo dospét jednak dopra-
covinim jeho statutu, jednak potvrzenim dosavadnich mandatti ¢lent jeho pfed-
sednictva a vybori jeho jednotlivych pracovnich skupin pfi sou¢asném doplnéni
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téchto orgini o pfedstavitele dosud v ni nezastoupenych sil, tak aby skrze své
persondlni sloZzeni samy o sobé& vyjadfovaly onu wili k Siroké jednoté. Ziroven
oviem $lo o feleni dalSich organizacnich otdzek, které se do té chvile nepodafilo
roziesit, napf. o konkrétni zplsoby zapojeni téch instituti skupinové viile, které
dosud zistavaly stranou pozornosti vedeni i ¢lenstva klubu, do jeho prace.

Av3ak jedndni valné hromady nemélo se omezit jen na projedndni vySe zmi-
nénych zdlezitosti. Mimofddnd pozornost méla byt pfi této piileZitosti vénovana
i kulturnim aktivitim ¢lenti klubu, otdzkim jejich zapojeni do spolecenskych
a politickjch procesii soucasnosti, mj. i otdzkdm jejich zatiZeni 1ikoly ¢&s. kulturni
propagandy. Kulturni tvorba se viidéim ¢initelim klubu a organizitorim tohoto
shromdzdéni jevila jako nejvhodnéjsi ndstroj k uskuteéniovdni spolecenskych, po-
litickych a kulturnépolitickych zimér jak samého klubu, tak sil za nim stojicich.
Proto také chtéli upfit pozornost ¢lenské obce klubu i celé &. exilové obce pra-
vé k této problematice.

ProtoZze viak na valné hromadé nebylo vzhledem k mnozstvi projednavanjch
bodu jedndni moino pro diskuzi na toto téma zajistit dostate¢ny asovy prostor,
rozhodli se ji pfenést na zvld3tni debatni vecer, ktery mél bezprostfedné navazo-
vat na jedndn{ valné hromady a poskytnout viem zijemcim pfileZitost vystoupit
v diskuzi k projedndvané problematice i s §ife a podrobnéji koncipovanymi piispév-
ky. Tento debatni vecer se pak konal v témZz Arts Theatre tyZ den jako valnd hro-
mada, tedy v nedéli 25. ledna 1942, ve veCernich hodinach.

Ve sméru navenek - v poméru k nejSirsi vefejnosti exilové i britské - pak méla
obé tato podniknuti pfedstavit CBFC jako vitbec nejvyznamnéj$i organizaci Cs.
emigranti ve Velké Britdnii, jako produkt onoho sjednocovaciho procesu, ktery v &s.
emigrantské obci probihal od chvile historického zlomu ve vyvoji vilky a ndsledné
i spolecensko-politickjch poméri ve svét€ i v Britdnii, ktery vyvolal rok 1941. To
se mélo stdt zvefejnénim jednak zdkladnich informaci o priibéhu celé akce, jednak
dokument pfijatych na zavér jedndni valné hromady, v exilovém i britském tisku.

Kulturnépoliticky viznam setkdni se pak pfedstavenstvo klubu pokusilo zdtraznit
i tim, Ze se rozhodlo uspofddat v témz divadle v den po oné schizi a konferenci
nasledujici, v pondéli 26. ledna toho roku naveder, zvlaitni pfedstaveni ukdzek umé-
lecké tvorby exulanti v klubu sdruZenych - Gala Performance of Czechoslovak-Bri-
tish Friendship Club.

Vyzvu k 1casti na onéch podniknutich ¢lenové klubu a jejich ptatelé neosly-
Seli, a tak se na valné hromad¢ a na obou zminénych vecerech ve dnech 25. a 26.
ledna shromdzdilo v Arts Theatre tidajné nékolik set &s. exulantd, véetné nékoli-
ka desitek zistupcl venkovskych pobocek klubu, a velké mnozstvi Briti. Bylo to
tohoto druhu patrné nejpocetnéj§i shromdzdéni &s. emigrace - tak to alespon tvr-
dil &s. exilovy tisk —, jaké se pfi jedné jediné piilezitosti za celou dobu jejich po-
bytu ve Velké Britinii podafilo uskutecnit. Jeho vyznam vSak podtrhoval netoli-
ko velky pocet dostaviviich ¢s. uprchlikli, ale pfedevdim skutecnost, ze se ho
zicastnilo mnoho vynikajicich €initeli ze spolecenskych a politickjch kruhii jak
exulantskych tak britskych.

Nesign.: Im Ausschluss an die Generalver. lung des Czechoslovak-British Friendship Club (rubr. Unsere Ho-
mefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 1 (3. 1. 1942), S. 5. - Nesign.: Bohatd kulturni ¢innost Czechoslovak-
British Friendship Clubu v Londyné, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 5 [tamtéZ viz
Lobel /Lébl/, E. /Eugen/: Ve sluibdch ceskoslovenského sjednoceni, Pied valnou hromadou Cz B. Friendship
Clubu, s. 6]. - Nesign.: Novy vybor Cz-British Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 3 (1.
2. 1942), s. 3 [tamtéZ viz nesign.: Krok ke sdruieni kulturniki, s. 5). - Nesign.: ,Nejsilnéjsi és. organizaci ve
Velké Britdniif...J*, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942 &. 12/42 (20. 6. 1942), s. 7. - Nesign.: Rok éinnosti
Czechoslovak-British Friendship Clubu, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 46 (13. 11. 1942),s. 9.
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Nova faze ideovych diskuzi o politickych a kulturnépolitickych ikolech ¢&s.
emigrace

Svoldni 1. valné hromady Klubu ceskoslovensko-britského pratelstvi zavdalo
duvod i k tomu, aby se &s. emigrace jako celek ve zménéné spolecensko-politic-
ké situaci, kterd se ve svété i v Britdnii samé vytvofila koncem ¢ervna 1941 po
vpadu némeckych vojsk na tizemi Sovéti a ndsledném zaclenéni SSSR do koalice
stath s hitlerovskym Némeckem jiz bojujicich, znovu zisadnim zpisobem - a to
odpovédnéji, neZ jak to byla ¢inila dfive, zejména pak s pfihlédnutim k tomu, co
od ni po té strince ofekdvala terorem okupantli tisnénd domaci ¢s. pospolitost
- zamyslela nad svym vefejnym pusobenim v zahraniéni, nad jeho dosavadnimi
sméry a cili, a také oviem nad vysledky skrze toto plsobeni dosaZenymi, a v té
souvislosti samoziejmé i nad politickymi i kulturnépolitickymi akoly, které pred
ni v dané situaci aktudlné vyvstavaly. Na rozdil od obdobnych jejich zamysleni
uskuteéniviich se v pfedchozim obdobi, zvlasté pak roku 1941, nabylo viak toto
jeji nové zamysleni nad zminénou problematikou podoby tentokrit Siroce zalo-
Zené diskuze politikti a dalSich vefejnych ¢initelt, pfedeviim oviem kulturnich pra-
covnikd a uméleckych tvircd, ktefi se tu problematiku pokouseli pfezkoumadvat
z nejraznéjdich ideologickych stanovisek. V poméru k diskuzim jejtho druhu pro-
bihajicim v &s. exilové obci v letech 1939-1941, zvlasté pak v roce 1941, vystupo-
vala takto se zrodivsi diskuze jako jejich kontinudlni pokracovani, jako nova, co
do casového pofadi druhd velkd fiaze rozsihlého diskurzu, ktery se mezi predsta-
viteli oné obce o problematice jejiho vefejného piisobeni s rozmanitou intenzi-
tou diskuzniho nasazeni rozvijel v podstaté po celou dobu té valky (byt nékteré
v jeho priibéhu prodiskutovdvané problémy se v urcitych obdobich prosazovaly
do centra pozornosti diskutujicich jako diskuzni témata hlavni a jiné stavaly se
naopak tématy podruinymi a diskuze o nich ztricela na sile ¢&i byla dokonce -
pokud uplné pozbyly své viznamnosti - docela utlumena).

Svoldni valné hromady CBFC tak kromé jinych znovu do chodu uvedlo i ony
dvé z téch mnohocetnych diskuzi za té vilky se v ¢s. exilové obci rozvijejicich, je-
jichz pribéh v letech 1939-1941 jsme vyse jiz podrobné popsali: diskuzi tykajici
se vztahu raznych sil, stran a hnuti této obce k vélce vedené zipadnimi mocnost-
mi a jejich spojenci s Némeckem a jeho souputniky, a eo ipso k &s. zahrani¢ni
odbojové akci, organizované a fizené skupinou &. politiki okolo ¢&s. expreziden-
ta BeneSe, a diskuzi o programovém zaméfeni jejich kulturnich a uméleckych
aktivit, zejména pak téch, které projevovala v oblasti kulturni propagandy.

Proménénd spolecensko-politickd situace postavila i onu vySe zminénou,
v pfitomné diskuzi znovu prodiskutovdvanou dvoji a dvojjedinou problematiku,
problematiku dosavadniho i Zidouciho postupu &s. exilové obce v obou dotéenych
oblastech jejiho pusobeni, piedstavujicich do uréité miry vlastné jakési spojité
nddoby, v oblasti politické a kulturnépolitické, do zcela nového svétla.

V této nové situaci, kterd - jak jsme jiz uvedli - poloZila novy ddraz na po-
tiebu sjednotit viechny sily a prostfedky ¢s. emigrace na bdzi jednotné organi-
zované a fizené &s. zahrani¢ni osvobozovaci akce, se jevilo jako krajné naléhavé
vyrudit diskuzi pokud moZzno i posledni zbytky napéti, které v této exilové obci
vyvoldvala skuteénost, Ze urcité levicové sily, seskupené okolo zahrani¢ni agentu-
ry KSC, tidici se pokyny Komiterny, &st emigrantii slovenského ptavodu, smysle-
jici macionalisticky a dozadujici se v myslenkovém zikrytu se Sloviky doma ales-
poii Eisteéného osamostatnéni Slovenska v rdmci CSR, a znaénd &4st sudetskych
Némci sdruzujicich se kolem zahrani¢ni sudetonémecké socidlnédemokratické
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centraly Wenzela Jaksche, snaZici se zachranit i po Mnichovu privo na autono-
mii pro Sudety, ignorovaly BeneSovo usilf o osvobozeni ceskych zemi a obnoveni
CSR v ptedvéleéné podobg, tedy napéti, které - jak jsme zjistili - vyvolalo v pted-
chozim roce napf. prudkou polemiku mezi BeneSovymi pfivrzenci z fad vojika
na jedné a organizaci Mladé é::skoslovensko na druhé strané, kterd vtdhla do svych
rozboufenych vod i Voskovce s Wericha a pozdéji téz Hostovského. Voldni po
sjednoceni sil a prostfedki ¢s. exilové obce se proto tehdy v diskuzi ozgvalo jak
z ust vedoucich ¢initeld ¢s. zahrani¢niho odboje a jejich piivrzenci, tak z Gst napf.
levicovych politiki, ktefi oboji byli ted ochotni sob& navzijem uéinit uréité ideo-
logické tstupky (poté, co Sovéti zacali na vichodni fronté Némce pordZet, zejmé-
na pak BeneSovo vedeni viiéi KSC), a do jisté miry i ze strany nékterjch Slovaki
a Ceskych Némct. Ziroven se v té souvislosti v diskuzi volalo i po upevnéni pozi-
ce této obce v exilovém i britském vefejném Zivoté skrze navazovani \izkych spo-
jeneckych svazku s jinymi exilovymi entitami a se samymi Brity.

Zaroven proménivs{ se spolecensko-politicka situace postavila do nového svétla
i problematiku ¢&s. exilovych kulturnich a uméleckych aktivit a jejich soudobych
kulturnépolitickych tkoli. Nehledic ani k tomu, Ze i v této oblasti vefejného pua-
sobeni Cs. emigrace se jevilo jako krajné zddouci sjednotit viechny sily a prostfedky
- v ndvaznosti na onu ted nové pfetvofenou obecnou koncepci postupu &s. exu-
lantd v politické sféfe - v rdmci v ten ¢as rekonstruované koncepce kulturni
politiky, nové plné reflektujici potfeby ¢s. zahrani¢ni osvobozovaci akce (tedy napf.
zru$it i dosavadni ,,dvojkolejnost“ ideologického zaméfeni kulturnépropagatnich
podniki), novd situace vyzadovala, aby v prvé fadé bylo v ohledu kulturnépolitic-
kém opravdu kriticky zhodnoceno, co se v oné oblasti az dotud, zvldsté pak po-
kud 3lo o vyuziti kultury a uméni k propagaci Ceskoslovenska a odbojové akce
usilujici o jeho osvobozeni a obnoveni, podafilo v exilu vytvofit, a na zdkladé ta-
kového zhodnoceni aby pak byl i stanoven smér, jakym bude €s. emigrace ve své
kulturni a umélecké ¢innosti postupovat nadile.

V disledku vy$e popsaného zpiisobu jejiho zalozeni se pak v rdmci této disku-
ze nové rozhoftel i spor vyvolany skoro pfed rokem kulturnimi a uméleckymi tvar-
ci pfichézejicimi do Britdnie z francouzského exilu, pfedeviim Fischlem, Muchou
a hlavné Bru§dkem, spor navenek se jevici jako piitka tykajici se problému spra-
vedlivého hodnoceni dosavadni exilové kulturni a umélecké tvorby, ve skutecnosti
vSak nastolujici kardindlni problém kulturni politiky, problém vztahu politiky
a uméni viibec.

Vyznamu hlavniho féra diskuze nabyla tehdy oviem sama 1. valnd hromada
CBFC a v navaznosti na ni uskuteénivsi se diskuzni ve€er. Sim fakt, Ze obou shro-
mazdéni se zdéastnili viznaéni oficidlni hosté, ministr ¢s. zahrani¢ni vlidy Hubert
Ripka a pfedseda ¢&s. zahrani¢ni Statni rady Prokop Maxa, déle Celni predstavitelé
viech duleZitych &. instituci a organizaci zabyvajicich se kulturni ¢innosti v britském
exilu, reprezentanti obdobnych organizaci emigrace némecké a rakouské, jakoz
i pfedni osobnosti politického a vefejného Zivota britského, predeviim pak mnoz-
stvi kulturnich tvarca a umélci nejriznéjstho nirodnostniho ptivodu, byla zretel-
nym vyrazem védomi nezbytnosti sjednotit veSkeré usili exilovjch komunit, a s nim
pravé i usil{ kulturni, v jednom ideologickém generdlnim rdmci - v ideologickém
ramci ,boje proti fasismu, boje za osvobozen{ a obnoveni CSR*. Toto védomi -
stejné jako hleddni zpisobd, jak je promitnout do sféry kulturni a kulturnépropa-
gatni prdce - se viak stalo i nosnym prvkem vétsiny zde pfednesenych projevii.

Do diskuze o problematice, kterou chtéla fesit zminéna valnd hromada, se viak
rozsihle zapojily v podstaté i vSechny ¢asopisy €s. emigrace vychdzejici ve Velké Bri-
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tdnii a z&4sti i Casopisy vyddvané &s. exulanty a krajany Zijicimi jinde ve svété, napf.
v USA. Predev3im vSak soustfedily k nim pozornost oba ¢elné listy Cs. exilové obce
v Britdnii, Cechoslovdk a Mladé Ceskoslovensko, a jejich satelitni kulturni revue,
Obzor a Kulturni zapisnik. N&které piispévky - byly to piispévky ticastnikil této akce
z fad esko-némeckych exulanth - viak zvefejnily rovnéZz casopisy emigrantskych
kolonii némecké a rakouské, napi. némecky denik Die Zeitung a rakousky tydenik
Zeitspiegel.

Na diskuzi o aktudlnich tkolech CBFC a celé &s. emigrantské komunity ve
Velké Britanii se oviem ve velkém rozsahu aktivné podileli i cedti a cesko-némecti
umélci, a do uréité miry také umélci britstf, a dokonce celé jejich skupiny, nejen
svymi vystoupenimi na strankdch ¢asopist, na valné hromadé nebo v debatnim
veceru, ale i n€kterymi svymi tviirdimi Ciny.

Jejich tohoto druhu nejvyznamnéjiim ,,piispévkem* do oné diskuze byla jiZz zmi-
nénd Gala Performance, kterd se uskutecnila v rdmci shromdzdéni ¢lenské zéklad-
ny CBFC v Arts Theatre 26. ledna 1942 a na niZ vystoupili spoleéné CeSti, némect
i ¢esko-némecti a britsti umeélci s programovymi &isly vyjadiujicimi hlavni kultur-
népolitické cile klubu.

Takovymi piispévky byly viak i nékteré vecery umeélct ¢eské nirodnosti casové
konén{ valné hromady budbezprostfedné pfedchazejici, nebo po ni v té€sném ¢a-
sovém zdvésu ndsledujici. Z recitanich pofadi to byl napf. vzpominkovy vecer
k ucténi pamdtky V. I. Lenina, ktery se uskutecnil pod zastitou CBFC 18. ledna
1942 v Mercury Theatre, a veéer k ucténi pamitky Karla Capka, ktery byl pod
touz zidtitou uspofddin tamtéZ 31. téhoZ mésice, eventudlné 2. inora toho roku,
stejné jako inscenace rozhlasovych ske¢ti Vold Londyn uvedend v premiéfe 15. pro-
since 1941 a reprizovand pak i bezprostfedné pfed kondnim valné hromady 10.
ledna 1942. Byla jim vsak i BruSdkova inscenace Véiné jaro, jejiz premiéra pfipad-
la na 16. kvéten tohoto roku, inscenace v poméru k oném vyie zminénym zamé-
fend polemicky.

Také umélci z fad €eskjch Némcu a jejich souputnici z fad Némci ,fiSskjch®
a Raku$ani se na rozvijeni diskuze podileli i timto zplisobem. Svou wili ke spo-
lupraci v rdimci CBFC dokumentovali i nékolika uméleckymi vystoupenimi, kterd
proviézela ideovou pripravu konference, pofadem umeélecké recitace doprovoze-
nym odbornou ptednaskou Tschechische Poesie in deutscher Ubersetzung von Mdcha
bis Nezval, ktery pripravil Heinrich Fischer v Canterbury Hall - jeho predvedeni
21. prosince 1941 a 3. ledna 1942 kondni hromady pfedchdzelo, ddle dramatic-
kym pofadem sestavenym z ukdzek prozaické a dramatické tvorby vztahujici se
k ¢eskym dé&jindm Unbegaumes Bihmen - jeho predstaveni uskutecnénd v Mercury
Theatre v lednu 1942 (bud jiz 10., nebo 11., nebo 17. 1.) a na poé&itku inora
1942 (8. 2.), ¢asové ji jednak pfedchézejici, jednak po ni ndsledujici, ji tak vlast-
né ,zardmovala®, nemluvé o slavnostni Gala Performance doprovazejici jedndni hro-
mady samé (26. 1. 1942), na niZ tito umélci ti¢inkovali spolu s €eskymi a anglickymi
divadelnimi tvarci.

Casovy rozvrh diskuze
Jsouc uvedenym zplisobem zaloZena probéhla pak diskuze ve zhruba tfech
Casovych usecich: prvni jeji ¢ast, majici podobu medidlni ideové a ideologické

ptipravy jedndni 1. valné hromady CBFC a probéhnuvsi hlavné na strankach é&s.
exilového tisku, v obdobi od pocatku prosince 1941 do chvile konani hromady,
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tedy do 25. ledna 1942; druhd, totoZna s debatou uskuteniv§i se pfi vlastnim
jedndni hromady a v nisledném debatnim veéeru, v den kondni téchto akci 25.
ledna 1942; treti charakteru opét zejména ¢asopisecké vimény ndzord, v niz ved-
le pretiskovanych projevi icastnikii hromady a onoho nasledného debatniho veée-
ra, a to af uz projevi1 pronesenych pfimo z feénickych tribun téch shromdzdéni,
anebo odevzdanych v pisemné formé, se objevila fada novych pfispévki diskuté-
i, ktefi své ndzory jiz dfive projevili, jakoz i piispévkl téch, ktefi v predchozich
etapich diskuze svymi ndzory z rozli¢nych diivodi nevystoupili, v ¢ase datové vy-
mezeném zminénym lednovym datem a koncem mésice kvétna onoho roku 1942.

»Diskuzni prispévky“, jimiz se prostfednictvim svych kulturnich programii
a divadelnich pfedstaveni do debaty zapojili sami umélci, byly ,,pfedneseny” v tychz
casovych usecich, v ¢asovém rozpéti od ledna do konce kvétna, eventudlné zacat-
ku ¢ervna roku 1942 - v podstaté od premiéry potadu Vold Londyn do chvile uve-
deni predstaveni Vécné jaro, jehoZz kritickd odezva diskuzi ve sledovaném obdobi
v podstaté uzavirala.

Medialni ideologicka priprava jednani 1. valné hromady Klubu ceskoslo-
vensko-britského pritelstvi: predstaveni hlavnich témat diskuze

Od pocdatku prosince 1941 az do data kondn{ 1. valné hromady Klubu ¢&s.-
britského piatelstvi, 25. ledna 1942, pfinaSela obé hlavni periodika ¢s. exilové obce
ve Velké Britdnii, jak Cechoslovak, tak Mladé Ceskoslovensko, na svych strankdch
mnozstvi ¢lankh usilujicich pfedevdim vyznaéit hlavni okruhy problémi, k nimz
se valnd hromada CBFC a provizejici ji zvlaitni debatni vecer podle ziméri je-
jich organizatori a politickych sil je podporujicich mély zdsadnim zpiisobem vy-
slovit. JiZ tyto ¢lanky se snazily pozornost jejich budoucich dcastniki i celé s.
emigrantské obce usmérnit k oném dvéma problémiim, které byly rozsdhle pro-
diskutoviny jiz ideovych diskuzich z roku 1941 a které mély bjt ted prodiskutoviny
znovu: tedy k otdzce potfebného sjednoceni sil a prostfedki ¢s. emigrace na bazi
jednotné organizované a fizené zahrani¢ni odbojové akce, jakoZ i neméné potreb-
né¢ho upevnovdni kontakti s exulanty pochazejicimi z jinych faSistickymi rezimy
terorizovanych nirodd a zemdi, zejména pak s Brity, a k otdzce co moind neji-
castnéjsiho zapojovdni kulturnich a umeéleckych aktivit do spoleensko-politickych
procesti v uvedenych smérech se jiz od poloviny onoho zlomového roku 1941
rozbihajicich. Vétsina z ¢ldnku se ziroven pokousela prezkoumadvat, co v tom smys-
lu bylo exulanty jiz vykonano a ze zji§ténych skutecnosti i vyvozovat zdvéry rele-
vantni pro dalsi prici nejen samého klubu, ale viibec viech ¢&s. exilovych institu-
ci a organizaci zabyvajicich se kulturnépropagacni ¢innosti, at uz pusobicich
v Britdnii, ¢i jinde ve svété.

Skrze zminéné ¢ldnky se jiz v této ivodni ¢dsti diskuze zdsadnim zpisobem
projevili predstavitelé jak BeneSova kfidla ¢&s. exilové politiky, tak pfedstavitelé
nékdeji opozice tohoto kiidla, po zataZzeni SSSR do vile¢ného konfliktu a jeho
pfipojeni ke koalici Spojenci viak pfestoupivii z ,pozice opozice* na ,pozici po-
zice*, 2 svymi zde prezentovanymi ndzory na oba problémy diskuzi pfedklidany-
mi k vefejnému prodebatovdni ji hned na zac¢itku vyznamné napomohli ideové
»naprogramovat® v zddoucim sméru.

Tydenik Cechoslovék se v té chvili diskuze o onéch problémech, k nim? se z4-
sadné méla vyslovit také 1. valnd hromada CBFC a jeji diskuzn{ fé6rum, ic¢astnil po-
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mérné jesté nerozsihle, jeho prispévky viak pro ideologickou formaci nasledujici
vymény ndzorl, vyjadiujice v podstaté nazor, ktery v poméru k diskutovanym otdz-
kim zastdvalo BeneSovo vedeni ¢s. zahrani¢ni odbojové akce, mély kardindln{ vy-
znam. Hned v prvnim ¢&isle svého nového ro¢niku, v &isle z 2. ledna 1942, list pii-
nesl nejprve obsdhlejdi hodnoceni kulturni a hlavné umélecké ¢innosti ¢s. obcani
v zahranié¢i z pera svého redaktora Evzena Klingera-Kornela Synka v jiz pfipome-
nutém ¢lanku Nase kulturni bilance: v ném se jeho autor pokusil zesystematizovat
v uceleny soud hodnoceni pomérné rozsihlého souboru diléich projevii kulturnich
aktivit ¢s. emigrace a zaujmout stanovisko téZ k jejich teoretické kritické reflexi.
Synkovo vystoupeni vyvolalo v pfespfiStim ¢isle tydeniku, v &isle z 16. ledna 1942,
polemickou odpovéd filmového a divadelniho reZiséra Jittho Weisse O kulturni bi-
lanci. K bilancovani vysledk vyvoje kulturnich aktivit ¢s. exulantd v Britdnii se tam-
téz téhoz 16. ledna pripojil i Josef Schrich ¢ldnkem Na okraj dvou kulturnich caso-
pisti, analyzujicim prednosti a nedostatky obou tehdy nejvyznamnéjsich &s. exilovych
kulturnich revui, Obzoru a Kulturniho zipisniku. I tomu se dostalo kritické ode-
zvy, a to ¢ldnkem Oty Ornesta uvefejnénym 1. dubna 1942 v 7. &isle tohoro¢ni fady
Mladého Ceskoslovenska O dvou kulturnich Casopisech, opatfenym podtitulem
K diskusi o kultute.

Vési pocet ¢lankd vztahujicich se k této problematice uvefejnil v onom c¢ase
&réctidenik Mladé Ceskoslovensko, plnici tehdy do znaéné miry wlohu tiskové tri-
buny nejen stejnojmenné organizace, ale i pravé Klubu &s.-britského prdtelstvi.
Diskuzi zahajoval vlastné jiz clanek GriSi Spurného, ktery jako jeden z prvnich za-
¢al v emigraci - a to v Cs. domové v Putney - organizovat kulturni ¢innost: rov-
né% uz zminény &ldnek Kultura v emigraci, ktery byl otisknut v Mladém Ceskoslo-
vensku 1. prosince 1941. Na néj navazoval v novoro¢nim ¢isle nepodepsany ¢lanek
O soustiedént kulturnich pracovnikii. V dalsim &isle z 15. ledna vystoupil se svymi vel-
mi zdvaznymi pozndmkami na okraj &s. exilovych kulturnich aktivit, pozndmkami na-
zvanymi Kultura v emigraci, Eduard Goldstiicker. A tamtéZz uvefejnil pod nizvem
Ve sluibdch ceskoslovenského sjednoceni piispévek bilancujici ¢innost CBFC i jeden
z funkciondfi této organizace, jeji generdlni tajemnik Eugen Lébel.

Diskuze vSak probihala i na strdnkdch Obzoru, ktery hned v 1. ¢isle svého 2.
ro¢niku, v ¢isle z ledna 1942, pfinesl zdsadni vyjddfeni k diskutované problemati-
ce z pera $éfredaktora Cechoslovdka a zdroven $éfredaktora této kulturni revue,
Bohu$e Benese, vyjddfeni nazvané Novy obzor. Redakce Kulturniho zdpisniku pak
zorganizovala v témZ €ase k tématiim jedndni 1. valné hromady CBFC a nisled-
ného debatniho vecera rozsidhlou anketu, zamyslejici se nad funkci soudobé kul-
tury ve spoleénosti, jakoZ i nad jejimi tikoly v budoucnu v povilecné Evropé, nad
»-myslenkovym vyvojem lidstva“ viibec, a v souvislosti s ni poloZila respondentiim
téZ otdzku tykajici se i pravé kulturnich tikolt Cechoslovaki ve Velké Briténii. Tuto
anketu, do niZ pfispélo celkem étyfiadvacet &s. exilovych kulturnich pracovnikd,
uvefejnila pak poéitkem brezna 1942 v opoidéné vychdzejicim lednovém
a unorovém dvojcisle, v seditu ¢islo 8-9 své hektografované revue; piispévky v ném
zabraly celkem c¢tyficet stran.

Diskuzi - jak fedeno - viak napomihaly rozvijet rovnéz asopisy némecké
a rakouské emigrace. Tak napf. ustfedni list rakouské emigrace ve Velké Britdnii
Zeitspiegel 17. ledna 1942 pfinesl ¢ldnek vyzna¢ného sudetonémeckého kulturni-
ho pracovnika, vedouciho cinitele kulturni komise sudetonémeckych skupin sdru-
zenych ptivodné v CRTF a nové v CBFC dr. Rudolfa Poppera Sudetendeutsche Kul-
turprobleme, a o tyden pozdéji, 24. ledna, ¢ldnek dr. A. P. Perese, predsedy
vyboru jedné z téchto skupin, Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit.
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Hostovsky, Eugen: Kultura a politika v emigraci, Cechoslovik, r. 8, 1941, &. 32 (8. 8. 1941), s. 6. - Spurny,
Grisa: Kultura v emigraci, Mladé Ceskoslovensko, 1. 2., 1941, &. 29 (1. 12. 1941), s. 4. - Nesign.: O soustre-
déni kulturnich pracovnikii, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 1 (1. 1. 1942), 5. 4. - Bene§, Bohu3: Novy
obzor [!], Obzor, 1. 2, 1942, &. 1 (leden 1942), 5. 1. - Synek, Kornel: Nase kultumni bilance (rubr. Kulturni
hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 1(2. 1. 1942), s. 5. - Lobel [Lébl], E. [Eugen]: Ve sluibdch ceskoslovenshé-
ko sjednoceni, Pied valnou hromadou Cz B.Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 2 (15. 1.
1942), s. 6. - Goldstiicker, Eduard: Kultura v emigraci, Pozndmky h diskusi, Mladé Ceskoslovensko, r.3,
1942, &. 2 (15. 1. 1942), s. 4. - Schrich, Josef: Na okraj dvou kulturnich casopisi, Cechoslovik, r. 4, 1942, €.
3 (16. 1. 1942), s. 5 [tamtéZ viz Weiss, Jifi: , Pane redaktore, chtél bych odpovédét na otdzku /.../*, O kulturni
bilanci (rubr. Volnd tribuna), s. 8; Synek, Komel: ,Mily piiteli /.../* / odpovéd' .J. Weissovi/, O kulturni bi-
lanci (rubr. Volnd tribuna), s. 8]. - Dr. Rudolf Popper: Sudstendeutsche Kulturprobleme, Zeitspiegel, Jg. 4,
1942, Nr. 3(17. 1. 1942),S. 9. - Dr. A. P. Peres: Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit, Zur Generalversammlung
des Czechoslovak-British Friendship Club, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 2.

Diskuzni vystoupeni na 1. valné hromadé Klubu ceskoslovensko-britské-
ho pratelstvi

Na samé valné hromadé a rovnéz v ndsledujicim debatnim veéeru diskuze
pokracovala obdobnym zplsobem. Kupodivu nepfinesla viak néjaké nové myslen-
ky, spiSe jen opakovala, co bylo jiz na strinkdch ¢asopist vysloveno, anebo ono
vyslovené omezenou mérou dopliovala a roziifovala. Skuteéné novymi jevily se
jen nékolikeré zde padnuvsi konkrétni ndvrhy na to, co délat, aby doslo k zlep3eni
organizace Cs. kulturniho Zivota v britském exilu, jak zajistit, aby vytéenych cila
bylo v dohledné dobé dosaZeno.

I pii obou téchto akcich mnozi diskutujici - zejména zminéni pfedstavitelé
&s. exilové vlddy, &s. Stitni rady, Klubu ¢&s.-britského pidtelstvi a cestni hosté z fad
cizincti - soustfedili svou energii k formulovani ndzort na zminéné dva zikladni
problémy, vytycené - jak jsme jiz zjistili - co hlavni témata diskuze jiz v obdobi
pfiprav valné hromady, tedy - jak feeno - na ujednoceni postupu rGznosmér-
nych sil &. exilové obce v zédpase za svobodu a za obnoveni Ceskoslovenska, ja-
koz i na jejich soucinnost s ostatnimi silami nasazujicimi se v tomto boji v prostfedi
spojeneckych ndrodi a stit, a ddle na problém zaclenéni kulturnich aktivit do
onoho integracniho procesu, na otdzku, kterd se v nejvétsi obecnosti mohla jevit
- a také se tak jevila - jako otdzka vztahu politiky a kultury.

K témto problémim se vyjadiovali skoro vSichni zicastnéni. Kromé predse-
dy Klubu &s.-britského ptitelstvi, byvalého vyslance Ceskoslovenské republiky
v Britdnii a soucasného predsedy ¢s. Statni rady Prokopa Maxy a generdlniho ta-
jemnika klubu Eugena Lébla, ktefi oba cerstvé byli valnou hromadou ve svych
funkcich potvrzeni, velmi rozsdhle zejména dalsi ¢estny host - zdstupce &s. exi-
lové vlady, ministr Hubert Ripka. Vyslovovali se k nému i jini pfedstavitelé hlav-
nich politickych sil &s. emigrace, predstavitelé levice, ale i reprezentanti ceskych
a sudetskych Némcu.

-S-1 O vétsi soustiedéni kulturni prdce, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (80. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Krok ke
sdruieni kulturnikii, Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, &. 3/33 (1. 2. 1942), 5. 5.

Debatni ve¢er CBFC vénovany problémum ¢s. exilovych kulturnich ak-
tivit

PfevdZznd vétSina projevit pronesenych na valné hromadé CBFC soustfedila
pfitom pozornost prevdzné k zminénému prvnimu problému - k otdzce sjedno-
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ceni &. exilové obce a jejtho nasazeni v zdpase o osvobozeni a obnoveni CSR,
jakoZz i k otdzce jeji souinnosti se Spojenci. Vlastni problematikou ¢&s. exilovych
kulturnich a v jejich rdmci i uméleckych aktivit se ticastnici téch setkdni zabyvali
aZ teprve na vefejné debaté&, kterou predstavenstvo CBFC uspofidalo vecer toho
dne privé proto, aby umozZnilo pfenést pozornost icastnikii hromady a Sir§iho
okruhu ¢leni organizace od otdzek politickych k otdzkdm kulturni tvorby
a soustfedit ji plné na tuto problematiku.

I na onom debatnim veceru povétdiné znovu zaznély ndzory, kritické postfe-
hy a ndméty, které byly vysloveny jiz v prvni fazi diskuze na strankich exilovych
Zasopisti. Uastnici setkani, oficidlni hosté, zdstupci kulturnich instituci i jednotli-
vi kulturni pracovnici téz pfi této pfilezitosti - tak jako predtim skrze ¢asopisecky
zvetejniované €ldnky - znovu vedli rozpravu o vysledcich dosavadn{ kulturni pra-
ce v exilu, o potfebich, ale také o moznostech jejtho daldiho rozvoje, jakoz
i o nutnosti jejtho zapojeni do zahrani¢ni odbojové akce. Znovu se zde konstato-
valo, Ze prvofadym piedpokladem uspéchu i vieho kulturniho 1sili &. emigrace
je pfedeviim jeho sjednoceni v ramci nové vznikajici koncepce ¢&s. zahrani¢ni od-
bojové akce a v souvislosti s tim i proménujici se koncepce &s. oficidlni exilové
kulturni politiky. Pfitomni se i pfi této piileZitosti vétSinou shodovali v tom, ze
vedle udrzeni kontinuity domdci kulturni tradice skrze novou piavodni kulturni
a uméleckou tvorbu, musi byt hlavnim ikolem kulturnich aktivit v exilu tkol zis-
kat mezindrodni vefejnost pro véc obnovy Ceskoslovenské republiky a také utu-
zit kulturn{ styky s hostitelskou zemi do té miry, aby nabyly trvalého charakteru
a s uspéchem se rozvijely i po védlce. Debata se i tentokrat sticela k bilancovani
vysledkli dosavadniho kulturniho Gsili exulantli pobyvajicich na britskych ostro-
vech. A tfebaZe se brala v \ivahu i obtiZné viletnd situace, pfece jen vétsina de-
batéri se pfiklanéla k ndzoru, Ze je i za dané situace mozno, ale téZ nutno v této
oblasti délat mnohem vice, nez se dotud udélalo. Diskutujici pfinesli také fadu
naméty, jak zlepsit podminky pro kulturni prici: v ramci diskuze byly podiny na-
vrhy napf. na zfizeni ¢s. lidové univerzity, na zaloZeni edice Slovenské knihy a také
na vybudoviéni stilé Cs. divadelni scény v Londyné.

-8-: O vétsi soustiedénd kulturni prdce, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Krok ke
sdruieni kulturnikit, Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, &. 3/33 (1. 2. 1942), s. 5.

Dalsi pokracovini a uzavieni diskuze iniciované CBFC

Poté se diskuze o této problematice navritila opét na stranky ¢s. exilovych ¢a-
sopisti. Nejprve zde jeji inicidtofi zpfitomnili tu jeji ¢dst, kterd se uskutecnila
v rdimci obou zminénych setkdni ¢lentit CBFC a jejich pfitel. Stalo se tak v podobé
hodnoceni jednini valné hromady a rozpravy probéhnuvii na nasledném debatnim
veleru v referdtech o kondni a programové naplni téchto akcf. Cechoslovik pfi-
nesl takové hodnoceni v referdtu znacky -S-. (Kornel Synek?) O véts7 soustiedéni
kulturni prdce, uvefejnéném v 5. &isle toho roku vychdzejiciho 4. ro¢niku Casopi-
su, v &isle z 30. ledna 1942. Mladé Ceskoslovensko pak tento pritbéh hodnotilo
v nepodepsané informativni a hodnotici zpravé Krok ke sdruieni kulturniki, uve-
fejnéné 1. inora 1942 v jeho tohoro¢nim 3. Cisle. Zaroven byly v onéch listech
postupné pretisknuty projevy ticastnikii obou shromazdéni, jejich zde pfednese-
né diskuzni piispévky (ale i pfispévky, které pro nedostatek ¢asu mohly byt pied-
neseny jen ve zkracenych verzich nebo nemohly byt pfedneseny vibec), tak napf.
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ve 3. &isle Mladého Ceskoslovenska, v &isle z 1. inora 1942, diskuzni piispévek
Eduarda Goldstiickera Bojovat zdpas svého lidu, v nisledném 4. &isle téhoz listu,
v Cisle z 15. vinora 1942, diskuzni piispévek Jiftho Muchy, Uméni a vdlka, prone-
seny na debatnim veceru CBFC pouze ve zkriacené podobé, nebo v jeho 5. disle,
vydaném 1. bfezna 1942, diskuzni piispévek Laca Duchace Potreby slovenskej kul-
turnej prdce. V Mladém Ceskoslovensku pak diskuze pokra¢ovala i n&kterjmi no-
vymi vystoupenimi, tak napf. Ota Ornest zde v 7. Cisle listu z 1. dubna 1942 zve-
fejnil zminény uz sviij ¢linek polemizujici se Schrichovym hodnocenim dvou
exilovych kulturnich revui, Obzoru a Kulturniho zédpisniku, nazvany O dvou kul-
turnich casopisech (K dishusi o kulture) a Vilém Novy clanek O slepych ulickdch, po-
kousejici se - v 8. Cisle z 15. dubna 1942 - zhodnotit diskuzi jako celek. Nové
k ni pFispél i Jifi Weiss polemickym clankem Otdzky, zvefejnénym v tohoro¢nim
dubnovém ¢&isle revue Obzor. Cenné impulzy vnesly do diskuze piispévky zasla-
né do ankety Kulturniho zipisniku o soucasném stavu ,my3leni* evropské popu-
lace, lidstva vibec, a o jejich kulturnich tkolech, publikované v pfipomenutém
lednovém a tinorovém dvojéisle tohoto listu. Tato fidze diskuze pak doznéla na
strankdch &s. exilovych Easopist v referdtech o Bruddkové inscenaci Vécného jara,
napf. v referdtu Sifry S. (Kornel Synek?) Vécné jaro, otiSténém v 21. ¢isle 4. ro€ni-
ku Cechoslovaka, v ¢isle z 22. kvétna 1942, a v referétu $ifry g (Eduard Goldstiic-
ker) Vécné jaro, publikovaném ve 12. &isle 3. ro¢niku Mladého Ceskoslovenska, Cisle
z 20. &ervna 1942,

-S-1 O vétsi soustiedéni kulturni prdce, Cechoslovdk, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - Nesign.: Krok ke
sdruzeni kultumntki, Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, & 3 (1. 2. 1942), 5. 5 [tamté? viz Goldstiicker, Edu-
ard: Bojovat zdpas svého lidu, Pozndmhky k diskusi o kultufe v emigraci, 5. 4]. - Duchal, Laco: Potreby slovenskej
hulturnej prdce, K dishuzii o kultiire v emigrdcii, Mladé Ceskoslovensko, . 3, 1942, & 5 (1. 3. 1942), s. 4. -
Mucha, Jifi: Uméni a védlka. K diskusi o kulturnich problémech emigrace, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &.
4 (15. 2. 1942), 5. 4. - tx.: Kulturni zdpisnik, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 12 (20. 3. 1942), 5. 5. - Weiss, Jiti:
Otdzky, Obzor, r. 2, 1942, €. 4 (duben 1942), 5. 3. - Novy, Vilém: O slepych ulickdch aneb Hleddni stromi
v lese, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, Z. 8 (15. 4. 1942), s. 4. - S.: Vé&né jaro, Cechoslovak, r. 4, 1942, &
21 (22. 5. 1942), s. 5. - Nesign.: Véiné jaro, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 11 (1. 6. 1942), s. 4. - g
[E. Goldstiicker]: Vécné jare, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, & 12 (20. 6. 1942), 5. 6. ~ Kripner, Viktor: Opo-
ddl, Obzor, 1. 3, 1943, & 3-4 (bfezen-duben 1943), s. 1I. obalky.

Diskuzni vystoupeni vyslovujici se k problematice sjednocovani sil
a prostiedku és. exilové obce v ramci jednotné organizované a fizené Cs.
zahraniéni osvobozovaci akce a k problematice utuzovani jejich spojenec-
kych svazki

Otdzka sjednoceni viech sil a prostfedki &s. exilové obce k podpofe &s. za-
hraniéni osvobozovaci akce tanula tehdy - jak jsme zjistili - na mysli jak predsta-
vitelim dosavadniho Bene$ova vedeni této akce, tak opozi¢nim politikiim, ktefi
za zménéné spolefensko-politické situace, vyvolané vstupem SSSR do vilky na
strané Spojenct, s timto vedenim - jak fe€eno - ted jiZ tizce spolupracovali, coZ
se projevilo i v podstaté zcela shodnym ténem vSech diskuznich pfispévki k oné
otdzce se vyslovujicich.

V Cechosloviku vyslo hned nékolik ¢lanki k této problematice se vztahujicich
- z nich stanovisko redakce nejpregnantnéji formuloval ¢linek autora kryjiciho
se Sifrou -S- (patrné Kornel Synek) O vétsi soustiedéni kulturni prdce. V Obzoru
na toto téma v pfipomenutém jiz clinku Novy obzor, promluvil sim $éfredaktor
Cechoslovika a Obzoru Bohus Benes.
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Za ,sine qua non“ podminku tspéchu zahrani¢ni odbojové akce oznacili sjed-
noceni viech sil &. emigrace, ale i sblizeni nad{ exilové komunity s dal$imi emi-
grantskymi entitami, jakozZ i s Brity, také viichni tfi hlavni fe¢nici promluvivii na
valné hromadé jménem ¢&s. i britskych oficidlnich mist - Hubert Ripka, Prokop
Maxa a Corbett Ashbyova (Ashby).

RovnéZ levicové kruhy v3ak v tuto chvili v diskuzi osvédcovaly zdjem na sjed-
noceni sil a prostfedku ¢s. emigrace, a &s. exilové kulturni obce obzvlasté. Do-
svéd¢uje to napf. fada vystoupeni politicky levicové orientovanych kulturnich pra-
covnikii na strdnkdch Mladého Ceskoslovenska, uvidénych pod charakteristickymi
nazvy O soustiedéni kulturnich pracovniki, Ve sluZbdch ceskoslovenského sjednocens, Krok
ke sdruieni kulturniki atp. Na valné hromadé CBFC formuloval za levicové poli-
tické sily nejpresvédcCivéji toto stanovisko Eugen Lobel.

Ve stejném duchu se k my3lence sbliZzeni, ba sjednoceni viech sil stojicich na
stanovisku odporu k faSismu a nacismu pfihlasili v tisku, napf. na strinkach Zeit-
spiegelu, ale i na valné hromadé CBFC a pfi dalsich pfilezitostech téZ zdstupci exi-
lovych entit Sloviky, sudetskych Némci, jakoz i predstavitelé vefejnosti britské.
Nesign.: O soustfedéni kulturnich pracovnikis, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 1 (1. 1. 1942), s. 4. - Bene§,
Bohus: Novy obzor [!], Obzor, r. 2, 1942, &. 1 (leden 1942), s. 1. - Lobel [Lébl], E. [Eugen]: Ve sluibdch
ceskoslovenshého sjednocens, Pred valnou hromadou Cr.B.Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942,
¢.2(15. 1. 1942), 5. 6. - Dr. A. P. Peres: Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit, Zur Generalversammiung des
Czechoslovak-British Friendship Club, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 2. - -S-: O vétd? soustie-

déni kulturni prdce, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Krok ke sdruieni kultumihil,
Miladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, &. 3 (1. 2. 1942), 5. 5.

Vystoupeni Bohuse Benese

Pokud jde o kiidlo ¢s. exilové politiky personifikované prezidentem Edvardem
Benefem, vyjddfil v diskuzi ndzor na problém sjednocovini sil a prostiedkd ds.
emigrantské obce ve Velké Britinii v rdmci nasi zahraniéni osvobozovaci akce hned
v 1. &isle 2. roéniku Obzoru v lednu 1942 v &lédnku Novy obzor $éfredaktor Cecho-
slovdka a zdroven Séfredaktor kulturni pfilohy tohoto listu, pravé Obzoru, Bohus
Benes. Slo o tvodnik otevirajici novy ro¢nik listu, v némz Bene§ znovu pojmeno-
vaval zidouci cile &s. exilovych spolec¢enskych, politickych, kulturnich a kulturné-
politickych aktivit, jak je v rdmci svych politickych koncepci vyty€ovalo dosavadni
oficidlni vedeni &s. zahrani¢niho odboje. V Gvodniku se s poukazem na tehdy
redlnou hrozbu vitézstvi fadismu nad svobodnym svétem Bene$ znovu dozadoval,
aby v pfitomné chvili zdpasu demokratickych sil s fadistickymi agresory vSichni exu-
lanti, a také ov§em ¢&s. kulturni tviirci a umélci, osvédéili svou solidaritu s timto
vedenim, a tim i s celym ndrodem, a aby - védomi si své spoluzodpovédnosti za
stav svéta, za pfeZitf naroda v tehdejsf vélce - pfijali proklamovanou myslenku sjed-
noceni exilovych sil a prostfedkii v onom ramci plné za své.

Benes, Bohus: Novy obzor [!], Obzor, 1. 2, 1942, &. 1 (leden 1942), s. 1.

Vystoupeni Huberta Ripky
K problému sjednocovani viech sil a prostfedkii ¢s. emigrantské obce v uve-

deném ramci se pak vyslovili zejména na valné hromadé i na nasledném debatnim
veleru skoro vSichni feénici na téchto shromazdénich vystoupivsi.
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Nejpozoruhodnéjsi piispévek k tomuto tématu se vztahujici zaznél na valné
hromadé, a pak znovu i na debatnim veceru, z Gst Huberta Ripky, ktery na shro-
mazdéni vystupoval nejen sim za sebe, ale i za vlidni mista, k nimz patfil, a vlast-
né i za nepiitomného prezidenta. Ve svém vystoupeni se k nému totiz vyjadril zpa-
sobem, ktery zietelné ukazoval, Ze i myslen{ viadnich Cinitell i samého prezidenta
prochdzi od chvile vstupu SSSR do valky zdsadnimi promé&nami. Podle Ripky ziklad-
ni pfedpoklad Uspéchu ¢s. zahraniéni akce v ptitomné chvili mohlo vytvofit jen
nastoleni shody nejraznéjsich politickych sil ¢s. emigrace v otdzkdch celkové poli-
tické koncepce této akce. Slo o nalezeni pokud moZno tiplné shody v jejim politic-
kém usmémnéni, jakoz i o novou, pozménénou formulaci jejich cili. Emigrace odesla
do exilu pfedeviim proto, aby napomohla spole¢nému vitézstvi ve vilce, tvrdil,
a vyvozoval odtud pro ni povinnost jednat dostfedivé. Pokud $lo o samu shodu zi-
kladnich smérnic, postupii a celkovych cild, prohlasil, Ze takova shoda pry jiz na-
stala - rozhodné se v tomto smyslu podle jeho presvédéeni poméry uvnitf &s. exi-
lové obce zlepsily. Prispéla k tomu - pfizndval - i proména postoju politiki
druiicich se okolo prezidenta, i prezidenta samého, proména vyjadiujici poznani,
k némuz v pribéhu doby mezitim dospéli, totiz pozndni, Ze obnova republiky ne-
smi znamenat mechanicky ndvrat k sociidlnim pomérim prvni republiky, ale ze mus{
zdlezet ve vystavbé nového mravniho, politického, socidlniho a kulturniho fadu.

Podle jeho minéni v pfitomné chvili ta vlivem vyvoje obecnych pomérta spo-
lecenskych a politickych i vilecné situace upravivii se shoda zaklddala v3ak i nut-
nost zlepSeni prace na poli kulturni propagandy, jejimz ikolem bylo propagaci za-
méra a cilti ¢&s. zahraniéni odbojové akce ziskdvat sympatie pro tuto akci nejen
mezi €s. emigranty, ale i mezi veSkerou evropskou emigraci, a zejména oviem ve
vefejnosti britské.

Po té strance - tvrdil v té souvislosti - existovaly tehdy je3té zna¢né rezervy.
Aby se tato kulturni propaganda stala skute¢né ti¢innou, bylo dle ného v tu chvi-
li naprosto nezbytné nejen opfit ji o onu zdsadni shodu, k niZ mezitim riznoro-
dé sily &s. exilové obce dospély, jiz ve zptisobu pojimdani vefejné prezentace smér-
nic a cild ¢&s. zahrani¢ni odbojové akce, ale zdroven ji i propujéit — a pravé proto,
Ze tu takovd shoda do velké miry byla jiz nastolena - vét3i sebevédomi
a bojovnéjsiho ducha. Podle jeho ndzoru méla byt tato propaganda nadile poji-
madna jako vysledek i ndstroj oné nové statni politiky, kterd byla jiz transformova-
na i ve smyslu potieb priavé budouciho nového usporddani politickych poméri
v obnovené Ceskoslovenské republice. Ta shoda podle ného zavazuje i viechny
ty emigranty, ktefi soustfeduji své aktivity do oblasti kulturni price a umélecké
tvorby, a proto i oni jsou povinni zménit své predstavy tykajici se icelu a smyslu
kulturni a umélecké prace a ucinit z ni ve smyslu té nové dosazené jednoty sku-
te¢né bojovy nistroj.

Ripka pak v duchu svého oficidlntho povéreni prohlasil, Zze vldda - stavéjic se
za co moznd nejSirSi koncepci kulturni politiky, koncepci, ktera by umoznila, aby
se na vytvifeni této politiky podilely nejrozmanitéjii slozky emigrace, a védoma
si potieby koordinace postupu viech, kdoZz se produkovdnim kulturnich a umeé-
leckych hodnot tehdy zabyvali - bude ochotna pfijmout viechny podnéty, které
z jedndni 1. valné hromady CBFC vzejdou a v ramci danych moznosti je napo-
moci i realizovat.

~S-: O vélst soustiedént kulturni prdce, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Krok ke
sdruieni kulturnikii, Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, & 3 (1. 2. 1942), s. 5.
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Vystoupeni Eugena Lobela

Za politickou levici formuloval stanovisko k potrebé sjednoceni viech &s. exi-
lovych sil a prostfedkil na jednotné programové bazi v souvislosti s pfipravovanou
1. valnou hromadou Klubu ¢&s.-britského pritelstvi jeho generdlni tajemnik Eugen
Loébel, a to ve 2. tohoroénim d&isle Mladého Ceskoslovenska, v Cisle z 15. ledna
1942, v dlanku Ve sluibdch ¢s. sjednocent.

V zastoupeni svych soudruht z fad politické levice se i Lobel - obdobné jako
Bene$ - vyslovil pro podporu sjednocovaciho tsili v €s. exilové obci probihajiciho:
prohlasil v té souvislosti, Ze usili o sjednoceni viech sil a prostiedka ¢s. emigrace
je nejen eticky sprdvné - podle jeho ndzoru bylo totiz plné v souladu s vuli
k jednoté, kterou projevoval nirod doma -, ale Ze je zdroven podminéno i hlubs{
tendenci historického vyvoje, skute¢nosti, Ze se v pfitomné chvili v mezindrodnim
méfitku narody a stdty svéta pfes viechny rozdily, které mezi nimi i tehdy panova-
ly, v zdpase s fadistickymi agresory postupné politicky a kulturné sblizovaly, coz v dé-
jindch nemélo precedens.

Jakoito cil eticky, ale i historicky opodstatnény, zcela souladny ,s hlavnimi ten-
dencemi dneska*“, se mu tudiz - navzdory vSem pochybnostem vyslovovanym raz-
nymi skeptiky, zda takovd cesta ,3iroké jednoty“ je uskutecnitelna, kdyz se tehdy
v podindni ¢s. exulanti proti sobé prosazovalo tak mnoho protikladnych ideovych
a politickych z4jmti a smért jejich souziti narusujicich - i cil, ktery si v tomto smys-
lu klub kladl, jevil cilem dosaZitelnym, a proto i silné motivujicim viechny, kdo
méli na srdci skute¢ny prospéch vlasti. Pro CBFC piedstavoval podle jeho slov ten-
to cil hlavni a rozhodujici ideovy tibéznik veskeré jeho préce.

Lobel [Lébl), E. [Eugen): Ve sluibdch ceskoslovenského sjednoceni, Pred valnou hromadou Cz B. Friendship Clu-
bu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 6.

Vystoupeni Pavla Tigrida

K problému sjednocovini sil a prostfedki &s. emigrantské obce na uvedené bézi
se viak tehdy, at v tisku, at v debatdch probihajicich na valné hromadé i na nasled-
ném debatnim veéeru, vyslovovali i €etni fadovi clenové CBFC, predeviim sami
kulturni tviirci a umélci.

Tak napi. v souladu s ideovym zaméfenim ostatnich piispévku pronasenych
pfi té pfileZitosti na zminéné téma pfedstaviteli politické pravice stejné jako poli-
tické levice, doZadoval se ve svém vystoupeni na debatnim veceru uspofddaném
CBFC sjednoceni viech exilovych spolecenskych, politickjch, kulturnich
a kulturnépolitickych aktivit, a to pfedeviim pod stfechou CBFC, i Pavel Tigrid:
na rozdil od oficidlnich ¢initelii se vSak k tomuto problému vyslovoval zna¢né
kriticky ~ dosavadni vysledek tohoto procesu ho neuspokojoval. V té souvislosti
svou adresnou kritiku sméfoval i viéi €. zahraniéni Prozatimni vlidé a &. exilo-
vé Stdtni radé a vyzyval je, aby zminénému procesu, ktery v ¢s. exilovém Zivoté,
a to v ndvaznosti na obdobné procesy uskutecnujici se v oblasti politické, napf.
i prdvé v oblasti kultury tehdy jiz samovolné probihal, poskytly néleZitou podpo-
ru, kterou zatim podle jeho minéni poskytovaly v mife zcela nedostatecné.
Nesign.: Krok ke sdrutent kultumikii, Miadé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 8 (1. 2. 1942), 5. 5. - K Tigridovym
tehdej$im ndzoriim na politiku dr. Benese a jeho spolupracovniki viz zejm.: Tigrid, Pavel: Kapesni pricvodce

inteligenin{ ieny po vlastnim osudu. Toronto (Sixty-Eight Publisher’s Corp.) 1988 [1. vyddni]. V domdcim vy-
déni téhoz spisu [Praha/Odeon/ 1992} viz zejm. s. 56, 100-102, 109, 120-121, 134, 139-140, 150, 188-191.
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Vystoupeni predstaviteld a mluvcich slovenského niroda a ¢s. narodnost-
nich mensin

K myslence sjednocovdni vSech sil a prostfedkii ¢s. emigrantské obce
a navazovdni vztahu s daldimi entitami evropské emigrace a s Brity v rdimci CBFC
se v souvislosti s kondnim 1. valné hromady tehdy pfihlésili i pfedstavitelé slo-
venského ndroda a ¢s. mensin zastoupenych v britském exilu. Za Sloviky tak udinili
napf. Cech Viktor Fischl a Slovdk Laco Duchaé, za feské Némce A. P. Peres,
Rudolf Popper a Rudolf Fuchs, k nimzZ se pfipojil rovnéz zdstupce Podkarpatskych
Rusint. Jejich pfispévky mély povétsiné jen charakter manifestaénich projevi,
nicméné v nékterych z nich byla formulovina i zdkladni stanoviska tykajici se
budouciho uspotddani obnovené CSR z hlediska zaji§téni nérokd a prav na jejim
tizemi Zijicich ndrodid a nirodnosti.
Dr. Rudolf Popper: Sudetendeutsche Kulturprobleme, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 3(17. 1. 1942), 8. 9. - Dr.
A. P. Peres: Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit, Zur Generalversammlung des Czechoslovak-British Friend-
ship Club, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 2. - -S-: O vétsi soustiedéni kulturni prdce, Cecho-
slovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - Nesign.: Krok ke sdruieni kulturniki, Mladé Ceskoslovensko, .

3,1942, ¢ 3 (1. 2. 1942), 5. 5. - Duchat, Laco: Potreby slovenskej kulturnej prdce, K diskuzii o kultire v emigrdcii,
Miladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, & 5 (1. 3. 1942), 5. 4.

Vystoupeni sudetskych Némci

Jak jsme jiz uvedli, Czechoslovak-British Friendship Club se pokusil organi-
zaén€ podchytit a do jednotného rimce spolecenské, politické kulturni a kultur-
népropagacni price ve prospéch ¢s. zahrani¢ni odbojové akce vpojit rovnéz ko-
herentni aktivity ¢eskych Némch sdruZujicich se ve vySe pfipomenutych étyFech
sudetonémeckych skupindch samosprdvné organizace ¢s. uprchlika pfi CRTF, ve
skupindch Beuerové, Jakschové, Peresové a Zinnerové.

Programovou koncepci svych aktivit sméfujicich k realizaci ideje sjednocova-
ni vSech ¢s. exilovych sil a prostredkl pfedstavili - jak bylo diive feCeno - jiZ
v Casopisecké Casti diskuze, ¢asti pfipravujici jedndni 1. valné hromady klubu, dva
vyznamni sudetonémecti politikové, dr. A. P. Peres a dr. Rudolf Popper. Ti ve
svych diskuznich pfispévcich uvefejnénych tésné pfed kondnim hromady na strdn-
kéch listu Zeitspiegel - Rudolf Popper v clinku Sudetendeutsche Kulturprobleme uve-
fejnéném ve 3. Cisle jeho 4. ro¢niku, v Cisle ze 17. ledna 1942, a A. P. Peres
v ¢lanku Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit uvefejnéném v ndsledujicim éisle lis-
tu, &isle z 24. ledna toho roku - se pokusili vylozit problematiku riznorodych
aktivit antifasistickych sil z fad sudetskych Némct naleznuvsich azyl ve Velké Bri-
tdnii, a to ve vazbé na jejich politické vsili sméfujici k vydobyti prava na autonomni
postaveni némecké mensiny v CSR, a zéroven zdtiraznili, e témto sildm jde i napf.
v oblasti kultury o vybudovdni pevného, stabilntho mostu duchovniho srozuméni
mezi nirody ¢eskym a némeckym, ktery jiz nebude moci zni¢it ndjezd zadného
daltho xenofobniho barbarismu. Oba projevili viili ke spoluprici s Cechy a s Brity
v CBFC s duvérou, Ze v nové politické situaci, kterd vznikne po skonceni vilky,
bude moZno nové utvdfet i kulturni vztahy a vazby mezi nidrody Eeskym
a némeckym ve smyslu pridv kazdého niroda na svébytnj rozvoj, byt
i uskuteciiovany v jednotném riamci obnovené a (oviem v budoucnu i zidoucim
zptisobem reformované) Ceskoslovenské republiky.

Dr. Rudolf Popper: Sudetendeutsche Kulturprobleme, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 3 ( 17.1.1942),S.9. - Dr.
A. P. Peres: Deutsch-Tschechische Zusammenarbeit, Zur Generalversammlung des Czechoslovak-British Friend-
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ship Club, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 2. - -S-: O veétsi soustedéni kulturni prdce, Cecho-
slovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Krok ke sdruieni kulturnthi, Mladé Ceskoslovensko, r.
3,1942, ¢ 3 (1. 2. 1942), s. 5.

Diskuzni vystoupeni vyslovujici se k problematice kulturnich a uméleckych
aktivit ¢s. exilové obce a jejich zapojovani do ¢s. zahrani¢ni odbojové akce

Neméné vyznamnou pozornost ¢&s. exulanti v souvislosti se svolanim valné hro-
mady CBFC vénovali i onomu druhému ze zminénych témat, jejichz prodiskuto-
vani se v dané chvili jevilo pro dal$i postup organizace jako zvlast naléhavé, pro-
blematice kulturni a zejména umélecké tvorby a jejich vztahu k celkovému dsili
¢s. zahrani¢niho odboje, problematice rovnéz jiz ,rozdiskutované“ v roce 1941.

Diskutujici povaZovali za nezbytné vyslovit se i v piitomné chvili v prvé fadé
k otdzce, zda vysledky kulturniho snazenf &s. emigrace jsou dostatecné uspokoji-
vé, ¢i nikoliv. Prispévky tohoto druhu navazovaly tu otevienéji, tu skrytéji, ale
v podstaté velmi t&sné na onu prvni sérii pokusi bilancovat kulturni tvorbu ds.
exulantd pobyvajicich ve Francii a ve Velké Britdnii, které jiz pfed celkovou zmé-
nou poméra v &s. emigrantské obci z onoho roku, v kvétnu a v ¢ervnu 1941,
podnikli Viktor Fischl, Jiff Mucha a zejména Karel Brusik.

Usoustfedéni diskuze k tomuto tématu vyjevovaly jiZ ndzvy nékterych prispév-
ki uvefejnénych v ramci ideové piipravy jedndni 1. valné hromady CBFC na stran-
kich &s. exilovych ¢asopist, jakoZz i nazvy referdtt hodnoticich toto jednani, otisté-
nych tamtéz: Nase kulturni bilance, O kulturni bilanci, Na okraj dvou casopisii, O slepych
ulickdch atp.

Vétdina téch, kdoZ se do ¢asopisecké vymény nazori ideové pfipravujici pru-
béh a zavéry oné hromady zaclenili v souvislosti s timto bilancovdnim, konstato-
vala, Zze ackoliv prostfedky a sily, z nichZz se rodil a vyvinoval kulturni Zivot
emigrace v cizi zemi, byly velmi omezené, vydalo kulturni usili emigrace pracujici
ve Velké Britdnii v podstaté uspokojivé vysledky. Podle minéni této vétSiny se Cs.
umélci a kulturni pracovnici, at jiz jako jednotlivci, nebo ve skupinich, nejen snazili
od svého pfichodu do Anglie udrZovat doméci kulturni tradici, ale v nejriznéjsich
oborech, ve kterych v exilu pracovali, i vytvofili mnozZstvi kulturnich hodnot,
které lze povaZovat za obohaceni ndrodni kultury. Diskutéfi pak zvlaité€ oceno-
vali, Ze se ¢s. exilovi kulturni pracovnici snazili proménit kulturu v ndstroj doro-
zuméni mezi Cechosloviky a piisluiniky dalsich niroda bojujicich proti faismu,
zejména Brity, a Ze tak vyznamné pomdhali v Gsili o znovudobyti svobody.

Ctrnéctidenik Mladé Ceskoslovensko napt. - jakoby v replice na Bru§ikovo
tvrzeni, Ze v exilu, v cizim prostiedi, neexistuji podminky k tomu, aby vznikala sku-
te¢né vyznamnd umélecka dila - v novoro¢nim redakénim tvodniku O soustredéni
kulturnich pracovnikii manifestacné prohlasuje: ,Prehlizime-li fady nasich kulturnich
pracovnik, zvlisté v Anglii, zjiStujeme, Ze velkd vétSina dokdzala pfekonat tizivé
problémy vznikajici ze vzdilenosti od domova; ve svych nebo pfibuznych oborech
pracuji a tvofi, aby na svych usecich pomohli rozmnoZovat nirodni usili."

V diskuzi zaznély v3ak i hlasy v poméru k &s. exilovym kulturnim tviircim
a umeélcim, jakoZ i k zaStitujicim je institucim a organizacim, méné lichotivé.
Nesign.: O soustfedéni kulturnich pracounikis, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 1 (1. 1. 1942), s. 4. - Synek,
Kommel: Nase kulturni bilance (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 1 (2. 1. 1942), 5. 5. - Weiss,

Jiti: .Pane redahtore, chiél bych odpovédét na otdzku [...J*, O kulturni bilanci (rubr. Volnd tribuna), Cechoslo-
vik, r. 4, 1942, & 3 (16. 1, 1942), s. 8 [tamtéZ viz Synek, Komel: ,Mily priteli [...]* /odpovéd J. Weissovi/,
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O kulturn{ bilanci (rubr. Volnd tribuna), s. 8; Schrich, Josef: Na okraj dvou kulturnich fasopisi, s. 5). - Novy,
Vilém: O slepych ulichdch aneb Hleddn{ stromii v lese, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 8 (15. 4. 1942), . 4.

Vystoupeni Eviena Klingera-Kornela Synka

Je prekvapivé, Ze nejskeptictéjsi hodnoceni &s. exilové kulturni a umélecké
tvorby se tehdy objevilo privé na strankich polooficidlniho Cechoslovika, ktery
se vidy snaZil, nékdy az nekriticky, znacné populistickfym zptusobem, vyzvedivat
pozitivni vysledky price &s. emigrace ve Velké Britdnii i na celém svété.

Autorem tohoto hodnoceni byl redaktor tohoto listu a vyznamny dcastnik dis-
kuze probéhnuvsi na strdnkach &s. exilového tisku jiZ na podzim predchoziho roku,
Evzen Klinger, tedy ¢lovék, ktery navenek zastdval stanoviska intelektudla sice ne-
zévislého, ale ideové stojiciho blizko BeneSovu vedeni ¢&s. zahrani¢ni odbojové akce,
sdilejiciho a umociciho mnohé nazory oficidlnich mist. Snad aby stvrdil spravnost
svych stanovisek a propdjcil jim vihu i jako relevantnimu navodu pro spole¢ensky
odpovédny postup v praxi, pfedevsim pak v kritické praxi, pokusil se Klinger na
predélu let 1941 a 1942, v pfedvecer usporadani 1. valné hromady CBFC, na niz
se mély hodnotit mj. celkové vysledky kulturniho usili ¢s. emigrace ve Velké Brité-
nii, o vlastni souborné zhodnoceni téchto vysledki: ucinil tak v &lanku Nase kultur-
ni bilance, uvefejnéném pod jeho autorskym kryptonymnim jménem Kornel Synek
v 1. &sle 5. roéniku Cechoslovéka, v &isle z 2. ledna 1942,

Jeho ¢&lanek chtél byt zdroven novou polemickou replikou na vyie zde jiz po-
psané bilanéni pokusy Fischliv, Muchiv a BruSikiv z konce jara roku
1941. Klinger-Synek si v ném kladl za cil uvést na pozadi jim uZ na podzim ono-
ho roku vyslovenych zdsad kritické prace nékteré extrémni hodnotici soudy, kte-
ré zaznély z st jeho ,pfedfec¢nikii, na spravnou miru, do relace - podle jeho
nazoru - se skute¢nosti ¢s. kulturni tvorby v britském exilu.

Klinger-Synek v ¢ldnku oviem nevystupoval co naivni obhdjce &s. exilové kul-
tury jako celku, jeho replika nebyla nesena iluzi, Ze viechno, co vznikalo za poby-
tu exilovych tviircti ve Velké Britdnii, je jednozna¢né pozitivni hodnotou jiz pro-
to, Ze se tak stalo v podminkdch tviiréi svobody. Pripraviv si pro své hodnoceni
pudu piedchozim pfedstavenim urcitych teoretickych nizor, ve svém souhrnu tvo-
ficich do velké miry ucelenou kulturnépolitickou koncepci umélecké tvorby
v situaci, v jaké se Cs. exilovi tviirci v britském exilu v té chvili nachdzeli, usiloval
provést svou bilanci ,sine ira et studio, tak aby v ni vyvdZené vystoupila do po-
predi pozitiva i negativa jejich usili. Jeho bilance se proto liila jak od pfehnané
skeptické a toto Usili podcenuijici bilance napi. Brusdkovy, tak od nekriticky ob-
divného chvidleni exilové kulturni produkce, jez se ¢asto objevovalo napf. na stran-
kich Klingerova vlastniho matefského listu, Cechoslovika, stejné jako na strdn-
kich opozi¢ntho Mladého Ceskoslovenska.

Pfi ¢etbé tohoto jeho hodnoceni &s. kulturnich a uméleckych aktivit rozvijeji-
cich se v britském exilu, nelze pfitom pfehlédnout fakt, ze Klinger-Synek - jak-
koliv se i tentokrat snaZil od skeptického postoje Brusdkova distancovat - dospél
v ném v dasledku zaujeti jakési stfedové pozice paradoxné k zdvérim, které byly
v mnoha smérech bliz§i kritickym zdvérim Bru$ikovym neZ zavérim, k jakym
dospival on sam i jeho kolegové pii béZném kritickém referovini o onéch aktivi-
tich na strdnkdch napf. pravé Cechoslovika nebo i Obzoru: vidény z této pozi-
ce, se i jemu vysledky kulturni ¢innosti €s. exulantd ve Velké Britanii co do kva-
lity jevily spiSe jako problematické.
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Obhlizeje vyvoj kulturniho usili &s. emigrant v Britinii za dobu jejich poby-
tu v této zemi, tedy za thi 1éta uplynuvsi od chvile pfichodu prvnich z nich do
zdejsiho exilu, v celém jeho rozsahu, Klinger-Synek predevsim zjiStuje, ze - a to
zejména v pocate¢nim obdobi - se v tomto 1sili &s. emigrace jako vadéi zretel
uplatfiovala snaha zapojit je bezvyhradné do sluzeb propagace ¢s. boje za svobo-
du a ze teprve pozdéji se v ném zalaly prosazovat i tviréi zajmy téch, ktefi je
rozvijeli, a kulturni propaganda se pfeménila v ¢innost vyznacujici se znaky sku-
tecné kulturni prdce. V pfitomné chvili se podle ného v kulturnich aktivitich &s.
emigrace - a to i v téch, které nesou pecet oficidlnosti - prolinaji obé tendence.
Avsak i kdyzZ v tu chvili pfichdzi ke slovu pravé i bytostny zdjem kulturnich tvir-
cu tvorit z vlastni duchovni podstaty, v celém kulturnim Zivoté ¢s. emigrace - nejen
tedy v piipadé kulturnich aktivit projevujicich se v oblasti oficidlnich kulturnépoli-
tickych programi, ale obecné - je pry stile jeSté patrny prvek nahodilosti, coz
pak - soudi - i zpisobuje, Ze vysledky, zvlaSté umélecké tvofivosti, nejsou pfilis
valné.

Uvedend tvrzeni pak argumenta¢né ve svém ¢lanku podeprel doklady snese-
nymi z nejraznéjSich oblasti kulturni a umélecké prace.

Pfedev$im byly to argumenty vybrané z oblasti tvorby literdrni, méné konkrét-
nich dokladl uvedl z oblasti tvorby vytvarné, hudebni, divadelni a filmové. Acko-
liv za dobu tif let vyslo v emigraci velké mnozstvi nejriznéjsich publikaci, aZ na né
kolik vyjimek vyznamné&;jsi hodnoty podle jeho nizoru edi¢ni produkce literarnich
dél v prubéhu téch let nepfinesla. Znaéné problematickou se mu jevila zejména
edi¢ni ¢innost zaméfujici se na vydavani politické literatury. Tu odbyl - patrné
i s ohledem na své chleboddrce - pouze pau§dlnim odsudkem, aniz na dila pod-
prumérné urovné poukazal konkrétné. Za vyslovené slabé povaZoval viak i vysledky
vétsi ¢asti pivodni literarni tvorby umélecké povahy, at uz pomérné hojné uvetej-
novanou poezii, anebo rozsahem chudsi prézu. Nejhodnotnéjsi dila podle ného
vydali bdsnici - za trvalej3i hodnoty exilové basnické produkce oznadil viak ve svém
&anku pouze Fischlovy Evropské Zalmy, Kripnerovu sbirku Cas vrsi dny a Zinkovy
Dua roky: i v oblasti této produkce by viak - domnival se - ,méné znamenalo vice*.
Pavodni préza pfipadala mu vSak uz i rozsahem chudd. Z prozaickych dél - povét-
§in€ $lo jen o drobnéjsi prézy, prozaické prace vétsich rozmérii, romdn, romédno-
va kronika, v exilu nevznikly, konstatoval - ho pro autorovu schopnost nekonvenc-
nim zpisobem uchopit aktudlni litku vhodnou k beletristickému ztvirnéni zaujala
toliko Muchova povidka Ugie a cesta na konec svéta, tim vétsi jeho ocekdvini vyvola-
valo ohlasené vydani nového souboru povidek a nového romidnu v USA pobyvaji-
ctho Egona Hostovského, ktery se uZ tehdy vyvijel v prozatéra svétového vyznamu.
Z literatury odborné, ponejvice populariza¢ni povahy, ve svém bilancujicim ¢lan-
ku kladné ocenil zejména vydani sborniku o Dvorakovi (a v té souvislosti uvital i to,
ze se pripravuje vyddni monografii 0 Bezru€ovi a Havlickovi), Fischlova vybéru Ne-
rudovych bdsni s editorovou vyznamnou studif o jejich tviirci a kone¢né vyboru
poezie Hlasy domova (patrné mél na mysli nikoliv sbornik tohoto nazvu, nybrz Bru-
§akiv a Ornestiv sbornik Usty domova). Nicméné si viak zdroveri postézoval, Ze
nebyla napsina a vyddna ani jedind kriticka studie o &eské tvorbé exilové. Uspéch
podle ného prineslo v této oblasti kulturotvorné vsili pouze v podobé mocného
rozvinuti éasopisecké publicistiky, z niZz pro jejich dobrou uroven vyzved] zvlasté
revue vénované vyluéné otdzkdam kultury, Obzor a Kulturni zapisnik.

Rovnéz vysledky dosazené ¢s. exulanty ve Velké Britanii na poli tvorby hudeb-
ni, vytvarné, divadelni a filmové hodnotil ve svém ¢ldnku dosti skepticky. Tak napf.
pokud $lo o exilovou tvorbu hudebni, vyslovil kategoricky soud, Ze jeji vysledky
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jsou do velké miry sporné: podle jeho nazoru - pominou-li se skladatelskd dila
Bohuslava Martini, Jaroslava Jezka a Jaromira Weinbergera, kteii vyhledali azyl
v USA - nelze o plivodni Ceské a ¢s. hudebni tvorbé v exilu viibec mluvit, tfeba-
Ze i v tomto sméru se pry ve Velké Britdnii vynaloZilo znaéné usili. A poukdazav
na to, ze v této oblasti kulturni a umélecké tvofivosti nad tvorbou autorskou po-
nejvice prevazuji ,hodnoty vykonné“, hodnoty tvorby interpretacni, vyzvedl z aktivit
tohoto druhu jen ¢innost Ceského tria, jehoZ koncerty se stdvaly tehdy uddlosti
londynskych sezon, i kdyz ptipustil, Ze velky kus prdce odvedla i &. vojenskd
dechova hudba a &s. vojensky pévecky sbor. Nejinak se to mélo podle jeho sou-
du i s vysledky tvarci snahy projevované v oblasti tvorby vytvarné. Malifi a sochafi
- soudil - sice predstavovali v exilu mezi &. tvlirci viznamnou skupinu, jejich
prace vsak zistdvaly vefejnosti ponejvice neznimy, nebot chybéla moznost je ve-
fejné prezentovat. V tom smyslu byl podle jeho soudu témto tviircam i Siroké
vefejnosti mnoho dluzen Cs. institut, kterj pfi organizovani vystav projevoval
iniciativu zcela nedostatecnou. O divadle s vétsim uzndnim pry rovnéz hovofit
nelze: v Londyné se sice uskute¢nila fada akademii s vystoupenimi recitacnich
sborti a pééi Mladého Ceskoslovenska téZ nékolik uspésnych divadelnich predsta-
veni, ale fadné divadlo se vybudovat nepodafilo, a proto nemtize byt ani feci
o ,skute¢né“ divadelni tvorbé. Ani v oblasti tvorby filmové se - tvrdil - nezrodi-
lo néco vyjjimetného, &. filmafi se podle jeho ndzoru vzmohli jen na natoceni
nékolika tematicky vizce zaméfenjch propagacnich snimkd. Vznika proto otazka,
pro¢ tomu tak je. Milost v jeho o¢ich nalézalo z tohoto druhu aktivit jediné roz-
hlasové vysildni, a to z toho divodu, Ze nesoustiedilo svou pozornost jen k tikolim
politicky propagacnim a své posluchace si ziskdvalo jak dik svému pohotovému
kulturnimu zpravodajstvi, tak i dik uvddéni dramatickych montdzi.

V jeho otich v podstaté nejlépe pii tomto hodnoceni uspéla jen price tisicl
drobnych kulturnich pracovnikd, ¢lenti riznych spole¢enskych a kulturnich orga-
nizaci, Masarykovych spole¢nosti, Friends of Czechoslovakia, Czechoslovak British-
Friendship Clubu, Mladého Ceskoslovenska aj., ktefi za tfi 1éta svého pobytu uspo-
fadali ve Velké Britdnii obrovské mnozstvi predndsek, kulturnich vecerii, matiné,
koncertti, divadelnich a filmovych pfedstaveni usilujicich propagovat v nejirdich
vrstvich exulantl i u britského obyvatelstva cile &s. zahraniéni odbojové akce: i dik
této ponejvice anonymni prdci, prohlaoval zde, ziskalo jméno éeskoslovensko
u Britd, ale i ve svété dobry zvuk. Pohfichu viak tato jejich ¢innost trvale postri-
dala potfebnou koordinaci, se proto ve svém vystoupeni pfimlouval, aby i v této
oblasti kulturnich - v podstaté osvétovych - aktivit dolo k urcité ndpraveé.

A tak Klinger, pseudonymni Synek - a¢ jeho pivodnim zdmérem bylo vyru-
Sit negativni dasledky BruSikova kritického hodnoceni vysledka kulturnich akti-
vit ¢s. emigrace ve Velké Britdnii, podle ného hodnoceni vyjadiujictho Bru§dko-
vu skepsi k moznostem smysluplné exilové kulturni price viibec - sdm se se svym
bilancovanim &s. exilové kulturni tvorby, snaze se véci poctivé kriticky posuzovat,
ocitl na ndzorové pozici do velké miry podobné té, jakou zastdval jim o tfi Ctvrté
roku dfive kritizovany Karel Brusak.

Synek, Kornel: Naie kulturni bilance (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 1 (2. 1. 1942), s. 5.

Ohlas Klingerova-Synkova vystoupeni

Neni tudiz divu, Ze navzdory svému zdmyslu pokusit se v replice na nékdejsi
vystoupen{ Bruddkovo, podle jeho soudu v pfehnaném ,hyperkriticismu*“ znevazu-
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jicimu vysledky dosavadni prace velké &isti exilovych tvirct, se ~ jak uz je Zivot plny
paradoxti - i Klinger-Synek - usiluje o ,spravné a spravedlivé“ posouzeni téchto
vysledkt - tak jako pfedtim BruSak stal pro kriticky tén svého bilancovini objek-
tem vaZnych vyhrad. Zdalo se, 7e i on ve svém ¢lanku v Cechosloviku nejen deza-
vuuje usili velké fady kulturnich pracovnikii, ktefi dokazali rozvinout kulturni Zi-
vot v exilu do velké 3ife, ale Ze s jakousi intelektudlskou povysenosti pfechazi
skute¢né vyznamné vysledky kulturniho usili, kterjch bylo v exilu dosazeno, Ze
nedostatecné docefiuje vyznam takovych kulturnich hodnot, jako byly napf. roma-
ny Hostovského, nové kompozice Bohuslava Martinti a Jaroslava Jezka, které vznikly
az v exilu, a také inscenace skupiny &s. londynskych divadelnikd, ktefi i ve velmi
nepfiznivjch podminkich podle minéni mnohych dokazali vytvofit fadu kvalitnich
inscenaci. Proto néktef{ ucastnici diskuze vyvolané svoldnim 1. valné hromady CBFC
reagovali na toto jeho vystoupeni ve svjch piispévcich do diskuze, ale i v zdkulis{
znacné podrdzdéné a dosti ostfe je odsoudili.

Za divadeln{ a filmové tviirce se jeho tvrzen tykajici se kulturniho usili Ce-
choslovaku v Britdnii v ¢ldnku nazvaném O kulturni bilanci, uvefejnéném v témiz
listé, v némz on se pokusil bilancovat &s. exilovou kulturni tvorbu, ve 3. éisle to-
horoéniho Cechoslovika, vydaném 16. ledna 1942, alespon z&4sti zproblematizo-
val filmovy rezisér Jifi Weiss.

Klinger na Weissovo vystoupeni bezprostfedné hned v témz &isle Cechoslo-
vdka odpovédél, a tak v souvislosti s novymi pokusy bilancovat vysledky ¢s. exilo-
vé kulturni tvorby nec¢ekané vznikla v rdmci oné Siroce zaloZené diskuze o hlavnich
kulturnépolitickych tkolech CBFC a ¢&s. emigrace za vilky jako celku polemika -
¢i 1épe feceno: polemickd pfestielka - vztahujici se k fadé minuciéznich dil¢ich
problémi kulturni a umélecké tvorby v exilu.

Weiss, JiH: .Pane redahtore, chtél bych odpovédét na otdzku [...[*, O kulturni bilanci (rubr. Volnd tribuna), Ce-

choslovik, r. 4, 1942, & 3 (16. 1. 1942), 5. 8 [tamtéZ viz Synek, Kornel: ,Mily priteli [...]* /odpoved |. Weis-
sovi/, O kulturni bilanci (rubr. Volnd tribuna), s. 8].

Vystoupeni Josefa Schricha

Do procesu bilancovani ¢s. kulturni tvorby se vedle Klingera-Synka z okruhu
spolupracovnikii Cechoslovéka zapojil i rozhlasovy dramatik a literirni a divadelni
kritik Josef Schrich. Na rozdil od Klingera nevénoval se v§ak Schrich bilancovani
této tvorby jako celku, svou pozornost hodnotitele zaméril pouze k asopisecké
tvorbé &s. exulantd v Britdnii, a to pfitom nikoli k celku této tvorby, nybrz pou-
ze ke dvéma kulturnim revuim, Obzoru a Kulturnimu zipisniku. V élinku Na okraj
dvou kulturnich casopisi, uvefejnéném ve 3. &isle 4. roéniku Cechoslovaka, v &isle
z 16. ledna 1942, se pfi prilezitosti prvniho vyrodi vychdzeni obou ¢asopisi po-
zor vypracoval do podoby dobfe redigované revue zajimavého obsahu, vyddvané
na solidnim papife a v esteticky piisobivé grafické upravé. I Kulturni zipisnik za-
sluhoval si podle ného ocenéni pro svijj zajimavy obsah, méné vsak jiz pro vnéjsi
Upravu (asopis byl totiz - jak jsme uvedli - rozmnoZovan jako hektograficky tisk).
Pokud $lo o samu obsahovou ndpli téchto zZurndld, Schrich ocerioval, Ze oba shod-
né zaméfovaly svilj zdjem ke zkoumdni problematiky eské soudobé tvorby do-
mdci. V té souvislosti zdiiraznoval, ze Kulturni zdpisnik ¢inil tak s obzvlisté vel-
kym nasazenim: povazoval za chvélyhodné, Ze list soustavné otiskoval ukdzky
hodnotné ceské poezie a prézy a také estetické staté doma tehdy vznikajici. Za
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jeho ocividny nedostatek oznaéil viak skutecnost, Ze z protektoratnich publikaci
prebiral mj. i ty, jez pfedstavovaly pfitomnou domaci skute¢nost - v diisledku snah
jejich ptivodcu projit mezi zitarasy protektordtni cenzury a vyhnout se eventudl-
nim dodate¢nym policejnim postihim - v navysost deformované podobé; v tom
smyslu se podle ného nedostdvalo Kulturnimu zdpisniku schopnosti zaujmout
k tomu, co tehdy vznikalo doma, stanovisko potiebné kritické distance. Povinnost
exulanti udrzovat kontakt s domdci tvorbou - podotykal v té souvislosti - by se
neméla dostdvat do rozporu s povinnosti drzet se pfi jejim hodnoceni za viech
okolnosti kritérii kritické niro¢nosti. Na druhé strané bylo podle Schricha oviem
také Zddouci, aby se oba ¢asopisy rozsihleji, nez jak to dotud ¢inily, zabyvaly tvor-
bou exilovou a aby se také vice oteviraly vnéjSimu svétu.

Schrich, Josef: Na okraj dvou kulturnich Zasopisii, Cechoslovék, r. 4, 1942, & 3 (16. 1. 1942), 5. 5.

Ohlas Schrichova vystoupeni

Schrichovo hodnoceni obou zminénych revui vyznivalo pro Kulturni zdpisnik
tedy znaéné nepfiznivé, byt se v ném Schrich pokusil vjtku nedostatku kriti¢nos-
ti, udélenou Kulturnimu zdpisniku, vyvazit obdobnou vytkou vedenou i viaéi Ob-
zoru, poukazem ke skutecnosti, Ze i Obzor se snaZi obraz domdci tvorby v ofich
¢tenditi ,vylepSovat“ a Ze i v jeho poddni tento obraz vyhliZi ,velice harmonicky*.
Toto hodnoceni - navzdory tomu, Ze co kritik aZ ostentativné projevoval vili
k obéma témto edi¢nim podnikim pfistupovat nanejvys korektné - vyvoldvalo pro-
to v Casti €s. exilové vefejnosti dojem, Ze si poéind v duchu pfislovi ,kazdd liska
chvali sviij ocas*, kdyz oproti Kulturnimu zépisniku vyzvedavd Obzor, tedy kul-
turni revui vyddvanou tymz editorem, ktery vydaval Cechoslovéka, redigovanou
v podstaté tymZz redakénim kruhem, ktery redigoval tento oficidlni list, tedy
i pfedstavujici pouhou odnoZ periodika, do kterého Schrich trvale pfispival. To
pochopitelné vyvoldvalo odpor napadené protistrany.

Dojem, Ze se v Schrichové kritickém poméru ke Kulturnimu zipisniku obra-
zi zdjem tento list v ocich exilové vefejnosti zdiskreditovat hlavné z konkurenénich
diivod?y, byl pak posilen i tim, Ze vzipéti doslo na strankich Cechoslovika v &lanku
znacky tx. Kulturni zdpisnik, otiSténém ve 12. Cisle jeho 4. ro¢niku, vydaném 20.
bfezna 1942, v ¢ldnku hodnoticim anketu o problémech kultury a kulturni politi-
ky, kterou redakce Kulturniho zdpisniku uspofidala v souvislosti s ideologickou
pfipravou 1. valné hromady CBFC a jejiz vysledky zvefejnila v lednovém
a unorovém dvojéisle svého listu, k novému kritickému vystoupeni vi¢i nému.
Anonym kryjici se uvedenou znackou pfipojil se v tomto vystoupeni se svym hod-
nocenim k hodnoceni Schrichovu a pfidal k nému své nové vlastni argumenty.
Zaméftil se pfitom na kritické provéfeni nékterjch rubrik Kulturniho zépisniku,
zejména jeho rubriky aforistickych vyrokt Plivdtko a série pozndmek v rubrice
Historky z hocourkouského jarmarku. Texty uvefejiiované v téchto rubrikidch ostie
odsoudil: v jeho o¢ich pfedstavovaly spiSe nez duchaplné glosy soudobého exilo-
vého zivota vyplody nechutné zlovolnosti a zlomyslnosti, vyroky zde uvefejnéné
nazval ,neodpovédnym kopanim na viechny strany*.

(Ptipomerime, ze Cechoslovak vénoval soustfedénou kritickou pozornost Kul-
turnimu zdpisniku od samého pocdtku jeho vyddvani: na list konkurujici Obzoru
poprvé ostfe zatito¢il hned po zahdjeni jeho vyddvani, jiz 16. kvétna 1941, ve 20.
cisle svého tehdejSiho ro¢niku, v éldnku Viclava Sladka Kultura v kitvém zrcadle.)
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Po uvefejnéni tohoto ¢ldnku viak dosla vydavateliim a redaktoriim Kulturniho
zépisniku trpélivost. Rozhodli se nenechat tyto Gtoky bez odpovédi, a odvratit je
silnym protittokem. Vysledkem tohoto rozhodnuti byl pokus diskreditovat v ocich
¢tendfi naopak Obzor. Tento pokus ucinil jeden ze spoluzakladateli Kulturniho
zdpisniku a ¢len jeho redakéniho kruhu Ota Ornest v ¢ldnku nazvaném shodnym
zpusobem, jakym byl nazvan ¢lanek Schrichiiv, v pozndmce O dvou kulturnich caso-
pisech, opatfeném podtitulem K diskusi o kultuie a uvefejnéném 1. dubna 1942 v 7.
tisle 4. roéniku Mladého Ceskoslovenska. Ornest tu provedl podobnym zpiisobem
jako Schrich srovndni obou ¢asopisti, aviak z tohoto srovnani mu vzesly zcela jiné
zavéry nez Schrichovi. Podle Ornesta Kulturni zapisnik ve viem predcil svého kon-
kurenta z nazorového okruhu Cechoslovéka: Ornest byl ptresvédéen, Ze zatimco
Kulturni zipisnik zastdval jasné Citelna a hodnovérna politickd a kulturnépoliticka
stanoviska, projevujici se pak i v roviné jeho hodnoceni kulturni tvorby at domadci,
at exilové, Obzor, zabfednuvii do nudného a duchovné prizdného akademismu,
se vyznacoval zmatenou ideologii politickou a kulturnépolitickou, linii - jak dokla-
dal - natolik rozkolisanou, Ze ideové koncepce jednotlivych ¢isel této revue si vza-
jemné odporovaly, nemluvé pry o nudé, kterd z nich pfimo ¢iSela.

Slidek, Viclav: Kultura v kiivém zrcadle, Cechoslovik, r. 3, 1941, €. 20 (16. 5. 1941),s. 7. - Schrich, Josef:
Na okraj dvou kulturnich lasopisi, Cechoslovak, r. 4, 1942, €. 3 (16. 1. 1942), s. 5. - w.: Kulturni zdpisnik,
Cechoslovik, r. 4, 1942, & 12 (20. 3. 1942), 5. 5. - Ornest, Ota: O dvou kulturnich dasopisech, K dishusi o hultute,
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 7 (1. 4. 1942), 5. 2.

Kritické poznamky na okraj exilovych kulturnich aktivit Sloviki a sudetskych
Némci

Rada téastniki diskuze se zabyvala i bilancovanim vysledka kulturniho usilf pii-
sludniki dalsich narodii a nirodnosti Ceskoslovenska, ktefi tehdy pobyvali v britském
exilu, a vénovala mj. pozornost i riznym potizim, s nimiz se toto usili potykalo.

Cech Viktor Fischl na debatnim veceru CBFC hovofil napf. o problematice
kuleurnich aktivit exilovych Slovdkl a v té souvislosti kritizoval skute¢nost, ze hod-
noty slovenské kultury jak v samém kulturnim Zivoté nasi emigrace, tak v kultur-
ni propagandé obracejici se k cizinchm, neuméji organizitofi a tviirci tohoto Zi-
vota nileZité prezentovat; zejména si v té souvislosti posteskl, Ze slovenska kultura
je v exilu zdsadné predstavovina jen skrze ukdzky slovenského lidového uméni,
coz Sloviky v olich exilové a zahrani¢ni vefejnosti deklasuje na vroven jakéhosi
~pfirodniho ndroda“, ktery snad nema viibec Zadnou kulturu vyssitho fadu, umeé-
ni artificielni povahy.

Na tento piispévek navazoval i casopisecky pfispévek Slovdka Laca Duchace,
ktery byl o néco pozdé&ji, 1. biezna 1942, otidtén pod ndzvem Potreby slovenskej
kulturnej prace v Mladém Ceskoslovensku. V &ldnku zaméfeném tematicky ve smys-
lu uvedeného ndzvu se Ducha¢ dozadoval na jedné strané, aby téch nékolik malo
slovenskych exulantd, kteii tehdy v Britanii pobyvali, své kulturni aktivity zinten-
zivnilo, predeviim vSak Z4dal, aby tyto aktivity byly vjraznéji nez do té chvile cile-
védomé podporovany a zajiSfoviny nasimi oficidlnimi organy, které by mély byt
k takové povinnosti podpory a zaji§téni zavizany jiz skuteénosti, Ze Ceskosloven-
skou regubliku ustavily oba slovanské narody, jejichz jména vstoupila do jejiho
ndzvu, Cest a Slovici.

Za &s. kulturni pracovniky némecké narodnosti se v této diskuzi vyslovilo hned
nékolik fe¢nikd. Tak napf. v pfipomenutém jiZ jeho ¢asopiseckém €ldnku na téma
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wSudetonémecké kulturni problémy”, jak znél i &esky nazev ¢ldnku otisténého
v pfedvecer konani 1. valné hromady ve 3. &isle 4. ro¢niku ¢asopisu rakouskych
emigrantl Zeitspiegel, v isle ze 17. ledna 1942, se kriticky kulturnimi aktivitami
svych soukmenovci a moZnostmi jejich zaclenéni do jednotného proudu kultur-
nich aktivit &s. emigrace jako celku zabyval Rudolf Popper. Ten pfi bilancovini{
kulturni ¢innosti sudetonémeckych skupin CRTF poukazoval zejména na nedosta-
teéné organizaéni zabezpecen{ kulturni ¢innosti fadovych emigranth ze strany za$-
titujicich je charitativnich organti. Cesko-némecky basnik Rudolf Fuchs doplnil
tento projev pi{spévkem, v némz se dozadoval zlep3eni organizacni péce o kulturni
Zivot Ceské a cesko-némecké emigrace Zijici nadile na venkové.

Dr. Rudolf Popper: Sudetendeutsche Kulturprobleme, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 3 (17. 1. 1942), S. 9. - Dr.
A. P. Peres: Deutsch~Tschechische Zusammenarbeit, Zur Generalversammlung des Czechoslovak-British Friend-
ship Club, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), 8. 2. - Nesign.: Krok ke sdruieni kulturnikil, Mladé

Ceskoslovensko, r. 8, 1942, € 3 (1. 2. 1942), 5. 5. - Duchag, Laco: Potreby slovenshej kulturnej prdce, K dishuzii
o kultiire v emigrdcii, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 5 (1. 3. 1942), s. 4.

Obecné otazky kulturni prace v exilu

Avsak popisovand zde diskuze o kulturni a umélecké prici &. emigrace ve
Velké Britdnii diskuze nebyla - jak jsme jiz naznacili - zaméfena jen na hodnoce-
ni toho, co se uZ udélalo. Smyslem celkového bilancovini vysledki kulturni ¢in-
nosti &s. exulantd v jejim rdmci providéného bylo ujasnit si, kde jsou slabiny této
¢innosti a co by bylo v kulturni oblasti tfeba zlep§it. Zaroven pfi analyze hlavnich
problém kulturniho Zivota ¢s. emigrace v Britdnii si nasi lidé na tomto pocinani
zainteresovani chtéli ujasnit i celou koncepci ¢s. exilové kulturni prace a urcit dals{
sméry jejiho rozvoje. A tak diskuze znovu oteviela nejpodstatnéjii problém po-
stupu ¢s. exulantil v této oblasti jejich tviiréich zajma, k némuz Brusdk svymi vy-
vody v souvislosti s bilancovanim &s. exilové kulturni tvorby byl jiZ skoro pfed ro-
kem poukdzal jako k tématu, bez jehoZ prozkoumdni neni mozno v kulturni
a umeélecké prdci v exilu né¢eho dosdhnout a k némuz v replice na jeho vystou-
peni cele obritil pozornost ¢s. exilové obce pravé temperamentni Hostovsky: pro-
blematiku vztahu kultury a politiky, respektive zapojeni kulturnich aktivit do pro-
pagandistické kampané rozvijené ¢s. exilovymi politickymi kruhy.

Nelze odkladat dile zjisténi, ze diskuze, dospévii v procesu ujasiovani oné spe-
cifické problematiky ¢&s. exilové kulturni tvorby, dané pfipomenutym vztahem,
k tomuto svému vyvojovému bodu, se proménila v novou ostrou polemiku vétsi-
nové skupiny ¢s. kulturnich ¢initeld, politiki i tviirch, s Karlem Brusdkem a s jeho
ptivrzenci.

Nebylo snad jediného z diskutujicich, ktery by se byl byval - byt tfeba jen
dil¢im vyrokem do této polemiky - nezapojil. A¢ se ¢asto vyslovovali k problémim
od zminéného jejitho vlastniho tématu, tématu vztahu kultury a politiky, v diskuzi
o cilech a poslani ¢s. exilové kultury hned na samém jejim poéatku vyzvednuté-
ho co téma rozhodujici a hlavni, velmi vzdidlenym, skoro kazdy z diskutujicich po-
vazoval za nezbytné se k nému vyjadfit. Rada pfispévki byla k tomuto tématu viak
cele soustfedéna, a tak se stalo, Ze Brusidkem a jeho pfivrzenci otevieni
a Hostovskym pak v uvedeném smyslu zisadné usmérnénd polemika i v tomto
obdobi pokracovala s neobycejnou prudkosti.

I v tomto obdobi vyslovovali se \i¢astnici oné polemiky pfedeviim k Bru§iko-
vu nézoru, Ze zatifmco doma i pod vlddou okupanta dochdzi k neobycejnému vy-
stupnovani kulturnich aktivit, které - protoZe se opiraji nejen o zdvaznou tradici,
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ale i o Siroké zdzemi recipientd, ktefi svym souhlasnym stanoviskem umoziujf jeji
rozvoj - v prostiedi Zivota emigrace, uzavirajicim se do sebe, bez moZnosti ko-
munikovat s Sirokou obci takovych recipientd, se vyCerpavaji tvorbou problema-
tickych ideovych a estetickych hodnot, tvorbou predstavujici ve svém celku ,mrt-
vé rameno” kulturniho vyvoje. Hlavnim tématem, k némuz diskutujici zamérovali
svou pozornost, bylo nicméné pravé ono v exilu nové aktualizované téma vztahu
kulturni tvorby a politiky.

Vystoupeni Bohuse Benese

Za ¢initele zastdvajici stanoviska vstficna vudi politice exilového vedeni &s. za-
hrani¢ni odbojové akce se k jiz nékolik mésicim trvajicimu bilancovini &s. exilo-
vé kultury, uvedenému jiz na jafe roku 1941 do pohybu zminénymi tfemi ,cesky-
mi Frantiky", kratce pfed kondnim 1. valné hromady, na prelomu let 1941 a 1942,
velmi rozhodnym zptisobem vyjidfil - mife pravé na ony inicidtory procesu kri-
tického zhodnocovani exilové kulturni price, a pfedeviim na samého BruSika -
znovu Bohu$ BeneS. Udinil tak ve vyse jiz pfipomenutém novoroénim tvodniku
uvefejnéném v 1. &isle 2. roéniku Obzoru, v {isle z ledna 1942, pod ndzvem Novy
obzor. Ani v tomto dvodniku, ve kterém hlavné vedl plaidoyer pro sjednoceni viech
sil emigrace, si Bene$ pfi pokusu o pojmenovani cilii kulturnich aktivit &s. emi-
grace ve Velké Britanii, jak je v rdmci své kulturni politiky vyty€ovalo oficidlni
vedeni ¢s. zahraniéni odbojové akce, neodpustil, aby — dozaduje se na kulturnich
pracovnicich a umélcich projevii Gdasti s usilim politikli - znovu nezautocil timto
smérem (pfipomindme, Ze Bene$ byl prvni, kdo se k Brusikovi pro jeho zpusob
bilancovani ¢&s. exilového kulturniho usilf ve Velké Britdnii kriticky postavil a jeho
vyhrady k vysledkim tohoto usilf jednozna¢né odmitl). Ve svém ¢ldnku - se skry-
tym poukazem k Brudidkovym stanoviskiim jim dfive jiz odsouzenym - vyzval kul-
turni tvirce a umélce, aby se vzdali ,nabubfele pySného postoje svobodnych
umélch, nevdzanych zidnymi ohledy k okoli a fidicich se jen ,ohledy k sobé sa-
mym*“, a zaujali vstficny postoj v poméru k politice vedeni ¢s. exilové odbojové
akce. S obdobnou vyzvou se v ném obracel rovnéz k jejich kritikiim, ktefi podle
jeho ndzoru by v zdjmu véci niroda a vieho €s. lidu méli upustit ,,od kritérii dnes
a zde skoro neuplatnitelnych, protoze stojicich mimo nale posldni a vedoucich
k 'art pour Partismu®, a projevovat se naddle na vefejnosti se skromnosti, jakd
slu$i emigrantiim stojicim ve sluzbach boje za svobodu.

Bene$, Bohu3: Novy obzor (], Obzor, r. 2, 1942, &. 1 (leden 1942), s. 1.

Vystoupeni Prokopa Maxy

Tymz karatelskym té6nem se pak vyznaéovalo i vystoupeni predsedy ¢s. Statni
rady v Londyné a predsedy Czechoslovak-British Friendship Clubu Prokopa Maxy
na klubovém veleru vénovaném debaté o otdzkdch kulturnich aktivit €s. exulan-
th ve Velké Britanii.

Ve svém projevu - projevu, jimZ byla ona debata uvidéna a skrze néjz ji chtél
usmérnit v duchu ideovych koncepci CBFC - Maxa usiloval nastinit hlavni zdsa-
dy, jimiz by se méla podle jeho ndzoru fidit veskera kulturni prace, a to nejenom
v ramci organizace CBFC, ale v prostiedi Zivota &s. exilové obce viibec; nicméné
- aniZ to snad bylo jeho primdrnim zdmérem - i toto jeho vystoupeni se prom¢-
nilo v zastfenou polemiku s Bruddkem a jeho pfivrzenci.
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Pridrzuje se jako jini z polemizuyjicich v zasadé ideového schématu, jaké Bru-
§ak pfi bilancovani &. exilové kultury uplatnil pfedchoziho roku v éldnku Ceské
uméni v emigraci, pokousel se jim Maxa oponovat jiz v téch pasazich projevu, kte-
ré se vztahovaly k hodnoceni kulturnich aktivit Cechoslovdka dlicich v exilu ve
Velké Britdnii. Obdobné jako vétiina ostatnich jejich oponentl ve svém pokusu
o0 analyzu stavu ¢s. kulturni a umélecké tvorby pfitom oviem dospival k hodnoceni
zdsadné se od hodnoceni BruSdkova odliSujicimu, nebot i on mél na mysli zcela
jiné jeji poslani, neZ jaké ji podle ného vnucoval pravé jim kritizovany kritik. Bylo
to posldni, jfmz méla byt ¢s. kulturni tvorba zatéZovana nejen pro pfitomnou chvili,
ale i do budoucna.

A¢ sam stdl na opa¢ném ideologickém a politickém stanovisku, nez jaké za-
stdval komunista Spurny, vychdzel ve svych vyvodech proti BruSdkovi - a je to nad-
miru symptomatické - v podstaté ze stejného pojeti kultury, jaké Spurny v Mladém
Ceskoslovensku predstavil co ideové vjchodisko svého uvazovani o kultufe jiz
v prosinci 1941. V dokonalém souladu se Spurnym Maxa ve svém projevu upo-
zornoval pfedeviim na to, Ze termin ,kultura“ predstavuje pojem vztahujici se
k SirSimu okruhu jevi, nez jaky vyjadiuje substantivum ,uméni®, a Ze tudiz nelze
tyto pojmy ztotoZnovat Ci svévolné zaménovat jeden za druhy. Podle jeho ndzoru
kulturni droven kazdého ndroda je ddna kulturni drovni nejsirSich lidovych vrs-
tev a tou je také méfitelnd: v tom smyslu je uréena nikoli Spi¢kovymi umélecky-
mi vykony, ale spie kulturni produkci co moZna lidu nejptistupnéjsi, uspokojuji-
ci duchovni potieby prevazné vétSiny ndrodniho spolecenstvi. Dik pravé takové
Siroké kulturni produkci, vysledkiim kulturnich aktivit takto pojimanych, patii -
jak soudil - CSR jako kulturné vyspélé spole¢nosti jedno z prvnich mist v Evropé
i ve svété.

Z tohoto divodu bylo podle Maxy tedy zddouci, aby &s. tvirci i v exilu skrze
své kulturni aktivity usilovali zajistit naleZitou intenzitu a $ifi kulturniho Zivota &s.
emigrace v pravé uvedeném smyslu. A¢ i ve zvlastnich podminkach kulturni pra-
ce v exilu se jevilo nezbytnym kldst na ni vysoké naroky, bylo podle Maxova na-
zoru zcela nespravnym a nespravedlivym Zidat (jak to ¢inil BruSdk a spol., maZe-
me dodat, coZz viak nebylo v tomto pfipadé explicitné vysloveno), aby v prostfedi
tvarcich aktivit nasi emigrace vznikala pfedev3im velkd literarni dila, ,plnd obrov-
ského svétového prevratu“. Daleko dulezitéjsi bylo dle ného podporovat kulturni
produkci uspokojujici co ,duchovni vyziva“ tak fikajic ,kulturni hlad“ nejsirsich vrst-
vev €s. emigranti. A v souhlase s tim, co bylo pfedtim formulovano jiz v etapé ide-
ové pfipravy kondni 1. valné hromady CBFC, obdobné jako napf. Klinger i Maxa
se tehdy doZadoval, aby se &s. kulturni a umélecti tviirci systematicky zajimali
o kulturu britskou a z ni ¢erpali pouceni, a vybavili se tak poznatky, které by jim
po navratu z exilu domi umoznovaly obohatit domdci uméni o nové myslenky
a tvarné postupy. Mimofadny daraz pfitom kladl také na péstovini stykd ,kultur-
nikG“ s mistni britskou kulturni obci, nebot upeviiovinim téchto stykil se vytva-
fely - jak se domnival - i podminky pro to, aby se efektivné rozvijela i povidle¢nd
politicka spoluprice mezi CSR a Spojenym kralovstvim Velké Britdnie a Irska.

To, ze jeden ze dvou hlavnich fe¢nik na debatnim veéeru CBFC o kulture,
¢elny funkciondf vyznamnych instituci a organizaci ¢s. exilu za druhé svétové val-
ky, vét3i ¢ast svého dvodniho slova k tomuto veceru vénoval vlastné zastfené po-
lemice s Brusdkem, samo o sobé zvyznamfovalo Brusikovu pozici nejen ve zde
popisované diskuzi, ale i v celém &s. exilovém politickém a kulturnim Zivoté
a posunovalo ho do popfedi ¢s. exilové pospolitosti jako osobnost zcela sméro-
datnou: v projevu politického Einitele formdtu Maxova, projevu, ktery mél byt za-
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méfen k nejobecnéj§im problémim &s. kulturni price v exilu, se polemika toho-
to druhu jevi oviem ¢imsi ponékud nepatfiénym, co sniZovalo jeho vyznam
a ménilo jej v pouhy diskuzni prispévek. Per negationem z tohoto faktu je oviem
patrno, jak hluboce se Brusik dotkl sebevédomi Cs. oficidlnich exilovjch kruhu
vénujicich mj. pozornost i kulturn{ ¢innosti a jaky ideologicky vyznam tyto kruhy
priklddaly potrebé Bru$ikovy namitky vyvrdtit a jejich autora umlcet.

-S- : O vétsi soustiedéni kulturni prdce (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s.
8. - Nesign.: Krok ke sdruieni kulturnikii, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 3 (1. 2. 1942), 5. 5.

Vystoupeni Huberta Ripky

Pojeti kulturni price, které zastivalo BeneSovo ustfedi ¢s. zahraniéni odbojo-
vé akce, pojeti, jez chtélo podrizovat tuto prici véetné umeélecké tvorby politickym
zimérim onim ustfedim sledovanym, nicméné v diskuzi ve svém vystoupeni na
debatnim veceru CBFC tehdy viibec nejvymluvnéji definoval ministr &s. exilové vla-
dy Hubert Ripka: uéinil tak pfitom s jednoznaénosti, kterd vyvoldvala uréité roz-
paky i u nékterych pfivrzenct tohoto pojeti.

Prebiraje za vychodisko svého projevu Maxovu nacionalisticky podbarvenou
tezi, ze - pokud méfime kulturnost obyvatel néjaké zemé& vzdélanostni a kulturni
vyspélosti nejirsich vrstev - predstavuji Cesi kulturné snad viibec nejvyspélejsi na-
rod Stredni Evropy a CSR jednu z nejkulturnéjsich zemi svéta, téz Ripka polozil
dtraz na kulturni prici jakoZto prostfedek sjednocovdni sil ¢s. emigrantské obce.
A rovnéz on poukizal k povinnosti kaZzdého kulturniho pracovnika v exilu pfedsta-
vit svétu €s. kulturni minulost i pfitomnost, a samoziejmé plné zapojit tuto ¢innost
do sluZeb politiky vedeni ¢s. zahrani¢ni odbojové akce a jeji vefejné prezentace. V té
souvislosti vyslovil ndzor, Ze by ku zlep3eni kulturnépolitického a propagandistického
pusobeni &s. kulturnich pracovnikii podstatné pfispélo, kdyby byly navidzany,
eventudlné upevnény piimé kontakty téchto pracovniki i vSech kulturnich spol-
ki a instituci s €s. exilovym ministerstvem zahranic¢nich véci a skrze tyto piimé kon-
takty se i veSkery postup zminénych subjekt v oblasti kulturni a umélecké tvorby
v duchu ideje narodniho osvobozeni, ve smyslu poZadavka oficidlnich mist, ujed-
notil.

Jak patrno, i v pfipadé tohoto Ripkova projevu 8lo do velké miry o zastfenou
polemiku s BruSdkem a s jeho pfivrzenci, se viemi témi &s. exilovymi kulturnimi
Ciniteli, ktefi nazor, ze kulturni a uméleckd tvorba md za povinnost se za dané
situace zcela podrobit vili politikii a plnit beze zbytku aktudlni propagandistické
ukoly, jakymi ji politikové zatéZovali, zdsadné odmitali.

-S- : O vétsi soustredéni kulturni prace (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s.
8. - Nesign.: Krok ke sdruieni kulturniki, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, €. 3 (1. 2. 1942), s. 5.

Vystoupeni Eduarda Goldstiickera

Za levicové sily v této fazi diskuze nejvyznamnéji jejich zdkladni stanoviska
k problematice pojmenované vystoupenimi Fischla, Muchy a zejména Brusika
a zdsadné usmérnéné Hostovskym, tedy pfedevsim k problému vzijemného vzta-
hu kulturni a umeélecké tvorby domdci na jedné a exilové na druhé strané, jakoz
i k problému vztahu kultury a politiky, ktery byl v té souvislosti diskuzi znovuna-
stolen jako jeji hlavni téma, formuloval literdrni teoretik a kritik Eduard Goldstiic-
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ker, ktery se tehdy - poté, co jako stipendista absolvoval nékolik semestrii na uni-
verzité v Oxfordu - vritil znovu do Londyna, aby se zde pripravoval na diploma-
tickou sluzbu (v tisku byl tehdy pfedstavovin jako ,profesor”).

Goldstiicker v popisované zde diskuzi vystoupil - a to jednak na strankich
Casopist, jednak na debatnim veceru CBFC, ale i pfi dalSich podobnych pfile-
zitostech - opakované a s velkym osobnim nasazenim. Jeho vystoupeni v této
diskuzi méla svou vahu jiz proto, ze patfil ke generaci BruSdkové, ale i dik tomu,
Ze byl plné vybaven pfisluSnou kvalifikaci v oboru, na jehoz piidé se diskuze
uskutec¢novala, kvalifikaci literdrniho historika a kritika. Své zasadni stanovisko
k diskutovanym problémim formuloval kratce pfed 1. valnou hromadou CBFC,
tedy v dobé, kdy na strankach &s. exilovych ¢asopish probihala ideologicka pii-
prava jejiho jedndni, a to v ramci této pfipravy, hned v prvnim ze série téchto
svych vystoupeni - v ¢lanku Kultura v emigraci, specifikovaném v épodtitulu jako
Pozndmky k diskusi a uvefejnéném ve 2. &isle 3. ro¢niku Mladého Ceskoslovenska
dne 15. ledna 1942; v &ldnku oteviené odmitl Brusdkovo hodnoceni exilového
uméleckého a kulturniho Usili a s nim i BruSdkovy koncepce tvorby vibec.
V polemice s Bru§dkem pokracoval pak dal$im rozvinutim svych nizort v nisle-
dujicim prvnim pokracovini svych - jak tehdy nové upieshuje - Pozndmek k diskusi
o0 hulture v emigraci, v €ldnku nadepsaném heslem Bojovat zdpas svého lidu a pub-
likovaném v nejblizsim pfitim ¢isle tohoto Easopisu bezprostfedné po skonceni
1. valné hromady CBFC a doprovazejicich ji akci, 1. 4nora 1942. Hlavni myslen-
ky obou téchto ¢lankw, doplnéné o etné vypady proti diskutérim stojicim od
ného politicky ,vpravo® i ,vlevo“ a o ndméty, jejichz realizace mohla prispét
k zlepSeni organizace &s. kulturni priace a umélecké tvorby v exilu, shrnul pak i do
diskuzniho pfispévku, s nimZ se prezentoval na vefejném debatnim veceru uspo-
fidaném CBFC v ndvaznosti na jedndni hromady 25. tnora 1942 veler
v Arts Theatre. Naposledy se v tomto obdobi k problematice v diskuzi projedna-
vané vritil v kritickém posudku na Brusidkovu a Schwarzovu inscenaci Vécnéko
jara, ktery Mladé Ceskoslovensko pod ndzvem Vééné jaro pfineslo ve svém to-
horo¢nim 12. éisle, vydaném 20. ¢ervna 1942, a v polemickém vystoupeni na
vefejném debatnim veferu o onom pfedstaveni s jeho tvirci, jehoZ usporadani
svymi vyhradami ke zminénému predstaveni vlastné vyprovokoval a ktery se ko-
nal krdtce nato.

Hned ve svém prvnim vystoupeni, v zavéru &asti diskuze probihajici v &s. exi-
lovych ¢asopisech v ramci ideové pripravy jedndni pléna CBFC, v pfipomenutém
Slanku Kultura v emigraci, se pokusil diskuzi vyvést ze ,slepé ulicky“, v niz podle
jeho soudu uvizla, kdyZ se pripustilo, aby se pod pojem kultura zahrnuly (jak to
udinili na strané predstaviteld spiSe pravicové orientovanych politickych sil a také
¢s. oficidlni vlddni politiky napf. Bohus Benes a pozdéji Hubert Ripka a Prokop
Maxa, na strané levicového, tehdy uz také vlastné ,oficidlntho* kiidla této politi-
ky Grisa Spurny) hned tfi sféry kulturnich aktivit ¢s. emigranti v britském exilu,
totiz umélecka tvorba, lidova osvéta a politickd propaganda pouzZivajici k dosazeni
svych cila kulturnich prostredki. ZastfeSeni tii tak vnitfni problematikou rozdil-
nych aktivit jednim spoleénym pojmem, priavé pojmem kultura, shrnuti jejich
individualni problematiky v ndsilnou jednotu, nezbytné muselo - podle jeho na-
zoru zcela zdkonité - privodit stav tiplného zméténi jazyka, jimz diskutéfi v diskuzi
spolu komunikovali, a mélo za ndsledek jeji uviznuti na mrtvém bodé. K tomu,
aby debata po mnoha tydnech ¢asopiseckého zvefejfiovdni rtiznych feceni
a protifeceni dospéla k néjakému uzitecnému zdvéru, jevilo se mu proto zidou-
cim ony tfi sféry - jezto prace v kazdé z té€ch oblasti se fidi specifickymi a na posu-
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zovani prdce v jinych oblastech téZko aplikovatelnymi kritérii - vzijemné rozlisit a po-
suzovat aktivity rozvijejici se v kazdé z nich samostatné, s prihlédnutim k odli$nosti
cili v kazdé z nich - a to jen prdvé v té, a nikoliv v oné - sledovanych, a téz
k odliSnosti na né se vdzicich, k dosaZeni onéch cila potfebnych prostredki.

On sam se pak ve svych vystoupenich zabyval disledné pouze problematikou,
k niz pfedchoziho roku obritil pozornost svym polemickym titokem na &s. exilovou
uméleckou - a to predevsim bdsnickou tvorbu v Britdnii - Karel Brusak a k niz se
pak vyjadfovali v souhlase nebo nesouhlase se stanovisky Bru§dkovymi i mnozi dalsi
diskutujici, z téch druhych napf. Klinger, problematikou vztahu &s. exilové umélec-
ké tvorby k domovu, k domdcim kulturnim a uméleckym tradicim, jakoz i k doma-
cim soudobym kulturnim a uméleckym aktivitim, a oviem i problematikou jejtho vzta-
hu privé ke kulturnépolitickym tikoltim, jimiz byla exilovymi politiky zatéZovéina.

V obou svych otisténych €ldncich z ledna a tnora 1942 a také - jak se dozvi-
ddme z referati o té akci - v diskuznim pfispévku predneseném na vefejné de-
baté konané u pfileZitosti 1. valné hromady CBFC 25. ledna toho roku, se i Gold-
stiicker pfi svém vykladu zminéné problematiky v zdkladnim jeho obrysu
pfidrZoval myslenkového postupu, ktery pfi jeji prezentaci ve svém ¢lanku z ervna
1941 uplatnil i Brusak. Zaroven se viak v nich pokousel upozornovat na slabiny
tohoto postupu, aby pak mohl ze svého zkoumdni vyvodit zdvér, ze to, co Bru-
3dk skrze svou analyzu predstavil jako ,program“ umeélecké tvorby, bylo jen lo-
gickym vysledkem onoho jim zvoleného a jeho pry i ,,0sobnimi psychickymi trau-
maty* ovlivnéného celkové omylného postupu.

Vychdzeje z BruSikovy teze, Ze tézisko kulturnich a uméleckych aktivit je doma,
snazil se Goldstiicker ve viech tfech svych vystoupenich z ledna a \inora 1942
predeviim analyzovat vztah exilovych tviirci k domowu, (. k ,domovu* jako ta-
kovému, k domdci kulturni tradici a k domaci soudobé umélecké produkci.

Podle jeho ndzoru projevovala tehdy ¢s. exilova kulturni obec k témto feno-
ménim v podstaté dvojlomny - pfesnéji feceno dvoji, ba ve skutecnosti az troji
rizny - vztah.

Jedna skupina ¢&s. exilovych tviirch - a k nim patfil podle Goldstiickera privé
Bruddk a nékolik jeho druhl - se v exilu k domovu slovy neustdle ostentativné
pfihlaSovala a halasné manifestovala na vefejnosti svou ticast s jeho osudem, aniz
jeho poselstvi - soudil - skute¢né rozuméla. Tito tviirci podle jeho nizoru se i po
tfech letech pobytu v exilu stile jesté nachdzeli v onom zirode¢ném stadiu poci-
tového rozpoloZeni, jaké byva pfiznatné pro duchovni stav kazdého emigranta bez-
prostiedné po jeho pfichodu do exilu, ve stadiu, kdy se emigrant, vytrien ndsil-
né z rodného prostiedi, pln stesku po ném, stdle litostivé - a to s notnou divkou
sebelitosti - zahlédad ke viemu, co byl nucen opustit a co s nim zustalo spjato
tajemnymi pouty hlubokého vlasteneckého citu. Neschopni vyprostit se z tohoto
prvotniho stadia emociondlniho prozivani exulantského osudu, vykrocit kupredu,
smérem k budoucnosti - ,zarostli do své minulosti®, jak pravi - setrvavali dle ného
v onom pocitu vyvrzenosti pro pravé toto stadium pfiznaéném, znovu a znovu se
v ném utvrzujice, navzdory novym udailostem, které je vtahovaly ve svét pfitom-
ného a budouciho ¢inného jedndni. Uzavieni ve stav, ktery je de facto pry proje-
vem ,sobecké ldsky k soukromi“, jez je sama o sobé dle ného neklamnym zna-
menim dpadku, skrze takové ,lkdni a nafikdni nad ztritou domova“ hledaji -
prohlaSoval zde - v podstaté jen ospravedlnéni pro toto uzavieni se, pro svou zi-
mérnou izolaci od vnéjiiho svéta rovnajici se vlastné jakési ,vnitfni emigraci®
v rdmci skuteéné emigrace. Nasaklé ,soli vlastnich slz, potkdvd je v tom zahledé-
ni k mistim, odkud vy3li, v tom obraceni se k minulosti, ,osud Lotovy Zeny“: ,po-
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stupné kameni”. Jejich vytvory - vSechny ty podle Goldstiickera ostudné pomyle-
né, ,svétobolné vzdychajici* verse, zpivajici ve své vétSiné ,falenym ténem senti-
mentality“ a vyjadfujici hlavné touhu svych pivodcd po ndvratu domd, k jistotam,
které svym rodnym domov nabizi, reprezentovaly mu proto kulturni fenomén kraj
né negativniho druhu. A vztahuje vSechna tato konstatovani jak k teoriim privé
Brusaka a nékterych jeho pfivrzency, tak k jejich tvorbé, impertinentné na jejich
adresu, jakoz i na adresu viech, kdo s nimi sdileli takovy postoj, poznamendva,
ze ¢s. kulturni tviirci a umélci v exilu by méli mit na praci jiné dulezit&jsi véci, nez
z dojeti nad ptikofim, které je postihlo, ,brecet v feci vizané®.

Neméné vymluvnymi pfiméry viak Goldstiicker vyznacil i postoj zminéné dru-
hé skupiny &s. exilovych tvirca. Ta podle jeho ndzoru zastavala ve vztahu k do-
movu postoj zcela opacny, ale neméné nebezpecné extrémni: néktefi exulanti jako
by nechtéli nic védét o tom, co se tehdy doma v oblasti eské kultury délo. Slovy
se sice navraceli k domdci kulturni tradici, ale pfesvédéeni, Ze v okupované vlasti
pod totalitnim ttlakem, po nastaviim zde vieobecném rozkolisani hodnotovych
kritérii, nemtzZe vznikat nic skute¢né kvalitniho, domnivali se zaroven, ze hlavni
povinnosti exulant’ je uchranit pfed zaniknutim piedeviim hodnoty exponova-
né starsi tradici a Ze pravé oni jsou k tomu povoldni. Stylizujice se v jakémsi me-
sianistickém zaniceni do role ,zachrinct ¢eské kultury* pfitom naprosto nevni-
mali skute¢nost, Ze doma i za okupace navzdory viemu utlaku vznikala vyspéld
literdrni a jind umélecka dila, zvlaSté pak dila basnickd, kterd byla zpusobild stdt
se inspiraci i pro tvorbu exilovou, a to alespon v jednom sméru: ve sméru, ktery
byl ddn usilim jejich tviirc vyslovit to, co Cesky clovék doma tehdy prozival, vyja-
dfit jeho odpor k utiskovateliim, jeho viili nasadit se v boji za svobodu vlasti. Sku-
te€nost, Ze v exilu napf. ve sféfe oficidlnich kulturnich aktivit nevysla ani jedna
jedina kniZka v $irSim zabéru predstavujici exulantim ceskou literdrni produkci
domaci provenience (vinou za to zatéZoval i oficidlni vedeni ¢s. zahrani¢ni odbo-
jové akce), oznadil pak za disledek tohoto ignorantského postoje - ojedinélé po-
kusy napf. pouze hektografovaného Kulturniho zipisniku tu a tam otisknout drob-
né ukdzky z domdci produkce tuto skute¢nost podle jeho soudu leda jesté vice
zvyraziiovaly (Goldstiicker v té souvislosti dal zfetelné najevo, Ze si podrzuje od
tohoto listu kritickou distanci, ale za ony pokusy mu vyslovuje uzndni. ,Pani se boji,*
piSe ve druhém ze svych ¢ldnk(, nardzeje tim zejména na-pfedstavitele oficidlni kul-
tury, ,ze by nova poezie domova vzala jim iluzi, Ze jsou zachranci potlaené vlasti,
(V téchto pasizich svych projevil se naproti tomu Goldstiicker - jak patrno - oci-
tal v ndzorovém zakrytu s Brusikem.)

Ve svych vystoupenich Goldstiicker odsoudil jako spolecensky vadny
a neproduktivnf jak ten, tak onen postoj. Ale nelze nevidét, Ze mnohem tvrdsi
slova, nez jakd zvolil k diskreditaci postoje pravé charakterizované skupiny ¢s. exi-
lovych tvarcd, nachdzel pro odsouzeni postoje jmenované skupiny prvni - Brusa-
ka a jeho piivrZzencu. Jejich pocinani zdilo se mu v pfitomné chvili z hlediska obec-
nych zajmu &s. pospolitosti spolecensky nebezpecnéjsi nez pocindni skupiny druhé.
Brusdk a jeho druhové totiz podle Goldstiickera nezustdvali pouze u toho, ze za-
ujali jim v ¢lancich podrobné popsany a analyzovany postoj odporu k vnéjsi rea-
lity a uzavieni se ve ,sklenéné vézi“ své ,skvélé“ samoty a podléhajice jistému dru-
hu nemuzné sebelitosti ,délali nad sebou dobrovolné kiiz“, jak pravi. I kdyz 3lo
dle ného o postoj, jenz mohl, ba i musel vyistit v typ jakési ,sebevraidy®, ,du-
chovni sebevrazdy“, kterd se jako i skute¢nd sebevrazda pfi¢i prece zdkladnim bi-
ologickym zakoniim, samym jeho zaujetim tito lidé - soudil - nikomu zjevné ne-
§kodili, byla to jen jejich véc. Oni viak zdroven podle Goldstiickera tvrzenim, zZe
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emigrace, jezto vzdilena od domova nemiiZe napijet svou piedstavivost z jeho
zdroji, neni potfebné disponovina v oblasti kultury a uméni néco hodnotného
vytvofit, procez na Zivém stromé eské kultury, tkvicim svymi kofeny v rodné zemi,
pfedstavuje pouze ,mrtvou ratolest®, ptisobili - dle ného - na své okoli demobi-
lizujicim zpGsobem. RusSice v exilovych tviircich pocit uspokojeni z dobie vyko-
nané prdce, zbavovali je sebevédomi a chuti dadle tvofit, pfehnanou a véci neod-
povidajici skepsi, ustaviécnymi poukazy k tomu, ze v exilu, v distanci od domova,
dila, ktera by pfed pfisnym soudem skuteéné obstila, ktera by svym vyznamem
viibec stdla za fe¢, nemohou vznikat, vedli je k rezignaci. Vysledkem jejich nega-
ce dosavadniho exilového kulturniho usili oviem nemohlo - zakonéoval tyto své
vyvody - byt nic jiného neZ zase jen negace.

Podle Golstiickera Slo o projev totdlnfho nepochopeni vieho, co se odehrava-
lo v tehdej3i dobé okolo exilovych kulturnich tviirci i v nich samych. Goldstiicker
v té souvislosti sice pfizndval, Ze rozumi{ BruS§dkovu roztrpéeni, Ze exulanti mezi se-
bou nemaji napf. basniky formitu Hory, Halase, Holana, Seiferta ad., ti vSichni
zustali doma, ale zdroven byl pfesvédcen, Ze roztrpceni tohoto druhu nesmi niko-
ho opraviiovat k tomu, aby pro né znevizil vie, co bylo v oblasti &s. exilové basnic-
ké tvorby do té chvile vykondno a co - tfebaZe to jako hodnota nebylo s to obstit
v soutézi s vysledky tvorby domaci - mélo swiij vaZny spolecensky a politicky vyznam.

Nastésti viak podle Goldstiickera - uvddél to v té souvislosti v pfipomenutém
¢lanku Kultura v emigraci z 15. ledna 1942 - v &s. emigrantské obci tehdy existo-
vala jeSté tfeti skupina kulturnich c¢initeld, skupina svfm postojem vyrazné se
odlifujici od té i oné z obou skupin uvedenym zpasobem jim charakterizovanych:
tu podle n¢ho predstavovali tvarci, ktefi v poméru k pfislusnikim onéch dvou
vy$e zminénych skupin vzdjemné rozlidenych svym pomérem k domovu a k domici
tradici, zaujimali stanovisko vlastné jejich postojim zdsadné odporujici a nabizejici
vychodisko nikoli kompromisni, tvlrci, ktefi dobfe rozpozndvali své pravé misto
ve svété rozervaném vileénym zdpasem, védouci, Ze ,kdekoli na svété jsou, tam
je kus jejich rodné zemé, tam je kus jejtho duchovniho Zivota a kus boje o jeji
svobodu®, ktefi pak odtud ovSem také - to pry na rozdil od Karla Brusika a jeho
pfivrzench - vyvozovali své tikoly v oblasti kulturni a umélecké tvorby. A pravé
od tviirct takto fedicich svilj pomér k domovu Goldstiicker ocekaval i takové vy-
sledky jejich kulturni a umélecké ndmahy, které by byly soumétitelné s nejlepsimi
vysledky aktivit domicich. Tito tvirci, feSice sviij pomér k domovu a k domaci
kulturni a umélecké tvofivosti timto nekonvencnim zpsobem, se podle Goldstiic-
kera oviem také dokdzali zcela obejit bez ,kritickych sycku“, ,zlovéstnjch proro-
kd smrti®, jakymi pro ného byli Brusak a spol.

~vnesme konecné pldn do naseho zivota obecného, zejména duchovniho!”, vo-
lal Goldstiicker v témz ¢ldnku, Zidaje zdroven, aby byl v pfitomné chvili v &s. exilo-
vém Zivoté opét obnoven smysl pro proporce, aby se exulanti naudili nepfecenovat,
ale ani nepodcenovat své sily, méfit a vazit vysledky hodnotovymi méfitky, ktera pla-
tila a platf doma a ktera si pfinesli do exilu s sebou, a pfitom brit samoziejmé stile
v uivahu i to, Ze mezitim doma vyvoj pokrocil a vytvofil tak pro hodnoceni nova kri-
téria. Reflektovat je, to bylo tehdy - soudil - povinnosti pfedevsim kritiky.

V té souvislosti povaZoval za nezbytné rdzné odmitnout nazory viech téch pred-
stavitela exilové kultury a uméni, ktefi - jak to udinil svého ¢asu Brusakiv zastince
Egon Hostovsky - problém BruSikem nadhozeny, problém vztahu ¢&s. exilové
kulturni tvorby k domovu a jeji vlastni irovné, proménili v problém tviiréi svo-
body umélce, v problém vystupujici zejména ve vztahu k postuldtim, které na kul-
turu kladou politikové, v tomto konkrétnim piipadé tedy politikové snazici se ji
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zapojit do sluzeb zahrani¢ni osvobozovaci akce. Byl totiz hluboce presvédéen, Ze
v tomto smyslu rozpor mezi kulturou a politikou neexistuje a Ze jej svym tvrze-
nim, Ze politika svymi postulaty vlastné znemoznuje vytvafeni kulturnich hodnot,
pouze uméle vyvoldvaji. A upozorfioval na to, ze chce-li se na jedné strané, aby
se emigrace inspirovala z kulturni tvofivosti domdcich tviircd, musi se na druhé
strané vnimat i to, Ze doma, ve vlasti, takovy rozpor mezi kulturou a politikou,
politikou rezistence a ozbrojeného odporu vaéi okupantim - jak je skilopevné
predsvédéen - v piitomnosti nevyvstdva, nebof tam viichni vyznamni tvarci - tvrdi
- pracuji ve sluzbdch boje proti fasistickému nasili za osvobozeni zemé. Ani v exilu
proto nikdo dle ného nemél pravo stdt stranou tohoto boje, izolovat se od svéto-
déjného zdpasu za ,lepsi pristi* a uzavirat se do sebe; v onom boji, v onom zépa-
se o budoucnost, byl kazdy povinen nasadit své sily, aby bylo co nejrychleji dosa-
zeno vitézstvi nad mocnostmi zla a nastala svoboda pro viechny.

Sviij postoj ve sporu Brusdkem otevieném pak Goldstiicker vyznacil v zdvé-
ru druhého ze zminénych &lankn, v ¢lanku Bojovat zdpas svého lidu uvefejnéném
ve 3. &isle Mladého Cechoslovenska, v &sle z 1. tnora 1942, timto zavérem:
nJsme Zivym kusem svého lidu. Skromni védomim svych slabych sil, ale silni vé-
domim své prisluSnosti k nému, mame - jako on - co Fici sobé i svétu, do né-
hoZ jsme se dostali. Musime tento svét poznat, zachytit a ztvirnit viemi prostfed-
ky, jimiz nds domov vyzbrojil, musime v ném bojovat zdpas svého lidu viemi
silami. NeohliZzet se do minulosti a neutikat do iluzornich krajin své pfiznané ¢i
nepfiznané rezignace.*

Svd stanoviska k problematice programového zaméfeni &s. exilové kulturni
a umélecké tvorby formuloval Goldstiicker velmi vyhranéné ve viech svych pfi-
spévcich, obzvlasté presvédcivé je vyjadril viak zejména ve svém vystoupeni na de-
batnim veceru usporadaném CBFC 25. ledna 1942. Rovnéz v tomto svém pfispév-
ku do obecné diskuze o kultufe pokracoval zastfenym zplisobem v polemice
s Karlem BruSakem, podroboval kritice jeho analyzu exilové kulturni tvorby, zve-
fejnénou jiz v ¢ervnu minulého roku. I v ném poukdzal na zdarilé vysledky umeé-
lecké tvofivosti doma: podle jeho soudu viak onen stav vysoké umeélecké vyspé-
losti domaici tvorby, ktery v podstaté vsichni diskutéfi vysoce ocenovali, byl
predevsim vyrazem vysokého stupné nasazeni ¢eskych lidi v okupované zemi v boji
proti jejim uchvatitelim. Z tohoto hlediska pak také analyzoval soudobou tvorbu
domdcich bdsnikd, ktefi podle ného pfesné vyslovovali, co ¢esky ¢lovék pod vla-
dou okupanta tehdy prozival. Po této strince i on - obdobné jako Bruddk - pfi-
poustél, Ze ve srovnani s basnickou tvorbou domidciho pavodu bdsnicka tvorba
v exilu zaostdvd, ale - a v tom se lifil od Bruddka zdsadné - podle jeho soudu
bylo tomu tak jen proto, Ze se neuméla touz mérou jako ona domdci politicky
nasazovat v boji za svobodu. Vinou za to zaostdvani viak Goldstiicker nezatéZo-
val - jak to naopak ¢inil napf. Jifi Mucha - jen tvurce, ktefi ostatné pracovali
v exilu ve velmi svizelnych, ba pfimo neuté$enych existenénich podminkdch zne-
mozZiujicich jim soustfedéné tvorit, vinny tu byly podle ného i samy ¢&s. zahranié-
ni dfady, projevujici pry pro potireby rozvijeni kulturni tvorby pramalé pochope-
ni. Ve stejném smyslu podrobil vSak kritice i sim Klub &s.-britského pratelstvi.
Své vystoupeni pak znovu zakondil volanim po vétdim soustiedéni kulturnich sil
a po vneseni urcitého pldnu do &s. exilového kulturniho Zivota.

Goldstacker, Eduard: Kultura v emigraci, Pozndmky k diskusi, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1.
1942), s. 4. - -S- : O vélsi soustiedéni kulturni prdce, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - Ne-

sign.: Krok ke sdruzeni kulturniki, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 3 (1. 2. 1942), s. 5 [tamtéZ viz Gold-
stiicker, Eduard: Bojovat zdpas svého lidu, Pozndmky k diskusi o kultuie v emigraci, s. 4].
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Vystoupeni dalSich zastanci koncepce politicky angazovaného uméni

Goldstiickerovo pojimani kulturni prdce v exilu jako prostfedku udrzovani
duchovniho kontaktu s domovem a jako zbrané v zdpasu ceského niroda za svo-
bodu odpovidalo v tu chvili v zisadé shodné kulturnépolitickym koncepcim jak
oficidlniho centra ¢s. zahrani¢ni odbojové akce, tak levicovych sil, a proto se pro-
sadilo na valné hromadé CBFC i na debatnim veéeru kulturnich pracovniki -
jakozto pojeti tidajné nejvice vyhovujici pozadavkiim doby - jako pojeti plné zp-
sobilé k dal$imu rozvijeni. Nelze se tudiz co divit, Ze se stalo zikladnim ideovym
vychodiskem i vétSiny pfispévki nejen proslovenych na obou téchto shromazdé-
nich, ale nisledné i na strankdch exilovych casopisti: vétSina diskutujicich, napf.
z okruhu autorti Cechoslovdka a Obzoru Viktor Kripner, z okruhu Mladého Ces-
koslovenska a Kulturniho zdpisniku pak napf. Pavel Tigrid a Ota Ornest, se s nim
bud’ zcela ztotoZiiovala, nebo se k nému svymi koncepénimi felenimi prodisku-
tovdvanych problému vétsi ¢i mensi mérou pfiblizovala.

Vystoupeni Viktora Kripnera

V anketé Kulturniho zdpisniku, kterd si mj. kladla za cil vyslovit se k tikolim ¢s.
pracovnikii v exilu, podpofil ndzory, které v polemice s BruSdkem prezentoval ve
svych vystoupenich Goldstiicker, napft. i budouci $éfredaktor Obzoru Viktor Kripner,
synovec bdsnika Viktora Dyka, pracujici tehdy v Kancelari prezidenta republiky.

Ve svém prispévku do ankety se Kripner, pokusil zminéné ukoly pfedstavit
v duchu Goldstiickerovych tezi, zaroven viak skrze pojmenovani aktudlnich dko-
14 zejména &s. exilovych spisovatelil, explikovat i hlavni zdsady svého vlastniho po-
jimani kulturni a umélecké price v exilu. Kripner se v tomto pfispévku pripojil
se svym stanoviskem ke stanovisku viech, kdo soudili, Zze ,zdkladnim prvkem du-
chovniho Zivota v emigraci* musi byt ,sluzba myslence udrzeni a znovunabyti svo-
body“, a z této ndzorové pozice vyvozoval i pravé ony konkrétni tikoly &s. spiso-
vateld pusobicich v exilu - i kazdy &s. exilovy basnik, prozaik, dramatik a Zurnalista
byl podle ného povinen se se svou tvorbou v onom boji za udrZeni a znovudoby-
ti svobody plné nasadit.

I Kripner si viak v té souvislosti ve svém piispévku skryté zapolemizoval s Bru-
§akem, kdyz pfi explikaci své celkové koncepce umélecké tvorby poukazal na to, ze
spisovatel - obecné vzato - nemiiZe a nesmi vyjadfovat jen sebe, svou individual-
nost, nybrz ze je povinen svymi dily pfedeviim tlumocit myslenky a pocity kolekti-
vu, jeho touhy a nadéje: ,M4 v sobé& nésti dusi zdstupi, narozenych i nenarozenych,“
prohlaSuje zde, ,nemd prdva mluviti jen za sebe a za svou pfitomnost. Jeho osob-
nost musi dospéti k harmonizaci se spolecenskym kolektivem a s rytmem ¢asu.*

Sviij projev pak - s opét ,mezifddkovym* apostrofovianim Bru§dka a jeho pii-
vrzencl - zakon¢il ponékud végné vyznivajici vfzvou adresovanou sice viem kul-
turnim pracovnikim zastdvajicim ndzor, ze umélec mad plné privo svobodné se
vyjadfovat, ve skute¢nosti predeviim BruSikovi samému, vyzvou, aby se prestali
Jtopit ve sklenici vody“ a snazili se v rdmci primérni povinnosti kazdého tvirce
»byt prosté kulturnim“ a projevovat se ,diistojné, lidsky, vSelidsky“, napomdhat
k vitézstvi ,pravdy a prava“ nad ndsilim a Izi.

e Kulturni zdpisnik, Cechoslovdk, r. 4, 1942, & 12 (20. 3. 1942), 5. 5. - Novy, Vilém: O slepych ulickdch

aneb Hleddni stromi: v lese, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 8 (15. 4. 1942), s. 4. - Kripner, Viktor: Cas
vr$i dny. London 1942,
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Vystoupeni Pavla Tigrida

Také Pavel Tigrid se ve svém diskuznim vystoupeni na vefejné debaté kultur-
nich pracovnik uspofddané CBFC vecer 25. ledna 1942 v ndvaznosti na jedndn{
valné hromady jeho ¢lenské zdkladny jako vétsina ostatnich zde vystoupivsich feé-
nikh vyslovoval pro sjednocen{ viech &s. exilovych kulturnich aktivit v rdmci urée-
ném bojem za osvobozeni vlasti. Kromé toho viak téZ on promluvil na téma, které
jiz pted historickym zlomem, jaky pfinesl rok 1941, nastolil pravé Brus§ik, na téma
vztahu domidci a exilové kulturni a umélecké tvorby. V té souvislosti ve své feci
zejména pak zdtraznil, Ze - jeZto v okupovanych ¢éeskych zemich, jak soudil shod-
né s BruSdkem, dochdzelo navzdory ttlaku k velkému rozvoji umélecké tvotivosti
- pfed viemi &s. exilovymi kulturnimi tviirci tehdy vyvstala neoddiskutovatelna
povinnost reflektovat co moznd nejintenzivnéji vyvoj kulturniho déni ve vlasti
a vysledky tohoto vyvoje plné respektovat, zkuSenosti z jejich recepce pak i inte-
grovat do své vlastni tvorby. Jen tak se dle jeho soudu tato jejich tvorba - na roz-
dil od té domdci zbavend moznosti opirat se o masovou obec ¢tenai, diviki a po-
slucha¢a a Cerpat z jejich empirie, ze zaZitkové skutecnosti lidi nacismem
ujaimenych - byla s to vyhnout se tomu, Ze za onou domdci vyvojové zaostane
a eventudlné posléze uplné zakrni. Zaroven se viak - v souladu se viemi, kdo opo-
novali Brusdkovi - i on stavél jednoznacné za pozadavek, aby se ¢s. exilové kultur-
ni aktivity plné zapojovaly do procesu sjednocovini exilovych politickych sil a do
sluzeb ¢s. zahrani¢ni odbojové akce, proto téz shodné s Goldstlickerem - jak jsme
jiz uvedli - kritizoval ¢s. vladni mista za to, ze v uvedeném smyslu neposkytovala
této v jednotu se formujici ¢s. exilové kulturni obci dostatecnou podporu.

Nesign.: Krok ke sdruieni kulturniki, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 3 (1. 2. 1942), 5. 5.

Vystoupeni Oty Ornesta

Nejinak smysleli i dalsi v diskuzi vystupujici ¢s. exilovi kulturni a umélecti tvir-
ci, tak napf. i Brusdkiv prileZitostny literdrni i divadelni spolupracovnik Ota
Ornest.

Ve svém diskuznim pfiispévku, ktery pfednesl rovnéz na debatnim veéeru
CBFC, se Ornest pfipojil ke viem tém diskutéram, ktefi zadali, aby veskerd kul-
turni a uméleckd tvorba v exilu napomdhala populanizovat zdméry a cile ¢s. za-
hrani¢ni odbojové akce: i podle jeho nizoru plnit tento kol by mélo byt pro
viechny kulturni a umeélecké tviirce naprostou samoziejmosti. V té souvislosti pak
- opét se zietelnym, byt jen ,mezi fadky“ vyslovenym odkazem k nizorim Bru-
§dkovym - prohlasil, Ze plnéni takovych dkoli v Zzidném pripadé neni a nemuize
byt v rozporu s pozadavkem udrZeni méiitek vysoké ndrocnosti na exilovou tvorbu
kladenych. Né&jaké vyrazné nové myslenky viak ani on do diskuze nevnesl.

Nesign.: Krok ke sdruieni kulturnihi, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 3 (1. 2. 1942), s. 5.
Vystoupeni Jiftho Muchy

Podporu stanoviskiim Bru§ikovym naproti tomu osvéd¢ilo jen nékolik malo
diskutujicich. Jednim z nich byl spisovatel a vdle¢ny reportér Jifi Mucha, ktery jako

Bruddk priSel do Britdnie z exilu francouzského a svym nékdejSim vystoupenim
v prvnich &islech Obzoru na jafe 1941 spolu s Fischlem a s Brusdkem onen pro-
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ces bilancovani exilovych kulturnich a uméleckych aktivit, a tim i celou diskuzi,
vlastné spoluzahdjil.

Do diskuze o tkolech €s. exulanti v oblasti kulturni a umélecké price se
Mucha tentokrat vélenil svym piispévkem Uméni a vdlka, urCenym puvodné pro
debatni vecer o kultufe, ktery uspofddal CBFC 25. ledna 1942, a dodate¢né pak
- protoZe pro nedostatek €asu nemohl byt na zminéném veceru prednesen
v tplnosti - uvefejnénym ve 4. &isle 3. roéniku Mladého Ceskoslovenska, v &isle
z 15. Unora 1942.

Aniz v ném tuto ndvaznost zminuje, rovnéz Mucha v tomto svém diskuznim
prispévku vychdzi v podstaté z ideového piidorysu Brusidkovy bilance kulturniho
usili emigrace z ¢ervna roku 1941, jeji teze viak povétiiné nejen bezvfhradné pfi-
jima, ale i rozviji a domysli a jejich opodstatnénost prokazuje pomoci novych ar-
gumentd. Shodné s hodnocenim Bru$akovym i jeho hodnoceni kulturni, prede-
viim pak literdrni tvorby Cechoslovaki Zijicich tehdy ve Velké Britanii vyznélo
oviem znacné skepticky. A to jiz proto, ze jeho vlastni Zivotni zkuenost odnimala
jeho zraku kritika ,riZové bryle® faleSného idealismu a sentimentalismu.

Mucha zde pfedev§im opét pfipominal, Ze az do piitomné chvile existoval pa-
trny rozdil mezi vysledky kulturnich aktivit téch emigrant@, ktefi pfisli do Brita-
nie piimo z CSR, a téch, ktefi pfisli do britského exilu po predchozim exilovém
pobytu ve Francii. V PafiZi se podle ného tyto aktivity rozvijely v t€sném kontak-
tu s domovem, s domadci kulturni tradici, kterd naddle mocné inspirovala pred-
stavivost viech tvlrcd. V Britdnii vSak - tvrdil - ¢s. emigrace Zila az donedéavna -
a Mucha se pfitom odvoldval na obdobné, v diskuzi krdtce predtim prezentova-
né stanovisko Tigridovo - v anglické ,splendid isolation” a teprve neddvno -~ jak
ve svém vystoupeni v té diskuzi uvddél pravé Tigrid - se z ni pokusila vyprostit
(mél tu na mysli bezpochyby Bru§dkiv a Ornestiv pokus pfipomenout hodnoty
domici i exilové literarni tvorby ve sborniku Usty domova, vydaném na konci dubna
predchoziho roku).

To nejpodstatnéjsi, co chtél k diskutované problematice vypovédét, vyjevovala
viak az ta st jeho pispévku, kterda v ném byla vénovidna hodnoceni &s. umélecké
tvorby vznikajici v Britdnii. Obdobné jako Brudak i Mucha soudil, Ze tato tvorba
postrada nalezité parametry opravdové umélecké tvorby, Ze se hodnotové pohybuje
na velmi nizké drovni. Na rozdil od Brudaka vidél viak pri¢iny tohoto stavu ani ne
tak ve zpfetrhini vazeb k vyvoji domdci kultury, jako spfSe v jejim nedostatecném
kontaktu s Zivotemn samym, se skutednosti, kterd tvirce obklopuje.

Za zdkladni znak umélecké vyspélosti dila povazoval totiz jeho schopnost na-
vodit pomoci uméleckych obrazd ve étenafi silny pocit naprostého souladu mezi
skutecnosti v dile pfedstavovanou a Zivotni skutecnosti redlnou, mezi nimiz pro-
stfedkuje jesté jind skuteénost, ,empirickd skutecnost® autorova. Umélec hodny
toho jména Zivi podle Muchy svou pfedstavivost ne vjemy ¢erpanymi ze sféry sa-
mého uméni, nybrZz privé z reality, do niZ je zasazen jako jeji ziva soucdst. Neni-
li u umélct tohoto navysost ticastného vztahu k realité, nemiZeme od nich ¢ekat
ani vytvory, jeZ by bylo moZno oznatit za skute¢né uméni.

Ve smyslu tohoto ndzoru se Mucha pokousel i vysvétlit, pro¢ v britském exilu
nevznikala literdrni dila vysoké ideové a umélecké tirovné, jakd emigrantskd obec od
tviirci poZadovala, dila drovné, jakd byla i objektivné opravdu Ziadouci. Pfi¢inou stag-
nace ¢s. umélecké, a zejména pravé literdrni tvorby v britském exilu bylo podie jeho
ndzoru zejména pravé to, Ze umeélci nepracovali v dostatecné mife s osobné zazitko-
v€ osvojenym Zivotnim materidlem, coZ bylo zase vyvoldno faktem, ze se tito umélci
- az na vyjimky - vyhybali pfimé konfrontaci s realitou valky. To, co z literdrni tvor-
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by vzniklé na anglické ptidé v jeho ocich pfedstavovalo skute¢nou uméleckou hod-
notu, vyrustalo empiricky - jak zde ostentativné zduraznoval - vidy ze zkuSenosti
autory ziskané pfi jejich vlastnim nasazeni ve vdleném boji, v fadich vojdku &s. ar-
mady, anebo ze zkuSenosti autory od &s. vojikl ,,vypltjcené®, ze zkusenosti jimi zis-
kdvané jiz za francouzské bojové kampané a v letecké bitvé o Londyn. Vile¢na zku-
Senost téch tviircd, ket pfisli do Britanie pHimo z CSR, a pobyvajice tu od samého
zacatku nedokdzali se zapojit do vile¢ného zipasu, byla vsak - soudil tehdy Mucha
- nadmiru skromn4, téméf ,nulova“, a Ize pry tudiz jen ocenit, Ze mnozi z nich -
a to nikoliv ze skromnosti, ale ze studu - se stahli se svou tvorbou do udstrani a vice
Jjiz nedrazdili svymi bezobsaznymi, myslenkové plytkymi a formdlné nevyspélymi vy-
tvory své okoli: ,Je dikazem moralni hodnoty jedincti, Ze mléi," dodaval ironicky.

Svijj prispévek pak Mucha zakondil v témz ironizujicim ténu prohldfenim, ze
¢s. exilova kultura se bude v Britdnii rozvijet zddrné jen tehdy, bude-li se vyvijet
v dGvérném vztahu k vdlecnym udélostem, a Ze by tudiZ bylo navysost zidoucim,
aby ,kulturnf dstfedi* - pokud chce mit v exilu kulturni tvorbu vysoké virovné -
co nejrychleji - jak pravi - ,dopomohlo” viem tviircim stojicim dosud mimo
zdpasy doby zjednat si s témito zdpasy potfebny osobni kontakt a aby tvirci tak-
to nabidnuté piileZitosti ve vlastnim tviréim zdjmu vyuZzili.

Tato ironicka, ve skuteénosti tvrdé kriticka slova, ktera na adresu exilové kul-
turni obce Mucha vyslovil (nebyly na podporu Brusikovych stanovisek vysloveny
snad argumenty pddnéjsi), viak zapadla - coZ samo o sobé o postojich, jaké ucast-
nici diskuze i v té dobé&, kdy levicové politické sily ustoupily od svého pocitecni-
ho bojkotu &. zahrani¢ni odbojové akce, v poméru k vélce zaujimali, vypovidalo
nadmiru pfizna¢né (a z hlediska morélniho je do uréité miry ovem i diskvalifi-
kovalo) - bez jakékoliv odezvy. Neozval se tehdy v prostiedi &s. emigrace na ve-
fejnosti jediny hlas, ktery by se byval byl s Muchou, vyjadfujicim oviem minéni
i nékolika tisic ¢s. zahrani¢nich vojdkd nachdzejicich se ve vidletném nasazeni
v Britdnii a na Blizkém a Stfednim vychodé a posléze i v Sovétském svazu, odvi-
zil polemizovat. Ale také ani jediny hlas jeho stanovisko otevien& podporujici.

Podotknéme jeité, ze Muchova fe¢ nebyla pouhym intelektudlskym tlachdnim
do vétru. Jak jsme jiZ zjistili, Mucha sdm takovou zkuSenost, jakou povaZoval za
nezbytné empirické vychodisko kazdé soudobé tvorby, a to - jak uz bylo fec¢eno
- jako vojdk zakousSejici bezprostfedni kontakt s vdlkou na vlastni kazi, jako va-
le¢ny reportér vstupujici v né&j i skrze zkuSenost jinych - ziskal a ¢inil ji vychodis-
kem svého vlastniho tviir¢iho usili.

Mucha, Jiti: Umén{ a vdlke. K diskusi o hulturnich problémech emigrace, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &.
4(15. 2. 1942), s. 4.

Vystoupeni Jifiho Weisse

Vedle Muchy tehdy na strané Brusikovych obhdjcti v pfipomenuté diskuzi
nejefektivnéji vystoupil filmovy rezisér Jifi Weiss.

I kdyz své stanovisko k polemice ve svém €&ldnku charakteristicky nazvaném
Otdzky a uvefejnéném ve 4. Cisle Obzoru, v éisle z dubna 1942, vyslovil vice méné
pouze formou otizek, ¢imZ rafinované oslabil jejich ostfe polemicky rdz, pro samu
redakci Obzoru v zisadé nepfijatelny, vyslovil je nicméné natolik zfetelné, Ze tim
- podobné jako o tfi étvrté roku diive Egon Hostovsky - vyznamné napomohl
usmérnit celou diskuzi smérem, kterym se sice ubirala od samého pocatku, ale
mnohdy cestou vedouci ¢etnymi oklikami a odboc¢kami zavadéjicimi ji do ,slepych
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ulicek", jak se pri jejim hodnoceni z raznych stran ozjvalo: tak jako drive Hos-
tovsky se totiz i Weiss svym vystoupenim pokusil diskutujici pfimét, aby se pii-
mo, bez jakychkoli ihybnych manévri, vyjadrili k problému, do néhoz se - aniz
ve své vét§iné nalézali odvahu to nezakryté pfiznat - jako k tibéZznému bodu
kdesi na horizontu ideové sbihala vlastni vnitini tematika jejich prispévki, totiz
k problému vztahu spole¢nosti k uméni a uméni ke spole¢nosti, a implicitné téz
k adekvitnimu problému vztahu politiky k uméni a uméni k politice. Je obtizné
rozhodnout, zda pravé toto Weissovo vystoupeni zpusobilo, Ze v nasledujici své
fazi se diskuze usoustfedila skoro vyhradné k tomuto problému, nebo zda v tom
smyslu zaicéinkovala novd vystoupeni BruSdkova, jisté je pouze to, Ze ve zminéné
nasledujici, jiZ tfeti fizi jejiho pribéhu, spadajici do druhé poloviny roku 1942, se
nediskutovalo v podstaté uz o ni¢em jiném, nez jen o zminéném vztahu.

Ve svém ¢ldnku v Obzoru apostrofoval Weiss mezi fddky na jedné strané Rip-
ku, na druhé strané Goldstiickera, ve skute¢nosti viak kladl znepokojivé otazky
viem, kdo se jako oni stavéli za ndzor, ze vztah spole¢nosti a uméni je vztah jed-
nosmérny, probihajici jakoby po spidu od spolec¢nosti k uméni, a ze je urcen za-
vislosti uméni na spole¢nosti, kterd odtud pak vyvozuje prdvo vznaset oproti
umélciim pozadavky ve smyslu svych potieb, doZzadovat se, aby uméleckd tvorba
plné respektovala a vyjadfovala jeji zdjem. Weiss se ve svém ¢lanku téchto zastdncd
myslenky spolefenské angazovanosti uméni dotazuje, zda lze skute¢né pojimat
vztah spole¢nosti a uménf takto zjednodusené ve smyslu nadiazenosti onoho spo-
le¢enského zdjmu nad uméleckym, zejména kdyz je ziejmé, Ze oznafeni ,spole-
censky” kryje ¢asto jen urdity dil¢i spole¢ensky zdjem, zdjem nikoli celé spolec-
nosti, ale pouze ur€itjch jejich skupin, a zda ten zdjem neni jen wzce
specifikovanym zdjmem politickym, tj. zdijmem téchto skupin participovat na moci,
na ovldddni uréitych slozek spoleénosti jinymi, a tedy zdjmem, ktery si klade ni-
koli celospolecenské, nybrz jen momentdlni, politickou taktikou utilitaristicky vy-
mezené cile. Je umélec za téchto okolnosti - ptal se v €ldnku Weiss - skuteéné
povinen vzddvat se své svobody a jiz volbou témat, kterd ve své tvorbé zpracova-
va, i samym zpisobem tohoto jejich zpracovini se pfizptisobovat onomu parcial-
nimu, po vytce politickému, stranicky motivovanému zdjmu, ktery zitra mize byt
vystfidan jinfm takovym zdjmem? A ziistane pak umélecka tvorba je§té uménim
v pravém vyznamu toho slova, da-li se takto zapfdhnout do sluzeb politické pro-
pagandy, byt nesené nejuslechtilej$imi pohnutkami, jako je usili o ,zdchranu sveé-
ta" pred takovym a jinym ohroZenim nebo o jeho ,piestavbu na spravedlivéjsich
zdkladech", véitaje v to i usilf €s. emigrace, usili rozvijejici se v ramci €s. zahranié-
ni odbojové akce? Neni kazdd takova sluZzebnost zhoubou, ,smrti“ pro kazdé sku-
te¢né uméni, které pfece musi svou ideovou diisaznosti jit za hranice pfitomné
situace a usilovat o pfesah povahy pfimo transcendentdln{?

Weiss, Jifi: Otdzky, Obzor, 1. 2, 1942, ¢. 4 (duben 1942), s. 3.

Vystoupeni Viléma Nového

Na zdvér prvni ze tfi hlavnich fizi diskuze o vysledcich &. kulturni priace
v britském exilu za vilky a o jejich daldich dkolech, v prosinci 1941, jako samo-
zvany rozhod¢i sporu, ktery v jejim prubéhu vzplanul mezi diskutujicimi
v zéleZitosti zdkladni ideové koncepce této price, vystoupil v Mladém Ceskoslo-
vensku - jak jsme jiZ zjistili - jeden z viid¢ich Cinitelti €s. komunistické strany ve
Velké Britdnii, Grisa Spurny. Na zavér pfitomné druhé z onéch tii jejich hlavnich
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fazi, v dubnu 1942, se na strdnkdch téhoz casopisu v téze roli pokusil uplatnit dalsi
vyznamny ¢len exilového vedeni této strany, za c¢as republiky redaktor nejriiz-
néjsich tiskovych orgdnu ¢&s. komunistl, poéinaje listy lokdlntho vyznamu a kon-
¢e Rudym privem, a v exilu za vilky posléze 3éfredaktor ustfedniho listu ¢&s. exi-
lové politické levice, Nového Ceskoslovenska, Vilém Novy.

K tomuto vystoupeni pry ho pfivedla jen redakéni povinnost, tvrdil, nemaje
nejmensi pry chuti v diskuzi tak bandlni Géinkovat: za jeho hlavni divod Novy
v ¢lanku oznadéil nutnost zhodnotit anketu, kterou na pfelomu let 1941 a 1942 uspo-
rddali vydavatelé Kulturniho zdpisniku k problematice soudobych myslenkovych prou-
da a jejich vlivu na utvafeni predstav ¢s. exilovych kulturnich a uméleckych tviirci
o poslani kultury a uméni v soucasnosti, jakoz i zpusob, jakym vytycovali konkrét-
ni ukoly, které museli za valky v ciziné plnit v oblasti kulturni politiky a propagandy,
anketu, kterou uvefejnila redakce zminéného listu v lednu a v tinoru 1942 v jeho
specidlné otdzkdm kulturni a umélecké tvorby vénovaném dvojéisle.

Nelze oviem prehlédnout, ze hodnoceni ankety bylo Novému pouhou zidmin-
kou k tomu, aby navzdory navenek ostentativné zjevované své nechuti tak ucinit
sam prece jen do diskuze o drovni a poslinf &s. exilové kultury, zapocaté jiz sko-
ro pred rokem Karlem BruSdkem, vstoupil a vyuZil té pfileZitosti k diskutované
problematice vefejné vyjadfit jak stanovisko své, tak predeviim opétovné stanovisko
strany, jiz reprezentoval, a z takto exponované pozice, aby se pak pokusil defini-
tivné diskreditovat ty, kdo - jako napf. ,Brudik a spol.“ - zaujimali v diskuzi na-
zory odporujici komunistické ideologické linii.

V 8. &isle 3. roéniku Mladého Ceskoslovenska, v &isle z 15. dubna 1942, ten-
to kovany komunisticky ideolog uvefejnil ¢lanek O slepych ulickdch aneb Hleddni
stromi v lese, ve kterém za svou stranu - byt je pfimo nejmenoval - proti Brudi-
kovi a jeho privrzenciim znovu ostie zatitocil.

Ve svém ¢lanku se Novy nejprve zamyslil nad tim, nakolik byla hlavni otdzka
zminéné ankety Kulturniho zapisniku, otdzka, zda se ,mySlenkovy vyvoj lidstva®,
z néhoZ maji byt vyvozovany tikoly kultury a umén{ v soucasné dobé, a implicitné
i dkoly &s. exilové kultury a &s. exilového uméni ve Velké Britdnii, ubird ,sprav-
nym smérem*, i zda se v poméru k pfitomné spolecenské a politické situaci oci-
td ve ,slepé uli¢ce“. AC se v té souvislosti nebyl s to zbavit pochyb, Ze tato otdzka
byla v anketé ve vztahu k tomu, ¢im tehde;jsi lidé Zili, formulovana ponékud od-
tazité, prece jen po hlub$im zamysleni nad onim problémem pfipustil, Ze v da-
ném konkrétnim pfipadé i takto formulovand otdzka pfivedla oslovené tcastniky
ankety k hleddni a nalézini odpovédi adekvitnich dobovym potfebdm z oné situ-
ace vyplyvajicim. Proto i celou anketu oznacil v tomto svém vystoupeni v podsta-
té za ¢in produktivni.

Podle Nového anketa znovu ukizala, ze pfevazna vétSina &. kulturnich
a uméleckych tviircti v exilu pochopila, kde je v pfitomném okamzZiku ,jejich mis-
to“. Ve chvili, kdy se ,lidstvo* rozestoupilo ve dvé proti sobé stojici frontové li-
nie, ve frontu faistickych agresorti a ve frontu téch, ktefi proti nim, za ,svobo-
du*, ale i za ,lepsi budoucnost lidstva® v socidlnim smyslu slova bojovali, a to nejen
»kulomety a boddky“, ale i ,zbranémi ducha®, tato vétSina pry jednoznaéné na-
znala, Ze musi stit na strané ,pokrokovych“ spole¢enskych a politickych sil a spolu
s nimi se Uastnit zminéného boje i svym uménim. Na této ,spravné” strané se
proto podle ného tehdy soustiedilo vie, co bylo lze nazyvat ,skute¢nou kulturou®,
»skuteénym uménim*: tim, co jako ,velkd jednotici idea” propijéovalo této kul-
tufe a uméni jejich ,opravdovost®, byl v jeho o¢ich prdvé ,boj proti fadismu, boj
za socidlni pfestavbu spole¢nosti a uspokojeni potfeb kolektiva“. ,Jediné spravna
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odpovéd: kultura ma nyni bojovat!“ prohlafuje zde na otizku, coZe je hlavnim
tkolem kultury a uméni v pfitomné dobé.

Naproti tomu - stejné jako celd, tehdy uz skoro rok na strankdch exilovych
Casopisi a na riznych dalsich vefejnjch debatnich férech probihajici diskuze
o kultufe - i anketa Kulturniho zdpisniku Novému rovnéz ukazovala, ze mezi Cs.
exilovymi kulturnimi a uméleckymi tvarci se nalézali v té dobé i jedinci, ktefi
»pfikazu doby“, angazovat se svou tvorbou v pfipomenutém boji, nehodlali upo-
slechnout a ostentativné jej ignorujice setrvavali v pravé probihajicim ,svétodéj-
ném zapasu s fadismem za svobodu a socidlni spravedlnost* - pokud pfimo pro-
gramové nemafili jeji dsili - mimo v podstaté jednotnou frontu bojovniki. Tito
intelektudlové, hdjice svou neucast v této fronté odvolavanim se na ,pfirozeni®
prava individua, kterd aplikuji i na sféru ¢innosti mimoumeélecké, a nahrazujice
metodu pozndni a mysleni podle ného ,freudovskym viemem®, vidéli dle ného
ve svété ,jen sebe a kolem sebe nic“. Ale na takovy zpiisob obrany prav indivi-
dua v pfitomné chvili nikdo neni zvédav, namital zde: ,Boj za prdva individua ne-
zastavi Hitlerovy tanky,” prohlasoval demagogicky. A v té souvislosti vyhrazné do-
ddval: ,Je to defétismus, dezerce a moznd néco jiného!” Jeli co ve ,slepé ulicce®,
jsou to prdvé tito lidé, kriel rozéilené, a ty je v zdjmu véci nutno ,spolecensky
izolovat“, aby nerusili Gsili téch, ktefi uposlechli vyzev doby a zapojili se ve ,sprav-
né* chvili a na ,spravném* misté do vile¢ného zdpasu. ,.Zédéme, aby umélci svou
tvorbou bojovalil“ opakoval zde znovu a znovu.

Novy - jak jsme fekli - ve svém ¢lanku nikoho nejmenoval, ale v kontextu se
soudobou diskuzi o kultufe bylo dosti zfetelné patrno, koho tu z ,defétismu®,
~dezerce", ba ze ,zrady“ vefejné vlastné obvinuje.

Novy, Vilém: O slepych ulickdch aneb Hleddni stromi v lese, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 8 (15. 4.
1942), s. 4.

»Diskuzni prispévek* Karla Brusika

Jak tedy patrno, ackoliv v pojeti smyslu a tikoli a také prostfedkii ¢s. zahra-
ni¢ni odbojové akce tehdy stdle existovaly mezi skupinou dr. Benese a levici za-
sadni rozdily, byly v podstaté viechny hlavni politické sily nasi emigrace zajedno
v tom, Ze kultura ve chvili nejvaiznéjsiho ohrozeni narodnich zajma musi byt bez-
prostfedné spjata s politikou a Ze jeji vlastni cile musi ustoupit ciliim sledovanym
celym exilovym kolektivern.

Proto kdyzZ kritce po skonéeni této fize diskuze o problematice ¢s. exilovych
kulturnich aktivit Brusdk (ve spoluprdci s Josefem Schwarzem) uvedl pod zasti-
tou CBFC v Mercury Theatre pofad Vécné jaro, nutné musil vzniknout spor.
V daném pojeti predstavovalo Véiné jaro nejen umélecky &in, ale soucasné
i programové odmitnuti kulturnépolitické koncepce, k niZ se v diskuzi pfiklonila
vétdina. Zdalo se totiz, Ze Brusik zcela zimérné a uvédoméle postavil tuto svou
kreaci do kontrapozice k oné koncepci s imyslem pficinit k polemice, v niz vét-
Sinou vystupovali politikové a kulturnépolitiéti pracovnici a kritici, také stanovis-
ko samych tvlrch kulturnich hodnot, samych umélct. V kazdém piipadé se mu
podafilo vyprovokovat pokrac¢ovini rozpravy, v niz - na rozdil od jeji prvni fize
- vystoupil na povrch ustfedn{ problém &s. kultury v exilu, problém jejitho vzta-
hu k politice a k ndrodné osvobozeneckému boji, v plné sile.
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Pokusy o zalozeni ¢s. divadelni scény v Londyné

Ideova diskuze rozvinuvsi se mezi piisludniky &s. exilové obce ve Velké Brita-
nii v souvislosti s pripravou, pribéhem a zivéry jednani 1. valné hromady Klubu
¢s.-britského pratelstvi neusmérnovala zdjem Gcastnik - jak jsme poznali - jen
k ideovym problémim souvisejicim s bilancovinim vysledki &s. exilovych kultur-
nich aktivit a s hleddnim fesen{ zilezitosti koncepcnich. Diskutovalo se i o tom,
co a jak by se mélo v organizaci kulturni price v exilu zdsadné zlepiit, a v tom
smyslu byly i podaviny rizné konkrétni navrhy. Navrhovalo se, aby osvéta prova-
dénd mezi ¢s. exulanty byla institucionalizoviana v podobé jakési Lidové univerzi-
ty, aby byl zaloZen edi¢ni podnik zabyvajici se systematicky vydavanim eskych knih
a mj. padl také navrh vybudovat exilovou divadelni scénu v Londyné, kterd by se
stala organiza¢né-provozni zikladnou i pro plsobeni zdejSich &s. divadelnich
umélct.

Navrh tykajici se zminéného posledniho nimétu, moznosti zalozit v Londyné
scénu, ktera by podchytila z kulturnich aktivit ¢s. emigrace ty, jez se vztahovaly
k tvorbé ,pédiovych* programu a divadelnich pfedstaveni a vytvofila pfihodné pro-
stfedi pro prezentaci vysledk jeji tvofivé ndmahy v této oblasti, ve svém vyjadre-
ni v dlanku Kultura v emigraci, uvefejnéném 1. prosince 1942 v Mladém Cesko-
slovensku, do jisté miry pfedpojal uz Grisa Spurny, kdyz v souvislosti
s hodnocenim téchto aktivit se mj. zminil i o tom, Ze by se mélo uvazovat - vzhle-
dem k dosavad dosaienym vysledkiim usili tviircd pracujicich v té oblasti -
o zpravidelnéni ¢innosti skupiny ¢&s. divadelnikt soustfedéné svého ¢asu na pudé
Mladého Ceskoslovenska.

AvSak s jeho konkrétni formulaci vystoupil teprve v samém pribéhu diskuze
filmovy a divadelni rezisér Jifi Weiss, ktery dik své profesi sim ze své zkusenosti
dobfe rozpoznival, jaké obtize za stavajicich podminek museji divadelni tviirci pfi
studiu i téch po organiza¢ni a provozni strance nejjednodussich inscenaci preko-
navat. Uéinil tak ve vyse jiz pfipomenutém otevieném dopise, kterym v rubrice Volnd
tribuna ve 3. Cisle 4. roéniku Cechoslovika dne 16. ledna 1942 reagoval na novo-
ro¢ni ivodnik redaktora tohoto ¢asopisu Eviena Klingera, pseudonymniho Korne-
la Synka, nazvany O kulturni bilanci, ve kterém jeho autor mj. v rimci svého skep-
tického posuzovani ¢s. exilové kulturni tvorby poukazoval na smutny fakt, Ze
»nemame dosud v ciziné jediné profesiondlni divadlo, ani jediny filmovy ateliér® a ve
kterém poloZil sobé& i celé &s. exilové kulturni vefejnosti otdzku, zda lze mluvit
o néjaké exilové divadelni a filmové tvorbé, kdyz neni plné profesionalizovdna.

Ve svém otevieném dopise se Weiss nejprve pokusil odpovédét na tuto Klin-
gerem tak sugestivné poloZenou otdzku. Navizav na jeho tvrzeni, Ze divadelni nebo
filmova tvorba muze vzkvétat jen v plné profesiondlnich podminkach, a nikoli
v podminkéch, v jakych jsou odsouzeni tvofit amatéri, pfipomnél piedevsim, Ze pii-
prava divadelnich pfedstaveni a naticeni filmti kladou velké ndroky na své viestran-
né materidlni zabezpeceni - v té souvislosti s notnou ddvkou ironie poznamenal,
Ze zatimco ,bdsnici mohou psit své verSe na rub nezaplacenych Géti”, herec, at
divadelni, & filmovy, a stejné tak reZisér pracujici v téchto oborech, potiebuji
k tomu, aby se mohli na drovni tvofivé projevit, prislusné provozni prostfedky, které
si v§ak lze opatfit jen za cenu vynaloZeni nemalych finan¢nich ndkladi. V pfipadé
divadelniki je zapotfebi vyhledat a najmout vhodny divadelni sl s jeviStém pfimé-
Fené vybavenym jeviitni technikou, opatfit potfebné dekorace, rekvizity a elektric-
ké osvétleni, studovat inscenace v ndlezitém poctu zkousek v regulérni pracovni
dobé s profesiondly finanéné zajifténymi pravidelnymi gdZemi a honorifi atp.
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Obdobné se to md v piipadé vyroby filmové. Produkce divadelnich pfedstaveni
a filmu je tudiz i zdleZitosti soustfedéni urcitych kapitalovych kapacit, a to prede-
v$im na soukromopodnikatelské bazi. V té souvislosti Weiss Klingerovo tvrzeni, ze
az dotud - jeZto se ji v Britdnii takového materidlniho zabezpeéeni nedostavalo -
se v exilu ¢s. divadelni dila vy$sich hodnotovych parametrii neobjevila, velmi vehe-
mentné odmitd. Podle jeho ndzoru je to tvrzeni mylné a hrubé nespravedlivé, ne-
bot i za nepfiznivych vnéjsich okolnosti se - jak soudi - londynskym ¢s. divadelni-
kam podafilo nékteré divadelni hry - jako pifiklady uvddi dvé dila Bruddkovy Lidové suity,
Hru o sv. Doroté a Cesky karneval - nastudovat v prvotiidni kvalité: autory téchto
nastudovani byli - jak zddraziuje - ¢s. profesiondlni herci, ktefi v nich podali i za
zminénych nepiiznivych podminek, aniz se pfitom domdhali jakéhokoliv honora-
fe, vikony nachdzejici se plné na vy3i vykont skuteéné ,,profesiondlnich“. Weiss zde
zdroven tvrdi, Ze kvalita inscenaci ¢s. londynské divadelni skupiny soustfedéné
kolem Ornesta a nové kolem Brusdka si v ni¢em nezaddva s kvalitou inscenaci
mezivdleénych ¢eskych avantgardnich divadel. Proto také prdce téchto divadelni-
ka si nezasluhovala - prohlasoval - byt stthdna pohrddnim laciné kritiky.

Ze stejnych duvodid Weiss tehdy odmitl i Klingerovo-Synkovo hodnoceni &s.
exilové filmové tvorby. 1 ta vyZaduje - a ve srovndni s tvorbou divadelni pfitom
nepomérné rozsihlejsiho - materidlniho zabezpeceni. K vyrobé hranych filma je
zapotfebi vybudovat nebo najmout filmové ateliéry vybavené piislusnym technic-
kym aparitem, ziskat kvalitni kamery, vyvoldvaci a stfihadské stoly a promitaci
stroje, mit k dispozici potfebny materidl filmovy, kostymy, dekorace a rekvizity
atp. Bez kapitilové dotace se filmy prosté vyrdbét nedaji. Je proto podle jeho
soudu nespravné a nespravedlivé vytykat &s. exilovym filmovym tvarciim, Ze je-
jich produkce nepfinasi zcela uspokojivé tvirci vysledky.

AiZ potud predstavoval Weissiiv dopis jen diskuzni prispévek k viméné na-
zorl, kterou vyvolala ponékud neuvdZlivd generalizujici tvrzeni Klingera-Synka
o urovni ¢&s. exilové divadelni a filmové tvorby. Pro dal3f vyvoj divadelniho isili
¢s. exulant v Londyné se vak jako duilezity jevil sim zavér tohoto otevieného
dopisu: pravé v ném totiz Weiss formuloval onen navrh na vybudovani divadel-
nf scény, skrze niz by se upravily takové podminky pro zdejsi divadelni, eventu-
alné filmové podnikani ¢s. exulanti, jeZ by umoznovaly dosahovat v téchto ob-
lastech kulturni a umélecké tvorby vysledkii v Zidném sméru nezpochybnitelnych.

K vytvofeni takové scény vyzval celou zdejsi &s. exilovou obec. Ta se méla za
tim iéelem podle jeho soudu spojit s jinymi komunitami emigranti Zijicich ve Vel-
ké Britdnii a v sou¢innosti s nimi se pokusit soustfedit ndleZité finanéni prostfedky
a spoleénym nasazenim viech sil v daném sméru vystrojit malé profesiondlni di-
vadlo, které by slouZilo k provozovini divadelnich pfedstaveni nastudovanych
exilovymi profesiondlnimi divadelniky, at uz pochézejicimi z fad exulantd té ¢i oné
ndrodnosti, ktefi tehdy nalezli v Britanii azyl, jakési Divadlo Spojenci-Theatre of
the Allies. Takové divadlo, podnik vytvoieny na bazi 3iroké mezinirodn{ spolu-
prace, projevujici se internacionalné jak v oblasti umélecké produkce, tak v oblasti
jeji recepce, by i ¢s. umélcim, ktefi jiz plné prokdzali svou profesiondlni zpuso-
bilost, umozZnilo vytvafet své inscenace za pfiméfené vyhowujicich provoznich pod-
minek, a pfividét tak na jevisté napf. i hry celovecerniho rozsahu, na jejichZ na-
studovani prozatim nemohli viibec pomyslet, napt. hry Capkovy a Langrovy,
a seznamovat s nimi Sirokou vefejnost exilovou i britskou. Jejich price, ktera je
- jak tvrdi - jiz v pfitomné chvili s to vyhovét i tém nejpiisnéjSim méftkim na
uméleckou tvorbu kladenym, by v takovém prostfedi mohla napomoci prosazo-
vat €s. kulturni hodnoty vieho druhu a ziskdvat tak i sympatie pro ¢&s. zahraniéni

499



odboj, jak se to obecné pozaduje. Podobnym zptsobem bylo podle Weisse teh-
dy mozno oviem zabezpedit i exilovou produkci filmovou.

Na tento Weisstiv otevieny dopis - jak jsme jiz uvedli - Klinger-Synek oka-
mzité reagoval, a to v dovétku, ktery ptipojil k jeho pretisku ve Volné tribuné Ce-
choslovaka. V tomto dovétku se pokusil ubranit se pfed Weissovou vytkou, ze ve
svém ¢ldnku z pocdtku ledna 1942 dezavuoval veSkerou préci &s. exilovych diva-
delnich a filmovych tvirch: poukdzav na to, Zze on sam - jak lze se presvéddit
Zetbou dfivéjsich &isel Cechoslovika - psal o vykonech londynskych &eskych di-
vadelniki soustfedénjch v centrilni druziné Mladého Ceskoslovenska ,kritiky vic
nez kladné”, prohlasil v ném, Ze svou poznimkou chtél v souvislosti s celkovym
bilancovanim kulturniho a umeéleckého usili ¢s. emigrantské obce ve Velké Briti-
nii vyprovokovat reakci pravé toho druhu, jakou byla reakce Weissova, obecné
zamysleni nad tim, jak by bylo mozno pracovni podminky ¢&s. exilovych divadel-
nikd a filmafa v Londyné zlepsit. Pry pravé proto, ze se v britském exilu nacha-
zelo tolik mladych a ,schopnych® - jak pravi - hercu, bylo podle ného zcela legi-
timni kldst otdzku, kterou ve svém ¢&ldnku polozil on: pro¢ v Londyné dosud
nemdame ,fddné divadlo®. PoloZenim té otazky chtél - tvrdil zde - vlastné podni-
tit vznik Usilf, iniciovat hnut{, které by k vytvofeni takového divadla vedlo. Tak
bylo - prohlaSoval - zapotiebi chdpat i jeho pozndmky vyslovené na okraj pro-
blému nedostate¢nych vysledka ¢s. exilové filmové produkce. Neexistoval podle
jeho ndzoru tudiz Zidny rozpor mezi tim, jak problémy v této oblasti vidél a po-
suzoval on, a tim, jak je vidél a posuzoval Weiss.

Navrh na zfizeni Divadla Spojenct-Theatre of the Allies, ktery formuloval ad
hoc na okraj své polemiky s Klingerem~Synkem v zdvéru svého otevieného do-
pisu, pfednesl pak Weiss v propracovanéj$i podobé krdtce nato znovu, a to na
vySe jiz popsaném debatnim veéeru, ktery CBFC usporddal bezprostfedné po skon-
ceni valné hromady v Arts Theatre dne 25. ledna 1942, a ziskal zde pro néj obec-
nou podporu: jako ndmeét, iniciujici dalsi postup organizace v kulturni oblasti, byl
vélenén také do rezoluce, kterd z jednani hromady a zminéného debatniho vece-
ra vzesla,

Jednim z téch, kdo jeho navrh vehementné podpofili, byl i Jiff Mucha. Ten
napf. pfi posuzovani sezony tzv. Ruské opery pusobici od podzimu 1941 v lon-
dynském Savoy Theatre, ve svém referdtu oti§téném v ¢isle Obzoru, které vyslo
bezprostfedné po privé popsané vyméné ndzori mezi Klingerem-Synkem
a Weissem v unoru 1942, doporudil, aby se zpusob uspofiddni her této opery,
podle néhoz se v seridlovém provozu hrdla Musorgského zpévohra Sorocinsky jar-
mark v obsazeni tvofeném povétsiné emigranty z Ruska, Polska a z CSR (vystu-
poval zde mj. Otakar Kraus), vzal za navodny vzor a aby se podle tohoto vzoru
ziidily v Londyné dal3i podobné emigrantské scény.

Dukaz toho, Ze Weisstiv ndvrh $ir$i vefejnost kulturnich tviirc opravdu zau-
jal, nachdzime i v interview, ktery poskytl ¢asopisu Cechoslovik vjznamny esko-
némecky herec a reZisér spolupracujici mj. i s Ornestovou a Bru§ikovou druzi-
nou, Paul Demel, a ktery byl v tomto listé uvefejnén kritce po datu kondni
debatniho velera CBFC, dne 30. ledna 1942.

V interview opatfeném titulkem O herci anglickém a divadle spojencii [!] se De-
mel zamy3lel nad soudobym britskym divadelnim Zivotem a v té souvislosti véno-
val vjznamnou pozornost pravé niavrhu formulovanému Weissem. Zamér zfidit Di-
vadlo Spojencti, které by umoziiovalo zpravidelnit prici divadelnich soubori
nejraznéjdich ve Velké Britdnii se ustaviviich emigrantskych komunit, ve svém vy-
stoupeni plné podpofil. Divadlo tohoto internaciondlniho charakteru by podle jeho
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soudu bylo s to vyznamné napomoci urychlit proces stmelovédn{ viech sil emigra-
ce nejriznéjstho plvodu, a pfitom i proces budovani vzijemnych kontaktii mezi
emigranty a britskou vefejnosti. Vyrazné by pfispélo k prohloubeni znalosti Bri-
tl o evropském kontinentdlnim divadelnim umeéni tim, Ze by je sezndmilo napf.
s pro né neznimou némeckou i ¢eskou dramatickou tvorbou, a oviem také
s Ceskym a némeckym pojimdnim jejich vlastni dramatické tvorby, o némz 3irsi
kruhy britského publika nevédély skoro nic. Demel zdroven upozornil na to, ze
urcité podminky schopné zarucit Gspéch takového podniknuti byly uz vytvofeny.
Konkrétné v té souvislosti pfipomenul, Ze kromé ceskych, némeckych a rakouskych
divadelnikir nachézeli se v britském exilu napf. i vyznamni herci francouzského
puvodu, herci a hudebnici holandsti, norsti a jugosldviti a ze Poldci si vytvorili
v Londyné dokonce i regulérni baletni soubor. Uvédomoval si ovSem, Ze vybu-
dovdni takového divadla by mohlo narazit na velké prekdzky v podobé jeho fi-
nanéniho zabezpecovani; zaroven se v§ak domnival, Ze tyto piekdzky - pokud by
se tehdy bylo nalezlo dosti vile k realizaci takového projektu sily spojit - bylo lze
prekonat. A proto také navrhl, aby byla neprodlené svolina schiizka viech, kdoz
az dosud o tento projekt projevili zajem, schiizka, na které by se zi¢astnéni do-
hodli o tom, jak ddle v Gsili o realizaci takového projektu postupovat.

O tom, zda v této zdleZitosti néjaké takové konkrétni jedndni probéhlo, se ne-
dochovaly zpravy. Jiz politkem ledna 1942 se sice v rakouském listu Zeitspiegel
objevila noticka oznamuijici, e Mladé Ceskoslovensko vytvf{ ve spolupréci s né-
kterymi ¢s. spisovateli novy divadelni soubor, ktery bude pripravovat divadeln{
porady tematicky vztazené k valeénému nasazeni Britd i piisluSnikti emigrantskych
kolonii a pak vystupovat s nimi v riznych tovdrnich, dilnidch, zemédélskych pod-
nicich, docich a jinde; podobnd zpriva byla v témz listu uvefejnéna i na konci
toho mésice. Zd4 se viak, Ze zminovany soubor vznikal tehdy nezivisle na inicia-
tivé Weissové: patrné Slo o soubor (¢i soubory), ktery (¢i které) ustavovali na ochot-
nické bazi Anna Maria Joklovad a Herbert Lom a ktery (¢t které) jim mély umoz-
nit nastudovat a vefejné pfedvést dvé jejich dramatické price, jez byly pozdéji
hrdny i privé ve zminénych prostfedich pod nidzvem War Erfort Szene a skrze néz
cheéli agitaénim zpusobem podnécovat pracujici vileénjch provozi ke zvySeni
pracovnich vykonu.

Spurny, Gri¥a: Kultura v emigraci, Mladé Ceskoslovensko, r. 2., 1941, & 29 (1. 12. 1941), s. 4. - Synek,
Komel: Nase kulturni bilance (rubr. Kulturni hlidke), Cechoslovék, r. 4, 1942, &. 1 (2. 1. 1942), s. 5. - Ne-
sign.: ..Das Mlade Ceshoslovensho [...J* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 1 (3. 1. 1942), 8. 9.
- Weiss, Jiti: ,Pane redaktore, chiél bych odpovédét na otdzku [...J, O kulturni bilanci (rubr. Volnd tribuna),
Cechoslovik, r. 4, 1942, & 3 (16. 1. 1942), s. 8 [tamté? viz Synek, Kornel: , Mily pfiteli [...]* /odpovéd ].
Weissovi/, O kulturni bilanci (rubr. Volrd tribuna), s. 8. - Nesign.: ,, Vertreter des Mlade Czeskoslovensko [...]*
(rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), 5. 9. - -S- : O véts{ soustiedéni hulturni
price, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - Nesign.: Rozmluva s P. Demlem: O herci anglickém
a divadle spojenci, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8.

Pracovni konference kulturnich a umeéleckych tviirci ¢esko-némecké na-
rodnosti sdruzenych v Czechoslovak-British Friendship Clubu

Jak jsme jiz zjistili, v Czechoslovak-British Friendship Clubu nalezli vhodné
prostiedi pro realizaci svjch kulturnich a kulturnépropagacnich projektl i ¢esti
Némci a spolu s nimi i néktefi z téch némeckych a rakouskych exulantd, ktef{
v CSR svého &asu ziskali azyl, vSichni ti, které britské tfady zahrnovaly pod po-
jem ,&. uprchlik” a které pfevzala do své péce charitativni organizace CRTF. Ze-
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jména zde pak nalézali potfebné podminky - alespon zpo&itku - pro rozvijeni
svych kulturnich aktivit sudetSti Némci, sdruZeni paivodné v pfipomenutych jiz
cesko-némeckych skupinich CRTF, ve skupindch Beuerové, Jakschové, Peresové
a Zinnerové. Tito némecky mluvici &s. exulanti se ¢inné podileli jak na fizeni této
organizace - aktivné spolupiisobili pfi formulovani jejiho programu v fidicim
centru organizace, mj. i pfi piipravé 1. valné hromady i v pribéhu jejtho vlastni-
ho jednini, jakoz i pfi jedndni vedeném formou diskuze na nasledném debatnim
veceru - , tak pfimo ve vlastni kulturni prdci v jejim rdmci vykondvané. Pro ko-
ordinovani a Fizenf aktivit tohoto druhu vytvorili v rdmci CBFC zvlditn{ orgén,
tzv. Némeckou kulturni komisi Klubu ¢&s.-britského pratelstvi - Die deutsche Kul-
turkommission des Czechoslovak-British Friendship Club.

Nicméné na jafe 1942, po uplynuti necelého ¢tvrt roku od data kondni zmi-
néné 1. valné hromady klubu, ¢s. exulanti némecké narodnosti, zejména pak pii-
slunici zminénych sudetonémeckych skupin CRFT - a to jiz proto, Ze mezi nimi
vznikaly urcité neshody tykajici se jejich strategického postupu v politické oblasti
(tehdy se jiz stdvalo ziejmym, Ze pro rozdily v nazorech na volbu tohoto strate-
gického postupu, zejména pak v poméru k Benesovu vedeni ¢s. zahrani¢ni odbo-
jové akce, bude se Jakschova skupina snaZit vyjadfit svou kritickou distanci
k ndzoram zbylych tfi sudetonémeckych skupin i za cenu odstoupeni od spolu-
price s nimi v ramci tohoto klubu) - pocitili naléhavé potiebu projednat i otdzku
svych kulturnich a kulturnépolitickych tkolll v exilu samostatné, bez hromadné
ucasti Fadovych jeho ¢lent, zastupchi ceské exilové a britské verejnosti.

Na sobotu 11. a na nedéli 12. dubna 1942 zminénd Némecka kulturni komi-
se CBFC svolala do divadla Mercury pracovni konferenci ¢leni téchto skupin an-
gazujicich se v kulturni oblasti, spisovateli, malif, hudebnikd, vytvarnikii a herct,
a to at umélcu profesionalnich, at pracovnikti ochotnickych, a také pfislusnikt dal-
§ich skupin CRTF, ktefi s klubem dosud nenavizali pracovn{ kontakt, k posouzeni
moznosti dalif souéinnosti viech &. némecky mluvicich kulturnich pracovnikii v uve-
deném organizaénim ramci, ale i moznosti soucinnosti mezi témito skupinami
a vét§inovymi skupinami klubu, kulturnimi pracovniky ¢eskymi a britskymi. Na kon-
ferenci se shromazdilo Sestapadesit osob, povétiiné clent klubu, a ty pak v néko-
likahodinové debaté rozdiskutovaly fadu otdzek souvisejicich s danym problémem,
ale i s §ir$i problematikou kulturnich aktivit ¢eskych Némcti v britském exilu. Te-
maticky rdmec diskuze vymezily tfi hlavni referaty - Karla Kneschkeho Vilka
a protifasistickd prdce, Rudolfa Storcha Kulturni 1ikoly v Anglii a Rudolfa Poppera Spi-
sovatelé, umélci a ochotnici. Tyto referaty — a obdobné i prevdzna ¢ast diskuznich pfi-
spévka (z nich byl v tisku nasledné vyzveddvin zejména pfispévek Hanse Rosen-
berga) - tak, jak tomu bylo i v pfipadé projevii pronesenych na 1. valné hromadé
CBFC, naznacovaly velmi zietelné, Ze i mezi sudetskymi Némci se tehdy formova-
la stejna viile k nastoleni takové soucinnosti , jakou manifestovali i jejich ¢esti ko-
legové z CBFC (jejich jménem tu jako zistupce ceské Casti clenstva CBFC pro-
mluvil redaktor Mladého Ceskoslovenska Vilém Novy). V piispévcich piivrzenci
Jakschovy skupiny, ktera byla tehdy uz skoro pevné rozhodnuta, Ze se se svymi
aktivitami znovu vrdti na pudu samospriavné organizace uprchlika pfi CRTF,
i jednotlivet) z dalSich skupin, bylo sice patrno, Ze jejich autofi chovaji velké vy-
hrady k politickému postupu BeneSova vedeni ¢s. zahrani¢ni odbojové akce, vcelku
viak pfevladal pozitivni pfistup k problému spoluprice rozvijené alespon v ob-
lasti aktivit kulturnich. Jako pfedtim valnd hromada CBFC i tato konference ma-
nifestovala viili zi¢astnénych postavit se k voldni po sjednoceni sil ¢s. emigrace
co nejvstiicnéji.
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A ani tentokrit nezuistalo jen u deklarovini této vule. Tak, jak tomu bylo
v pfipadé generainiho shromazdéni ¢lenit CBFC a s nim spojené debaty kultur-
nich pracovniki, i konference sudetonémeckych kulturnich a uméleckych tvirct
némecké ndrodnosti v této organizaci soustifedénych ucinila fadu konkrétnich kro-
ki sméfujicich k ustaveni pevné organizaéni bdze pro rozvijeni kulturni
a kulturnépropagacni prace v daném ideovém sméru.

Konference vétSinou hlasi svych Gcastniki pfedeviim potvrdila mandat Né-
mecké kulturni komise CBFC vystupovat v rdmci klubu jako reprezentant kul-
turni obce utvafené ¢eskymi Némci vici jeho ostatnim slozkdm, dovnitf této
obce samé pusobit pak pravé jako sjednocujici Cinitel, ktery svymi mnohostran-
nymi organizacnimi aktivitami bude pfispivat k jeji dokonalé integraci
a s uspéchem rozvijet i jeji kulturni a uméleckou &innost v rdmci kulturnépro-
pagacniho usili ¢s. emigrace ve Velké Britanii viibec.

Kulturni komise sudetonémeckych skupin CBFC se pak jiz na konferenci
samé pokusila v roli ji skupinami pfif¢ené a na konferenci znovu potvrzené na
misté predstavit. Ve svém prispévku piedneseném v pribéhu jedndni onocho
shromazdéni napf. jeji piedni ¢len Rudolf Popper podrobné informoval audito-
rium o projektech, jejichz realizaci komise hodlala docilit zvyseni drovné kultur-
ni a umélecké price této etnické slozky ¢s. emigrace ve Velké Britdnii, zejména
pak price ochotnikll, a to mj. i téch, ktefi se zabyvali vytvifenim divadelnich
predstaveni - v té souvislosti 8lo ji zejména o zvySeni umélecké drovné a o ideové
usmérnéni kulturnich ,pédiovych* programu sudetonémeckych exilovych ochot-
nickych soubort.

Tak napf. chtéjic zainteresovat mladé a talentované spisovatele z fad némec-
kojazy¢né emigrace na podnikdni sudetonémeckych ochotnickych divadelnikii ve
Velké Britanii, vyhldsila pfi té prileZitosti literarn{ soutéz, ve které se méli tito spi-
sovatelé uchdzet o ceny vytvifenim plvodnich dramatickych praci vyjadrujicich
se k aktudlnim problémum pfitomné doby, zejména pak her soustfedénych oko-
lo tematiky boje Cechoslovaku s faistickymi okupanty anebo véle¢ného nasazeni
¢s. emigrantl v britském hospodaistvi. K dosazeni zminéného cile méla v amyslu
zapusobit i svym rozhodnutim postarat se o rozmnozeni textl s takovou obsaho-
vou problematikou, které - poté, co budou eventudlné nastudovany profesionaly
nebo nejvyspélej§imi amatéry - s tispéchem projdou provérkou vefejného prove-
deni, a o jejich distribuci do rukou téch ochotniki, kteff se zabyvaji pofddanim
kulturnich podnikii tohoto druhu. Popper viak vénoval zdrovefi pozornost
i problému organizace vystoupeni jednotlivich uméleckych, at profesiondlnich, at
ochotnickych skupin v prostfedi sudetonémecké emigrace v Londyné, a v pfesvéd-
¢eni, Ze jen zpravidelnéni provozu kulturnich ,pédiovych* pofadd jim muaze do-
pomoci dosihnout zidouci vysoké umélecké urovné, podal ndvrh na vytvofeni
specidlniho sudetonémeckého kulturniho stfediska CBFC, kde by tyto skupiny
nalezly pro svou ¢innost ndleZité podminky.

O tom, Ze nedlo o prazdna slova, plané deklarace a nehodnovérné pfisliby,
svéd¢éi mij. fake, ze tato komise jiz po¢atkem kvétna 1942 prostfednictvim tisku
nabizela ochotnickym grupim s ni spolupracujicim rozmnoZeniny texti hned
nékolika kulturnich ,pédiovych” programi, napf. rozmnoZeniny texti dramatic-
kych montdzi Stimme der Heimat (Hlasy domova), Die Arbeitvorgang im Lied (Pra-
covni kony v pisni), Zum Frauentag (Ke Dni Zen) a In Memoriam Rudolf Fuchs.
V ¢&ervnu téhoz roku k této nabidce prifadila i texty osmi plvodnich divadel-
nich her, jez vyziskala vyhodnocenim soutéZe o nejlepsi hru s aktudlni temati-
kou boje proti falismu, soutéze, kterou vypsala teprve v dubnu toho roku (jako
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nejkvalitné€j§i z téchto textd byly vyhodnoceny a 1. a 2. cenu v soutézi ziskaly
dramatické prace Leopolda Goldschmieda a Petera Ponta). Soucasné vyzyvala ty
soubory, jez nékteré z nabizenych textt bud jiz nastudovaly, nebo mély v umyslu
v dohledné dobé tak udinit, aby ji sdélily, zda by byly ochotny se svymi porady
pohostinsky vystupovat v ramci aktivit, které rozvijela na piidé CBFC, a slibovala,
ze tato pohostinska vystoupeni napomtiZe organizacné zabezpedit. A Ze i se zddn-
livé nejméné konkrétnim pfislibem, s pfislibem, Zze viemoZné napomuze vybu-
dovat stabilni plsobiSté pro sudetonémecké hudebni a divadelni skupiny, to
myslela naprosto vdiné, to dokumentuje i skuteénost, Ze o necely rok pozdéji,
na pocatku kvétna 1943, oteviraly sudetonémecké skupiny CBFC - v tuto chvili
jiz bez skupiny Wenzela Jaksche, kterd platformu spoluprdce viech sudetskych
Némcu v ramci CBFC opustila a se svymi kulturnimi aktivitami se v tomto sméru
zcela izolovala - v Londyné na Dawson Place ¢. 28 (W 2) nové ustanovené
kulturni, vzdélavaci a politické stiedisko sudetonémeckych antifasisti, nazvané po
tragicky zesnulém cesko-némeckém bdsniku Rudolfu Fuchsovi, pfednim pfed-
staviteli téchto aktivit v CBFC, Dum Rudolfa Fuchse-The Rudolf Fuchs's House,
stfedisko, které se nasledné stalo vyznamnou oporou kulturniho Zivota sudetskych
Némcu.
Nesign.: Sudetendeutsche Kulturarbeiterkonfernz, Zeitspiegel, r. 4, 1942, &. 14 (4. 4. 1942), 5. 9. - Diese Woche.
Czechoslovak-British Friendship Club: [...] 11. 4., 7.30 p.m. Mercury Theatre: Stimmen der Heimat, Zeitspie-
el, Jg. 4, 1942, Nr. 15 (11. 4. 1942), S. 10. - Nesign.: Konference némechych kulturnich pracovniki, Mladé
%eskoslovensko, r. 3, 1942, & 8/38 (15. 4. 1942), s. 6. - Nesign.: Sudetendeutsche Kulturarbeit, Zeitspie-
gel, Jg. 4, 1942, Nr. 16 (18. 4. 1942), S. 9. - Nesign.: ,Die deutsche Kulturkomission des CzB.F.C [..]* ,
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 7. - Nesign.: Szenen fir sudetendeutsche Laienspieler, Zeitspie-
gel, Jg. 4, 1942, Nr. 25 (20. 6. 1942), S. 7. - Nesign.: ,Dim Rudolfa Fuchse [...]*, Nové Ceskoslovensko, r.
1/4, 1943, ¢. 19/83 (8. 5. 1943), s. 8. - Nesign.: ,Dim Rudolfa Fuchse v Londyné [...J*, Cechoslovik, r. 5,
1943, & 24-25 (11. 6. 1943), s. 11.

Doprovodné akce

Zaslouzi si pripomenuti, Ze tak jako 1. valnou hromadu CBFC i konferenci
¢esko-némeckych pracovniki, sdruzenych nové v této organizaci, provizela ukizka
tvofivosti umélca hldsicich se k myslence vzijemné spoluprace nejriznéjsich slo-
zek ¢&s. emigrace v britském exilu, politickych stran a hnuti, ndrodnostnich a na-
boZenskych skupin i spolefenskych a kulturnich organizaci, jakoZ i jejich spolu-
prace s britskymi hostiteli, v rdamci CBFC; v predveéer jejtho vlastniho jedndni,
v sobotu 11. dubna 1941, se v sidle klubu v Mercury Theatre uskuteé¢nilo vystou-
peni skupiny némeckyjch profesiondlnich herci pochazejicich z CSR - byvaljch
¢lent ds. némecké’ch divadel vedenych Paulem Demelem - s pismem némecké
poezie a prézy z Cech a Moravy Stimme (téz Stimmen) der Heimat (Hlas nebo Hla-
sy domova), sestavenym Rudolfem Popperem.
wDiese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club: [...] 11. 4., 7.30 p.m. Mercury Theatre: Stimmen der Hei-

mat“. Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 15 (11. 4. 1942), S. 10. - Nesign.: ,Die deutsche Kulturkomission des
CzB.F.C. [...]", Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), 8. 7.

Dramaticka tvorba ¢eskych autori v BBC

I kdéi hlavnim tikolem kaZdodenniho ptlhodinového vysilani britského rozhla-
su pro Ceskoslovensko bylo poskytnout informace a slouzit jako tribuna naSemu
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zahrani¢nimu odboji, vedeni rozhlasového oddéleni ¢s. ministerstva zahrani¢nich
véci, v némz - jak uz feceno - pusobil mj. Josef Kodicek, ktery pfil viemu umé-
leckému podnikdni, poskytovalo jisty, byt velmi omezeny prostor i pro vysilani po-
fadd uméleckého druhu. Cas vyhrazeny informacim nemoh! byt oviem zkricen,
nebot predeviim na né lidé doma &ekali a pro né také byli ochotni riskovat Zivot,
kdyz - navzdory hrdelnimu trestu, ktery je za to mohl stihnout - okupanty zakaza-
nému vysilani naslouchali. Proto pofady uméleckého rizu byly ve vysilani uvidény
jen zcela vyjimectné, v Case vyhrazeném politickfm komentditim a tivahdm nasich
politikii, a jejich trvani nesmélo pfekrocit limit stanoveny pro tyto komentare
a tvahy. Vzhledem k téelu vysilin{ se v ném pofady sledujici vyhradné tviiréi cile
objevovaly ziidkakdy, povétsiné i umélcim rozhlas slouzil k tomu, aby skrze své
tvlréi projevy naplfiovali kulturnépropagacni cile vedeni ¢s. zahrani¢niho odboje.
K propagovani cili tohoto odboje vyuzivali v téchto pofadech predeviim satiry.

Nicméné nelze nevidét, Ze dik tomu, Ze i zde se oteviral jisty - byt velmi
omezeny - prostor pro prezentaci vysledkn jejich dramatické tvofivosti, ¢s. umél-
ci pusobici ve Velké Britanii se ve vysildni britského rozhlasu pro Ceskosloven-
sko tvofivé projevovali i jinak, nezli jen étenim zprdv, komentdit a tivah, eventu-
dlné jejich redigovdnim nebo i autorskym vytvifenim, projevovali se tu i pravé
uméleckymi pracemi.

Kromé toho se viak néktefi z nich - napf. Frantifek Langer, Jifif Mucha a Josef
Schrich - postupné v&t3i a vétsi mérou jako autofi, a zejména jako autofi drama-
tickych textd, uplatfiovali i ve vysilini BBC Home Service, ur¢eném pro britské
domidci posluchace, a z¢asti i Overseas Service, uréeném pro anglicky mluvici po-
sluchace v zdmofi.

FrantiSek Langer jako rozhlasovy autor

Nejvyznamnéjsi z ¢eskych dramatikti pusobicich tehdy v exilu, FrantiSek Lan-
ger, sice po letech v jedné své vzpominkové stati tvrdil, Ze on sam v relacich BBC
vysilanych do Ceskoslovenska vystupoval pomérné sporadicky, protoZe se mu na
préci rozhlasovych redaktori leccos nelibilo, nicméné prece jen vytvofil pro toto
vysilani nékolik poradi.

Texty &yt z nich - rozhlasové pfednasky a dialogy, jez si kladly za cil pfipome-
nout poslucha¢iim osudy vlasti trpici okupaci a vilkou - Langer - jak jsme uz
pfipomnéli - vydal pozdéji i knizné pod nazvem B.B.C. Londyn (1947).

Jeden z téchto pofadi - padsmo s nizvem O Praze - prevzala BBC do svého
vysildni pro domdci britské obyvatelstvo, Home Service, a v anglické verzi jej za-
fadila do cyklu Znovu se zrodi, coz byl cyklus priblizujici Brittm podobu vyznam-
nych mést zemi, jez padly do rukou némeckych agresort, Varsavy, Pafiie, Kyjeva
atp. Pofad byl v3ak vysildn netoliko rozhlasovymi stanicemi BBC nachdzejicimi se
na uzemi Britdnie, vysflaly jej v ramci programu BBC Overseas Service viechny
britské rozhlasové stanice hovorici v anglickém jazyku po celém svété, a tak po-
et jeho provedeni pry dosahl éisla dvé sté.

Pro ¢&s. vysilani BBC napsal Langer ke druhému vyroéi okupace ¢eskych zemi
také rozhlasovou hru o dvou bfeznovych dnech roku 1939, v nichz se rozhodo-
valo o osudu éeského a slovenského niroda pro dobu vélky. V této své hfe, kte-
rd na krdtkych vindch britskych vysila¢ek putovala k posluchac¢iim ve vlasti 15. brez-
na 1941, v fadé krdtkych scén vylicil historické uddlosti, jez té€sné predchizely
rozpadu CSR, jakymi bylo odtrzen{ Slovenska od &eskych zemi a vytvoreni samo-
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statného Slovenského 3titu dne 14. bfezna 1939 a obsazeni ,zbytku Ceskosloven-
ska* némeckymi vojsky v noci ze 14. na 15. biezna 1939. Ve zkratce zde pfedsta-
vil, co se v tomto smyslu uddlo jak doma, tak na Fi§ském kancléfstvi v Berlinég,
kde Hacha pfi jedndni s Hitlerem podlehl nitlaku a pfipustil, aby jako feSeni
ptitomné politické situace, do niz dostali ¢esky ndrod spolu se svymi pfivrzenci,
na jedné strané spolu se svymi straniky, faSisticky smyslejicimi ceskymi Némci,
Hitlertiv agent Konrad Henlein, na druhé strané spolu s pfisluSniky slovenské
Judové“ strany, Hitlerem podporovany Jozef Tiso, se zvolilo feSeni spoéivajici
v pfipojeni eskych zemi k némecké ,Ri5i“; pokusil se zde dramaticky zachytit i to,
co se délo v prostfedi némecké okupacni armddy vstupujici na tizemi mnichov-
skym diktitem odzbrojeného souseda. Océekavani, Ze z Langrova prozitku udalosti,
k nimZ doSlo onoho 14. a 15. bfezna 1939, vznikne na podkladé této rozhlasové
hry hra divadelni, se viak nesplnilo.

V jiné takové hfe, presnéji feceno v dramatickém pdsmu, uréeném viak ten-
tokrat jiz pravé poslucha¢im anglicky mluvicich zemi, se naproti tomu pokusil
dramatickou formou pfedstavit osobnost T. G. Masaryka a jeho boj za utvofen{
samostatného &s. stdtu za prvni svétové valky. Hra byla vskutku zafazena na po-
fad regulérniho vysilini BBC v angli¢ting, a dik svému kvalitnimu provedeni -
nastudovéni se opiralo o vykony pfednich britskych hercd, v epizodnich rolich
legiondit se v§ak na ném podileli napf. i Ota Ornest, Josef Schwarz a Pavel Tig-
rid - se setkala s velmi pfiznivfm pfijetim.

Zvlastni pofad pripravil rovnéz o legendarnim ,me¢i sv. Viclava“.
vE. [Viktor Fischl): Langrovo drama o bieznovych dnech (rubr. Kultura, literature, hudba, uménd), Cechoslo-
vak, r. 3, 1941, €. 12 (21. 3. 1941), s. 7. - Langer, FrantiSek: B.B.C. Londyn. Praha 1947. - Langer, Franti-
Sek: Za vdlky. In: Theater-Divadlo. Vzpominky cCeskych divadelnikii na némeckou okupaci a druhou svétovou vdl-
ku. [Uspot. Frantifek Cem)".] Praha (Orbis) 1965. S. 284-285. - Langer, FrantiSek: Byli a bylo. Praha (Stdtni
pedagogické nakladatelstvi) 1991. 8. 239. - Valtrova, Marie-Ornest, Ota: Hraje vdf tatinek jesté na hous-
le? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Praha (Primus) 1993. S. 65.

Rozhlasova dramaticka tvorba Josefa Schricha

Zcela mimofidnou aktivitu v oblasti rozhlasové dramatické tvorby projevoval
spisovatel Josef Schrich, slouZici tehdy - jak uz bylo fe¢eno - jako desatnik-aspi-
rant v €s. zahranicnich vojenskych jednotkdch. PovétSiné ve spolupraci s anglickymi
reZiséry, ale také samostatné tento plodny dramatik vytvofil od svého ptichodu
do Britdnie v roce 1940 pro vysilini BBC na tficet ruznych poradd, pivodnich
rozhlasovych her, dramatizaci a dramatickych reportdzi, z nichz pfevdzna Cist se
zabyvala tematikou ¢s. domaciho i zahrani¢niho odboje proti okupaci ¢eskych
zemi. VétSina téchto pofadu byla napsina v anglickém jazyku a provedena
v anglickém vysildni dramatické sekce BBC Home Service.

Jen od konce dubna 1940, kdy na vinidch BBC byla provedena jeho prvni rozhla-
sova price, do konce fijna toho roku, tedy za pouhych Sest mésicii, Schrich pro BBC
napsal a v jeho vysilani uplatnil pét svych dramatickych her a dokumentdrnich po-
fadd, a od chvile uvedeni oné prvni jeho price - byla to hra Capek in Wonderland
(Capek v 7i5i divit) - do poloviny roku 1942 pak dvandct takovych dél. V dalSich le-
tech jeho aktivita jako dramatika ponékud ztratila na intenzité, nicméné aZ téméf
do konce vilky zistal v tomto oboru ¢inny. Mezi €. tviirci rozhlasovjch pofadi byl
Schrich autorem bezpochyby nejvykonnéjsim. Na tomto misté nutno podotknout,
Ze vétsinu téchto praci vytvarel ve spoluprci s rodilymi Angli¢any, Ericem Denro-
sem, zejména viak s rozhlasovym rezisérem Johnem Mitgleyem.
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Nédméty svych her Schrich pfevdZnou mérou £erpal z okruhu nejaktudlnéjsich
problémi boje demokratickych sil svéta s hitlerovskym agresorem. Ziroven se viak
ve shodé s hlavni linii &s. oficidlni kulturni propagandy skrze latky svych praci
pokousel poukazovat té na skuteénost, ze Ceskoslovensko je jednim z evropskych
sttt s hlubokou kulturni a také demokratickou tradici. Do ¢eské minulosti se pro
své latky obracel i v téch pfipadech, kdy se se svou tvorbou nehodlal pfimo za-
¢lenit do oficidlnich kulturnépolitickych aktivit.

Hned pro tfi jeho kreace mu inspiraci byly zkusenosti, jakych &s. exulanti na-
byli pfi svych navysost dobrodruinych cestich do exilu. Tak napt. hra Prvni par-
tyzdn, na jejimZ vzniku se vedle Schricha podilel jeSté Eric Denrose, lic¢ila podle
skuteénosti dramatické ptihody, jaké pii svém titéku z protektordtu zazil ¢esky stu-
dent Jan Smudek, stthany zatykacem gestapa. V rezii Waltera Rilly jej BBC ve svém
hlavnim anglickém programu vysilala 14. ledna 1944. Popud k vzniku hry Fonta-
mara zavdalo vypravéni &s. letch, ktefi se na své dobrodruzné pouti z protektora-
tu do ciziny dostali do faSistické Itilie, a navzdory tomu, Ze zemi ovlddal dikta-
torsky rezim Mussoliniho, za pomoci mistnich obyvatel mohli pokracovat ve své
cesté do svobodného svéta ddl. Setkali se - jakmile projevili své protifasistické
a vlastenecké smysleni - pry s tak dojemnou vstiicnosti Italli, Ze to viechny udi-
vilo. Tim vyprdavénim inspirovani vytvofili Schrich a jeho spolupracovnik Mitgley
rozhlasovou dramatizaci romdnu Ignazia Siloneho Fontamara, ktery zpracovéval
obdobné téma. Hru BBC zafadila do svého vysilini hned dvakrit, 7. a 17. dubna
1941. Konecné podle knihy Adolfa Hoffmeistera Unwillig Tourist (Nedobrovolny
turista), opatfené Ceskym ndzvem Zvitata jsou v kleci, kterd vysla tehdy soucasné
jak v USA, tak v Anglii, napsali Schrich a Denrose hru, ktera byla uvedena pod
ndzvem odvozenym z &eského titulu knihy. Ta zobrazovala osudy svého autora
a dalSich &s. emigrantd, které - jak jsme na jiném misté jiz uvedli - francouzski
policie po uzavieni némecko-sovétského paktu izolovala jakoZzto nespolehlivé ,le-
vi¢dcké" Zivly v interna¢nich tdborech, odkud je pak propustila v posledni chvili
pfed obsazenim Francie némeckymi vojsky. Jen dik pomoci demokraticky smysleji-
cich Francouzi se uprchlikiim podafilo dostat se do Anglie nebo pfes marockou
Casablanku do Portugalska a odtud potom do Spojenych stith. I rezie této hry, ktera
se ocitla na pofadu BBC 15. fijna 1943, se ujal osvéd¢eny Walter Rilla.

Ve svych rozhlasovych hrich a dokumentdrnich pofadech Schrich vénoval
pozornost rovnéz ceskému domdcimu odboji. Tak napf. vechny anglické stanice
BBC 2. listopadu 1940 uvedly na potad svého vysilani Schrichovu a Mitgleyovu
hru Unseen Allies (Neviditelni spojenci); v ptibéhu starosty malého moravského
méstecka a starostovy rodiny (starosta je souzen némeckym Lidovym soudem pro
ilegdlni ¢innost a provedenou sabotdz, jeho starsi syn je odvle¢en na nucené pra-
ce do Némecka, jeho mlad3i syn ,pfeskolen” v Praze atp.) v ni byly pfedstaveny
nejen valecné itrapy a utak, jimiZ byli za vldidy némeckjch okupantii éesti lidé
v tzv. protektoritu postizeni, ale ukazovala i zpisoby, jakymi tito utlatovani pro-
jevovali sviij vzdor proti okupantskému nasilnickému rezimu. V jeji vrcholné scé-
né se pifedvddélo, kterak gestapem muceny knéz dochizf k presvédceni, Ze ,kdo
bojuje za svobodu, bojuje za Boha“. Hra byla v rezii Roberta Kempa provedena
v BBC celkem 3estkrat. Ve hife Why Heydrich came ( Proc piisel Heydrich), kierou
vysilala BBC v rezZii téhoZ reziséra 7. listopadu 1941, se Schrich pokusil zobrazit
boj Cechii s némeckymi okupanty za situace, kdy po netspéchu ,mirnych* me-
tod okupa¢ni politiky ,Zovidlnitho gangstera Neuratha a sadisty Franka®, majicich
za ukol Ceské zemé ,pacifikovat®, Hitler vyslal do Prahy ,hromadného vraha
a kata* Heydricha s dkolem s timto bojem radikdlné skoncovat a s jeho predsta-
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viteli ,krvavé zti¢tovat“. K tématu boje ¢eského lidu proti okupantim se motivic-
ky upinala také hra Svejk v protektordté, kterou Schrich roku 1942 napsal spolu
s Ericem Denrosem na podkladé piibéhu u nis doma v podobé brozury ilegilné
vydané a do Anglie propasované povidky nezndmého autora Josef Suejk v tzv. pro-
tektordté. Kdy - a zda viibec - byla hra BBC vysilina, nepodafilo se ndm viak zjis-
tit. K tomuto tématu se volné vztahovalo i dokumentdrni pdsmo o vyvoji nejpo-
puldrnéjsi zbrané britské péchoty, tzv. ,bren-kulometu®, ktery vyrdbéla brnénska
Zbrojovka; padsmo se objevilo v rozhlasovém vysilini BBC 5. ¢ervna 1941.

V souladu s tendencemi &s. oficidlni propagandy se Schrich ve svych drama-
tickych dilech vénoval i propagaci ¢&s. armady a ¢s. vdle¢ného Tsili jako takového.

Problematikou ¢&s. zahrani¢niho odboje se Schrich zabyval jiz v jedné ze svych
prvnich praci napsanych pro BBC, v dramatické reportazi o formaci ¢s. zahranic-
nich vojenskych jednotek v exilu. V reportizi, na niz se vedle ného autorsky po-
dilel i rezisér Mitgley, ti¢inkovali ¢s. vojdci, péSaci, délostfelci a zenisté, ktefi teh-
dy pravé dorazili na britské ostrovy z Francie, mj. vystupoval v ni také
Sedesaticlenny vojensky pévecky sbor. Pétactyficetiminutovy pofad, uvedeny pod
ndzvem Czechoslovakia Fight’s On (Ceskoslovensko pokracuje v boji), dostal se do vy-
silani BBC 30. zafi 1940. Spolu s Johnem Mitgleyem napsal Schrich na zdkladé
pisemnych a dstnich zprav, poskytnutych mu ¢s. letci bojujicimi ve vzdudné bitvé
o zichranu Britdnie pfed némeckou agresi, hru s ndzvem The Air Is Our Sea
(Vzduch je nase mote). Hra uvddéla posluchace nejprve do prostiedi, z néhoz né-
ktefi z téchto letc pochazeli, pficemZ pry plisobivé vylicila mj. i atmosféru ve-
fejného Zivota v Praze v predvecer 15. brezna 1939, pokracovala pak licenim dtéku
onéch bojovnikd z protektoritu pfes zelenou hranici do Polska a jejich daldi ana-
bdzi, kterad je odtud pfivedla do Francie, kde byli okamzZité nasazeni do boji
s Goringovou luftwaffe, a koncila pfedstavenim jejich dramatického odjezdu
z Francie v posledni chvili pfed obsazenim jihofrancouzskych pfistavii némecky-
mi vojsky. Pofad uvedla BBC s hudebnim doprovodem Lizy Fuchsové 1. srpna
1940.

V nékolika rozhlasovych hrich Schrich pfiblizil britskym poslucha¢im osudy
vyznamnych osobnosti ¢eského svéta. Spolu s Johnem Mitgleyem napsal napf. hru
o T. G. Masarykovi, Picture of Masaryk (Podobizna Masaryka), kterd byla vysilina
nékdy na poditku roku 1941. Po tspéchu této hry byli pak oba autofi povéfeni
napsat pro Home Service hru, ve které by Masarykova osobnost byla vice vystou-
pila z pozadi pasivniho odboje ¢eského lidu jako ,dramatickd postava ¢inu a roz-
hodnuti“. Ve hie nazvané Masaryk Osvoboditel dramaticky v hlavnich rysech zpfi-
tomnili nejzavaznéjsi fazi zivotniho pfibéhu profesora filozofie Univerzity Karlovy
v Praze, védce a politika a prvniho prezidenta CSR, osudy, které Masaryk protil
za prvni svétové vilky, poéinaje odjezdem z Prahy na ,cestu kolem svéta® a kon-
¢e navratem do Prahy uz ve vrcholné stiatnické funkci. Hra, v jejiz hlavni roli
vystoupil Cecil Trouncer, byla britskym rozhlasem vysilina 21. ¢ervence 1941.
S tym% spolupracovnikem sepsal Schrich také hru o Karlu Capkovi. Byla to hra
Capek in Wonderland (Capek v 7isi diva), v niz Schrich v rozsahu asi tyficeti mi-
nut vysilactho ¢asu dramaticky zpracoval zazitky, které spisovatel nacerpal za svych
cest po Anglii a které zachytil ve svych Anglickych listech. V péti obrazech, v nichz
hlavni dramatickou postavou byl saim Capek (ddle zde byly exponoviny postavy
identifikované jmény Pastyf, Kun, Koci, Astrolog atp.), byly spisovatelovy toulky
anglickymi mésty a venkovem zpodobeny hlavné prostfednictvim Capkovych vlast-
nich slov. Hra - doprovidzena hudbou Smetanovou, Dvordkovou a Sukovou - byla
na vindch britského rozhlasu vysilina 28. dubna 1940. Kone¢né u pfileZitosti oslav

508



stého jubilea narozeni Antonina Dvofdka v roce 1941 Schrich ve spolupréci s &s.
basnikem Viktorem Fischlem a s rezisérem poradu M. Brownem (E. Martinem
Brownem /?/) prfipravil pro britské posluchace pasmo Antonin Dvordk. To pak do

2w,

éteru zaznélo v pondéli 8. zafi 1941.

Vsechny tyto hry se vice ¢i méné jednoznaéné pfifazovaly k linii ¢s. oficidlni
kulturnépropagaé¢ni ¢innosti naSich vlddnich mist ve Velké Britdnii. Pokud je nim
znamo, od této linie se Schrich vyrazné odchylil a dal plné priichod svému nej-
vlastnéj§imu tviiréimu zdjmu jen v jediném pfipadé. Stalo se tak v piipadé roz-
hlasové dramatické basné Viktorka, vytvorené na podkladé epizody zachycené Bo-
Zenou Némcovou v Babicce, milostné tragedie vesnické divky. Podle jedné novinové
zpravy byla hra dramaturgii BBC v zafi 1941 pfijata k nastudovini; zda v3ak sku-
tecné nastudovina a provedena byla, nepodafilo se zjistit.

V zdvéru svého literdrniho ptsobeni v britském exilu Schrich napsal na za-
kladé svych valeénych zkuSenosti ziskanych pfi bojovém nasazeni ¢s. brigady, je-
jimz byl po celou dobu vélky pfisluinikem, pfi obléhani Dunkerque, dramatickou
scénu Na polni strdinici klid (neni ndm zndmo, zda byla urcena k provedeni roz-
hlasovému nebo jeviStnimu), zobrazujici vyjev ze strazni sluzby ¢s. vojdka za ob-
1éhani némecké dunkerqueské posidky. Hra byla oti§téna v asopise Nové Ces-
koslovensko 17. bfezna 1945.

Nesign.: Capek in Wonderland (rubr. Kultura), Cechoslovik v Anglii, r. 2, 1940, €. 17 (26. 4. 1940), s. 5. -
Nesign.: The Air is our Sea (rubr. Kultura), Cechoslovik v Anglii, r. 2, 1940, ¢. 30 (26. 7. 1940), s. 12. -
Nesign.: Czechoslovakia Fight's On, Cechoslovik v Anglii, 1. 2, 1940, Z. 38 (20. 9. 1940), 5. 8. - Nesign.: Anglicky
rozhlas k &. ndrodnimu svthu, Cechoslovak, r. 2, 1940, &. 43 (25. 10. 1949), s. 3. - Nesign.: Uspéch &. roz-
hlasové hry, Cechoslovdk, r. 2, 1940, & 47 (22. 11. 1940), s. 5. - Nesign.: Fontamara v anglichém rozhlase,
Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 14 (4. 4. 1941), 5. 10. - Nesign.: Rozhlasovéd hra o Bren Gunu, Cechoslovik, r. 3,
1941, €. 20 (16. 5. 1941), s. 7. - Nesign.: Bren Gun v Home Service, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 22 (30. 5.
1941), s. 4. - Nesign.: Ceské pisné v afrikdnstiné, Cechoslovik, . 3, 1941, & 28 (11. 7. 1941), s. 10. - Ne-
sign.: ,Masaryk Osvoboditel* v anglickém rozhlase, Cechoslovik, r. 8, 1941, & 29 (18. 7. 1941), s. 6. - Ne-
sign.: Dvofdhitv tyden v britshém rozhlase (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 3, 1941, & 36 (5. 9. 1941),
s. 5. - Nesign.: Viktorka a hra o és. letcich v BBC, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 37 (12.9.1941), s. 4. - Schrich,
Josef: Zdbuk, Jak jsem délal zvuk: kulisu v Zivotopise Antonina Dvotdka, Cechoslovik, 1. 3, 1941, & 41 (10.
10. 1941), 5. 8-9. - Nesign.: Why Heydrich came, Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 44 (31.10. 1941), 5. 6. - Schrich,
Josef-Denrose, Erik [1]: Svejk v Protektordté [vyhatek z rozhlasové hry], Cechoslovak, r. 4, 1942, &. 22 (29.
5. 1942), s. 1-2. - Nesign.: ,Zvifata jsou v kleci* v britshém rozhlase, Cechoslovik, . 5, 1943, ¢&. 41 (8. 10.
1943), 5. 10. - Nesign.: Pruni partyzdn, Cechoslovik, r. 6, 1944, &. 1 (7. 1. 1944), s. 9. - Nesign.: Pruni par-
tyuin v rozhlase, Nové Ceskoslovensko, r. 5, 1944, £.1/117 (8. 1. 1944), s. 4. - Schrich, Josef: Na polni striznici
klid, Nové Ceskoslovensko, r. 3/6, 1945, & 11/178 (17. 3. 1945), 5. 7.

Jiri Mucha jako rozhlasovy autor

Neékolik pofadii vice méné dramatického charakteru pro rozhlasové vysilani
BBC vytvofil také Jifi Mucha, rovnéZz prislusnik ¢s. zahrani¢ni armddy, od roku
1943 i valeény dopisovatel BBC. Také vétSina jeho dramatickych praci byla na-
psédna v anglickém jazyku a uréena pfedeviim britskym poslucha¢im. (Mucha
spolupracoval s BBC vSak téZ jako rezisér.)

Valtrovd, Marie-Omest, Ota: Hraje vds tatinek jeité na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Pra-
ha (Primus) 1993. S. 62.

Dramatické prace Ornestovy druziny

Rovnéz Ornest a néktefi dalsi ¢lenové nékdejsi centrdlni divadelni skupiny Mla-
dého Ceskoslovenska ptisobici nové v ramci aktivit CBFC, od poloviny roku 1941
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zaméstnani v ¢s. oddéleni Evropské sekce BBC, pfipravili pod patronaci jeho re-
daktora Josefa Kodicka, ktery tehdy nad skupinou drZzel ochrannou ruku, pro vy-
silani do vlasti fadu umeéleckych rozhlasovych pofadi.

Pro relaci vysilanou domt ve dnech vdno¢nich svéitka v prosinci 1941 Ota Or-
nest napsal - a také sam pfed mikrofonem pfednesl - dramaticky monolog Dopis
matce; byl to anonymni projev uréeny viem ceskym maminkam, Ornest jej viak vypl-
nil mnozstvim konkrétnich narazek na piislusniky své vlastni rodiny i na zptsoby jejich
vzijemného souziti, Ze ti pfi poslechu jeho relace poznali, ze je uréena pravé jim.
Obdobné se - zejména pravé o Stédrém dni a o Silvestru, eventudlné na Novy rok
- autorsky v tomto vysilani uplatiiovali i Pavel Tigrid a Josef Lederer-Jifi Klan.

Z poradi, které skupina pro &s. vysildni britského rozhlasu po svém vstupu
do jeho sluzeb pfipravila, se viak u Ceskych posluchacii nejvétsi popularité téily
politicko-satirické skece, pisné a scény vyslovujici se k aktudlnim politickym té-
matiim doby a zapojujici se do usili vedeni ¢s. zahrani¢ni odbojové akce vést boj
s valecnym nepfitelem i na poli rozhlasové propagandy.

Valtrovd, Marie-Ornest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Pra-
ha (Primus) 1993. S. 62-66.

Ugast Jitiho Voskovce a Jana Wericha ve vysilani Evropské sekce BBC

Takové pisné a skece pro toto vysilani pfipravovali od pocitku roku 1941 ve
velkém rozsahu predeviim Jifi Voskovec a Jan Werich, pobyvajici oviem v ame-
rickém exilu. V dohodé s vedenim britské stanice a pod dohledem tamnich ¢s.
zahrani¢nich dGfadd je oba komici, zprvu jesté ve spoluprdci s Jaroslavemn Jezkem,
nahravali v mistnich americkych studiich, a predeviim ve studiu Hlasu Ameriky,
na gramofonové desky, z nichz pak - poté, co tyto desky byly s kuryrni postou
povétSiné letecky pfes Atlantik dopraveny do Britinie - byly podle potieby re-
produkoviny ve velernich pulhodinich rozhlasového vysilani BBC pro Ceskoslo-
vensko.

Jak uZ bylo pfipomenuto, své politicko-~satirické pisné a drobné scénky-dia-
logy pro rozhlasové vysilan{ uréené poslucha¢iim ve vlasti oba komici vytvéreli ve
zpusobu pisni a pfedscén satirickych revui Osvobozeného divadla z druhé polo-
viny let tficitych. V pfipadé nékterych pisni Slo vlastné jen o nové aktualizované
verze jistych jejich stariich pisfiovych skladeb, v jinych o takové skladby drivéjsi-
ho data vzniku, aviak opatfené novymi aktudlnimi texty vyhranéné politického
typu, v piipadé dramatickych textii o podobnym zpilisobem upravené dialogy ze
slavnych ,forbin“ jejich mezivile¢nych revui. Ve vétiiné téchto pisni a ske¢u Vos-
kovec s Werichem reagovali na nejaktudlnéj{ spolecenské a politické problémy
doby, stylizujice se do podoby obycejnych ceskych lidi toho ¢asu, lidi Zijicich v oku-
povanych &eskych zemich a komentujicich ty udélosti s nadhledem Haskova Svej-
ka, ale pfitom s jasné vyhranénym nazorem zdsadnich odpuircii fasistického rezimu.
Voskovec, Jifi-Werich, Jan: Ceské pofady pro vlecné vysilini Hiasu Ameriky a BBC do Ceshoslovensha z let 1941~
1945. Rada I.-1I. Magnetofonové pésky se zvukovymi zdznamy rozhlasovjch potadi Jittho Voskovce a Jana
Wericha. Pretogeno z ptivodnich félii Hlasu Ameriky z majetku J. Wericha. Praha 1970-1971. Deponovino
v sekei hudebni védy Ustavu teorie a d&jin uméni Akademie véd CR (zvukové laboratof), stejnojmenny
protokol k témuz pofizeny Josefem Kotkem pfi pfetifeni desek a zaznamendvajici podrobny obsah pofadi
(16 stran), uloz. tamtéz. - Cs. gramofonové desky [reklamay}, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 2 (10. 1. 1941), s. 8.
- xx.: Va Wobzivli, Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 17 (25. 4. 1941), 5. 1-2. - [Voskovec, Jiti-Werich, Jan): .,V +

W povidaji o vlajkdch®, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 8/38 (15. 4. 1942), s. 4-5. - Voskovec & We-
rich & JeZzek: Blanicti rytifi, Obzor, r. 2, 1942, €. 6 (Cervenec-srpen 1942), s. 24-25.
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Satirické skece Oty Ornesta a Josefa Schwarze ve vysilani BBC urceném
ceské mladezi v okupované vlasti

Mladi divadelnici-¢lenové centrdlni dramatické skupiny Mladého Ceskosloven-
ska pracujici tehdy jako profesiondlové v BBC, inspirovani pravé pfikladem Vos-
kovce a Wericha takové pisné a skece vytvafeli - jak jsme ostatné uz zjistili - jiz
divno pfedtim, neZz nastoupili do svych funkci hlasateli, komentdtora
a dramatickych autort v &s. vysilani BBC. Jak bylo jiz pfipomenuto, vystupovali
s takovymi aktudlnimi politicko-satirickymi pisnémi a skeci uz za svého pobytu
doma a rovnéz hned na pocitku svého pobytu v exilu: nékolik z nich - jak jsme
se zminili - s velkym spéchem pfedvedli napf. na mikulddské zdbavé uspotdda-
né londynskou ¢&s. exilovou komunitou v prosinci 1939, a pozdéji z nich sestavili
dokonce samostatny pofad, se kterym zajizdéli do domovii ¢&s. emigrantt
v Londyné i na venkové. Nehledic k tomu, Ze i oni nékteré své autorsky puvodni
texty roubovali na melodie starych pisni z Osvobozeného divadla anebo je véle-
novali do rdmce populdrnich scén-dialogi z ,V+W revui* z pfedvile¢né doby,
slouzily jim Voskovcovy a Werichovy a téZ Jeikovy pisné a V+W predscény jako
piimy vzor pro jejich vlastni ptivodni tvorbu tohoto druhu.

Kdyz se mladym divadelnikiim naskytla pfilezitost i v ¢s. vysildni britského
rozhlasu vystupovat s porady tohoto typu, pfidla jim zku3enost, kterou ziskali pii
vytvareni takovych pisni a ske¢h pro riizné pofady ,p6diového® typu, velmi vhod.
Podnécovini pfipomenutym pfikladem Voskovce a Wericha, nastudovali a po roz-
hlasovych viniach doma odvysilali - a to hned v prvnim obdobi svého piisobeni
v tviréim tymu tohoto vysilani, v pribéhu druhé poloviny roku 1941 - vét3si mnoz-
stvi skladeb tohoto Zinrového charakteru.

Velké popularity dosidhl mezi posluchaci &s. vysilini Evropské sekce BBC
v protektordtu i v Britnii zejména pocetny soubor rozhlasovych dramatickych pra-
ci Oty Ornesta a Josefa Schwarze (autorsky jim v3ak pry pifi tom vypomahali i napf.
Brusik, Lederer a Mucha), jehoz jednotlivd ¢isla byla pocinaje podzimem roku
1941 londynskou stanici BBC vysilina do CSR pravidelné kazdou stfedu v rela-
cich uréenych &. mlddezi. Seridl tvofila fada autorsky pvodnich skedd, kratkych,
ostie anekdoticky vypointovanych dramatickych vystupti, povétsiné to pouze dia-
logt, vystupl zabydlenych trvale dvéma dramatickymi postavami, typickymi repre-
zentanty mladych éeskych lidi Zijicich v protektoritu, Vaska a Honzy (ve vzpomin-
kdch oti§ténych roku 1993 Ornest v rozporu se svymi dfiv&j§imi vypovédmi tvrdil,
Ze druha z postav se jmenovala stejné jako jeji interpret, Pepik), v nichz jejich
hlavni autofi a zdroven pfedstavitelé obou téchto postav, Ornest a Schwarz, pisi-
ce si role tak fikajic pfimo na télo, Svejkovskym zpisobem humorné komentova-
li soucasné politické udalosti, odehravajici se doma i ve svété: napf. hospoddiské
poméry v Protektordtu Béhmen und Mihren i ,vitézstvi* némeckych vojsk na fron-
tich. Potfebné informace o té€chto uddlostech ziskdvali hlavné odposlechem pro-
tektordtniho rozhlasu a ¢etbou protektoritniho tisku a samoziejmé obé tato mé-
dia a jejich prolhané zpravy ve svjch vystoupenich satiricky diskreditovali.

(Nelze prehlédnout, Ze jako vzor pro vytvafeni téchto skect poslouzily jim ne-
jen obdobné skece Voskovce a Wericha, nybrz i skece, které rovnéz pro rozhlaso-
vé vysilani Evropské sekce BBC, v tomto pfipadé viak uréené némecky mluvicim
poslucha¢iim, predev$im poslucha¢iim Zijicim v nacistické , Tteti Fisi“, vytvdfeli je-
Jjich némecti, rakousti a sudetonémecti kolegové, zejména pak skece Bruno Adle-
ra a Normana Camerona soustiedéné okolo postav dvou Berlifnani, Kurta
a Willyho.)
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Kromé téchto dialogt viak pfislusnici divadelni skupiny Mladého Ceskosloven-
ska sepsali a ve vysildni britského rozhlasu pro CSR provedli i n&kolik pocetnéji
zalidnénych satirickych scén s politickym obsahem. Vystupovali v nich - rniznou mé-
rou podilejice se na jejich vzniku, jak se alespon tvrdi v Casopiseckych zpravich
o nich referujicich, i jako autofi - Ota Ornest, Josef Schwarz, Pavel Tigrid, Karel
Brusik, Leo Braun, Véra Langrové a podle Ornestova tvrzeni i RiZzena Hlavicko-
vad. Hodnovérné informace vypovidajici o ndmétech a zpusobu rozhlasového pro-
vedeni téchto scén se ndm v3ak nepodafilo opatfit. Znamo je pouze to, ze nékteré
z nich vyustovaly v satirické songy. I autorsky pavodni texty téchto songu byly zpra-
vidla podloZeny hudbou Jaroslava Jezka k pisnim V+W. Texty, k nimZ nenalezli
vhodné hudebni ,kopyto* v origindlnich pisnich Osvobozeného divadla, pro ten-
to Ucel pry zhudebrnioval operni a operetni skladatel Bernard Griin.

Hronek, Jiti: Od pordzky k viteistvi. Cesky novind# v emigraci. 2. €4st. Praha (Nakladatelstvi Price) 1947. S.
120. - Valtrova, Marie-Ornest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Omnestem.
Praha (Primus) 1993. S. 62. - Vondré¢ek, Karel-Toman, M.:, , V" fiir Victory “. [Dokumentirni pofad o &s.
vysilani BBC za vilky.] Relace vysitani Ceskym rozhlasem na stanici Vltava 21. 11. 1994 ve 13.00 hod.

Dramatické priace Ornestovy druziny v rozhlasovém vysilani sekci BBC
Home Service a Overseas Service

Vyjimectné pracovali clenové Ornestovy divadelnické druziny i pro rozhlaso-
vé vysilani British Broadcasting Comporation urcené anglicky mluvicim poslucha-
¢Gm domdacim i zahrani¢nim, organizované jejimi sekcemni Home Service a Overseas
Service.

Z prislusnikd této skupiny snad nejvyznamnéj§i dramatické dilo pro toto
vysilani, pokryvajici poslechové vétsi ¢ast Britského spolecenstvi ndrodu, svéta vi-
bec, vytvoril patrné Pavel Tigrid. Ten totiz pro dramatické oddéleni BBC nad-
miru zdafile zdramatizoval pozdé&ji proslulou, ve Francii tehdy (1942) ilegilné
vydanou novelu Vercorsovu Le Silence de la Mer (Mlceni move), erpajici své téma
z problematiky odboje Francouzi proti némecké okupaci. Soustfediv vtipné déj
dila okolo monologického vyprivéni zde exponované postavy distojnika wehrmacht
Wernera von Ebrenacka co jeho osy, vypravéni pferuSovaného jen struénymi di-
alogickymi vstupy postav dédecka a vnucky, propijcil nové vzniklému dilu podo-
bu par excellence rozhlasové hry, vyznacujici se ryzi rozhlasovou dramati¢nosti.

Valtrovd, Marie-Omnest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Praha
(Primus) 1993. S. 96.

Dramatické prace ¢s. uprchlikii némecké narodnosti v rozhlasovém vysila-
ni BBC

Na dramatické tvorbé britského rozhlasu se vjznamnou mérou podileli také
néktef{ z vyse jiz zminénych divadelnich tvlirch némecké niarodnosti, ktefi pfish
do britského exilu z CSR. Ti se oviem se svjmi pracemi prosazovali pfedeviim
v rozhlasovém vysilini Evropské sekce BBC ur¢eném poslucha¢iim ve ,Tfeti fisi“,
»Fisskym* Némcim, a to véetné byvalych Rakusani a ¢eskjych Némcu. Nicméné
i mnozi{ z nich pronikali s témito pracemi na rozhlasové viny hlavniho vysilini BBC
pro britské domdci obyvatelstvo Home Service a vysildni pro anglicky mluvici po-
sluchacde britského impéria na celém svété Overseas Service.
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Zvlast rozsahle se jako dramatik na raznych vinich BBC uplatfioval béhem
vilky Heinrich Fischer, spisovatel a Zurnalista a viestranny divadelni umélec Zijici
od roku 1933 v Ceskoslovensku a v &. exilu pisobici v letech 1934-1939 jako
dramaturg a rezisér v Prager Radio Sendung a v letech 1938-1939 v tychZ funk-
cich v rozhlasovém vysildn{ stanice Praha II.; v britském exilu Fischer, ktery - jak
jsme jiz uvedli - se vjznamné podilel na zaloZeni a vedeni londynské némecké
scény 24 Schwarze Schafe, psal rozhlasové hry a jiné texty pro BBC systematicky
od roku 1941 aZ do roku 1956. Z dalSich spisovateli byli to zejména Max Zim-
mering, Bruno Adler a Jan Petersen. Jako rozhlasovi dramatikové se zde v3ak
uplatiiovali i kabaretiéti Norman Cameron, pilici pfedeviim satirické skece, a dalsi
schopny satirik, Robert Lucas, ktery pozdé&ji vystupoval v BBC i pod jménem
Robert Ehrenzweig.

Na rozdil od Cecht, ktefi své umélecké aktivity ve vysilani BBC, Setfice ¢as
vyhrazeny pro zahrani¢ni vysildni BBC urc¢ené ¢s. posluchac¢im pro vystoupeni
zpravodajc a politickych komentdtorl, ve znaéném rozsahu zaméfovali predev$im
k proniknuti do vysilan{i BBC uréeného Britiim, proc¢ez své dramatické prace ve
spoluprici s rodilymi Angli€any pfevddéli do anglického jazyka, zminéni a dalsi
dramati¢ti autofi némeckého, rakouského a cesko-némeckého plivodu, zejména
ti, ktefi se rekrutovali z fad divadelnich praktiki a ktefi ¢asto své texty i jako ,,Cté-
ci* nebo herecti interpreti pfedndseli pfed mikrofonem, soustfedili svou energii
na vytviafeni dramatickych pofadi uréovanych jako poslucha¢im predevsim sou-
kmenovcim Zijicim v hitlerovském stdtu. Pro vysildini BBC v némecké feci pak
vytvareli pfevdzné umélecké porady sledujici - at uz to byla ,pravidelnd” drama-
ta anebo kabaretni vystupy typu politicko-satirickych ske¢ - zfetelné politicko-
vychovné a propagandistické cile.

Nékteré z praci téchto rozhlasovych dramatikii se viazovaly do kontextu ¢&s.
exilového kulturniho a uméleckého déni i tematicky. Spisovatel Max Zimmering,
ktery piiSel do britského exilu z Ceskoslovenska aZ s vinou ,pomnichovskych*
uprchliki, se ve vysilini BBC uplatnil fadou rozhlasovych her vynikajici drovné
- z nich zvld§té ocenovina byla dramaticka adaptace prézy Jamese Bridieho To-
bias and the Angel (Tobids a andél) -, do vyvojového kontextu tvorby €s. exulantd
se viak zatadil zejména svou rozhlasovou hrou Razzia (Razie), jejiz piibéh se ode-
hrdval v okupované Praze a v eském prostiedi.

Bruno Adler, ktery emigroval do Britdnie rovnéz z CSR, a ,fiSskonémecky"
emigrant Norman Cameron takové pofady vytvafeli téZ jiz kratce poté, co sem
Adler byl v roce 1938 dorazil, zvldst intenzivné viak bezprostfedné po vzniku vélky
v roce 1939. Vychdzejice ze svych zkulenosti z prace v kabaretu 24 Schwarze Scha-
fe, vytvofili spolecnou rukou rozsahly a ¢asem kazdotydenné vysilany seridl poli-
tickych ske¢ti majicich podobu dialogii dvou smyslenych, typové stabilizovanych
komickych dramatickych postav subalternich dfednikii fiSského ministerstva $kol-
stvi a lidové osvéty, ¢lenti nacistické strany, vrchniho rady pro studium Kurta
Kriigera a Williho Schimanského, referenta Goebbelsova ,,propagandaamtu®, ktefi
- schdzejice se k pravidelnym pratelskym schizkdm v kavdrné na berlinském
Potsdamer Platz, aby si nad $dlkem bukvicového ,kafe“ poklabosili - probiraji
s naivitou politizujicich kavdrenskych Zvanild nejnovéjsi udilosti odehravajici se
»~doma i na fronté&“. V téchto skeéich oba autofi novinové a rozhlasové 1zi goeb-
belsovské propagandy o spolecensko-politické, vojenské a hospodaiské situaci
nacistické ,, TTeti fiSe*, pfijimané obéma zde pfedstavovanymi typy prumérnych
némeckych obddnki az s idiotickou demenci, konfrontovali se skute¢nosti, jakou
posluchadi némeckého vysilani BBC rozpoznavali na zdkladé hodnovérnych infor-
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maci britskych i svétovych zpravodajci, ale i na zdkladé svych vlastnich, stile trist-
néjsich zku3enosti. Pfipomefime v této souvislosti, Ze postavu Kurta jako ,dobfe
informovaného® ¢lena strany interpretoval pied mikrofonem Fritz Wendhausen,
byvaly ¢élen Reinhardtova Deutsches Theater v Berlinég, pfitupélého Williho pak
¢s. emigrant Peter Ihle (Illing), nékdejsi clen berlinské Volksbiihne, a to v ,echt
berlinském*® dialektu. Budilo mezi némeckymi emigranty obecny podiv, ze Adler,
prazsky roddk, ktery vétdinu Zivota prozil v Praze, dokdzal tak znamenité ve svych
skecich vystihnout zptisob mluvy rodilych Berlinani; tidajné i ,ferni* posluchaci
z Berlina povaZovali autory i interprety za spolurodaky. Vystupy byly napsiny
k vyuziti v rozhlasové propagandé uréené predev§im poslucha¢tim v ,Risi“, aviak
oba jejich tvirci, zdroven herecti pfedstavitelé, je v Anglii éasemn pfedvidéli rov-
néz jako jeviStné ztvirnénd kabaretni ¢isla, a to nejenom v némciné, ale posléze
i v angli¢ting, ¢imz okruh jejich recipientt se rozsifoval o dalsi tisice. Jak dosvéd-
¢uje vyznacny ¢len redakce Lidovych novin Bedfich Golombek, Adlerovy a Ca-
meronovy ske¢e mély své pravidlené posluchace i mezi Cechy v protektoratu.

Podobnou sérii ske¢h vytvirel od roku 1942 pro britské vysildni v némecké fedi,
predeviim pak pro vysilin{ uréené vojikim wermachtu, i Rakusan Robert Lucas,
pseudonymni Robert Ehrenzweig. Hlavnim a jedinym ,hrdinou” jeho ske¢u byla
»smutna postava“ svobodnika Adolfa Hirnschala, jiz pfed rozhlasovym mikrofonem
zpodoboval znamenitym zpasobem ¢len Laterndlu Fritz Schrecker. Na rozdil od skeé
Adlerovych a Cameronovych 3lo viak o skeCe majici podobu jakychsi dramatickych
monologti, monologt tak fikajic ,dopisovych®, skrze které ubohy Hirnschal, nasaze-
ny se svou jednotkou do boji na vychodni fronté, komunikuje se svou Zenou, kte-
ra Zije doma v Zwieseldorfu. Svymi dopisy se snaZi manzelku stradajici jeho nepfi-
tomnosti, ale i tézkymi Zivotnimi podminkami, které valka piindsi i lidem v zdzemi,
utésit a rozveselit. Nedtastny zdkopnik viak - pokouseje se ji poskytnout nadéji - na-
vzdory ohlediim, které musf brit na tuhou vojenskou cenzuru, pozvolna nechténé
své ,drahé, viele milované Amdlii“ prozrazuje mnohé z toho, co proziva na fronté
a co je navenek kryto opét lzemi Goebbelsovych muzi: dopisy posléze zcela pronika
jeho stdle vice nartstajici nevira v Hitlerovo ,konecné vitézstvi“. I na vytvdreni to-
hoto tispéiného pofadu se vedle Lucase viznamné podileli bézenci z CSR; tak napf.
o rezijni nastudovan{ skett se spolu s Walterem Hirtnerem starali z CSR do brit-
ského exilu piiSedsi Séfrezisér prazského Nového némeckého divadla Julius Gellner
a herec moravsko-ostravského némeckého divadla Richard Duschinsky.

Mimofddného tspéchu v némeckém vysilini BBC dosahoval - a to jiz od roku
1938 - i dalsi pravidelné bézici seridl satirickych dramatickych vystupt, skec opét
monologického typu soustiedénych tentokrat okolo jazykové skvéle charakterizo-
vané postavy Berlifia¢ky Frau Wernicke, ,echte berliner Volksjenossin“ komentu-
jicf soudobé déni v nacistické ,Rf3i“, jeji viedni ,kazdodennost*, z pozice lidové-
ho ¢lovéka z vrstvy proletdiské - pani Wernicke je pradlenou. Zasluhou interpretky
této lidové postavy, ¢s. emigrantky Annemarie Haseové (Hase), né€kdejsi hvézdy
proslulych berlinskych kabaretnich divadel z dvacdtych let, v Londyné se uplat-
nujici v popfedi soubort divadélek 24 Schwarze Schafe a Kleine Biihne, vyzniva-
ly rovnéz tyto skece v tvrdy odsudek hitlerovského rezimu.
uprchlik, herec ostravského némeckého divadla Richard Duschinsky: jeho Frau
Schiernagel tvofila protéjek Frau Wernicke, na ske¢e s Kurtem a Willim nava-
zovaly formou a obsahem i jeho skece Pacher und Pachule.

Svétové proslulosti si z téchto kreaci vydobyl ske¢, jehoZ autorem byl jeden
ze zakladatel, reZisért a hlavnich herct divadélka Laterndl v Londyné, Martin
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Miller, vlastnim jménem Johann Miiller, ktery sehrdl mimofddné vyznamnou roli
i pfi zalozeni kabaretu 24 Schwarze Schafe. Ve 2. programovém projektu Latern-
dlu, v kabaretni revui Blinklichter (Blikavé svétlo), Miller predvedl - jak jsme jiz
uvedli - a to idajné v vnoru 1940 svij ske¢ Der Fiihrer spricht (Viidce mluvi), ve
kterém presvéddivé zparodoval Hitlerovy projevy uréované masdm zfanatizovanych
piivrienci, které plisobily velmi komicky jiz samy o sobé. Ske¢ byl stylizovan do
podoby smysleného Hitlerova projevu, ktery - jak tomu byvalo v piipadé Hitle-
rovjch projevit ve skutecnosti - byl zaplnén nehordznymi tvrzenimi, prisliby
i vyhrazkami: jak feceno, oznamovalo se v ném i zahrani¢ni vefejnosti, ze nacis-
té po ,vycisténi svéta“, az se jim podafi na jednu hromadu smést a pak zlikvido-
vat viechno ,smeti nadi planety®, plutokraty, komunisty, Zidy a zednife, ale také
Benese a ¢eské nacionalisty, vytvori novy svétovy fdd, v némz se dostane USA ,pro-
minentniho" postaveni v podobé nového némeckého ,protektoratu”. Miller jako
autor i interpret skece napodobil fecnické vykony Hitlerovy s takovou presvédci-
vosti, imitoval je perfektné i co do zabarveni diktdtorova hlasu, i co do samotné-
ho charakteru intonaénich, rytmickych, dynamickych a agogickych vlastnosti jeho
dikce, ze divdci pfi pfedstaveni tohoto kabaretniho pasma zazivali dojem, jako by
sam Hitler stdl pfed nimi za primitivnim fec¢nickym pultem na jevisti Laterndl in-
stalovanym. Ske¢ se setkal u divadelniho publika s dspéchem pfimo jedinec¢nym,
a to pfivedlo vedeni BBC k rozhodnuti zafadit jej i na pofadu svych pilhodinek
vysilanjch do némecké ,Ri¥e*; vysilani se uskuteénilo dne 1. dubna 1940 a némecti
posluchaci byli pry zcela zmateni: domnivali se, Ze jde skutecné o autenticky Hitle-
ruv projev, v némz ,,viadce* (a ,,svidce”) némeckého lidu Hitler - jen trochu ,ujel”.
Nebyli vSak zmateni sami posluchaéi v JRisi“, ale - do chvile, neZ se dozvédéli, ze
Slo o pouhy aprilovy Zert - i agenti americké tajné sluzby, ktefi plni nejistoty pova-
zovali za nezbytné se svych kolegi v Britdnii dotdzat, kdy a kde Hitler tuto svou
fe¢ s tak senzaénim obsahem pronesl, domnivajice se, ze jim to uniklo.

Ehrenzweig, Robert: Flugblatt Adolf Himschal, Gefreiter in Russland , schreibt an seine Frau in Zwieselsdorf,
1943. Typoscript uloZ. v Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes, Wien, Flugschrifte-
Sammlung, sign. 4037 A/ GB 3-G 96. - Miller, Martin: Der Fihrer spricht. Typoscript s rukopisnymi po-
zndmkami, 5 stran. UloZ. v Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes, Bibliothek-Wien,
sign. 6608/A. - B.B.C.'s April Fool on Germans, Hitler’s Woice Claims U.S.A., News Chronicle 2. 4. 1940. -
Golombek, Bedfich: Co nebude v déjepise. Brno (Priiboj) 1945. 5. 158. - Appignanesi, Lisa: Das Kabarett.
Stuttgart (Belser Verlag) 1976. S. 167. - Deutschlands Erwachen. Kabarett unter Hackenhreuz 1933-1945.
Kleinkunststicke. Eine Kabarett-Bibliothek in finf Binden. Bd. 3. [Hrsg. Volker Kithn.] Weinheim-Berlin
(Quadriga-Verlag) 1989. S. 256-259, 360. - Brinitzer, Carl : Hier spricht London. Von einem der dabei war.
Hamburg 1969. S.117-118. - Osterreicher im Exil, Grossbritannien 1938~1945. Eine Dokumentation. [Hrsg.
Dokumentationsarchiv des ésterreichischen Widerstandes]. Wien (Osterreichischer Bundesverlag), s. a.
(1992]. S. 549-597. - Wipplinger, Ema: Osterreichisches Exiltheater in Grossbritannien (1938 bis 1945). Disser-
tation zur Erlangung des Doktorgrades an der Grund- und Intergrativwissenschaftlichen Fakultat der Universitat
Wien. Wien 1984. Typoscript uloZ. v Institut fiir Theaterwissenschaft an der Universitit Wien -Bibliothek,
sign. 1, 234097-C.Th. S. 90. - Budzinski, Klaus : Pfeffer ins Getriebe. Minchen ( Universitas Verlag) 1982. S.
151. - Hippen, Reinhardt : Satire gegen Hitler. Kabarett im Exil. Zirich (pendo Verlag) 1986. S. 108.

»Podiové” kulturni a umélecké programy kulturnépropagaéniho zaméfeni
poradané ¢s. emigraci ve Velké Britanii v letech 1941-1945

Jiz v letech 1939-1941 rozvinula ¢s. exilova obec ve Velké Britdnii své kulturni
a umélecké aktivity kulturnépropagacniho zaméfeni do neobycejné iife. Tenden-
ce rozdifovat tyto aktivity se nicméné jesté silnéji prosazovala od chvile, kdy vstup
SSSR do véle¢ného konfliktu, projevivsi se téZ jistym uvolnénim politického napé-
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tf v &s. exilové obci, vytvofil pro ni nové, pfihodnéj$i podminky, nez jaké tu pro ni
exulanti nachdzeli difve. Dik tomu uZ sezona 1941/1942 prinesla ve Velké Britd-
nii mj. i neoby&ejné mnozstvi &s. ,,pédiovych® kulturnich a uméleckych podniki pro-
pagujicich motivy a cile &. zahrani¢ni odbojové akce, podnikl uspofddanych bud
z iniciativy &s. emigranti, anebo za vyznamné spoluti¢asti Cechoslovaki z iniciativy
jinych emigrantskych obci ¢i pffmo samych Britd. Po ¢aste¢ném ttlumu nastaviim
ve druhé poloviné roku 1942 se i v roce 1943 a v prvni poloviné roku 1944 rozvi-
jely s mimotadnou intenzitou. Teprve v zivére¢né etapé vilky, po vylodéni Spo-
jench v Normandii a otevieni tzv. druhé fronty na evropském kontinenté,
v souvislosti s novymi vojenskymi a politickymi 1ikoly €s. emigrace a s jejimi pii-
pravami k ndvratu domu opét ochably a roku 1945 posléze skoro zcela ustaly.

Jak jsme jiz zjistili, uz v prvnich obdobich svého ptisobeni v exilu, v letech 1939-
1941, BeneSovo vedeni ¢s. zahrani¢ni odbojové akce i nes¢etné skupiny kulturnich
pracovniki na oficidlnich mistech nezavislych se v Londyné a na anglickém venko-
vé pokousely vyuzit opravdu kazdé z nabizejicich se prileZitosti objasfiovat nejsir-
§im vrstvdm Cs. exilové obce, ale i jinondrodnich exilovych komunit ustaviviich se
v Britanii, jakoZ i nejsirsi vefejnosti britské, motivy a cile této akce. Vétinu téchto
piileZitosti nachdzely v moZnosti pfipominat boj &s. lidu za svobodu a obnoveni Ces-
koslovenska prostfednictvim politickych projevh a zirovei i prostfednictvim pre-
zentace urcitych kulturnich hodnot v ramci slaveni anebo pfipamatovavani riznych
pro Cechosloviky vyznamnych vyro¢i, svitkéi a pamdtnych dni.

Nejinak tomu bylo i v obdobi ¢asové vymezeném léty 1941 a 1945. Vétsina kul-
turnich a uméleckych podniki: kulturnépropaga¢niho zaméfeni, uspofadanych nasi
emigraci u piileZitosti vjrodi, svatkil a pamdtnych dnti CSR, si viak uz nekladla za
cil pouze upozoriovat nejsirsi exilovou, britskou i viibec svétovou vefejnost na stdt-
né&-teroristicky akt, jim# nacistické Némecko rozbilo Ceskoslovensko a okupovalo
eské zemé, a na bojové tsili Cechoslovaki se z némecké okupace vyprostit a ob-
novit statu quo z doby mezivdle¢né. V souladu se zimérem ¢s. exilové vlady se tehdy
&s. zahraniéni propaganda jako celek snazila ukdzat, ze Cechoslovici chtéi jit od
minulosti d4l, konstruktivn{ politikou plisobit ve prospéch obnoveni Ceskosloven-
ska jako pevného ¢lanku svétového spolefenstvi demokratickych stitd, jejichz sou-
rucenstvi mu v budoucnu napomuze zajistit jiZ zcela jednozna¢né jeho bezpecnost
a zdroven také moZnost pfeformovat se ve stit novodobého socidlniho typu. V té
souvislosti chtéla také zejména podnécovat a utvrzovat spoluprici narodu, které se
rozhodly celit agresi nacistického Némecka a jeho ptivrzenci, solidaritu, ktera se
méla stdt hlavnim garantem budovini novych vztahii mezi stity a narody Evropy
i celého svéta.

Odtud si Ize rovnéz vysvétlit, pro¢ v tomto tidobi ¢s. exilovd komunita nezi-
stivala jen u slaveni a pfipamatovdvani nejriiznéjSich vyrodi, svitkti a pamatnych
dnli CSR, ale ke kulturnépropagaénimu ptsobeni jak v prostiedi Zivota emigra-
ce, tak v nejsirdi vefejnosti jinondrodni se pokousela rozsihle vyuzivat i prilezi-
tosti, které ji skytala moinost oslavovat a pfipominat dilezitd vyro¢i, svatky
a pamdtné dny spfitelenych stith a naroda Evropy.

Zatimco v prvni poloviné vdlky impulzy k pofddani velkych kulturnich podni-
kit manifestujicich mezindrodni solidaritu protifadistickych sil nejcastéji vychazely
piimo z kruhti britskych a Cechoslovici se jich ziiéastiiovali pouze jako hosté, po
roce 1941, ve druhé poloviné okupace - piestoze Britové i naddle v roli inicidtor
takovych podniknuti vystupovali - &s. emigranti v tomto sméru projevovali pfede-
viim samostatnou iniciativu, a dokonce sami - vyuzivajice k tomu pravé moZnosti
oslavovat a pfipominat vjrodi, svitky a pamdtné dny spiitelenych stith a narodd
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- vytvéreli pfileZitosti pro prezentaci politickych projevii a kulturnich pofada pou-
kazujicich na motivy a cile politického a vojenského nasazeni i piisludnikd jinych,
s nasi republikou a s jejimi ndrody spfitelenych stiti a narodii v boji s faSismem.

Specificky zdjem vedeni ¢s. odbojové akce a spoledenskych organizaci ¢s.
uprchlikti na utuzovini mezinarodni solidarity antifasistickych sil se tehdy nejsil-
néji projevil ve zminénych kulturnich a uméleckych aktivitich sméfujicich k roz-
vijeni ¢s.-britského pratelstvi. Tento zdjem viak nijak nezastinoval zijem navazo-
vat a utuZovat styky i s pfislusniky ostatnich stdtl a narodu angazujicich se v boji
proti faSismu, pfedevdim pak s pfislusniky mnohondrodnostniho Sovétského sva-
zu, ktery - jak emigranti spravné pfedpokladali - mél v budoucnu sehrat rozho-
dujici roli pfi feSeni existen¢nich problémi naSeho stitu a jeho naroda. Pratel-
ské kontakty chtéli vSak v tuto chvili navazovat a utuZovat napf. i s Francouzy,
Belgi¢any, Holandany, Nory i Spanély.

Hlavni tviiréi subjekty ¢s. kulturni a umeélecké prace kulturnépropagacniho
zaméreni ve Velké Britanii v letech 1941-1945

Proménu, kterd se roku 1941 v oblasti &s. exilové kulturni a umélecké price
kulturnépropagacniho zaméfeni ve Velké Britanii uddla, nejvyraznéji charakterizu-
je zejména skutecnost, Ze kulturni a umélecké podniky, jejichz vznik iniciovala nase
oficidlni mista a které byly zaméreny k podpofe mezindrodni solidarity stati a na-
rodu bojujicich proti faSismu, byly tehdy, na rozdil od dfivéjska, pfedmétem péce
mimofddné Sirokého okruhu viech exilovych kulturnich pracovnikii. I dfive se
oviem - jak jsme jiz zjistili - podileli na pfipravé takovych podniki kromé kultur-
nich pracovnikd, ktefi stdli beze zbytku na nazorovych pozicich Beneova vedeni
¢s. zahrani¢niho odboje, umélci a umélecké skupiny hlasici se k politickym koncep-
cim, jeZ stanoviskim tohoto vedeni odporovaly. Pfipomenime tu znovu napf. sku-
tecnost, Ze o vytvoreni potradi k pocté Karla éapka a T. G. Masaryka na pocatku
roku 1940 se pfi¢inila fada umélct vjrazné levicového smysleni. Po vstupu Sovét-
ského svazu do vilky a ndsledné proméné spolecensko-politickych pomérti viak
na pripravé pofadil tohoto typu zastinci nejriznéjsich politickych sméra v &s. od-
boji se uplatiujicich spolupracovali v druzné shodé jiz pravidelné. Zejména levico-
vé orientovani umélci a umélecké skupiny - a to jak umélci ndrodnosti ceské, tak
Némci - se vicastnili téchto podnikt velmi aktivné a v nejednom piipadé byli do-
konce i jejich hlavnimi organizatory.

Ukast profesionilnich umélci ¢feské narodnosti na ¢&s. kulturnich
a umeéleckych podnicich kulturnépropagacniho zaméfeni v letech 1941-1945

V umeéleckych pofadech provddénych pfi téchto piileZitostech vystupovali teh-
dy pfedeviim umeélci svou praci v oboru si zabezpelujici jako profesiondlové Zi-
vobyti anebo ti, ktefi se pro profesiondlni dréhu uvédoméle pfipravovali a byli
rozhodnuti ji nastoupit, jakmile jim to poméry dovoli. Byli to vedle nékolika milo
hudebnikii-instrumentalisti, napf. hudebnikl sdruzenjch v Ceském triu, hous-
listek Marie Hlounové a Marie Lidky, violoncellisty Karla Hofice (Horschitze)
a skladatele, dirigenta a klaviristy Hanse Waltera Siisskinda, ddle klavirni virtuos-
ky Lizy Fuchsové a klavirniho doprovazece Richarda Pecha, pfedevsim koncertn{
a operni pévci a Cinoherci napf. uz ze svych vefejnych vystoupeni v sezondch
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1939/1940 a 1940/1941: nejen nasi emigraci, ale i 3ir3{ exilové a z¢dsti britské
vefejnosti dobfe zndmi pévci Julius Gutmann, RiZena Herlingerovd, Marie Men-
$ikovd, Olga Riedova a Jifi Vdlek a ¢inoherci Paul Demel, Véra Langrova, Her-
bert Lom, Ota Ornest, Josef Schwarz a Elsbeth Warnholtzova.

Konsolida¢ni proces probihajici uvnitf ¢s. emigrace po roce 1941 mél mij.
za nasledek, Ze se podniki &s. oficidlni propagandy tehdy zacastfiovali v mnohem
vé§i mife nez dfive &s. profesiondlni umélci némecké narodnosti. V souladu
s tim, jak se ménil pomér &sti &. exulantll némecké nirodnosti ke snahdm Ce-
chti o obnoveni Ceskoslovenské republiky, ménil se i vztah t&chto profesionala
k velkym oficidlnim slavnostem na$i emigrace, k nimz si zprvu zachovdvali - az
na ojedinélé vyjimky, jako byli napf. Gutmann, Siisskind, Warnholtzovd, Demel
¢i Lom - dosti rezervovany postoj. PochopivSe vyznam historickych promén,
k nimzZ doslo v letech 1940 a 1941, pfijimali rddi pozvdni k ti¢inkovani v téchto
reprezentativnich podnicich, nebot svou ucasti pfi jejich realizaci mohli - zejména
pfed cizinci - v zastoupeni i protifadisticky smyslejicich ceskych Némci zistav-
$ich doma demonstrativné vyjadrit svou viili zit s éechy a Slovdky v jednotném
a samostatném demokratickém stité, a stejné tak svou ochotu spolupracovat
s nimi v zdpase o jeho obnoveni. Odtud bylo si lze i vysvétlit fakt, Ze némecti
umélci vyvijeli pfi pfipravé programti onéch podnikii neobycejnou aktivitu
a leckdy svou iniciativou zastifovali i své kolegy z Fad pfislusnikii ¢s. emigrace
ceské ndrodnosti.

Ochotnické soubory ve sluzbach é&s. oficidlni propagandy

Vedle téchto profesionald se vSak na &s. oficidln{ kulturni propagandé ve Velké
Britdnii i v tomto obdobi zcela mimofddnou mérou podileli téz ochotnici z fad
¢s. exulantl, zejména pak jejich nejkonsolidovanéjsi umélecké kolektivy.

V roce 1941 v rdmci kulturnépropagacnich aktivit &s. emigrace ve Velké Bri-
tanii znovu zintenzivnila mezi nadi emigraci uméleckd ochotnicka ¢innost vieho
druhu. Novy rozmach této ¢innosti sice nedosahl onoho vyvojového stupné, na
jakém se tato ¢innost pohybovala v prvnich mésicich pobytu naSich lidi v exiluy,
nicméné i tak udivuje svou rozsidhlosti i silou.

I v tomto obdobi &s. oficidlni mista ve Velké Britdnii z aktivit ochotniky pro-
jevovanych v této oblasti rozsdhle tézila a soucasné tyto aktivity i podnécovala. Zva-
la pravidelné ochotnické ansdmbly k vystupovani na velkych podnicich manifes-
tujicich mezindrodni solidaritu, a soucasné i dbala na to, aby se na pddiich
oficidlnich kulturnépropagacnich podniki $iroké mezinarodni vefejnosti pfedsta-
vovali pouze ochotnici schopni podat $pi¢kové, reprezentativni vykony.

Z ochotnickych soubort, jez v podnicich pofddanych pfi zminénych slavnost-
nich pfileZitostech po roce 1941 vystupovaly nejcastéji, pfipomefime tu alesponi
jiz z diivéjska zndmy Pévecky sbor &s. uprchliki-Czechoslovak Refugee Choir,
posléze reverendem Vancurou nové ziizeny Pévecky sbor Rady ¢s. Zen, a ddle lon-
dynské pévecké, recitalni a taneéni, eventudlné divadelni skupiny Mladého Ces-
koslovenska. Ze skupin naposled jmenovanych se pak do popiedi pozornosti tehdy
prosadily skupiny spolupracujici s A. M. Joklovou a s Herbertem Lomem, zejmé-
na skupiny ochotnikl utvofené emigranty soustfedénymi pod stfechou Cs. domo-
va Canterbury Hall. Z venkovskych souborti zvali poradatelé té€chto podnikii
k spolut¢inkovini hlavné soubory vojenské, Cs. armadn{ pévecky sbor - Czecho-
slovak Army Choir a vojenskou hudbu prvni ¢s. samostatné brigddy.
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Ukast centralni divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska-Dramatické
skupiny Cs. kulturniho stiediska a jejich jednotlivych ¢lenti v &s. oficialni

propagandé

Také centrdlni divadelni skupina Mladého Ceskoslovenska, vystupujici svého
¢asu - jak uz fe¢eno - pod nizvem Dramatickd skupina Cs. kulturniho stfediska,
se tehdy hlavné prostfednictvim Klubu eskoslovensko-britského pratelstvi a Rady
¢s. zen velmi aktivné zapojovala do oficidlni a polooficidlni kulturnépropagaéni
kampané. Utinkovala - at uz jako celek, at reprezentovina jen jednotlivymi svj-
prosazujicich ziméry &s. zahrani¢niho odboje a posilujicich solidaritu mezindrod-
niho antifasistického hnuti. Spolu s nékolika némeckymi divadelnimi umélci, spo-
lupracujicimi s ni povétsiné jiz od prvnich chvil jejtho pasobeni, ktefi s ni ted na-
vazali nové pracovni kontakty, pficinila se o to, Ze uroven umélecké ¢asti téchto
kulturnépropagacnich pofadii méla pomérné vysokou troven.

Utast prislusnika és. vojenskych jednotek ve Velké Britanii v és. oficialni
kulturni propagandé

Mimoiddnou mérou se na vytvifeni kulturnich a uméleckych podniki pro-
pagujicich zdméry a cile ¢s. zahrani¢niho odboje podileli piislusnici nadich vojen-
skych jednotek.

Byli to - jak jsme ostatné jiz zjistili - jednak profesiondlni umélci-jednotlivci
tehdy slouzici v uniformdch ¢&s. vojakl, napf. pévci Jifi Vélek a Richard Pollak,
dirigent Vilém Tausky, ktefi si i pfi plnéni vojenskych povinnosti dokdzali pro-
bojovat cestu na profesionalni koncertn{ scény a nemadlo tak pfispivali k obohaceni
kulturniho Zivota emigrace, ale i kulturniho Zivota britského, jednak vojenské umé-
lecké kolektivy, muisky sbor, vystupujici pod nizvem Ceskoslovensky armadni
pévecky sbor-Czechoslovak Army Choir a téz pod ndzvem Pévecky sbor 1. &s. sa-
mostatné brigddy, vojensky dechovy orchestr, zfizeny pfi zdravotni roté této bri-
gady, soubory nizsich ¢s. vojenskych jednotek, jazzovy a salonni orchestr 2. pra-
poru této brigidy, tzv. Camp Band, recitacni soubor téhoZz praporu, druZstvo
sokolskjch gymnasta aj.

Hlavni oporou aktivit vyvijenych &s. vojdky v tomto sméru byla zejména zmi-
néna kolektivni télesa.

Z téchto téles vytvorenych piislusniky ¢s. vojenskych jednotek ve Velké Brita-
nii se pfi nejriznéjdich oficidlnich a neoficidlnich kulturnépolitickych akcich nej-
vjznamnéji uplatiioval zminény muzsky sbor, Ceskoslovensky armadni pévecky sbor.
Tento sbor, jehoZ poc¢dtky je nutno hledat ve vycvikovém stredisku €s. zahrani¢ni
armddy v Agde, sestdval zprvu asi z padesati, v roce 1943 v3ak jiz ze sedmdesati
pévca, ktefi dik tomu, Ze pozivali oficidlni podpory, a tim i jistych tilev ve vojen-
ské sluzbé&, mohli byt systematicky $koleni v péveckém uméni a byli schopni se pé-
vecky vyrovnat nejen s béznymi Gpravami lidovych pisni pro muzsky sborovy pfed-
nes, ale i s ndro¢nymi skladbami artificielni povahy vychdzejicimi z hluboké tradice
¢eského sborového uméni. Dirigenty tohoto sboru, jehoZ &s. exilovd vlida rozsih-
le vyuzivala k 1i¢elim reprezenta¢nim (od pfesunu do Britdnie v ¢ervenci 1940 jen
do kvétna 1942, tedy za pouhé dva roky, vystoupil tento sbor na vefejnosti celkem
stopadesdtkrat), byli jednak $tdbni rotmistr, posléze kapitan Josef Obrucéa, pfed val-
kou dirigent lazefiského orchestru v PieStanech, a zprvu desdtnik, pozdéji ¢etaf a na-
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konec rotmistr Vilém Tausky, nékdejsi - jak uz FeCeno - dirigent opery, operety
a baletu brnénského Ndrodniho divadla.

Vyznamnym ucastnikem ¢€s. oficidlnich kulturnépropagacnich akuvit byl i zmi-
nény vojensky dechovy orchestr, ktery se rovnéz zrodil jiz roku 1939 za pobytu
téchto jednotek ve Francii ve vycvikovém stiedisku v Agde a spolu s jejich zbytky
se v ¢ervenci 1940 lodni cestou rovnéz presunul do Britdnie. Orchestr, v jehoZ
cele stdl jako kapelnik opét Obruca, se po pfesunu na britské ostrovy znovu kon-
solidoval, a pfipojen ke zdravotni roté brigddy i on - podroben stejné jako pé-
vecky sbor systematickému vycviku ve svém oboru - nabyl zihy charakteru hudeb-
niho télesa profesiondlnich parametrii; vypracoval se k pozoruhodné drovni a jeho
vystoupeni snesla i velmi pfisnd uméleckd méfitka. Sam jeho repertoir zahrno-
val Siroky rejstiik skladeb - od vojenskych pochodl az po symfonickd dila klasic-
kého vyznamu, adaptovana pro dechové nistroje. Orchestr nepusobil pfitom to-
liko pii ptehlidkich a rdznych veéircich ve vojenském prostiedi, nybrz stile vice
také na vefejnosti. Jako vice méné plné profesiondlni umélecky ansambl 1i¢inko-
val pfi nejriznéjSich &s. oficidlnich slavnostech reprezenta¢niho druhu (také po-
cet jeho vystoupeni 3el do stovek).

Konecné tietim z vojenskych uméleckych téles, na které bylo mozno vztaho-
vat parametry profesionality, byl tzv. Camp Band, ,tdborovy*“ jazzovy a salonnf or-
chestr, vytvofeny dvandcti mladymi hudebniky z fad ¢s. vojdkd, z nichZ kazdy hral
nejméné na dva ndstroje a podaval vykony opravdu virtuosni. Soubor se progra-
move soustfedil na péstovdni zdbavné a tane¢ni hudby, a také on od 1éinkovdni
v prostfedi ¢&s. vojenskych campt, kde hraval i pfi improvizovanych beseddch
k pobaveni muiZstva, brzy presel k ucinkovani na vefejnosti. Zde se uplatiioval zpra-
vidla pfi tane¢nich zabavich, nicméné uskutecnil téZ fadu koncertii uréenych vyhrad-
né k poslechu. Zahy si dobyl velké popularity nejen mezi ¢s. vojaky a exulanty, ale -
jezto pravidelné koncertoval napf. v tovdrndch, v pfistavech a v posadkich vojaka,
letcti, namofnik( spojeneckych armdd - i v Sirokych vrstvach britskych obyvatel.

Viechna tato tfi vojenska hudebni télesa asto své sily spojovala, a doplnéna
skupinou vojdkii-recitdtorii a gymnastickym druZstvem, které pod vedenim Jana
Koutného ptredvidélo télocvicné exhibice na ndfadi, pfedstavovali se vefejnosti
jako jedna velkd, skoro stopadesaticlennd vojenskd uméleckd skupina - tzv. Cze-
choslovak Concert Party, kterd jednak v mistech soustfedéni jednotlivych ¢&s. vo-
jenskych jednotek, ale téz na zdjezdech do velkjch mést seznamovala anglickou
vefejnost s kulturni vyspélosti naSich narodt. Vystoupeni Czechoslovak Concert
Party, zapojujici se zpravidla pravé do kulturnépropagacnich aktivit ¢s. oficidlnich
mist, se setkdvala s mimofddnym zdjmem Britti a vSude, kde se uskutecnila, zis-
kdvala jejich ptizefi pro véc osvobozeni a obnoveni Ceskoslovenska.

Spaniel, O.: Ceskoslovenskd armdda druhého odboje. Chicago (Cs. nédrodni rada v USA) s. a. S. 35-36, 96, 119.

Zikladni charakter ,,pédiovych® kulturnich a uméleckych podniku kulturné-
propagacniho zaméfeni poradanych ¢s. emigranty ve Velké Britanii v letech
1941-1945

V té souvislosti se oviem znovu klade otdzka, zda i v pfipadé kulturnich
a uméleckych podnikii kulturnépropaga¢niho zaméfeni pofadanych ¢s. emigraci
ve Velké Britdnii v letech 1941-1945 je pro vyznadeni jejich zdkladniho charakte-
ru na misté uziti slova ,oficidlni“. VSechny tyto podniky vyjadrovaly totiz tehdy -
po vstupu SSSR do vdlky a po ndsledné celkové proméné mezindrodnépolitické
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i britské vnitropolitické situace - spole¢ny kulturnépoliticky zdjem nové se for-
mujici ¢s. zahraniéni politiky, na niz se v tomto obdobi vedle politika piisluse;ji-
cich ke strandm, jez byly pred vilkou v CSR u moci, podileli i pfislusnici stran
politické levice, které vystupovaly vici vladnim strandm, eventualné vidi jejich exi-
lovim expoziturdm, pfed vilkou i v prvnich dvou letech valky v opozici. Tato
politika sama byla vyrazem svrchovaného zdjmu niroda ceského i slovenského,
které o svijj spolecny stit v predveéer druhé svétové vilky v disledku fady vnéj-
Sich i vnitfnich pfi€in pfisly a musely si jej v boji proti faSistickému nepfiteli zno-
vu vydobyt. Je tedy nutno brdt ono adjektivum ,oficialni* pfi vyznacovani zdklad-
niho charakteru kulturnich a kulturnépropagac¢nich aktivit ¢s. exulantl ve Velké
Britdnii, rozvijejicich se zejména pravé v tomto obdobi, s velkou rezervou.

Nelze ostatné pominout, Ze i mezi ,pédiovymi* pofady zapojujicimi se v tomto
obdobi do proudu nasi oficidlni propagandy se ve velkém méfitku vyskytovaly
i porady vznikajici jen a jen z vlastni iniciativy tak fkajic ,nezavislych* kulturnich
Cinitelh a umélcd, z jejich potieby vyslovit se ke spole¢enskym a politickym sku-
tecnostem - byt v souladu s oficidln{ politikou - sami za sebe. I tato skutecnost
oviemn vyznamovou urcitost pojmu ,oficidlni“ ve spojeni s pokusy o spole¢enskou
identifikaci vySe zminénych projeva kulturnich a uméleckych aktivit ¢s. emigrace
ve Velké Britdnii v onom obdobi ponékud problematizuje.

Hlavni programové utvary &s. ,,pédiovych® kulturnich a umeéleckych pod-
nikd kulturnépropagaé¢niho zaméreni v letech 1941-1945

I v letech 1941-1945 hlavni programovou napln &s. ,pédiovych® kulturnich
a uméleckych podniki kulturnépropaga¢niho zaméfeni, at uz pofadi uskuteciiova-
nych z iniciativy oficidlnfho vedeni &s. zahrani¢ni odbojové akce, €i z iniciativy dal-
Sich, neoficidlnich kulturnépolitickych subjekti, tvofily politické projevy
a doprovazejici je umélecké porady.

Pokud jde o sdm repertoir uméleckych pofadid uskuteénénych v rimci mani-
festaci, spolecenskych a kulturnich podnikt rizného druhu pfipravovanych tehdy
zejména pii piilezitosti slaveni a pfipomindni svitkq, jubileji a pamatnych dnu, zjis-
tujeme - prehlizime-li jej jako celek -, Ze se - tak, jak tomu bylo v piipadé reper-
todru uméleckych pofadi takovych podnikt v letech 1939-1945 - i v jeho drama-
turgické skladbé uplatiiovalo né€kolik hlavnich programovych utvarti: v nékterych
uméleckych poradech vytviafenych v tomto kulturnépolitickém a organizacné-pro-
voznim ramci znély tehdy pouze recitace, jiné nabyvaly razu produkci vyslovené hu-
debnich, nejcastéji se viak v nich uplathovaly jak recitace, tak hudba spole¢né.
V tomto novém obdobi se v onéch pofadech vcelku jen mimofadné objevovala ¢is-
la taneéni; jestlize se tak stalo, pak se jednalo téméf vyhradné o vystoupeni, pfi nichz
interpreti predvadéli kolektivni tance lidového ptivodu. Ve srovnani s diivéjSimi casy
tehdy také pomérn¢ jen sporadicky dochézelo k pokusiim vytvafet pro tyto akce re-
gulérni predstaveni charakteru ryze divadelniho.

Po obsahové strance dramaturgie umélecké ¢asti téchto podniki byla i v tomto
obdobi povétsiné uréena jejich celkovym kulturnépolitickym zaméfenim: zpravi-
dla se fidila snahou jejich organizitor predstavit divikiim v charakteristickém vy-
béru ukdzky kulturni tvofivosti nirodti CSR, jakoz i daliich ndrodf angazujicich
se ve spole¢ném boji demokratickych sil svéta proti mocnostem faSistické Osy.

Z rezervodru programovych &isel reprezentujicich &. kulturu se oviem i teh-
dy vybiralo pfedeviim to ndrodné nejpfiznacnéjsi, co mohlo vzbudit pozornost
divdka ciziho ndrodnostniho piivodu a vyvolat v nich sympatii k nirodim CSR.
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Vyznam jednoho ze zdkladnich programovych vtvari uméleckych pofadi ofi-
cidlnich ,,pédiovych® kulturnépropagacnich podnikii ¢s. emigrace ve Velké Brita-
nii si proto i v onéch letech podrZovala vystoupeni s ukdzkami ¢s. folklorniho umé-
ni. Soucasnd spolecensko-politicka situace, polozivii akcent na potfebu vzijemné
spoluprice niarodi a statt bojujicich s Némeckem, znovu vznitila velky zdjem exi-
lové a britské vefejnosti o toto uméni: i v onom case bylo folklorni uméni vni-
mdino jako prostfedek mimofiddnou mérou umoznujici vzdjemné pozndvani
a sblizovani riznych etnik. Dik tomu se proto také i tehdy na repertoiru zming-
nych podniknuti rozsdhle uplatiovaly pisné a tance &s. lidu.

V uvedeném smyslu reprezentativni byval viak rovnéz vybér programovych ¢isel
z tvorby artificielni. Tak jako dfive i tehdy umélci déinkujic{ v uméleckych poradech
»podiovych* podniki tohoto druhu volili za repertodrovy zdklad svych vystoupeni
predeviim dila spisovateli a skladatelii eského, slovenského a cesko-némeckého
puvodu, kterd ve svété jiz zpopuldrnéla nebo kterd méla nadéji v cizim prostredi po-
pularitu ziskat. Samoziejmé prednost ddvala se tém skladbdam, které se tematicky
piimo vztahovaly k celkové kulturnépolitické koncepci toho kterého podniku.

Obdobnym zptsobem byla ¢erpana pro tyto pofady programova ¢isla i z re-
pertodrové zasobnice narodd, které byly svymi pfisluiniky zastoupeny jak mezi
ucinkujicimi, tak mezi divaky shromdzdénymi v hlediStich spole¢enskych center
a divadel, kde se ony kulturnépropagacni akce konaly.

Nicméné nelze prehlédnout, Ze pravé pfi jejich dramaturgickém ,programo-
vani“ se tehdy projevil i jisty vyvojovy pohyb, ktery je odlisil od poradi prezento-
vanych na takovych podnicich v prvni poloviné vilky.

Na rozdil od drivéjika pocéinaje polovinou roku 1941 napf. v repertodru reci-
tacnich vystoupeni ceskych a némeckych uméleti na velkych kulturnépropagacnich
podnicich ¢s. emigrace se stdle silnéji prosazovala tendence odklonit jejich drama-
turgii od tradi¢ni oblasti zdjmu recitdtort - od bdsnickych dél ndrodni klasiky. Re-
citdtofi oproti tradi¢énimu ¢itankevému vybéru z klasiky nové zaméfovali svou po-
zornost na poezii nejmodernéjsi, a to na poezii, kterou obvykly ¢&itankovy vybér
opomijel. Z ceské literatury pfipominali napf. Seiferta s jeho basnémi o Leninovi
atp., z literatury ¢esko-némeckého ptivodu napf. revoluéni poezii Moritze Hartman-
na aj. Akcentovali pfitom i v ramci oficidlnich podnikii predevsim ta literdrni dila,
kterd se zddla i v této oblasti uméleckych aktivit pfedjimat budouci kulturni vyvoj.

Od poloviny roku 1941, kdy se zménil pomér mezi ¢s. vlidou v exilu a vla-
dou sovétskou, vystupovali ¢s. umélci v téchto pofadech rovnéz s ukazkami lite-
rarni tvorby spisovatell Zijicich v SSSR. Usilovali tak nejen vzddt touto formou
poctu novému vyznamnému ucastniku ve vdlce s hitlerovskym Némeckem, ale
i seznamit nasi emigrantskou kolonii v Londyné s touto mdlo znamou, v anglo-
saském prostiedi pak téméf neznamou, oblasti literatury. Z hlediska vyvojové-
ho pokroku i tato dramaturgickd volba - jakkoliv byla vyvoldna hlavné potfe-
bou pfispivat k politickému sblizovdni Spojenct v boji proti faSismu - méla do
jisté miry progresivni charakter, zejména bere-li se v ivahu, Ze zvldsté mladi
recitatofi vybirali z literarni tvorby sovétského Ruska do svych repertoari to,
co podnes pfedstavuje skute¢nou uméleckou hodnotu - napf. verie Alexandra
Bloka.

V ramci téchto oficidlnich podniknuti se viak tehdy ¢&s. umélcim podafilo
uskutecnit i nékolik recita¢nich vystoupeni, v nichz se oproti kulturnépropagac-
nim zdmérim pofadatel rozsihle uplatiiovaly jejich vlastni, svébytné umeélecké
zietele. Zejména prednaseéi z okruhu centrilni divadelni skupiny Mladého Ces-
koslovenska pripravili pfi pHleZitosti riznych vyznamnych svatki, vyro¢i a pamat-
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nych dni CSR a jinjch ndrodii a stitt - a pfedeviim k pocté tragicky zahynuviich
geskych spisovatelt Capka, Vanéury a Fuchse - fadu veéert, v nichZ se tyto umé-
lecké zfetele prosazovaly vice méné naplno. Tak kupf. pfedstavenim tvorby zmi-
nénych tii vyznamnych &s. spisovateld o veCerech pofddanych k jejich pocté, ¢le-
nové této skupiny ziroveii poslucha¢im pfedstavovali i kus tradice ¢eské,
eventudlné éesko-némecké umélecké tvorby jako takové, a poukazovali tim i k du-
chovnim pfedpokladiim své vlastni exilové literarni tvorby. Jindy se, byt v ramci
oficidlnich podnik, v ucelenych pofadech pokouseli prezentaci ukazek soudobé
basnické tvorby francouzské a ruské umoznit svému publiku vhlédnout do viast-
ni umélecké problematiky této tvorby. V ohnisku jejich zijmu byla hlavné ta umé-
leckd dila, k nimz inspiraci poskytly revolu¢ni udilosti - Velkd francouzskd revo-
luce a Rijnové revoluce ruské. Byla-i tato vystoupeni poplatna oficialité, pak jen
tim, zZe vnéjsi popud k jejich uskuteénéni prichdzel ¢asto pfimo z oficidlnich mist.

Hlavni formy ,pédiové“ prezentace literarniho repertoiru uméleckych
poradu

Dik nové vzedmuté viné vefejného zijmu o umélecké projevy lidovych etnik
prozivaji v tomto novém obdobi, zvidsté v letech 1941-1944 v souvislosti se svym
ucinkovdnim v ¢s. ,pédiovych” kulturnich a uméleckych podnicich kulturnépropa-
gatniho zaméfeni fizi nového vzepéti své energie zejména ochotnické pévecké
a tane¢ni soubory &. emigrant soustfedujici své sily k oZivovan{ pravé tradice
folklorniho uméni &s. — a pfilezitostné i cizich - ndroda.

Jinak tomu bylo v pfipadé pfi téchto pfilezitostech uskuteéiiovanych vystou-
peni recitacniho druhu. Zatimco dfive bylo uméni recitace péstovano v Sirokém
okruhu ochotnického hnuti, stivalo se tehdy tvuréi doménou piedeviim nejzku-
$enéjSich recitdtord, profesiondlnich nebo k profesionalizaci své €innosti sméfu-
jicich &s. herci. Bylo to ddno jednak tim, Ze zdjem o recitaci mezi ochotniky po-
hasl, jakmile se ukdzalo, Ze nelze donekonefna vystupovat s jednim a tymz
repertodrem sestdvajicim z basni namemorovanych vétinou jiz v letech $kolni do-
chdzky a ze je nutno pfistoupit ke studiu novych textl, jednak tim, Ze se zvysily
ndroky kladené na uméleckou uroveii samého recita¢niho prednesu. Kdyz se to-
tiz ¢s. emigrace v Britdnii zabydlela a zacala svou kulturnépropagacni ¢innost roz-
vijet i mezi piisluSniky emigrace pochdzejici z jinych zemi a mezi Brity, nemohlo
se vystalit s amatérskymi recitacnimi vfkony, v mezinarodni soutézi mohla obstat
jen recitaéni tvorba opravdovych uméleckych kvalit. Stile silnéji se prosazujici
zietel reprezentacni vedl nakonec k tomu, Ze postupem ¢asu se na velkych pod-
nicich uplatiioval v recita¢nich vystoupenich jen velmi omezeny okruh profesio-
ndlné Skolenych nebo k profesiondlni drdze se pfipravujicich pfednasecd, kdezto
ochotnické tcinkovdni v této oblasti, snaZici se spoléhat hlavné na pusobivost
svého entuziastického nasazeni, bylo odkdzino opét do soukromych bytii, odkud
do vefejnosti piivodné vyslo.

V letech 1941 a 1942 jsou proto k vystupovani v programech velkych oficidl-
nich slavnost jejich potadateli zvani jako recitdtofi témér vyluéné clenové nékdejsi
centralni divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska, tehdy jiZ pracujici pod hla-
vi¢kou CBFC. Cesi Ota Ornest, Josef Schwarz, Pavel Tigrid a Véra Langrové a pro-
fesiondlni divadelnici némecké ndrodnosti prichazejici do exilu z CSR, Elsbeth
Warnholtzova, Paul Demel, Herbert Lom a Anna Maria Joklova. ReZijniho nastu-
dovéni téchto programi se ujimali Ornest, Tigrid a Joklovd.
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Na druhé strané pravé tito umeélci projevovali o uméni recitace nejvétsi za-
jem a systematicky se vénovali jeho péstovdni. Vyuzivajice viech nabizejicich se
prilezitosti plné uplatnit své schopnosti tematické slozky texti zvolenych za pod-
klad recita¢nich prezentaci charakterizovat jen pomoci kultivovaného slova, za-
pojovali se se svymi vystoupenimi ochotné do programové §ife koncipovanych
pofadl oficidlnich kulturnépropagacnich podnikii, pro osobné angaZovany po-
stoj k pfednasenému ne nepodobni tribuntim snazicim se tlumodit jakysi ,hro-
madny zazitek“, spolecny pocit &s. exilového kolektivu. (Sami pak tehdy uspo-
fddali fadu recita¢nich vecerti na politickych zfetelech ¢s. kulturni propagandy
nezdvislych.)

Pokud jde o vlastni poddni textd prezentovanych v ,pédiovych* programech
této skupiny ¢&s. londynskych divadelniki pomoci postupti uméleckého prednesu,
zda se, Ze na rozdil od dfivéjska v tomto novém obdobi vétsina recitalnich krea-
ci, s nimi? ¢lenové nékdejsi centralni divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska
a s nimi spolupracujici dalsi pfednadeci, zejména ti, co pochazeli z fad némec-
kych divadelniki, vystupovali na velkych oficidlnich podnicich nasi emigrace, ne-
prekrodila raz klasické sélové recitace, toliko ¢dstecné ozvlasthované i pomoci mi-
mického vyrazu, bez zapojeni dalSich charakteriza¢nich hereckych prostfedka. Ve
vétsiné pripadil se tehdy tvirci recitacnich pofadi rovnéz nesnazili zesilovat ci-
nek predndieného sborovym zmnozovanim pfednesu nebo voicebandovym zpu-
sobem recitace, vyjimeéné se k témto formam umeéleckého pfednesu uchylovaly
jen nékteré amatérské sudetonémecké recitaéni soubory.

Divadeln{ vystoupeni - aZ na nékolik mdlo vyjimek, o nichZ si viak na zdkla-
dé dochovanjch zprdv nelze ucinit dosti presnou pfedstavu - v programech kul-
turnich a kulturnépropagacnich podnik pofidanych v tomto obdobi pfi prilezi-
tosti oslav svatkd, vjroéi a pamatnych dnti CSR - jak uz fefeno - absentovala.

Neni rovnéZz zndmo, ze by se tcinnost svych recitacnich, péveckych a tanecnich
vystoupen{ zafazenjych do téchto programi néktefi umélci byvali byli pokouseli
zvysit tim, Ze by k dotvofeni pfedndSeného a predvddéného do podoby prezen-
tace vizualizované, vizudlné vnimatelné, byli rozsahleji vyuZzivali uréitych postupii
z arzendlu pravé divadelniho vyraziva (pouze ve vystoupenich taneénich se tako-
vé prostiedky v nékterjch pfipadech uplatnily, tak napf. tane¢nici a tane¢nice vy-
stupovali ustrojeni do historickjch nebo lidovych kostymu).

Tuto skutecnost si lze vysvétlit mj. i tim, Ze ¢s. exilovi divadelni tviirci nachdze-
li v tomto obdobi sdostatek piilezitosti uplatnit své divadelni ambice v pfihodnéj-
Sich, potfebdm divadelni tvorby lépe odpovidajicich podminkich - v samostatné po-
fadanych divadelnich pfedstavenich, na oficidlnich podnétech vice méné nezdvislych,

Masové manifestace exulantu a britskych obyvatel iniciované ¢s. emigraci
po vstupu SSSR do vileéného konfliktu

Osou ¢&s. exilovych kulturnich a uméleckych aktivit kulturnépropagaéniho za-
méfeni rozvijejicich se ve Velké Britdnii v obdobi ndsledujicim bezprostiedné po
vstupu Sovétského svazu do vilecného konfliktu s nacistickym Némeckem na stra-
né zvolna se utvifejici antihitlerovské Spojenecké koalice, v obdob{ ohrani¢eném
casové 22. cervnem 1941 a koncem ¢ervence 1942, se staly velké masové mani-
festace nesené myslenkou posilit solidaritu vSech spoleenskych a politickych sil
bojujicich proti fasismu a pofiddané tehdy pfedeviim - Casto oviem i ve spolu-
praci s exulanty jiného ndrodniho ptivodu a jiné statni pfisludnosti a s predstavi-
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teli britské vefejnosti - z iniciativy samych ¢s. exulanti. Manifestaci tohoto dru-
hu se v uvedeném obdobi v Londyné uskutecnila vice neZ jedna desitka.

Zahradni slavnosti ¢s. exilové komunity v Londyné v letech 1941 a 1942

Jakysi ramec téchto manifestaci tvofily ve sledovaném obdobi shodou okol-
nosti dvé masové manifestace typu tzv. ,zahradnich slavnosti“, z nichZ prvni -
Garden Party, kterou uspofadala kratce po vzniku konfliktu sovétsko-némeckého,
dne 17. srpna 1941, v londynské méstské ¢asti Notting Hill redakce casopisu
sdruzenych Zenskych organizaci zaloZenych exulantkami levicové politické orien-
tace, které priSly do britského exilu povétiné z Ceskoslovenska, ge§kami, sudet-
skymi Némkami, Némkami a RakuSankami spolupracujicimi v ramci CRTF, Die
Frau in Arbeit (Zena v praci) - onu sérii vlastné zahajovala, kdezto druha - Cze-
choslovak-British Rally, kterou uskutecnil dne 12. &ervence 1942 v Kenwoodském
parku v severni ¢asti Londyna Klub &s.-britského piételstvi - ji naopak uzavirala.

Garden Party ¢asopisu Die Frau in Arbeit v Notting Hill Gate

Prvni z téchto zahradnich slavnosti, kterou pfipravila - jak feceno - k vySe
zminénému datu, 17. srpnu 1941, v Notting Hill pod nazvem Suvdtek bojujicich ndro-
diu-Ein Fest der kimpfenden Nationen redakce Die Frau in Arbeit (€asopisu, ktery mél
i specidlni éeskou pfilohu vyddvanou Klubem ¢&s. zen), byla po strdnce kulturnépo-
litické nesena zimérem vytvofit bezprostredné po vstupu SSSR do vileéného kon-
fliktu s Némeckem pfileZitost k vyjadfeni radosti nad touto skute¢nosti, nad uda-
losti, kterd posilovala nadé&ji na pordzku nacistického Némecka ve vdlce.

Tou optimistickou nadéji byla ovlivnéna i jeji programovd koncepce: jeji pro-
gram byl koncipovin tak, aby v uvedeném smyslu svou radost nad pfipojenim
SSSR k stdtim s nacistickym Némeckem jiZ bojujicim, mohli vyslovit pfisludnici
viech entit spolupracujicich v rdmci ¢s.-britské nadace pro pomoc uprchlikim
z CSR, Czechoslovak Refugee Trust Fundu, a spole¢né s nimi i vefejnost britska.
V programu uvddéném a konferovaném pfedstavitelkou Zenského hnuti, ¢és. he-
reCkou Elsbeth Warnholtzovou, vystoupila fada &s. exilovych, ale i britskych umél-
ci, recititofi, hudebnici, divadelnici a tanecnici, umélci-jednotlivci i umélecké ko-
lektivy, s verSi, pisnémi i s divadelnimi hrami vztahujicimi se k my3lence sjednoceni
viech ndrodi Evropy v boji proti faSismu a nacismu. Zvlast velkého tspéchu pry
doséhli ve svych ,pédiovych* vystoupenich pévec anglického piivodi, basista Martin
Lawrence, a jisty ochotnicky pévecky shor spolecnym pfednesem ruskych lidovych
i umélych pisni, a zejména skupina Mladého Ceskoslovenska z Canterbury Hall,
vedend Annou Marii Joklovou, recita¢nim a scénickym ztvarnénim anglickych li-
dovych balad s ndmofnickou tematikou, které ¢ist obecenstva méla moZnost po-
znat jiz jako soucast Brusdkovy Lidové suity. S radostnou odezvou se viak u publika
setkalo i vystoupeni nékolika taneénich soubort pfedvadéjicich némecké, rakouské
a Ceské lidové tance.

Slavnosti, kterd se proménila v manifestaci vzijemné solidarity nirod& Evro-
py, se zicastnilo Udajné na pul druhého tisice Londynanu.

Nesign.: Ein Fest der kampfenden Nationen, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 34 (24. 8. 1941), 8. 5.
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Zahradni slavnost v Kenwoodském parku

O necely rok pozdéji, priblizné v dobé, kdy jindy slavivali svitek cyrilometo-
déjsky a pripominali si pamdtku updleni mistra Jana Husa, vySe zminéného 12.
gervence 1942, uspotadali londyniti Cechoslovici a jejich brititi ptatelé - tento-
krat hlavnim organizitorem akce byl, jak uz feceno, Klub ¢&s.-britského pratelstvi-
Czechoslovak-British Friendship Club - dal$f velky mitink typu zahradni slavnos-
ti, ktery mél upoutat pozornost nejSirSich vrstev obyvatel metropole a pfispét
k lep$imu vzdjemnému pozndani a sbliZzenf ¢s. emigrace s pfislusniky jinych v Bri-
tdnii se usadiviich exulantskych komunit a na prvém misté oviem se samymi Brity.
Tim mitinkem uskutecniviim se v Londyné onoho nedélniho svitecniho dne sta-
lo se tzv. Ceskoslovensko-britské slavnostni shroméa?déni - Czechoslovak-British
Rally (v némeckém exilovém tisku byla rally oznac¢ovdna za Tschechoslowakisch-
Britische Freundschafifest {Gartenfest]), za misto jehoZ kondni pofadatelé zvolili
jeden z nejvétsich severolondynskych pfiméstskych parkd, Kenwoodsky park (Ken-
wood Park), za Highate Village, ve zpiisobu proslulého anglického krajinafského
parkovnictvi upraveny kus vlastné uz venkovské krajiny, okrdileny fadou viktori-
dnskych letohradkd. V tomto oblibeném misté nedélnich vychdzek prostych Lon-
dyiand se mitink odbyval skoro po cely ten den, od jedendcté hodiny dopoledn{
do devité hodiny veéerni.

Protoze v této veliké lidové veselici vidéli pfedstavitelé naSeho zahrani¢niho
odboje jedine¢nou piileZitost k tomu, aby mohli londynskému lidovému publiku
znovu predstavit cile boje &. lidu s okupanty - osvobozeni vlasti a obnoveni CSR,
ujala se zaStity nad celou akci pfimo &s. exilovd vldda zastupovand zde ministrem
Ripkou, z britské strany ji pak zastitil londynsky lordmayor.

Proti vSemu ocekavini se na slavnosti, ktera probihala v riznych koutech to-
hoto rozlehlého parku, kde byla zbudovina pédiova jevisté, predeviim vsak ve
zdej$im koncertnim aredlu, jehoZ hledisté bylo osazeno asi jednim tisicem Zidli, seSlo
na pét tisic lidi, takZe se skoro zdilo, Ze zvoleny prostor danému tcelu nedostacu-
je: prisli nejen Angli¢ané a snad vichni zdejsi Cechoslovdci, ale i mnoZzstvi pislus-
nikd jinych ndrodu, ktefi se zdrZovali v britském exilu, londynsti Poldci, Rakusa-
né, Jugoslavci, Kanadané, Holandané ad. Dostavily se i oficidlni osobnosti britské
a pfedstavitelé &s. zahrani¢ni osvobozovaci akce v Cele s prezidentem BeneSem.

Slavnost oteviel svym zahajovacim projevem ministr ¢s. zahrani¢ni vlddy Ripka:
jeho projev byl pozoruhodny zejména tim, ze ponékud nediplomaticky pfi této pii-
leZitosti vyzyval Spojence k otevieni tzv. ,druhé fronty* na zipadé kontinentdlni Ev-
ropy. Vedle oficidlnich predstaviteli &s. a britskych zde vSak tentokrdt s projevem
vystoupil i nejpopuldrnéjsi z ceskych letci vyslouzivsich si ostruhy v leteckych bojich
pfi obrané Londyna, stihaci pilot nadporuéik Karel Kuttelwascher, mild¢ek miliént
Londynani.

V bohatém kulturnim programu rally, rozélenéném na fadu programii diléich,
realizovanych v riznych mistech parku soubézné (dik ¢emuz se ndvitévnici roz-
ptylili - kdyZ byli mezi témito ‘diléimi programy vyhleddvali pravé ten, ktery jim
vkusové nejvice vyhovoval - po celé jeho plose), uplatnili pofadatelé takika vSech-
no, co v oblasti kulturni tvofivosti byli s to piisludnici ¢s. emigrantské obce Sir$i
vefejnosti v oblasti ,pédiovych” produkci nabidnout: vystoupily zde snad viech-
ny &s. umélecké soubory a skupiny z Londyna a nékolik soubord venkovskych.
Mezi nimi se zvlastni pozornosti t&5il &s. vojensky dechovy orchestr a také pévec-
ky sbor naSich vojiki. Vedle souborii péveckych a instrumentilnich se viak pub-
liku predstavily i ¢s. soubory tanecni, a dokonce se tu pod Sirym nebem hrélo -

526



i v tomto programu se patrné uplatnila skupina vedend A. M. Joklovou -
téZ divadlo. Ke spolupraci byli pfizvani nejen umélci ceské a némecké nirodnos-
ti, nybrz i umélci brit$ti, takze program byl - pokud §lo o vystoupeni zaloZena
na jazykovém projevu - trojjazyény.

Repertoar vystoupeni téchto ucinkujicich tvofily ¢eské, slovenské a sudetoné-
mecké a také anglické sborové pfedndSené a provadéné lidové pisné a tance;
pokud §lo o programova ¢isla dramatického druhu, byly pry zde - dle sdéleni né-
meckého exilového tisku - provedeny ptsobivé War Erfort Szenen.

V leckterém ohledu celd slavnost - byla to do té chvile nejvétsi akce tohoto
druhu Cechoslovéky v Briténii uspofddana - pfipominala pout; ten charakter ji
propujcovaly i kavarnicky, stinky s obCerstvenim a rizné technické atrakce (byl
tu zbudovin i specidlni détsky koutek s koloto¢i a houpackami), nicméné i ona
byla vyrazem snah nasi emigrace o mezinadrodni dorozuménf a spolupraci uvnitf
Spojenecké koalice. Od ni vedla jiz pfimd cesta k velkym manifestacim mezindrod-
ni druzby uskuteénénym v roce 1943, jakymi byly napf. manifestace Londyn vold
Prahu, shromazdéni uspofddané k oslavé Svitku matek a daldi akce toho druhu.
»Czechoslovak Friendship Club [...]. Velkd zahradni slavnost v Ken Woodu [!] 12. éervence*. {Ozndmka.] Cecho-
slovdk, r. 4, 1942, & 23 (5. 6. 1942), s. 12. - Nesign.: Ein Czechoslovak-British Rally (rubr. Unsere Homef-
ront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 25 (20. 6. 1942), S. 4. - Nesign.: , Czechoslovak-British Rally 12. Cervence
[...]* [ozndmka], Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 13/42 (4. 7. 1942), s. 6. - Tschechoslowakisch—Britis-
ches Freundschafifest in Kenwood (Gartenfest) [reklamni upoutdvka), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 28 (11. 7.
1942), S. 9. - Nesign.: Velky tispéch és. nedele v Kenwoodu, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 29 (17. 7. 1942), 5. 2.
- Nesign.: Nejuétsi &. manifestace v Anglii, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 14/44 (18. 7. 1942),s. 6. -
Nesign.: ,4.000 Englander und Tschechoslowaken [...]* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 1942, Nr.
29 (18. 7. 1942), S. 4.

Slavnosti k pocté svitku Cyrila a Metodéje a k ucténi pamatky mistra Jana
Husa

Prvni z velkych shromazdéni londynskych Cechoslovikd, exulantd dalich na-
rodnosti a jejich britskych prdtel, které usilovalo po zapojeni SSSR do vile¢ného
konfliktu manifestaéné vyjadfit solidaritu viech protifasistickych sil, nicméné ne-
byla vy$e zminénd zahradni slavnost, uspofddana 17. srpna 1941 v Londyné re-
dakei listu Frau in Arbeit v Notting Hill, nybrz byly jimi dvé jiz o nékolik tydnd
dfive, na poditku fervence 1941, se uskutecnivsi slavnosti, o jejichZz usporddani
se z podnéti Cs. politického vedeni postaraly jednak &s. exilové, jednak britské
spolecenské organizace. V obou téchto pfipadech 3lo o shromdzdéni nabyvajici
charakteru slavnosti ndbozenskych, v prvnim pfipadé charakteru slavnosti pfidr-
zujici se katolického bohosluzebného ritu, ve druhém slavnosti rdzu spise protes-
tantského setkdni ¢tenditi Bible za téelem rozjimani nad ,Slovem BoZim“ Prvni
z nich byla vénovina ucténi svitku slovanskych vérozvéstii Konstantina (Cyrila)
a Metodéje, druhd ucténi pamatky mistra Jana Husa.

K pocté Cyrila a Metodégje, svétcii uctivanych v fimské a také v pravoslavné
cirkvi, byla v nedéli 6. éervence 1941 v katedrdle svatého Jakuba na gpanélském
ndmésti v Londyné (St. James's Church) uspofdadana katolickd m3e za hojné ucasti
Cechoslovaka i Britd, jiz slavnostni riz propujcovaly zejména sborové zpévy pa-
desiticlenného muzského sboru sestaveného z pfislusniki distojnického sboru
polské zahraniéni armddy.

K ucténi pamdtky mistra Jana Husa pak téhoz dne, tedy ve vyro¢ni den Hu-
sovy mufednické smrti 6. ¢ervence 1415, uspofddala ve westminsterské Central
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Hall v sidle britského parlamentu Anglicko-¢eskoslovenska krestanskd spole¢nost
obdobnou slavnost: v tomto ptipadé neslo viak pfimo o regulérni bohosluzebny
obfad, nybrz o vzpominkovy nibozensky akt, jehoZ obsahovou ndpli tvofila na
jedné strané sice kdzani protestantskych knézi, na druhé strané vsak i projevy ,laic-
kych“ ¢initeld pfipominajici Husiv vyznam v mravnich a naboZenskych déjindch
lidstva, dile Cetba vynatkd z bible, prezentovanych zde pfedevSim v ¢eském prekla-
du Kralickych bratfi, a koneéné pfednes Dvofdkovych Biblickych pisni v Gpravé pro
pévecky sbor. Této slavnosti se ziiéastnilo pry na tisic Cechoslovaki a Britd.

Dr. V. $.: Slavnost sv. Cyrila a Metodéje, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 28 (11. 7. 1941), s. 6 [tamtéZ viz nesign.:
Hus svétu a ndrodu, s. 6).

Oslavy svatku svatého Vaclava

Jakysi vstup do podzimni spolecenské a kulturni sezony ¢s. emigrace ve Vel-
ké Britanii tvorivaly oslavy svatku patrona ceské zemé uctivaného i v Anglii, sva-
tého Viclava, o dni, ktery mu byl zasvécen, 28. zif.

Pocitkem zifi roku 1941 se kulturnépolitické aktivity nasi emigrace v Londy-
né namisto ku slaveni svatovaclavského svitku viak soustfedily k usporaddni dd-
stojnych oslav stého vyro¢i narozeni Antonina Dvofdka. Ty nabyly - uvdzimedi,
jak velice bylo pole kulturnich aktivit tehdy vdleénymi udilostmi zuzovano - roz-
sahu ptimo velkolepého, kdeito pro Cechy vjznamny kiestansky svatek svatovac-
lavsky prosel v Londyné toho roku bez vétsi pozornosti.

Svatovéclavsky svatek byl tehdy slaven slavnostni dopoledni msi odbyvajici se
v témZ chramu sv. Jakuba, ve kterém se konala slavnost cyrilometodéjskd, a téhoz
dne odpoledne pak slavnostnim shromazdénim Cechii a Britt ve Westminster Ca-
thedral Hall (na Ambrosden Avenue, SW 1, za westminsterskou fimskokatolickou
katedralou).

Uspotadini téchto oslav inicioval Anglicko-¢eskoslovensky katolicky vybor -
Anglo-Czechoslovak Catholic Committee. Zatimco dopoledni bohosluzby nepfe-
kralovaly - s vyjimkou kazani s ohledem na vjznam onoho svitku pro Cechy
aktualizovaného - rdmec cirkevniho obfadu, odpoledni , Verejny meeting®, ktery
za§titil kardindl Hinsley, ve svém programu vedle obligdtnich projevi - projevu
monsignora J. G. Vanceho Wenceslas, National Hero and Saint (Vdclav, ndrodni hr-
dina a svétec) a prednasky profesora dr. Adolfa Prochazky Svaty Vdclav a jeho od-
kaz - prinesl i kulturni vystoupeni: anglické pévecké kvarteto zde €esky pfednes-
lo starolesky Svatovdclavsky chordl a anglickou koledu o dobrém krili Viclavovi
Good King Wenceslas, v zavéru pak zaznély statni hymny ceskoslovenskd a britska.

Centrem ¢&s. oficidlnich oslav svatoviclavského svitku se viak toho roku stal
tdbor naSich vojak v Plymouthu, ktefi zde v tiseku Seaton-Sidmouth-Beer stfe-
zili jizni pobfeii Anglie pfed eventudlni invazi wehrmacht. V tdbofe se konala
u prilezitosti tohoto svitku slavnostni piehlidka, které se zicastnil prezident Be-
nes. Pro své pratele ze Sirokého okoli v predvecer svitku vojdci uspofddali per-
formance s bohatym kulturnim a uméleckym programem, ktery pfipravily
a prednesly soubory Czechoslovak Concert Party.

Nesign.: Svatovdclavshé oslavy, Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 39 (26. 9. 1941), s. 2. - Nesign.: Oslavy sv. Viclava
v Londyné, Cechoslovdk, r. 3, 1941, & 40 (3. 10. 1941), 5. 5 [tamtéZ viz nesign.: Svatovdclavskd akademie, s. 6).
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Vanoce 1941

Hned nékolik vétsich kulturnich podnik® roku 1941 - obdobné jako v roce
1939 - v zivot vyvolaly pfedvdnoéni a vanocni svatky.

Jako kazdoroéné i toho roku Mladé Ceskoslovensko v Londyné uspotidalo -
a to v sobotu 6. prosince 1941 o 17. hodiné v domé CBFC - Mikuldsskou zdbavu.
Stejné, jak tomu bylo v piipadé zibav jejiho druhu v pifedchozich letech, i jeji na-
pli tvofil nejen pestry kulturni program sestaveny z hudebnich, literarné-hudeb-
nich a dramatickych programovych ¢isel, ale navic také ,hudba k poslechu
a k tanci* a prodej a rozddvini podomdcku vyrobenych vanoc¢nich darka. Pokud
jde o samu uméleckou ¢ast tohoto programu, za nejlepsi programové cislo refe-
rent ¢asopisu Zeitspiegel oznacil vystoupeni jakési sudetonémecké mladeznické
skupiny, ktera pro tuto pfileZitost pfipravila fadu satirickych ske¢l, v nichz si vzala
na musku mj. i Mizné s ni spfitelené londynské soubory Mladého Ceskosloven-
ska a pokusila se s humorem diskreditovat jejich zdlibu ve voicebandovém zpt-
sobu recitace, ktery se v jejich podani postupné ménil v pokleslou interpretaéni
manyru. Nejvétsi pozornost ve velkém poctu se shromdzdiviiho publika viak ten-
tokrdt vzbuzovaly priavé rizné poutové atrakce, zejména pak stfelnice umoziuji-
ci zdjemcim si zastfilet do ter¢h v podobé Goéringa a Mussoliniho a rakev
s figurinou Adolfa Hitlera, do niZ bylo moZno za iplatu zabijet hieby.

K oblibenym kulturnim podnikim ¢&s. exulantii uskute¢hovanym v obdobi
Vinoc patfily ,vdno¢ni koncerty“, zilezejici povétSiné ve vystoupenich péveckych
sborl s repertodrem sestavenym z ¢eskych, moravskych a slovenskych a také né-
meckych a anglickych koled.

Jeden z takovych koncerti se uskutecnil i pfi prileZitosti oslav vdnocnich svat-
kit roku 1941. I toho roku byl v Cs. instituty, a to tésné pied Stédrym dnem,
v nedéli 21. prosince v 15 hodin, uspofdddn koncert sestaveny z koled nasich na-
rodi a ddle z anglickych carols a dokladajici vzijemnou blizkost poetického citéni
prostych lidi v Ceskoslovensku a ve Velké Britdnii - blizkost projevujici se navzdo-
ry tomu, Zze tito lidé Zili ve vzdjemné vzdalenych krajindch. Koledy pfednesly dva
ochotnické pévecké soubory, jeden eskoslovensky a jeden britsky, Pévecky sbor
¢s. samostatné brigddy a Fleet Street Choir.

V predvecer nejvyznamnéjSiho vanocniho svitku, Hodu Boziho, dne 24. pro-
since 1941, se pak v Cs. institutu v Londyné uskuteénila spole¢nd oslava Stédré-
ho dne nazvand Vdnoce doma, ktera se stala pfileZitosti, aby se u Stédrovecerni
tabule sedli predeviim ¢&s. letci, vojaci a jini ,bezdomovci®, Zijici v exilu bez ro-
din; oslava vSak méla rdz spile spole¢enské zibavy, byl ani ona se neobesla bez
kulturniho programu, ukonéeného spoleénym zpévem koled.

Na sdm 1idajny vyro¢ni den JeZidova narozeni, 25. prosinec 1941, pfipadajici
toho roku na &tvrtek, uspofddalo v domé CBFC v 17.00 hod. sdruzeni &s. emi-
grantek, tzv. N4§ klub, velkou vdnoéni Christmas Party s programem sestavenym
z recitaci, ze zpévi koled, ale i z riznych divadelnich vystupti (uvedena byla pry
velkd ,Vdnocni scéna“). Kulturni program zibavného typu byl - tak jako o miku-
la3ské zdbavé i v ptipadé této party doplnén spoletenskym tancem. Finanéni vy-
tézek podniknuti byl odevzddn nadaci opatiujici prostfedky na vypomoc SSSR.
Nesign.: Mikuldishkd zibava Mladého Ceskoslovenska [oznamka], Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, & 29 (1.
12.1941), 5. 6. -, Program Ceskoslovenshého tistavu 21. prosince ve 3 hod. odp.: Britsko-Ceskoslovensky koncert vd-
nocnich koled. “ Cechoslovak, r. 3, 1941, & 50 (12, 12. 1941), 5. 8. - Nesign.: Mikuldiskd londynského Mladého
Ceskoslovenska (rubr. Kronika em(n;fmce), Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, &. 30 (15. 12. 1941), s. 5 [tamtéz

viz , Kalenddr podnikii: Londyn: Ceskoslovensky istav [...] Nedéle 21. pros. 3 hod. odp.: Koncert anglickych carols
a Ceshoslovenskych koled”. /Ozndmka./ S. 6; , Kalendd7 podnikii: Londyn: Ceskoslovensky tstav [...]. Stieda 24.
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pros. (vecer): Vdnoce doma pro &. letce a vojdky. “ /Ozndmka./ S. 6; , Kalendds podniki: Londyn: Crechoslovak-
British Friendship Club [...] 25. pros. 5 h. odp. Vinocni program s tancem.* /Oznamka./ S. 6). - Nesign.: ,Klub
&l zen /... ] [oznamka), Cechoslovik, r. 3, 1941, & 51-52 (19. 12. 1941), piiloha Vinoce 1941, s. IV. - , Diese
Woche: Czechoslovak-British Friendship Club [...J: Donnerstag 25. Dev.: Christmas Party. “ [Ozndmka.] Zeitspie-
gel, Jg. 3, 1941, Nr. 51-52 (22. 12. 1941), S. 16.

Oslavy Svatku matek

Na rozdil od minulych let byl na jafe 1942 ¢&s. emigrantskou obci rozsihle
slaven i Svitek matek. Tento svatek novodobého typu byl pro Angli¢any a pfi-
sludniky vétdiny dalSich zdpadnich ndrod fenoménem zcela nezndmym, slaven byl
hlavné v némecké jazykové oblasti a také u nds se té5il znacné oblibé. Roku 1942
se viak organizace jeho oslav v Londyné ujala nové ustavena exilovd Rada &s. Zen,
ktera prostfednictvim tohoto podniknuti chtéla upozornit britskou a mezinirod-
ni vefejnost na ucast ¢s. Zen doma i v ciziné v boji proti falismu. V sobotu 9.
kvétna 1942 usporadala pfi této pfilezitosti pod zaStitou manZelky ¢s. prezidenta
Hany BeneSové v londynské Conway Hall na Conway Street pod ndzvem Den
matek manifestaci s uméleckym programem, v némz podle vSeho vedle &s. umél-
cu vystoupili rovnéz umélci angliétf.

O dramaturgii vefera a o interpretaci programovych ¢isel se ndm nepodafilo
ziskat podrobnéj§i zpravy. Do pestré smésice pisni, recitaci, tancii a hudebnich
a dramatickych vystoupeni byla pry - jak se doviddme z asopiseckého referatu
- zakomponovina také zdvérend scéna z Capkovy Matky. Z referdtu neni viak
zfejmé, zda ona scéna byla provedena v jazyku ceském ¢i anglickém. Vzhledem
k tomu, Ze mezi ¢eskymi emigrantkami se v tu chvili nenachdzela vhodnd pfed-
stavitelka pro titulni roli hry, usuzujeme, Ze se Gkolu ztvarnit tuto roli ujala ang-
licka here¢ka. Neni vylou¢eno, Ze to byla Mary Wardovd, kterd v uloze Matky
vystoupila jiz v Ornestové dramatickém pasmu Zivot a smrt na veferu In Memory
of Karel Capek-Na pamét Karla Capka v inoru 1940. Sborové pisné pry pfednesl
Pévecky sbor Rady &s. Zen, ktery fidil reverend Bohumil Vancura.

O tjden pozdéji, 16. kvétna 1942, uspofidali obdobnou oslavu i sudetSti Ném-
ci, a to v Cs. domové Canterbury Hall

Eliska Frejkovd-Elsbeth Warnholtzova po letech tvrdila, Ze o jedné z repre-
zentativnich oslav Dne matek publikum programem doprovézela jako konferen-
ciérka; nepodafrilo se viak ozfejmit, zda to bylo pfi oslavé z roku 1942 nebo pfi
oslavé z roku ndsledujiciho.

Nesign.: Den matek, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 18 (1. 5. 1942), 5. 2. - Nesign.: ,, Frau Hanna Benes hat des
Protektoratf...]* (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 4. - Nesign.: Cesko-
slovenské Zeny oslavily Den matek, Cechoslovak, r. 4, 1942, & 23 (5. 6. 1942), s. 12. - Osobni vjpovéd Eli§-
ky Frejkové (Elsbeth Warnholtzové, Praha) z 27. 11. 1968. Ziznam uloz. v soukr. archivu Bofivoje Srby.

Oslavy ¢s. statniho svatku 28. fijna 1941

Statni svdtek 28. fijna slavivala naSe emigrace ve Velké Britdnii kazdoroéné
velmi okdzale. Ale oslavy uspofddané roku 1941 svou rozsahlosti viechny pfed-
chozi zastinily, nebot po sbliZzeni probeneSovskych politickych kruhti a ¢&s. exilové
politické levice byl 28. fijen chdpdn jako ,svitek jednoty &s. odboje”.

Dosazenou jednotu viech hlavnich &s. exilovych politickych sil mély pfi této
pfilezitosti vefejné demonstrovat zejména akce uspofddané tehdy v Londyné.
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Oslavy &s. stdtniho svdtku trvaly zde nékolik dni. Zahdjeny byly jiz v nedéli 26.
fijna 1941. Na ten den byla svoldna velkd spolecnd manifestace ¢s. exulantii do
londynské Caxton Hall. Odbyvala se zde za Wicasti ¢s. exilové reprezentace prezi-
denta, vlidy, generality atp., na jejim uspofddani se podilely viechny nejdulezi-
t&j3i &s. exilové korporace, ackoli vesmés i kazdd z nich sama potddala jeité své
vlastni, samostatné oslavy. Kromé této manifestace se viak téhoZ dne - tentokrat
dik iniciativé samych Britti - uskutecnily na pocest vyro¢i vzniku samostatného
¢s. stitu slavnostni bohosluzby v nejvétdim londynském chramu, v katedrile sv.
Pavla: pod monumentdlni kopuli tohoto chrimu (s vySkou sto deseti metra dru-
hou to nejvy3si, hned po sv. Petru v Rimé&, chrémovou kopuli na svété) slavnost-
ni mii opét pred &s. prezidentem, ¢s. ministry a dalS$imi prominenty, ale
i predstaviteli vlidnich mist britskych a pfed londynskym diplomatickym sborem
slouzil biskup londynsky. V tyZ den konaly se k témuZz vyrodi pry vztaZené slav-
nostni bohosluzby Zidovské, a to v Liberal Jewish Synagogue na St. John‘s Road.
V predvecer svitku, 27. fijna 1941, zrealizoval vefer s kulturnim programem za-
méfrenym k pocté CSR Cs. institut, 29. fijna téhoz roku pak i Klub &.-britského
pratelstvi.

Zatimco zminénd manifestace méla do velké miry raz slavnostni schaze, pro-
gram obou dalsich oslavnych podnikti vyplnila pfedeviim umeéleckd vystoupeni,
i kdyZ ani ty se neobesly bez pfisluinych proslovi.

Umélecky program v Cs. institutu, kde jako Feénici vystoupili za Brity Sir Mal-
colm Robertson a Bruce Lockhart, za Cechosloviky Hubert Ripka, se sklddal z &isel
hudebnich a recitaénich, kterd byla zvolena se zfetelem k vlastnimu kulturnépoli-
tickému zaméreni veCera: basista Julius Gutmann zpival drii Kmeta, tzv. Modlitbu,
ze Smetanovych Braniborit v Cechdch, tenorista kapitan Jifi Vélek 4rii z Libuse (pa-
trné barytonovou darii Pfemysla), bratfi Jovanovi€ovi zahrdli pak dvé Smetanova dua
pro housle a klavir Z domoviny. V programu dale zaznély v ,.¢téckém” poddni &s. vo-
jdka-svobodnika Polanského vyiatky ze spis T. G. Masaryka a dvé basné Jana Ne-
rudy, V zemi kalichu a Vzhiru ji hlavy, ndrode! Vystoupili zde viak také angli¢ti her-
ci: tehdy nejvazenéjsi britsky herec John Arthur Gielgud pfednesl jeden z biblickych
zalmli a monolog titulniho hrdiny z vyjevu jeho setkdni s Fortinbrasem
z Shakespearova Hamleta, Lawrence Holmes pak bdsen Jerusalém od Huberta Pa-
raviho a vynatek z Matky Alfrédovy od Thomase Arnesa.

O programu velera, uspofadaného toho roku k pocté statniho svatku CSR
Klubem &s.-britského ptatelstvi, je ndm zndmo jen to, Ze po projevech zaznély
v jeho umélecké ¢asti recitace. Neni ovSem vylouceno, Ze tu v novém prostiedi, pro
jiny okruh navitévniki, ne? jaky se zilastiioval &lenskych vetert v Cs. institutu, byl
pouze reprizovan umélecky pofad slavnostniho vecera konaného o dva dny dfive
v reprezentativnim ¢&s. kulturnim a spolecenském stfedisku na Grosvenor Place.
Hned v pfistim mésici doSlo totiZ u piilezZitosti oslav sovétského stitniho svitku
k ptipadu obdobnému, jenZe tehdy jako prvni vystoupil s vlastnim pofadem CBFC,
kdezto Cs. institut pofad pak do svého vlastniho programu piejimal.

Soudidsti oslav stalo se i zahdjeni vystavy Knihy o Ceskoslovensku, instalované pfi
té piilezitosti v prostorich Cs. institutu: v ramci expozice reprezentativnich uka-
zek &s. knizni produkce byly zde vystaveny mj. i ukdzky nejstarich ceskych tiski
viibec, napf. z muzea zapujéené exemplife ,husitské” bible vydané roku 1558 Jifim
Melantrichem z Aventina a prvniho anglického vyddni Komenského proslulého
obrazového encyklopedického dila, svétozndmého Orbis Pictus.

I v roce 1941 - obdobné, jak to byli u€inili jiz roku 1939 - se k aktivitim
Cechoslovaki, vyvijenym pii této piilezitosti, pripojili i Rakusané. V nedéli dne

531



9. listopadu v 19.00 hod. v Austrian Centre na Westbourne Terrace ¢. 126 uspo-
fadali zvlaStni pfedstaveni Storm over Europe (Boufe nad Evropou), ve kterém se pro-
stfednictvim textd vybranych z historické a politické literatury, ale i basni, préz,
dramatickych vystupi a filmu a s nimi obsahové korespondujicich hudebnich skla-
deb pokusili pfipomenout vyznam ¢&tyf evropskych revoluci, které v letech 1917-
1918 otidsly kontinentem a které vedly v jeho stfedni, vychodni a jihovjchodni
¢dsti k vytvofeni fady novych statt. Délo se tak skrze pfipomenuti dat vypuknuti
onéch revolu¢nich uddlosti, pamdtnych dni, které si pak nové vzniklé, z onéch
udilosti povstavsi evropské stity vesmés zvolily za své stitni svitky: tedy 28. fijna
1918 jakozto dne vzniku CSR, 7. listopadu 1917 jako dne vypuknuti ruské Rijno-
vé revoluce vedouci ke vzniku SSSR, 9. listopadu 1918 jako dne vitézstvi némec-
ké Listopadové revoluce nad hohenzollernovskym cisaf'stvim, vitézstvim vedoucim
k ustaveni republikového zfizeni v Némecku, a 12. listopadu 1918 jako dne pie-
vratu ve Vidni, od néhoz odvozovala svou existenci Némeckd republika Rakous-
ko. ZaslouZ si opét zvldstni zminky, Ze vjznamnym zpisobem se o usporaddni
tohoto vecera, ktery byl dne 12. listopadu 1941 tamtéz opakovan, zaslouZili pra-
vé &s. emigranti Richard Duschinsky a Paul Demel.

~Austrians Support British Help For Russia. Austria Centrum, 126 Westbourne Terrace: Sunday 9*. November 7

p.m. Storm over Europe.“ Letdk vevidzany do exemplare &sp. Young Austria, Jg. 3, 1941, Nr. 23 (Aufgang
November 1941), uloz. v Dokumentationsarchiv des Gsterreichisches Widerstandes-Bibliothek, Wien, sign.
3000 a, Bd. 2. - Nesign.: 28. 7ijen 1941. Oslavy v Cs. ustavu, Cechoslovak, r. 3, 1941, & 44 (31.10. 1941),s. 3.
- Nesign.: 28. #jen-symbol jednoty, Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, & 28 (15. 11. 1941), 5. 3.

Vzpominkové pofady ke druhému vyroénimu dni uzavieni ¢eskych vyso-
kych skol némeckymi okupanty

S obzvlasté velkym zaujetim bylo roku 1941 pfipomindno i druhé vyroéi nasil-
ného uzavieni Ceskych vysokych $kol némeckymi okupanty dne 17. listopadu 1939
a ndsledné perzekuce Ceskych vysokoskolskych uéitell i studentil, kterd pfivedla
mnohé z perzekvovanjch do koncentracnich tibori a na esesickd popravisté.

Toho roku se tidajné Ottovi Schlingovi (Slingovi), vjznamnému - jak uz fece-
no - Ciniteli &. exilového komunistického hnutf a téz funkciondfi Mladého Ces-
koslovenska, podafilo pfi setkdni predstaviteld studentskych organizaci demokra-
tického svéta v Londyné prosadit myslenku, aby 17. listopad, vyroéni den onoho
aktu nasili, jimZ byl odstartovdn béh dalSich udalosti, které tragicky postihly mladou
&s. nastupujici intelektudln{ elitu, byl oznacen za tzv. Mezindrodni den studentstva,
za datum, o némz by ony uddlosti byly pfipomindny na celé zemékouli nejriznéjsi-
mi kulturnépolitickymi akcemi, povétsiné pfipravovanymi pravé vysokoskolaky.

Odtud si lze i vysvétlit, pro¢ bylo udilosti ze 17. listopadu 1939 a nislednych
dni vzpomindno tehdy v Londyné i v celé Britdnii obzvldité rozsdhle.

Vzpominkové akce viZici se k tomuto vyro¢i se toho roku konaly hned v pat-
ndcti univerzitnich méstech svéta. V Londyné byla jiz 16. listopadu 1941 uspofa-
ddna v Caxton Hall na Caxton Street ve Westminster City manifestace studentii
mnoha ndrodnosti, na niz pfedstavitelé ¢s. vlady, ale zaroven i zdstupci sedmi riz-
njch ndrodnich studentskych organizaci pasobicich v britském exilu vzpomnéli uda-
losti 17. listopadu 1939, jakoZ i uddlosti ndslednych, a ostfe odsoudili ndsili, kte-
rého se némecky okupant na &. vysokoskoldcich, a tim i na ¢eském ndrodé, hned
v prvnim roce okupace dopustil. Zda byly tyto projevy také doprovozeny kulturnim
pofadem, jak bylo pii takovych pfileZitostech pravidlem, nepodaftilo se zjistit.
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Naproti tomu den poté, v sim vyro¢ni den 17. listopadu 1941, byla v Cs. in-
stitutu uspofdddna vzpominkova slavnost komorniho razu Tryzna za popravené stu-
denty, jejiz ndpln vedle obligdtnich projevil tvofila praveé literarni a hudebni pro-
gramova disla.

Podle zprav &s. exilového tisku puasobila tato slavnost ziroven pateticky, zdro-
ven jimavé, pronikala ji - jak se na takovou slavnost sluselo - vnitfni vdZnost
a dastojnost. Tu pateti¢nost a jimavost do ni vnesly nejen projevy - zaznély zde
mj. projevy byvalych &. studentil postizenych nacistickou perzekuci ze 17. listopa-
du 1939, zjevujici jak politické postoje téchto mluvcich studentské mlideze, tak pra-
vé i jejich autentickou Zzivotni zkusenost s teroristickymi metodami okupant, zdu-
raznoval ji i pfedvedeny umélecky potfad. Pokud 3lo o jeho hudebni napln, tu tvotily
skladby Smetanovy a Sukovy: jako pfimy zik Sukiv zde s kromobyéejnou citlivosti
prednesl Vilém Tausky elegickou Sukovu skladbu Zapomenuté rovy ze skladatelova
desetidilného cyklu klavirnich skladeb Zivotem a snem, opus €. 30 z roku 1909, dilo
intimniho formdtu a urceni, fesici problém Zivota a smrti (zminéné skladby Suk
napsal - jak zndmo - kritce po smrti svého ucitele a tchdna Antonina Dvordka
a jeho dcery, své milované manzelky Otilky!); vyznamenal se i Julius Gutmann
(s Tauskym u klaviru jako doprovazecem) skvélym pry pfednesem prorocké apo-
strofy vzbourence Jiry, viidce prazské chudiny, ze Smetanovy vzdorovité opery Bra-
nibofi v Cechich. Toto tvrzenf tisku budf oviem podiv: Gutmann, byt vlidl sonor-
nym basem predstavoval klasicky typ operniho basisty s nizko polozenym hlasem,
byl to typicky basso profundo, kdezto part Jiry je psan jako part typického operni-
ho ,hrdinného tenora“!, bud tedy Tausky Jirovu drii pfisluinym zpisobem pro Gut
manna transponoval, nebo se referent Josef Léwenbach pfi identifikaci drie zmy-
lil, coz viak vzhledem k odborné vyspélosti jeho referdti se jevi dosti
nepravdépodobnym. (Pfi jinych piileZitostech Gutmann zpivival jinou arii z Bra-
niborit, tzv. Modlitbu vlozenou do ust postavé Kmeta - role ur¢ené pravé pro bas-
so profundo.)

Obé tyto akce se setkaly se Sirokym vefejnym ohlasem a zprdvy o nich pfine-
st i britsky denni tisk.

Také v Oxfordu a v Birminghamu uspofadali toho roku mladi Cechoslovaci
kulturni veéery k pocté Mezindrodniho dne studentstva, 17. listopadu.

Nesign.: Mezindrodni studentsky den, Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 45 (7. 11. 1941), 5. 9. - Nesign.: ,17. XI.
Internationaler Studententag [...]“, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 46 (15. 11. 1941), S. 8. - Nesign.: Ohlas sedm-
ndctého listopadu, Cechoslovak, r. 3, 1941, €. 47 (21. 11. 1941), 5. 12. - Nesign.: ,In der Caxton Hall [...]*
(rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 47 (22. 11. 1941), S. 5. - -G.~: Internationaler Studen-
tentag, Young Austria-Junges Osterreich, Jg. 3, 1941, Nr. 24 (Ende November 1941), S. 6. - P. L. [Josef
Léwenbach]: Uctivati hrdiny hudbou, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 48(28. 11. 1941), 5. 5. - e-lef.: Studentskd
internaciondla na javisku, Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, & 29 (1. 12, 1941), s. 4 [tamtéZ viz nesign.:
Oxfordsti studenti (vubr. Kronika emigrace), s. 5). - Reimann, Paul: Errinerungen Exil der Tschechoslowaken in
England. Typoscript, s. |, s. a., uloZ. v Dokumentationsarchiv des ésterreichischen Wiederstandes-Bibli-
othek, Wien, sign. 10 326. S. 27.

Vzpominkové akce ke tfetimu vyro¢nimu dni okupace ceskych zemi

V tomto obdobi, na pocitku roku 1942, proslo také vyrodi vpadu vojsk nacis-
tického Némecka na tzemi nékdejitho Ceskoslovenska zbyld po mnichovském
diktitu, okleStujicim CSR o pohrani¢ni regiony, a po odtrzeni Slovenska, invazi
tésné piedchdzejicim, tedy do vnitrozemi ceskjch historickych zemi, a poté na-
sledujictho vytvofeni okupanty vydriovaného tzv. Protektoritu Cechy a Morava,
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a rovnéz toto vyroci vyvolalo velké mnozstvi kulturnépropaga¢nich akci pfipomi-
najicich celé exilové, ale i Siroké britské verejnosti onu zejména pro ¢esky nirod
navysost tragickou uddlost, jejiz dasledky pocitovali cesti lidé nejen po nasleduji-
cich 3est let, ale i po skoro celé dal3i pilstoleti.

V Londyné &s. Stdtni rada svolala o vyjroénim dni invaze némeckyjch vojsk do
ceskych zemf{ a zacdtku okupace, 15. bieznu 1942, opét do Caxton Hall ve West-
minster City velké shromaZzdéni viech ¢&s. exilovych organizaci, které mélo jménem
celého niroda manifestaéné vyjadrit viili Cechoslovdkl pfidinit se o osvobozeni
nasich zemi zpod jha okupanta a o obnovu CSR v piedvileéné podobé. Manifes-
tace zaitifovand téz oznacenim Ceskoslovensky den v Londyné poskytla viidéim pred-
staviteldm &s. zahraniéniho odboje, ale i prdvé pfedstavitelim desitek skrze své
zdstupce zpfitomnénych zde organizaci, vystoupit s politickymi projevy - ty mély
znovu upozornit zejména na to, Ze uddalosti z 15. bfezna 1939 byly jen logickym
vydsténim procesu, ktery zacal v zéfijovjch dnech predchoziho roku v Mnichové
dohodou Britinie a Francie s faSistickymi mocnostmi, Némeckem a Itdli,
a postoupenim pohrani¢nich tizemi Ceskoslovenska agresivnimu sousedovi. Kul-
turni pofad, pfi této piileZitosti pfedvedeny, se tentokrdt omezil na vystoupeni
Ceskoslovenského armadniho péveckého sboru, ktery za fizeni kapelnika Obrugi
prednesl sborové skladby ceskych skiadateli Karla Bendla a Bedficha Smetany
a chorvatského Ivana Zajce; nejvétiitho dspéchu dosihl idajné pfednesem sboro-
vjch vyjevli ze Smetanovy opery Branibofi v Cechdch, zejména pak zivéreéného
zpévu z této opery ,, Al Zije pravda...”.

Podobné akce se pfi této prilezitosti uskutecnily po celé zemi.

Nesign.: 15. Marz: Tschechoslowakischer Tag, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 7 (14. 2. 1942), S. 3. - Nesign.: In
der Caxton Hall (rubr. Unsere Homefront), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 8 (21. 2. 1942), S. 5. . - Nesign.: Materid!
k I5. bieznu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 5 (1. 3. 1942), 5. 4. - Nesign.: Manifestace londynskych
Cechoslovdks k 15. bieznu, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 10 (6. 3. 1942), s. 2. - Nesign.: ,Der Czechoslovak-
British Friendship Club [...]“, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 10 (7. 3. 1942), S. 9.

Kulturni podniky ¢s. emigrace k pocté Sovétského svazu

Mimotiadného rozsahu nabyly roku 1941 v prostfedi kulturnépolitickych akti-
vit zdej3{ ¢s. exilové komunity akce pofddané k pocté nového, a to velmi vyjznam-
ného spolubojovnika Velké Britdnie ve vélce proti faSismu, nového ¢lena Spojenecké
koalice, Svazu sovétskych socialistickjch republik. Ve snaze demonstrovat co nej-
vyraznéji, Zze viechny dosavadni pochybnosti a nedvéra, jez pro postoje, jaké virci
Némecku a fadistickym mocnostem na jedné strané a vi¢i Spojenctim na strané
druhé zaujal v prvni fazi vilky, mnozi z nich vii¢i SSSR chovali, jsou definitivné
minulosti, usilovali tehdy ¢&s. emigranti v Britdnii vyjadfit co moZna nejpfesvéddéi-
v€ji své sympatie k boji Rusti a viech dalsich ,sovétskych* naroda branicich zemi
pfed titokem agresori. Jednotlivé organizace nasi emigrace se pfi rozvijeni onoho
tsili pfimo ptedbihaly: napf. oslavy Rijnové revoluce se v roce 1941 v Londyné ko-
naly pry ve v8ech zdejSich domovech &s. emigrace, a podobné tomu bylo dajné
i ve viech jinych mistech soustfedéni nasich exulantii na britské padé.

O tom, ze neslo jen o kampar levicovych politickych sil, jasné svédé&i skuteé-
nost, ze polooficidlni Cs. institut v Londyné nejen dal v listopadu 1941 sviij dim
k dispozici pro uspofddéni oslav ruské Rijnové revoluce organizovanjch Klubem
¢s.-britského pritelstvi, ale sim ze své vlastni iniciativy uskute¢nil v roce 1942 mnoz-
stvi pfednddek, besed, uméleckych vystoupeni a filmovych predstaveni manifesta¢-
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né vyjadiujicich vili k obnoven{ vzajemného vztahu pritelské duvéry a spoluprice
Ceskoslovenska a SSSR.

Do této kampané se zapojovaly nejriznéjsi korporace, se svou iniciativou pfi-
spéchali i €etni jednotlivi umélci.

Hlavnim organizitorem akci Cechoslovaka a jejich piétel manifestujicich so-
lidaritu s SSSR se nicméné stal Klub ¢s.-britského pratelstvi - ten roku 1941
v prostiedi ¢&s. emigrace nejen uspoiddal nejvyznamnéj$i oslavu bolSevické revo-
luce, ale nasledné zorganizoval k podobnému Wéelu i fadu dalSich ,pédiovych”
programu, recitaénich a hudebnich veferi a veéert s divadelnimi produkcemi,
filmovych predstaveni i vystav, nemluvé ani o desitkdch pfednasek propagujicich
Zivot a prdci a nyni i sebeobranny boj lidu SSSR.

Vytézek téchto produkci byl povétdiné obracen ve prospéch rtiznych nadaci
opatfujicich hmotné, pfedeviim finan¢ni prostfedky na pomoc sovétskym lidem,
a zvlasté vojakim Rudé armddy, zejména ve prospéch Brity zaloZené nadace Aid
for Russia (Pomoc Rusku).

S energickym nasazenim svych sil se do kampané &s. emigrace snaZici se vy-
jadtit solidaritu Cechoslovakii s bojujicim lidem Sovétského svazu zapojovala
i Rada ¢&s. zen. Ta jiz hned po svém vzniku na podzim roku 1941 organizovala
ruzné akce ve prospéch SSSR, napf. opakované sbirky penéz na nakup zbrani
a dalSich prostredku potfebnych k vedeni boje, rovnéz viak opakované sbirky 3at-
stva pro Rudou armddu. V ramci této kampané uspofidala i nékolik kulturnich
podnikd, jejichZ vytéZzek mél taktéz napomoci shromazdit financni hotovost pro
zminény ucel. Pfeviznou mérou 3lo o rizné koncerty anebo o druhové smiSené
pofady s prevahou recitacnich a hudebnich ¢isel. Z nich zvl4stni zminky si zaslouzi
zejména koncert nazvany Ceskoslovensti umélci Sovétskému svazu, uspotradany ve pro-
spéch nadace Pomoc Rudé armddé.

Viechny tyto aktivity byly ostatné kompatibiln{ s aktivitami rozvijejicimi se ze
stejnych pohnutek i v prostfedi kulturnich aktivit jinych emigrantskych komunit
v Londyné, a oviem také v britské vefejnosti samé; Britové napf. jiz za nékolik
mésich po vstupu SSSR do vélky uspofddali na pocest tohoto nového svého spo-
jence ve dnech, kdy oslavoval sviij stitni svatek, dvacaté Etvrté vyroci ,velké* rus-
ké Rijnové revoluce, ve dnech 2. - 9. listopadu 1941, dokonce celotydenni cyklus
kulturnich a kulturnépolitickych akei vyjadfujicich sympatie k jeho lidu, Anglo-
Soviet Week; i v tomto piipadé ony sympatie nebyly vyjadfovany jen slovné, mo-
rilné-politickou podporou, ale téZ hmotné, jelikoZ i vétdina téchto akci byla spo-
jena s rozsahle organizovanymi sbirkami finané¢nich prostredki ve prospéch Rudé
armddy a vilkou trpiciho civilniho obyvatelstva v zizemi front. Po vzoru Anglica-
nii obdobny ,tyden“, tentokrat Tyden ceskoslovensko-sovétského pidtelstvi, usporadali
v Londyné ve dnech 14.-22. tinora 1942 i Cechoslovici.

Nejvétsi iniciativu v tomto sméru vyvijely samoziejmé organizace, v nichz méla
zietelny vliv levice, pfedevSim Klub &s.-britského pfitelstvi a Rada &s. Zen.

»Programm der Anglo-Sowiet Woche, “ Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 44 (1. 12. 1941), S. 11.

Oslava ruské Rijnové revoluce
Z hlediska kulturnépolitického nejvyznamnéjsi veer tohoto druhu - byl to

kulturni podnik, kterym fada akci pofddanych &s. londynskou emigraci k pocté
SSSR byla roku 1941 vlastné zahajovdna - uskutecnil ve svych mistnostech na
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Pembridge Villas dne 7. listopadu 1941, a to na pocest statniho svitku SSSR, ke
¢tytiadvacitému virodi vypuknuti ruské Rijnové revoluce, Klub &.-britského pié-
telstvi. Programovou napln vecera tvorily jednak projevy — o vyznamu revolu¢ni-
ho zvratu v Rusku z roku 1917 promluvili zde Karel Bfetislav Palkovsky, ¢s. di-
plomat, ktery, jak jsme jiz diive uvedli, navzdory tomu, Ze pfi své strastiplné cesté
do exilu byl po jisty ¢as nucené zadrzovan v izolaci v SSSR v internacnich zari-
zenich pro politicky nespolehlivé cizince, choval k ruskému lidu velky obdiv,
a dale sudetonémecky komunista Hugo Ehrlich, tehdy vedouci Beuerovy skupi-
ny ustavené v ramci samospravy nékdéjstho CRTF, ktery zastupoval vedouciho
této skupiny v dobé jeho véznéni -, jednak umeélecky poiad, v némiz v poddni ¢le-
nt Mladého Ceskoslovenska a nékolika daliich umélcii zaznély verSe sovétskych
bdsniki1 a skladby sovétskych hudebnich skladateli. V reZii jeho autora, Pavla Tig-
rida, v pofadu vystoupili herci Josef Schwarz, Ota Omest, Véra Langrova a Elsbeth
Warnholtzova, zpévacka Lichtensteinovd, manZelka tehdejSiho ¢&s. vyslance ve Vel-
ké Britanii, anglicky pévec-basista Martin Lawrence a houslistka Marie Hlourovd,
a pocetné publikum pry zaujali neobycejné proZitym, temperamentnim, ziroven
viak ukdznénym provedenim programovych ¢isel k pocté Sovéth zvolenych.
Nesign.: Cechoslovdci v Anglii slavili 7. listopad, Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, & 28 (15. 11. 1941), s. 6.
- Nesign.: Oslava 7. listopadu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1941, & 29 (1. 12. 1941), 5. 6.

Hudba a poezie SSSR

Tigridiv umélecky pofad uvedeny dne 7. listopadu 1941 na centrdlni oslavé
¢tytiadvacatého virodi ruské Rijnové revoluce v Klubu &s.-britského pratelstvi se
setkal s tak nadSenym pfijetim, Ze bylo okamzité rozhodnuto jej pfi nejblizsi pri-
lezitosti znovu zopakovat. Tu pifileZitost nalezli inicidtofi tohoto opakovini pak
hned o ¢trnict dni pozdéji, kdyz se v rdmci jeSté pokracujicich oslav tohoto vyro-
¢i v ,mésici &s.-sovétského pidtelstvi“ i nale exilova oficidlni mista pokusila de-
monstrovat své sympatie k bojujicimu SSSR zvldStni oslavnou akci v reprezenta-
tivnim prostfedi Cs. institutu v Londyné. K novému provedeni pofadu doslo na
této oficidlni oslavé, na niz promluvil za &s. zahrani¢ni vladu jeji ministr a statn{
tajemnik (a vlastné BeneStv mluvéi) Hubert Ripka a sovétsky velvyslanec povére-
ny pusobenim u této viddy Alexandr Jefrimovi¢ Bogomolov, ve zminéném pro-
stfedi 21. listopadu 1941 vecer za 1icasti Spicek &s. exilové spole¢nosti a vyznaénych
britskych hosti, jakoz i jejich novjch ruskych pfatel. Oslava byla navenek prezen-
tovina jako ,akce k ucténi sovétskych hrdint nasazujicich své Zivoty v boji
s némeckymi agresory“, aviak konala se pod politicky pfece jen ponékud nezi-
vazné znéjicim ndzvem Hudba a poezie SSSR.

Porad v3ak nebyl o tomto veferu zopakovidn v uplnosti, v prvotni své verzi:
jeho literdrni ¢ast, Tigridav vybér basni z nové ruské poezie sovétské doby, vstou-
pila sem sice v podani pavodnich interpretii-recitator z okruhu Mladého Ces-
koslovenska téméf beze zmény, ale jeho ¢ast hudebni byla zkomponovina vice
méné zcela nové, a to - co do dramaturgického vybéru pry dosti nestastné -
z ukdzek nikoli novodobé sovétské, ale starsi, zklasictélé jiz ruské komorni hud-
by, jez zde pfednesli jinf interpreti, nez jaci vystoupili o pfedchozim ve¢eru CBFC.
1 kdyz provedeni do pofadu nové viazenych hudebnich skladeb bylo pry na vy-
soké vrovni - tak napf. elegického Klavirniho tria a moll Petra lljice Cajkovské-
ho, tria, které Cajkovskij roku 1882 ptipsal pamétce svého zemfelého druha, skla-
datele Nikolaje Grigorjevite Rubinitejna, a které zde pfedneslo Ceské trio
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v persondlnim slozeni Maria Lidka-Karel Hofic-Hans Walter Siisskind, soprdno-
vjch arii z oper Nikolaje Andrejevi¢e Rimského-Korsakova Sadko a Zlaty kohou-
tek v interpretaci Lidy Clementisové a 4. klavirni sondty Alexandra Nikolajevice
Skrjabina Fis dur v reprodukci Sisskindové -, pfec jen ten repertodr - ukdzky rus-
ké hudby dle nizori tehdejSich hudebnich odbornikéi kosmopolitniho, Rusim
udajné intelektudlné odcizeného typu (napf. v poméru k nirodné piiznaénému,
jadrnému vyjadiovini Modesta Petrovice Musorgského), hudby ,stfihu skoro sa-
lonniho“ - ocital se v pfikrém rozporu s versi ruské revolu¢ni poezie do pofadu
vnesenych Tigridem. A tak obecenstvo pfijimalo takto rekonstruovany pofad pry
ponékud rozpacité a s vyhradami.

Ty rozpaky a vyhrady vyjadfil ve svém referitu uvetejnéném v Cechosloviku
kritik Josef Léwenbach skryvajici se za znackou P. L., ktery na okraj pofadu po-
znamenal: ,Je i véci taktu, vkusu a citu, vhodné svazati projevy slovesné a hudebni,
aby byla zajiSténa Zadouci droven, atmosféra, gradace. (...) Prli bychom si, aby
viechna ta price, pile a dobrd vule slouzily uméni a myslence jednozna¢né, ne-
kompromisné; uspornéji, ale tim naléhavéji a soustfedénéji.”

,,Progmm(" kos! ského st 21. listopadu v 7 hod. vecer: HwibaapoexieSSSR.“Cechoslovék, r.3, 1941, ¢.

46 (14. 11. 1941), s. 5. - Nesign.: Koncert 1;uke’hudby v Cs. dstavu, Cechoslovak, r. 3, 1941, & 47 (21. 11. 1941),
s. 10. - Nesign.: ,In Czech Institute fand ein Konzert [... ] (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 47
(22.11.1941), 8. 9. - P. L. [Josef Lowenbach]: Uctivati hrdiny hudbou, Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 48 (28. 11.

1941), s. 5.

Benefi¢ni koncert ve prospéch nadace Aid for Russia

O tfi tydny pozdéji, v sobotu 13. prosince 1941, uspofadal CBFC - v tomto
pripadé se v3ak tak stalo bez pfimé vazby na néjaké vyrodi ¢i pamdtny den SSSR
- opét v sile svého domu na Pembridge Villas €. 19 obdobny vecer ve prospéch
nadace Aid for Russia.

I tentokrat §lo o vecer zasvéceny prezentaci ukdzek ruského umeéni, na rozdil
od obou vedera piedchozich viak o veder po programové strance ryze hudebni-
ho charakteru, o koncert sestaveny vyhradné ze skladeb ruskych komponisti-kla-
siki. Byla to v podstaté - pfi absolutni absenci jakychkoli ukdzek ruské, eventu-
dlné sovétsko-ruské literdrni tvorby - repriza hudebni ¢asti programu vecera Hudba
a poezie SSSR; na koncertu zaznély v podani tychZ interpretd, ktefi s nimi vystou-
pili o zminéném koncertu z 21. listopadu toho roku, viechny na ném uvedené
komorni skladby Cajkovského, Rimského-Korsakova a Skrjabina, k nim zde viak
nové pfibyla ukdzka skladatelské tvofivosti Modesta Petrovice Musorgského, po
jejimz viazeni do soudobych repertoart ¢s. exilovych koncertd v Londyné jakoz-
to ukdzce toho nejhodnotnéjsiho a umélecky nejpokrokovéjsiho, co v ruské kla-
sické hudebni tradici bylo viibec exponovéino, volal ve svém vyse jiz pfipomenu-
tém kritickém referdtu o koncertu Hudba a poezie SSSR Josef Lowenbach,
pohrdajici - jak uZ naznaéeno - ,vycichlym internacionalismem* toho, co z ruské
tradice bylo v danych dobovych souvislostech vyzvedavano. Protoze mezi Gcinku-
jicimi tohoto vefera se nové objevil basista Julius Gutmann, soudime, Ze
z Musorgského skladatelského dila byly zde pfedvedeny zndmé sélové pisné ¢i oper-
ni arie pro ,basso profundo®, hlas, ktery skladatel upfediostiioval pfed jinymi.
wDiese Woche. [...] Czechoslovak—British Friendship Club. Samstag 13. Dezember: Konzert fuer Aid for Russia.“
Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 49 (6. 12. 1941), S. 12. - Nesign.: Koncert pro pomoc SSSR, Cechoslovik, r. 3,

1941, €. 50 (12. 12. 1941), 5. 7. - ,, Diese Woche. [...] Czechoslovak-Britisk Friendship Club. Samstag 13. Dezem-
ber: Konzert fuer Aid for Russia. “ Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 50 (13. 12. 1941), S. 12.
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Vzpominkovy vecer k ucténi pamatky V. I. Lenina

S dalsi iniciativou podobného druhu vystoupil Klub &s.-britského pratelstvi
v lednu 1942 pri prilezitosti osmndctého vyroci smrti viidce ruské revoluce Vla-
dimira Iljice Lenina. Bylo to od vzniku véilky poprvé, co bylo moino ve Velké Bri-
tdnii toto vyroli vefejné oslavovat, a tak - prestoZe nedlo o zarovnany pocet let
od Leninova skonu roku 1924 - neopomenula levice této piilezitosti vyuzit: 18.
ledna 1942 uspofddal klub v divadle Mercury, které si pravé tehdy pro své na-
rocnéjsi pofady zacal najimat, v 19.30 hod. vecer nazvany Tryzna za Lenina. Ve-
cer mél pochopitelné znaéné akademicky rdz: projevii se ujali predstavitelé levi-
cového kfidla v Gstfednim vedeni odboje, ¢lenové &s. Statni rady socidlni demokrat
prof. Viclav Patzak a komunista Karl Kreibich (ten mluvil némecky), poté Ceské
trio zahralo Cajkovského Klavimi trio a moll a dlenové Mladého Ceskoslovenska
zarecitovali Seifertovy bdsné vénované Leninové pamdtce. RovnéZ tento vecer
vyvolal v &s. emigrantské obci velkou pozornost: sal Mercury Theatre byl pry teh-
dy vyprodin do posledniho mista.

~Kalendd? podnikit. Londyn: Czechoslovak-British Friendship Club [...] 18. ledna 7.30 {...] v Mercury Theatre:
Leninova tryzna. “ [Oznimka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 6. - Nesign.: Lenino-
va tryzna v Londyné, Cechoslovék, r. 4, 1942, ¢. 4 (23. 1. 1942), 5. 5. - or.- [Ota Ornest]: Weekend v Mercury
Theatre, Mladé Ceskoslovensko, . 3, 1942, &. 3 (1. 2. 1942), 5. 4.

Tyden ceskoslovensko-sovétského pratelstvi

Nejrozsdhlejsi akci v rimci zminéné kampané viak v Londyné Klub ¢&s.-brit-
ského pritelstvi uspofddal ve dnech 14.-22. tinora 1942 v riiznych prostorich
svych tehdy dvou hlavnich pusobist, v nové ziskaném sidle v Mercury Theatre na
Ladbroke Road ¢. 2 v londynské méstské &asti Notting Hill (W 11) a ve svém ne-
daleko odtud leZicim byvalém sidle, nové nazvaném Dim ¢s. mlddeZe, na Pembridge
Villas ¢&. 19, ddle v Domé Mladého Ceskoslovenska na Sutherland Avenue ¢. 90 (W
9) a kone¢né ve Wigmore Hall na tiidé Wigmore a v biografu Tatler Cinema.

Osmidenn({ akce, zaStiténa nazvem Tyden Ceskoslovensko—sovétského prdtelstvi, se-
stivala z fady dil¢ich podnikt nejriznéj§iho druhu: z pfednisek, hudebnich kon-
certd, recitatné-hudebnich a dramatickych potadt a z riznych dalsich ,pédio-
vych* vystoupeni, z promitani filma a z jedné vystavy.

Zahdjena byla jiz v sobotu 14. vnora 1942. V ten den v 15.00 hod. CBFC
v Domé Mladého Ceskoslovenska na Sutherland Avenue slavnostné - vernisazi
s kulturnim programem, jiz se zicastnili, kromé sovétského vyslance u &s. vlddy
v Britdnii Alexandra Bogomolova vyznamni politikové reprezentujici ¢s. zahrani¢ni
odboj i britské vladni kruhy a zna¢né mnozstvi Fadovych Cechoslovikd, Némct,
Rakusani i Britd - oteviel vystavu Sedm let Ceskoslovensko-sovétského pidtelstvi, na
jejim# organizaZnim zaji§téni se podilelo i sovétské velvyslanectvi v Londyné. Utast-
nici této vernisdze vedle politickych projevii vyslechli i nékolik basni, pisni a hu-
debnich skladeb ruského pivodu v poddni dvou Cechoslovikil a dvou Angli¢a-
ny, recitdtora Oty Ornesta a houslistky Marie Hloufiové a pévce-basisty Martina
Lawrence a klaviristky Caren Mornyové (Morny).

Nadsledujictho dne, v nedéli 15. inora 1942 vecer, byl pak v sdle CBFC, k tomu
Ucelu pifsludné zafizeném, promitnut film bratii Ekkovych Pufovka v Zizii (Cesta
do Zivota) o bezprizorné ruské mlddezi té doby, driené v pracovnich tdborech
(malif, herec a rezZisér Nikolaj Vladimirovi¢ Ekk, nékdeji ¢len Mejercholdova di-
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vadla, proslul na poc¢atku tficitych let pravé timto filmem, ktery pak v roce 1959
znovu rekonstruoval), o tyden pozdéji, v nedéli 22. toho mésice, se pak v prona-
jatém biografu Tatler Cinema konalo zvlastni ,filmové matiné®, v jehoZ prabéhu
bylo promitnuto nékolik dalich sovétskych filmu.

V ramci oné akce byly uspofadany i dva koncerty: koncert nazvany Ceskoslovensti
umélci Sovétskému svazu, ktery se konal pod zastitou Rady &s. Zen v nedéli 15. ino-
ra 1942 odpoledne v londynské Wigmore Hall, a koncert Vecer britské, sovétské
a Ceskoslovenské hudby, ktery se naproti tomu ocitl na repertoaru klubovych potadi
CBFC - proveden byl v sobotu 21. tinora v sidle klubu v Mercury Theatre.

Nejen zminéna vernisaz, ale i ndsledujici kulturni pofady byly vesmés uvade-
ny politickymi projevy, nadto v onom tydnu se na pudé CBFC uskutecnila fada
samostatnych pfedndsek na téma boje Rusu a pfislusniki dalsich ndrodu SSSR
s hitlerovskymi agresory.

«Kalenddf podnikii. Londyn: Program tydne cs.-sovétshého prdtelstvi: Vystava 7 let és.— sovétského pritelstvi ... [.“
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, €. 4, 34 (15. 2. 1942), 5. 6. - -S- [Kornel Synek /2/ ]: Tyden ceskosloven-

sko-sovétského pidtelstur, Cechoslovak, r. 4, 1942, &. 8 (20. 2. 1942), 5. 5. - P.R.: Sowjet~Tschechoslowakische
Ausstellung, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 8 (21. 2. 1942), 5. 9.

Koncert Ceskoslovensti umélci Sovétskému svazu

Z ,pédiovych* kulturnich podniki Tydne ceskoslovensko-sovétského pratelstvi v této
souvislosti do centra pozornosti vstupuje zejména koncert Ceskoslovensti umélci So-
vétskému svazu, ktery v pribéhu onoho tydne - i tentokrit ve prospéch fondu shro-
mazdujiciho prostfedky na pomoc Rudé armadé - uspofddala ve spoluprici s CBFC
ve Wigmore Hall v nedéli 15. tiinora odpoledne iniciativni Rada &s. Zen.

Na tomto koncertu, jehoZ se opétné zicastnili prominentni hosté z oficidlnich
kruht ¢eskoslovenskych, britskych i sovétskych a spolu s nimi i velky pocet diva-
k(i nejriznéjSich ndrodnosti, zaznéla viak vyhradné klasickd dila ¢eské a ruské pro-
venience, dila Smetanova, Dvofdkova a Musorgského, i v tomto piipadé oviem
v provedeni pfednich profesionalnich ¢&s. a anglickych umélct. I pfi této prileZi-
tosti excelovali zde znovu sopranistka Herlingerova, basista Gutmann, houslistka
Hlounovi (vystupovala tehdy pod jménem Lonova), klaviristé Fuchsova a Stsskind
a nové i klavirni doprovazeéi G. Corbett a G. Miliniak. Pfitomnym publikem byly
velkym aplausem ocenény obzvldst€ vykony Gutmanna, Hloufiové a Fuchsové. Na
pofadu koncertu bylo nicméné i jedno vystoupeni taneéni - o né se postarala Bo-
zena Velimskd; schopnosti této tanecnice ¢eského ptivodu se viak pry nemohly do-
state¢né projevit uz vzhledem k tomu, Ze jeji vystoupeni se odbyvalo na prostém
koncertnim pédiu obchizejicim se bez jakékoliv dekora¢ni \ipravy, a nadto vel-
mi ploe osvétleném. Ve svém celku se viak podle zprdv tisku pry i tento kon-
cert vyznacoval mimoiadné vysokymi uméleckymi kvalitami.

Nesign.: Ceskaslovensti umélci SSSR, Cechoslovik, r. 4, 1942, €. 6 (6. 2. 1942), s. 7. - -S- [Kornel Synek /?/}:
Tyden ceskoslovensko-sovétského pidtelstut, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 8 (20.2.1942), 5. 5. - Nesign.: Cs. umélci
sov. svazu (!] (rubr. Kulturns informace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 5 (1. 3. 1942), 5. 4.

Prvni vyroé¢i vzniku vale¢ného konfliktu SSSR - Némecko

V sezoné 1941/1942 posledni vjznamny kulturnépoliticky podnik, ktery si kladl
za cil ziskdvat sympatie vefejnosti pro Sovétsky svaz bojujici s nacistickym Némec-
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kem, uspofadal v den prvniho vyroli pfepadeni SSSR némeckymi armddami, 22.
¢ervna 1942, a to v nejvétsim londynském hotelovém domé Cs. emigrace, v hostelu
Canterbury Hall, Klub &s.-britského pfatelstvi: timto podnikem byl vec¢er nazvany
Rok vdlky SSSR s Némeckem. Kromé politického projevu predsedy &s. Statni rady
a zdroven predsedy tohoto klubu Prokopa Maxy, projevu upozoriiujiciho auditori-
um slozené pfevazné z obyvatel onoho domu na historicky vyznam vstupu SSSR
do véle¢ného konfliktu na strané Spojencti, zaznély o tomto veceru, v jeho kultur-
ni ¢4sti, tentokrdt opét ukdzky moderni ruské hudby, pisné v poddni basisty Lawren-
ce a komorni skladby v podani houslistky Hloufiové a klaviristy Jamese Gibba.

»Diese Woche. [...] Czechoslovak-British Friendship Club. 22. 6. Canterbury Hall [...]: Ein Jahr Krieg U.S.S.R.-
Deutschland. “ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 25 (20. 6. 1942), S. 9.

Gewehr und Fackel

Vyznamnym zplsobem se tehdy do kampané zaméfené na ziskdvani sympatii
pro boj SSSR s faistickym nepfitelem v rimci akci pofddanych Klubem &s.-brit-
ského pfitelstvi zapojili i divadelnici a2 hudebnici némecké ndrodnosti, ktefi pfi-
§li do Britdnie z CSR, na$i domaci ¢esti Némci i ,Fi$§ti“ Némci a Raku$ané, ktefi
nalezli ve tficatych letech u nds azyl.

Na konec kvétna 1942 pfipravila skupina téchto umélcti pod vedenim byvalého
¢lena ¢inohry prazského némeckého divadla, reZiséra Paula Lewitta, v novém sidle
klubu v Mercury Theatre kulturni vecer nazvany Gewehr und Fackel (Zbrasi a pocho-
dett), neseny dramaturgickym zamérem pfedstavit publiku ruskou kulturu sovétské
éry piredevsim skrze ukazky zejména soudobé ruské literarni tvorby rtizného dru-
hového a zinrového typu. Vecer, ktery zde v premiéfe uvedli 30. a snad i 31. kvét-
na 1942 o osmé hodiné veéerni a ktery opakovali 14. ¢ervna toho roku v Cs. do-
mové v Canterbury Hall na Cartwright Gardens, vyplfiovalo pdsmo bdsni
oslavujicich revoluéni a bojové tradice SSSR i samu Rijnovou revoluci, byly do ného
viak vtaZeny i nékteré dramatické vyjevy z Afinogenovy hry Mashenka (Mdsenka),
z Rachmanovova Profesora PoleZajeva a koneéné z jednoho ve zpravich presné ne-
identifikovaného dramatu Vsevoloda Viinévského, oznac¢ovaného zde titulem Non-
sense. Tyto ukdzky praci autorti vesmés svou tvorbou spjatych jiz s érou sovétské moci
prednesli v Lewittové rezii ve zpusobu recita¢niho i dramatického podani byvali herci
¢s. némeckych divadel Felix Kniipfer, Herbert Lom, Emmi Richterovd (Amy Frank),
Friedrich Richter, R. E. Ullmann a Elsbeth Warnholtzovi. Pofad dopliiovaly pisné
ruskych skladatel®, které pfednadel nové utvofeny sbor &s. exulantek némecké na-
rodnosti, divek a mladych zen Zijicich v hostelu ve Fortis Green.

Nesign.: ,Der Cz.B.F.C. [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, r. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 7. - ,, Diese
Woche. [ ... JCzechoslovak-British Friendship Club. 30. V. 8 p.m., Mercury Theatre: Gewehr und Fackel, Sowiethul-
tur in Lied, Gedicht und Drama.“ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 21 (23. 5. 1942), S. 9. - ,,Kalenddt podnikil.
Czechoslovak-British Friendship Club [...] 31. V. 8 hod. Gewehr und Fackel. Scény a bdsné ze sovétské hultury.
Mercury Theatre. “ Mladé Ceskoslovensko 3, 1942, ¢. 11 (1. 6. 1942), 5. 8. - ,,Diese Woche. [...] Czechoslovak-
British Friendship Club 14. VI. 8 p.m. Canterbury Hall [...]: Gewehr und Fackel.“ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr,
24 (13. 6. 1942), S. 9.

Sudetendeutsche Russlandkundgebung

Cesti Némci povaZovali tehdy za svou povinnost vyjidfit podporu Sovétskému
svazu samostatné a dne 28. éervna 1942 uspofddali v Caxton Hall svou vlastni
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manifestaci solidarity s timto novym spojencem ve vélce proti nacistickému Némec-
ku, Sudetendeutsche Russlandkundgebung (Sudetonémeckd pocta Ruskw): s ispéchem na
ni vystoupily hned tfi sudetonémecké ochotnické umeélecké soubory - herecky sou-
bor Jakschovy socidlnédemokratické skupiny sudetonémeckych exulanti, ddle ne-
davno predtim nové zaloZeny Zensky pévecky sbor z ¢s. hostelu Fortis Green a -
ve zpravach, z nichz ¢erpdme nase informace, neidentifikovany - londynsky kolek-
tiv Mladého Ceskoslovenska. Jiz timto vybérem téinkujicich, vibérem reprezentu-
jicim ideologicky a politicky vzdjemné rozriznéné sily sudetonémecké cdsti ¢s. exi-
lové obce, mélo byt demonstrovino, Ze jde o spoleény projev viech - at jakkoli
ideologicky a politicky vzdjemné diferencovanych - sudetonémeckych skupin usta-
vivdich se ptivodné na piidé podpiirné organizace CRTF a nalézajicich v tu chvili
novy prostor k rozvijeni svych zejména kulturnich aktivit v rimci pusobeni CBFC,
a Ze tudiZ tento projev vyjadiuje jednotnou vili exilovych sudetskych Némca pod-
pofit boj sovétskych lidi proti hitlerovskému agresorovi, ktery i pro né, presvédce-
né antifasisty, predstavoval nepfitele, s nimZz bylo nutno bojovat ,na Zivot a na smrt”.

O kulturnim programu manifestace se ndm nepodafilo zjistit nic blizitho. Na
zakladé zprav o jinych kulturnich podniknutich uskute¢niujicich se v té dobé
v Londyné v prostiedi ¢s. emigrace, lze se viak opravnéné domnivat, Ze onim vyse
ptipomenutym kolektivem Mladého Ceskoslovenska na tomto vederu vystoupiviim
byla hereckd druZina vedend Annou Marii Joklovou a ze zde tato druzina pfed-
vedla tehdy éerstvé nastudovanou dramatickou prici své vedouci, aktovku Sabo-
tage popisujici jeden ze zpisobid boje ceskych lidi s némeckymi okupanty.

Nesign.: , Drei sudetendeutsche Laiengruppen [... ], Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 25 (20. 6. 1942), S. 5.

Veéer k pocté Spanélské republiky

Jeden z politicky nejvyznamnéjsich veeri mezindrodni druzby uspofidal dne
2. kvétna 1942 veéer v sile domova &s. emigranti v Canterbury Hall Kiub ¢&s.-
britského pratelstvi rovné: k jedendctému vyrodi zalozeni Spanélské republiky, jiz
v nedivno skoncivsi obanské vilce porazil generdl Franco y Bahamonde, ktery
pak na jejich troskach ustavil faSistickou diktaturu. Timto Spanélskym vecerem chtél
klub znovu potvrdit, ze Cechoslovici chovaji vielé sympatie k boji $panélskych
republikdnti proti Francovu vojenskému diktitorskému rezimu podporovanému
hitlerovskym Némeckem, sympatie, které ostatné projevovali jiz v letech predcha-
zejicich vzniku druhé svétové vélky, 1936-1939, kdy v fadach obranct Spanélské
demokracie pfed Francovymi pucisty v bojich o Madrid a v katalianskych horach
bojovalo v ramci tzv. Mezinirodnich brigdd i na dva a pul tisice ¢s. dobrovolni-
ki, z nichz pres dva tisice zde padlo.

Veder viak nemél demonstrovat sympatie Cechoslovaki k republikdnskému
Spanélsku pouze navenek, v poméru k nejsir3{ exilové a britské vefejnosti, ale mél
politicky zaptsobit i smérem dovnitf, do Fad nasi emigrace. Jeho kulturnépolitic-
kym zdmérem byl mj. i zimé&r pfispét k politické rehabilitaci téch &s. interbrigadis-
th, ktefi - jak bylo jiz fe¢eno - poté, co prezivie pordzku republikanskych sil se pfed
hrozicim jim nebezpeéim prondsledovani ze strany frankistické diktatury v bfeznu
1939 zachrdnili dtékem do neutrdlni Francie, a zde, po kratkém pobytu
v interna¢nim tdbofe v Gours, jakmile v z4ii 1939 vypukla vilka, byli mobilizovani
do &s. zahrani¢ni armddy, v ni z ideologickych divodi, kdyz v ¢ervenci 1940 spolu
se zbytky Cs. vojenskych jednotek byli z Francie pfesunuti do britského azylu, ko-
lektivné odmitli naddle slouZit, procez jako ,nespolehlivi cizinci* byli znovu inter-
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novini a nasazeni na nucené prace v Severni Anglii; vii¢i témto tzv. ,Spanéldkim*
i po zméné poméru a po jejich propusténi z internace BeneSovo vedeni ¢s. zahra-
ni¢niho odboje - byt je tiplné nedistancovalo od vefejnych funkci (jak doklddd napft.
fakt, Ze Bohuslav Lastovicka byl pfizvan k spoluprdci na londynském vysilani BBC
pro Ceskoslovensko) - chovalo uréitou nedtvéru.

Slavnostni veler k pocté Spanélské republiky, na némz po proslovech poslan-
ce-Clena ¢&s. Statni rady Jozky Davida a zastupce slovenskych komunistl, ,Spané-
ldka“ Frico Bihellera vystoupily pévecké a tanec¢ni soubory cesky a Spanélsky
s ukdzkami lidovych pisni, tanci a zvykid obou ndrodu (¢eské lidové uméni zde
predvedl jeden z londynskych soubori Mladého Ceskoslovenska), znovu potvrdil,
Ze oficidlni ¢s. politika prochazi za zménéné mezindrodni i vnitropolitické situace
hiubokymi proménami a hleda nové situaci odpovidajici ideologickou orientaci.

,Kalendd7 podniki. Cechoslovak-British Friendship Club [...] 2. kvétna 8 hod.: Spanélshy vecer k vyjroci Spanél-
ské republiky. “ [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, & 9/39 (1. 5. 1942), 5. 6. - ,Diese Woche.
Czechoslovah-British Friendship Club [...] 2. V. 8 p.m. Canterbury Hall: Spanisches Abend. “ [Oznimka.] Zeit-
spiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 9.

Kulturni vecery ¢s. emigrace ve Francouzském institutu (Institut Francais)

V cervnu 1942 pripojili ¢s. emigranti v Londyné k této Fadé oficidlnich a po-
looficidlnich podnikd manifestujicich sympatie k spojeneckym ndrodim i dva ve-
cery usporddané k pocté Francouzské republiky ve Francouzském institutu (Intitut
Francais) na Queensburry Place & 17 v South Kensingtonu (SW 7).

V sobotu 20. ¢ervna 1942 uspofddala ve zminéném institutu odbocka Mladé-
ho Ceskoslovenska z Notting Hill Gate, sidlici pod stfechou CBFC na Pembridge
Villas & 19 (W 11), pod z4titou kensingtonského mayora, &. Stitni rady a Ustiedi
¢s. mlddeze Kulturni vecer ve prospéch nadacni akce Pomoc Rusku a dile ve pro-
spéch fondu, ze kterého byla éerpina finanéni vjpomoc pro Cechy a Slovaky,
kterym se nepodafilo pfi utéku pred Némci do bezpecnych azylovjch zemi dora-
zit a byli internovani v Némci neobsazené ¢asti Francie a v Severni Africe. Na
poradu vecera, ktery mél z vétSi &asti charakter koncertu a jako koncert byl
v nékterych ozndmkich a na plakdtech téZ prezentovin, byla nejriiznéjsi hudebni
¢isla, ale doslo také k provedeni jednoho divadelniho dila, jednoaktovky Sabotage
(SabotdZ) od Anny Marie Joklové. Celkové rezie pofadu se ujal Ornest a pod jeho
vedenim zde znovu U¢inkovali napi. barytonista Kraus, houslistka Hlounovd, vio-
loncellista Hofic, klaviristka Edith Vogelovd, klavirni doprovaze¢ James Gibb,
Pévecky sbor Rady ¢&s. Zen fizeny reverendem Vancurou a divadelni soubor Mla-
dého geskoslovenska vedeny rezisérkou Joklovou. Na veceru vystoupil téz soubor
emigrant 3panélské narodnosti, mladeznicka skupina Juventud Espafiole.

Své uméni zde tito umélci predvedli pred pocetné shromazdénou londynskou
¢s. exulantskou obci, ale téZ pred pfislusniky mistni komunity exilovych Francou-
zu, jejiz vyznamnou ¢ést tvorili CeSti a slovensti krajané Zijici ptivodné ve Francii,
ktef{ po obsazeni zemé& némeckymi vojsky, v obavich, Ze budou nacistickymi Ném-
ci prondsledovdni, emigrovali do Anglie, a zde jako specifickd narodnostni entita
vytvofili odnoz hnuti tzv. Svobodnyjch Francouzi zaloZeného a vedeného genera-
lem de Gaullem, které se na britské piidé pfipravovalo k novému vojenskému vy-
stoupeni ve vilce s Némeckem.

Nesign.: Kulturni vecer (rubr. Kronika emigrace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 11 (1. 6. 1942), s. 7.
- Nesign.: ,Odbocka Mladé Ceshoslavensko Nottinghill Gate [...]“, Cechoslovdk, r. 4, 1942, & 24 (12. 6. 1942),
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s. 9. - Nesign.: Ein Konzert im Institut Frangais (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 24 (13. 6.
1942), S. 7. - Nesign.: Koncert v Instituwt Frangais (rubr. Kulturni informace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3,
1942, & 12 (20. 6. 1942), 5. 6.

Oslava statniho svatku Francouzské republiky

Zvlastni pozornost &s. emigranti v Londyné vénovali i stitnimu svitku Francouz-
ské republiky, ktery pfipadal na vyro¢ni den dobyti Bastily pafizskym lidem a vy-
puknuti Velké francouzské revoluce v roce 1789, na 14. ervenec 1942. Vecer za-
svéceny oslavé tohoto svitku s Ceskoslovenskem spfdtelené mocnosti uspofidala
v Mercury Theatre 18. &ervence 1942 organizace Mladé Ceskoslovensko spolu
s pfisluSniky nasi francouzské krajanské kolonie, ktefi po vojenské poraice Fran-
cie a jeji okupaci némeckymi vojsky v roce 1940 nalezli prechodny azyl v Britanii.
Veder byl v novindch a ¢asopisech ohlaSovin jako Vzpominkovy vecer na francouz-
skou revoluci a programoveé byl zaméfen vskutku predeviim na pfipominku revo-
luénich uddlosti, z nichZ se zrodila Francouzskd republika. Po projevu piedstavi-
tele Svobodnych Francouza Jacquese Soustella a po projevech daliich politikii, mj.
i mistopfedsedy &s. Stitni rady GriSi Spurného a ¢lena této rady profesora Vladi-
mira Klecandy, zaznély v pfednesu clena Comédie Francaise Paula Boniface
v origindlnim znéni a v prekladech do ¢eStiny v podini Oty Ornesta verSe
s revolucni tematikou, ale i verSe velkych francouzskych bdsnika z prelomu stole-
ti, Rimbauda, Claudela aj., ddle pak v interpretaci pévce M. Richeta pisné francouz-
skych skladateli, mj. i Maurice Ravela a Henriho Duparca; pévecka a tane¢n{ sku-
pina Mladého Ceskoslovenska zde napt. predvedla prosluly tanec pafizského lidu
z doby revoluce La Carmagnole.

Nesign.: Akademie k vjroci Francouzské revoluce, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 29 (17. 7. 1942), s. 8. - Nesign.:
Vzpominkovy vecer na francouzskou revoluci, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 14/44 (18. 7. 1942), s. 4.

Vecer k pocté narodu Jugoslavie

V rdmci kulturnich veceri manifesta¢niho typu, pofddanych k pocté jednotli-
vich ndrodi ucastnicich se vdle¢ného zdpasu s nacistickym Némeckem a jeho
pfivrzenci, uspofddal Czechoslovak-British Friendship Club v tomto obdobi téz
zvladtni vecer k pocté Jugosldvie a jejich ndrodu bojujicich s tymiz agresory. Ve-
cer, jehoz se ucastnili politi¢ti reprezentanti jak Ceskoslovenské, tak jugoslavské
emigrace, se konal pod ndzvem Yougoslavia fights for Freedom (Jugosldvie bojujici za
svobodu) dne 7. tinora 1942 v Mercury Theatre z Notting Hill Gate. Na jeho po-
fadu byly vedle politickych projevl, zdtraznujicich tradi¢ni pratelské vazby mezi
Cechy a Sloviky na jedné a Srby, Chorvaty, Slovinci a pfislu$niky daliich jihoslo-
vanskych ndrodd na druhé strané, ukizky hudebniho uméni jiznich Slovanu, ze-
jména pak jejich tvorby pisnové. Ukdzky pry tentokrat predvedli vihradné umeél-
ci pochdzejici z Krélovstvi Srbli, Charvati a Slovinca (SHS).

Program Friendship Clubu [...]. Dne 7. inora v 7.30 v Mercury Theatre: Yougaslavia fights for Freedom.“ Cecho-
slovik, r. 4, 1942, €. 6 (6. 2. 1942), 5. 5. -, Diese Woche. Czechoslovak—British Friendship Club [...]. Samstag 7.
Feb. 7.30 Jugoslavia fights for Freedom. Mercury Theatre.“ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 6 (7. 2. 1942), S. 12.
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Kulturni a umélecké ,,podiové“ podniky na podporu mezinarodni solida-
rity antifasistickych sil pofadané z iniciativy Brita

Tak jako v letech 1939 a 1940 fadu kulturnich a uméleckych ,pédiovych®
podniki manifestaéniho charakteru, na nichz mohli Cechoslovici skrze prezen-
taci ukdzek &s. uméni ziskdvat Sirokou mezindrodni vefejnost pro podporu cilii
a zaméra ¢s. zahrani¢ni odbojové akce, usporidali sami Britové.

Mezinirodni shromazdéni mlideze v Royal Albert Hall

Tak napf. na 11. fijna 1941 svolaly sdruzené britské organizace do nejvétsi
londynské haly, reprezentativni Royal Albert Hall na Knightsbridge v South Ken-
sington Mezindrodni shromdidéni middeZe, setkdni zastupch mlideZe pochazejici
z celkem dvaceti péti narodd, jejichz komunity se usidlily na britskych ostrovech;
setkdni mélo dosvéd¢it, Ze mezi mladymi exulanty existuje naprostd jednota co
do vile k plnému nasazeni v boji proti faSistickym agresordm.

Hlavni nédplni tohoto manifesta¢niho setkdni, jehoZ se ucastnilo na pét tisic
mladezniki a jemuZz pozdravné poselstvi zaslali jak britsky kral Jifi, tak minister-
sky predseda Churchill, byly oviem politické projevy organizitori akce a jednot-
livych jejich tcastnikd - mluvil zde napf. ministr prace Churchillovy vlady Ernest
Bevin, ale také ¢&s. prezident Bene$ a ministr a statni tajemnik Ripka, nato pak
promluvili zastupci mlddezZe viech zde shromazdénych exilovych komunit. Avsak
- jak bylo obvyklé prfi takovych akcich - ani pfi této piileZitosti nebyli Gcastnici
ofizeni o kulturni program. V ném vystoupila s ukdzkami umélecké tvorby razné
ndrodni provenience fada jak jednotlivjch umélcty, tak celych uméleckych kolek-
tivd, mladistvych pfisluSnikd riznych ndrodu a stdtd, ktefi v tu chvili pobyvali na
tizem{ Velké Britdnie. Utinkovaly zde napf. pévecké sbory Eeskoslovensky, némec-
ky, rakousky, francouzsky, polsky a britsky, tane¢ni skupiny rakouska a $panélsk3,
divadelni soubor ¢&insky aj. Vedle pisiiové sborové tvorby klasického typu, k niz
patiila napf. Elgarova prosluld Piseri svobody, kterou pfi té prileZitosti pfednesli
Némci, zde ve sborovém provedeni zaznély napf. pisné francouzskych namofni-
ki, RakuSané a Spanélé predvedli charakteristické lidové tance své domoviny,
Cifiané se pak pripomnéli dramatickou scénou li¢ici dspéchy partyzénského boje
¢inského lidu proti japonskym okupantim. Slavnost kon¢ila findlovou scénou, pti
niz se shromazdili na pédiu spolu s Brity predstavitelé jednotlivych exilovych et-
nickych komunit, aby manifestatné vyjadfili naprostou shodu zimért a cilti své-
ho véleéného dusili. Shromazdéni odeslalo pozdravnou adresu &. mladezi ke dru-
hému vyroéi nacistického perzekuéniho zdsahu proti ¢s. vysokoskoldkiim.
Nesign.: Sjezd mlddeie, Cechoslovak, r. 8, 1941, &. 41 (10.10. 1941), 5. 5. - Nesign.: Mezindrodni shromdidé-
ni mlddeie v Londyné, Cechoslovik, r. 3, 1942, &. 42 (17.10. 1941), 5. 4.

Prezentace umélecké tvorivosti prislusniki spojeneckych armad

Systematicky se Britové v tomto obdobi starali zejména o vytvareni piileZitos-
tf k prezentaci umélecké tvorby vojiki spojeneckych armad pobyvajicich na brit-
ské pudé, a v té souvislosti dostalo se také pfislusnikiim &s. vojenskych jednotek
ve Velké Britdnii, jak jednotlivym umeélciim, tak celym uméleckym kolektiviim,
vicekradt pfilezitosti vystoupit s vysledky své umeélecké tvofivosti.
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Promenadni koncerty ¢s. vojenské hudby v Londyné

Vyznamné piilezitosti tohoto druhu dostalo se jiz v 1été 1941 zejména Cs. vo-
jenské dechové hudbé. Na pozvini londynského lordmayora a méstské rady (Lon-
don County Council) vystoupila tato hudba pod vedenim svého kapelnika Obru-
¢i ve dnech 23.-26. ¢ervence 1941 na riznych londynskych naméstich a v mistnich
zahraddch a parcich se specidlné pro tuto prilezitost nastudovanym, skoro dvou-
hodinovym koncertnim programem, zahrnujicim - a to poéinaje lidovymi pisné-
mi a pochody aZ po skladby artificielni povahy, jakou byla napf. ukazka ze Sme-
tanovy Prodané nevésty - ukdzky Ceské populdrni hudby. Celkem v onom tydnu
vystoupila zde Sestkrat.

Prvni vystoupeni tohoto vojenského souboru se konalo 23. ¢ervence vecer na
Trafalgar Square a mélo velmi slavnostni raz: ptred zahdjenim koncertu pod Si-
rym nebem promluvil predseda londynské méstské rady Charles Ammon a ministr
Jan Masaryk. Dalsi koncerty se uskutecnily 24. toho mésice odpoledne pied chra-
mem sv. Pavla a vecer v sadu Horniman Gardens, 25. toho mésice v pravé po-
ledne pred Marble Arch a vecer ve Victoria Parku, zivérecny koncert se pak od-
byval 26. toho mésice tamtéz, kde koncertovini{ nasich vojiki v Londyné puvodné
zacalo, na rozlehlém trafalgarském nameésti.

Nesign.: Ceskoslovenshd vojenskd hudba, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 29 (18. 7. 1941), s. 5. - OVP.: Kutdlka
v Londyné, Cechoslovak, r. 3, & 32 (8. 8. 1941), 5. 4. - Nesign.: Londyn déhuje és. vojenské kapele, Cechoslo-
vdk, 1. 3, 1941, & 35 (29. 8. 1941),s. 2.

Matiné spojeneckych narodia v His Majesty’s Theatre

Ve snaze prezentovat pfed Sirokou britskou, ale i mezindrodni exilovou verej-
nosti vysledky uméleckych aktivit vojdkii spojeneckych armad pfipravujicich se na
britskych ostrovech k invazi na evropsky kontinent, zorganizovali Britové na po-
¢atku roku 1942 pod ndzvem Matiné spojeneckych ndrodii reprezentacni koncert
v londynském His Majesty’s Theatre, v secesni to divadelni budové na Haymarket
(SW 1). Koncert se v tomto honosném divadelnim prostfedi konal patrné dopo-
ledne v nedéli 1. vinora toho roku za tcasti pfednich osobnosti mistniho spolecen-
ského a politického Zivota, ale také fadovych divdkua (mezi publikem bylo pry hod-
né spojeneckych vojiku, mj. byli zde i Ameri¢ané a Rusové) a jeho uspofadatelé
dali na ném vystoupit vyhradné vojenskym uméleckym soubortim, souborum brit-
skych vojenskych jednotek a ziroveil souborim mnoha dalsich spritelenych armad.
Mezi témito hostujicimi soubory byla také vojenskd hudba 1. ¢s. samostatné briga-
dy a néktefi daldi umeélci slouZici tehdy v &s. vojenskych jednotkach.

Program mél sice internaciondlni charakter, shodou okolnosti se viak jeho
stéZejnimi oporami staly ukazky ¢eské hudebni kultury: v podani orchestru brit-
skych leteckych jednotek Royal Air Force zde zaznéla prvni véta Dvofakovy Sym-
Jonie e moll, ,Z nového svéta®, opus €. 95, &s. vojensti hudebnici pak za Obrucova
fzeni zde pfednesli vedle smé&si ¢eskych lidovych pisni v tipravé Viléma Tauské-
ho a zndmého Pochodu 28. pésiho pluku i - na provedeni technicky naroénou -
Predehru k Prodané nevésté v instrumentaci pro dechovy soubor. Matiné pak bylo
ukonéeno spoleénym vystoupenim orchestru RAF a &s. vojenské hudby: oba or-
chestry v pozoruhodném srozuméni pry vytecné zahrily FElgarovu Pisert svobody.

Koncert piebirala do svého programu BBC a po rozhlasovych vilndch jej pre-
nalela i do zahranici, mj. pry i do Spojenych stith americkych.

545



-S- [Kornel Synek /?/]): TFi kulturn{ predstaveni (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovak, r. 4, 1942, & 6 (6. 2.
1942), 5. 5.

Koncerty a literarné-hudebni porady vénované ucténi pamatky vyznamnych
osobnosti ¢s. kultury

Ponékud jinym charakterem nez tyto manifestace, spoledenskd setkani
a kulturni a umélecké podniky pofddané povétiiné pfi pfileZitosti nejruznéjSich
vyznamnych vyroci, svatki a pamidtnych dni ¢eského niroda a ndrodi s nim spfa-
telenych, se vyznacovaly ty kulturnépolitické akce ¢s. emigrace, k jejichZ uspora-
déani vnéjii popud zavdavaly vyroéni dny zrozeni nebo Gmrti vjznamnych osob &s.
kultury a skrze néz &s. exilova obec tehdy zpritomiovala nejsirsi exilové i britské
vefejnosti hloubku kulturni tradice obéanské pospolitosti CSR.

Jiz v prvni poloviné pobytu nasi emigrace ve Velké Britdnii, v letech 1938-1941,
se takovych akci uspofadanych k pocté predstaviteld ¢s. kultury a sledujicich vyse
zminéné kulturnépropagacni cile uskutecnilo - jak jsme zjistili - nékolik (pofady
k pocté mistra Jana Husa, Jana Amose Komenského, Karla Capka, T. G. Masary-
ka aj.). V nové spolecensko-politické situaci, situaci utvofivii se po vstupu SSSR
do vilecného konfliktu, své kulturni a kulturnépropagacni aktivity projevované
v tomto sméru jesté vice vystupfiovali. Podniky tohoto druhu - vyuzivajice v je§té
vétdi mife nez v pfedchozich obdobich nabizejici se prilezitosti upozornovat nej-
§ir$i exilovou a britskou vefejnost na zdpas Cechoslovaki za svobodu a za obnove-
ni CSR i skrze pfipominani hodnot &. kulturni tradice, hodnot exponovanych pravé
zminénymi vyjimeénymi osobnostmi a pfedstavujicich i vfznamny pfinos nasich
ndrodu k vyvoji kultury svétové - pfipravovali ve velkém rozsahu nasi exulanti jak
v roce onoho historického pfelomu ve vyvoji té vilky 1941, tak v nésledujicich
vile¢nych letech.

Na vile¢na léta 1941-1945 ptipadlo shodou okolnosti nékolik mimofadné vy-
znamnych Zivotnich vjrodi ve svété proslulych predstavitelti Ceské a cesko-némecké
kulturnf a umélecké tvorby. V ziii 1941 se pfipominalo tii sté vyrodi ptichodu
exulanta Komenského do Londyna. TéhoZz zdfi 1941 se vzpominalo stého jubi-
lea narozeni Antonina Dvofdka, v bfeznu 1944 stodvacdtého jubilea narozeni
Bedricha Smetany, v kvétnu téhoz roku Sedesiti let, ktera do té chvile uplynula
od Smetanova Umrti, a jeSté téhoZ roku, rovnéZ v kvétnu, &tyficeti let uplynuvsich
od umrti Dvofikova. V roce 1943, kdy proslo Sedesdt let od jeho narozeni,
a roku 1944, kdy se dovriilo dvacet let od jeho smrti, se dostalo podobné po-
cty i Franzi Kafkovi.

Za véalky se pak nové zaktualizovala dila nékterych svétové proslulych, ale
téz do té chvile v ciziné méné znamych Ceskych a ¢esko-némeckych spisovateld,
coz vyprovokovalo organizdtory ¢s. kulturniho Zivota, aby vytvofili fadu progra-
mu k jejich pocté. A tak nasi emigranti v tomto obdobi vzpomnéli zvlaStnimi ve-
¢ery Jaroslava Haska, autora za vilky mimofddné oblibeného romanu Osudy dob-
rého vojdka Svejka za svétové vdlky, od jehoi narozeni - stejné, jak tomu bylo
v ptipadé Kafkové - proSlo v roce 1943 Sedesat let a v témz roce od jeho smrti
dvacet let. Vecery téhoz druhu uspofddali zejména mladi ¢s. emigranti i na pa-
mét jimi uctivaného bdsnika socidlniho vzdoru Jifiho Wolkera, a to jiz v roce 1942
a znovu pak ve vyroénim roce jeho umrti, v roce 1944. Pfedeviim viak takovymi
vecery tehdy uctili pamdtku téch &s. spisovateld, ktefi se exponovali v boji proti
fadismu a ktefd se stali pfimou ¢i nepfimou obéti tohoto boje, jako byli doma za-
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hynuvii Karel Capek a Vladislav Vanéura nebo v exilu zemfevsi Rudolf Fuchs. Sto
dvacdté vyroci narozeni a bliZici se sedmdesdté viroci Gmrti cesko-némeckého bds-
nika Moritze Hartmanna inspirovalo je v roce 1941 k usporddani vzpominkové-
ho vecera k pocté tohoto zapomenutého bdsnika-revoluciondfe z roku 1848.
Mimo tento rdmec uréeny zivotnimi vyro¢imi a aktudlnimi osudy ceskych a cesko-
némeckych tviirci uvedli i pofady pripominajici tvorbu v Cechéch zrozeného ra-
kouského romanopisce Adalberta Stiftera a tvorbu norského béasnika a dramatika
Bjgrnstjerna Bjgrnsona, vztahujici se k feskému nebo slovenskému prostredi
i ternaticky.

Cs. emigranti viak citili povinnost uctit uspordddnim réiznych tematicky pfi-
slusné zaméfenych podnikii ,pédiového” typu i pamatku ti{ skladatell - pfedsta-
viteld mladé generace, ktefi zemfeli - sami sdilejice osud emigrantl - za vilky
v ciziné: Vitézslavy Kaprdlové, ktera zemiela 16. ¢ervna 1939 v Pafizi, Jaroslava
Jezka, ktery zemfel na Novy rok 1942 v New Yorku, a Vita Nejedlého, jehoz za-
stihla smrt o dva roky pozdéji, taktéz o svitku novoro¢nim, pfed &s. hranici na
Dukle.

Obdobné jako v obdobi predchozim se v letech 1941-1945 na pofadani ,p6-
diovych" podniki tohoto druhu podileli jak predstavitelé oficidlntho proudu ¢s. exi-
lové kultury, tak i nezdvislé skupiny snaZici se vytvifet programy v duchu své sa-
mostatné kulturnépolitické koncepce. Nejvice takovych podniki tehdy produkovaly
Cs. institut a Czechoslovak-British Friendship Club a jejich hlavnimi tviirci byli opét
hlavné ¢s. profesiondlni divadelnici ¢eské i némecké narodnosti, v prvé fadé pak sku-
pina divadelnikl seskupenych ptivodné okolo Ornesta a nové kolem Bruséka.

Dramaturgicki skladba poradu uskuteénénych v letech 1941-1945
v Londyné k pocté predstaviteli ¢s. kulturniho sili

Jestlize inicidtofi kulturnich podnikii uskutecniovanych pfi pfileZitosti vyznamnych
vyrodi, svitk a pamdtnych dni narod CSR, jako? i ndrod’ s nasimi ndrody sprite-
lenych, si kladli za 1ikol pfedevsim propagovat ziméry a cile ¢s. zahrani¢niho odbo-
je a tomu podfizovali i obsahovou ndapln téchto produkci, v pfipadé kulturnich pod-
niknuti, jimiz mélo byt vzpomenuto Zivota a dila vyznamnych pfedstaviteld ¢s. kultury,
§lo jim pfedeviim o to, pfedstavit - jak uz feceno - samy kulturni hodnoty, které &s.
kulturni tviirci a umélci do vyvoje &s. a svétové kultury vnesli. V programové kon-
cepci téchto podniki se tudiz vedle zietele politického a kulturnépolitického, ktery
tu oviem hrdl stile duleZitou roli - i vétSina téchto podniknuti se zaméfovala na zis-
kani podpory jak pfisludnikia ¢s. emigrace, tak publika jinondrodniho ptivodu, zejmé-
na pak Britd, a jejich podpory pro zminéné ziméry a cile nasi odbojové akce -, ve
velmi vyrazné mife uplatnil také vlastni zfetel umélecky.

Dramaturgickd skladba vétSiny z nich - a to at uz $lo o pofady vénované pre-
zentaci Zivotnich osudl a tvarciho sili viznamnych ¢eskych skladateld, at o po-
fady vénované prezentaci Zivotniho a tviir¢iho odkazu pfednich osobnosti ¢eské-
ho, eventudlné cesko-némeckého a jinondrodniho literirniho svéta - byla
v podstaté shodnd, byt poméry mezi zastoupenymi v nich programovymi slozka-
mi byly rozdilné.

Zéklad pofadi prvniho druhu, pofadi vénovanych prezentaci Zivotnich osu-
di a tvircéiho usili vyznamnych éeskych skladatelt, tvotily vidy ukazky z hudebni
tvorby skladatele, k jehoZz pocté se porad konal. Tyto ukdzky byly vétSinou uve-
deny odbornym (&asto memodrové ladénym) projevem a neziidka také prubéiné
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provézeny doprovodnym slovem komentitora. Casto viak byla mezi n& viazovi-
na také razna recitaéni vystoupeni, kterd atmosféru vyvolanou hudebnimi ukiz-
kami a komentujicim je slovem dotvifela pfednesem ver§u Eeskych basnika
s ukdzkami a s komentifem stylové a vyznamové korespondujicich. Tyto porady
nabyvaly tak charakteru hudebnich koncertl s vjraznym podilem literdrni slozky.

I v piipadé vecerti pofddanjch k pocté vyznamnych osobnosti ¢s. anebo své-
tového pisemnictvi dramaturgicky zidklad jejich programu tvofily ukdzky dila toho
kterého spisovatele, jemuz byl vecer zasvécen, tentokrat samoziejmé ukazky osla-
vencovy tvorby literarni. I na téchto vecerech zpravidla vystupovali fecnici hod-
notici tviir¢i odkaz takto pfipominané osobnosti a vyznacujici jeji pfinos nasi a své-
tové kultufe. Namisto ver$u, které provizely v prvnim pfipadé ukazky tvorby
hudebni, v pfipadé tomto se mezi ukazky literdrni tvofivosti v¢lefiovala ¢asto pravé
programova ¢&isla hudebni.

Ackoliv v prvnich obdobich pobytu ¢&s. emigrace ve Velké Britdnii se ve vece-
rech tohoto druhu vyskytovala i programova ¢isla vyslovené divadelniho charak-
teru - pfipomenme v té souvislosti napf. dramaticky vystup li¢ici stfetnuti Jana
Husa s Pdl¢éem v kostnické véznici a uvedeny v pofadu konaném k pocté Husovi
v Tavistock Little Theatre a v kabaretu 24 Schwarze Schafe na podatku fervence
1939 nebo pokus o scénické ztvirnéni ukdzek literdrni a dramatické tvorby Kar-
la Capka, ktery byl podniknut v rimci vefert In memory Karel Capek -, zistavali
tvarci obdobnych pofadi uskuteéiovanych k pocté vyznamnych osobnosti ¢eské
a ¢esko-némecké, eventudlné svétové kultury v tomto obdobi u pouhého koncert-
niho, hudebné interpreta¢niho anebo recitacniho podani ukdzek, aniz se pokou-
Seli o jejich zdivadelnéni scénickou akci, a to dokonce i v ptipadé, Ze §lo o ukidz-
ky z autorovy dramatické & hudebnédramatické tvorby.

Kulturni pofady k stému vyroci narozeni Antonina Dvoraka

Za nejvyznamnéjsi tvurdi ¢in, ktery v této oblasti kulturnich aktivit ¢s. emigrace
za vdlky v Londyné podnikla, je nutno oznacit rozsahlou kulturnépolitickou akeci
uskutecnivsi se pfedevsim z iniciativy Cs. politického ustfedi v pribéhu druhé po-
loviny roku 1941 - pfi prilezitosti stého vyro¢i jeho narozeni, jubilea, které pii-
padalo na 8. zafi toho roku - k pocté Antonina Dvordka. Nehledé k tomu, Ze
podobné akce se toho roku uskutecfiovaly v Londyné a jinde z viile a iniciativy
samych Brit, na zikladé jejich vlastniho samostatného rozhodnuti (a to i proto,
Ze Britové - jak uZ bylo feceno - Dvofdka povaZuji tak trochu za ,svého sklada-
tele, nebot pravé z londynskych a dal$ich britskych koncertnich pédii byl ,odstar-
tovin® jeho vzestup mezi veli¢iny svétové hudby), podafilo se tehdy Beneovu ve-
deni prostfednictvim oddéleni propagandy informaéniho odboru exilového
Ministerstva zahrani¢nich véci CSR a direktoridtu Cs. institutu pfimét v oblasti
kulturnich aktivit zainteresovana britskd mista, aby spole¢né s nim zorganizovala
k pocté svétové proslulého ceského hudebnika pod nizvem Dvofdkiv rok v Lon-
dyné dokonce nékolik mésicti trvajici dvofakovské hudebni slavnosti festivalové-
ho charakteru. V jejich priibéhu byly pak v Londyné uspofddany desitky koncer-
td, eventudlné literirné-hudebnich matiné, odpoledni a velerii vénovanych
pfipomince tohoto vyroci a soucasné prezentaci Dvofdkovych skladeb. Akce byla
oficidlné zahdjena jiz v cervnu 1941, pokracovala pak pies celé léto toho roku a vy-
vrcholila v tohoroénim zifi ucelenym festivalovym pofadem, jakymsi ,specidlnim*
Duoidkovym tydnem.
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Celé toto kulturnépolitické podniknuti programové koncipoval a z¢ésti i or-
ganiza¢né pomdhal zabezpecit zvlaStni vybor sestaveny z pfednich osobnosti s.
politického svéta a ze zastupcli prominentnich instituci britské hudebni scény: za
ceskou stranu se price ve vyboru Ucastnil Jan Masaryk, za Brity vedle znamenité-
ho organizdtora Keitha Douglase dirigenti Sir Adrian Boult, Basil Cameron
a Malcolm Sargent, pianistka Dame Myra Hessova (Hess) a T. A. Russell - ti ve
vyboru reprezentovali zijmy Royal Philharmonic Society, spoleénosti zalozené jiz
roku 1813 a starajici se o pofadani koncertd v Londyné, ktera méla rozhodujici
zdsluhu o uvadéni Dvordkovych skladeb na britskd koncertni pédia a jejimz byl
Dvordk ¢estnym ¢lenem, ddle zdjmy BBC Symphony Orchestra, London Philhar-
monic Orchestra, Royal Choral Society, koncertni vedeni National Gallery atp.

V té souvislosti je tfeba zvlas¢ vyzvednout také zdsluhy, jakych si pfi uspora-
dini téchto velkolepych dvofakovskych oslav vydobyl Viktor Fischl, ktery tehdy
pusobil ve funkci vedouciho oddéleni propagandy v informa¢nim odboru Masa-
rykem fizeného &s. exilového ministerstva zahrani¢nich véci a z titulu této své
funkce v ptipadech nepfitomnosti ministra Masaryka, vyjadfuje tak zajem ¢s. ofi-
cidlnich mist na jejich uspéchu, tcastnil se praci souvisejicich s jejich koncipova-
nim i organizaénim zabezpecenim.

Dvotdkovy skladby v provedeni naSich, ale pfedevdim anglickjch umélca
a umeéleckych téles se tehdy rozezvuéely skoro ve viech londynskych koncertnich
sinich - v prostorném Coliseu, pfipominajicim rokokovym feSenim svého hledist-
niho interiéru ponékud prazské Stavovské divadlo, a v reprezentativni obrovské
Royal Albert Hall (obé& byly schopny pojmout nékolik tisic diviki a posluchach),
v Town Hall ve Watfordu, v National Gallery, v City Literary Institute aj., a ovSem
také v koncertnim sile Cs. institutu.

K slavnostnimu zahdjeni Dvordkova roku doSlo - jak jiz fe¢eno - v Cervnu 1941,
o velkém koncertu, ktery 11. dne toho mésice odpoledne uspofadali v londynském
Coliseu sami Angli¢ané: 3lo o jeden, konkrétné druhy, z tohoroéni pétidilné fady
z tehdy populdrnich letnich tzv. Promenddnich koncerti,—- Promenade Concerts, kazdo-
ro¢né opakovanych koncertnich cykld, jejichz vznik inicioval kritce po vypuknuti
druhé svétové valky, roku 1940, Sir Henry Wood, ktery se mj. zaslouzil vyznam-
né i o prosazovani dila Jandckova na britskou koncertni scénu, a na jeho progra-
mu byly Dvotdkovy symfonické skladby; pfednesla je zde prosluld londynska fil-
harmonie, zalozend dirigentem Thomasem Beechamem, London Philharmonic
Orchestra, za vedeni Malcolma Sargenta.

Pod Sargentovou taktovkou, fizena jeho, jak se v tisku tvrdi, az prespfili§ ener-
gickymi gesty, londynska filharmonie pfi té pfilezitosti provedla jednu ze tfi Dvori-
kovych symfonickych ptedeher, ouverturu Karneval, opus &. 92, déle jeden ze skla-
datelovych Slovanskych tancii, violoncellovy Koncert h moll, opus ¢. 104, s gracilni
Thelmou Reisovou (Reis) u sélového pultu, a,, drukou “ (ve skute¢nosti VIL, tzv. , Tra-
gickou*) symfonii, Symfonii d moll, opus €. 70. Byl to tedy porad vskutku reprezenta-
tivni, nicméné s vykonem sdlistky nebyla kritika spokojena, nebot muzny vyraz Dvo-
fdkova violoncellového koncertu byl nad jeji kfehké sily, zvuk jejtho nastroje pry
nedokdzal vyplnit prostor salu, v némz pry i pfitomnych osm set divika se docela
ztracelo,

Vnéjsi ramec tohoto koncertu byl opravdu slavnostni. Do Colisea se dostavi-
li prezident Benes, predseda ¢s. zahrani¢ni viddy Sramek a dalsi jeji clenové, zi-
stupci €s. exilovych 1ifadq, ale také cetni politici angli¢ti a predstavitelé anglickych
ufednich mist, pfedeviim viak pidtelé ({)eskoslovenska a milovnici ¢eské hudby.
Od kapelnického pultu pozdravil Cechoslovéky a ve svém projevu velké sympa-
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tie jim projevil sim Sargent. Koncert se tak stal jakousi manifestaci britsko-ces-
koslovenské spolupriace na poli kulturnim.

O nasledujicim, tentokrat ve¢ernim koncertu Malcolm Sargent se svym orches-
trem uvedl dalsi klitovou symfonickou skladbu Dvofakovu, ,étvrtou” (tj. VIIL, tzv.
~Anglickou“) symfonii, Symfonii G dur, opus ¢. 88.

Vrcholem této prvni, letni ¢4sti cyklu koncerth, uspofddanych v ramci Dvotdkova
roku, se stal Promenddni koncert uskute¢nény opét za pfitomnosti vyznaénych osobnosti
z fad emigrace i britského spolecenského a politického svéta dne 31. cervence 1941
v Royal Albert Hall.

V prvni ¢asti tohoto viznamného spolec¢enského a kulturniho podniknuti byla
za fizeni Sira Henry Wooda londynskymi filharmoniky provedena znovu Dvora-
kova ptredehra Karneval, opus €. 92, nato pak skladateliv popularn{ houslovy Kon-
cert a moll, opus €. 53, a méné zndmé jubilantovy Symfonické variace na dané téma
(celkem dvacet sedm jednotlivych &isel na téma sboru Guslar), opus ¢. 78. Nejvét-
$tho ispéchu v této &dsti koncertu se dockal zminény Dvofdkiv houslovy koncert,
jehoZ sélovy part prednesla sedmnictiletd Ida Haendelovd (Haendel), pochazeji-
ci z Polska, kterd debutovala v Londyné jiz roku 1937.

V jeho druhé casti pak prifly na pofad, tentokrdt pod taktovkou dirigenta
Basila Camerona, ktery asistoval Woodovi pfi pofaddani Promenddnich koncerti jiz
i predchoziho roku, Dvofakovy skladby Inflammatus, tj. ¢dst Dvofdkova oratoria
Stabat Mater, opus ¢&. 58, v niz sélovy pévecky part pro kontraalt zpivala Muriel
Brunskillovad (Brunskill) a znovu jeho krétce predtim Sargentem nastudovand ,.ctur-
td“ (4. VIIL, tzv. ,Anglickd“) symfonie, Symfonie G dur, opus ¢. 88.

Jiz do této faze akce Dvofdkitv rok se zapojovali i ¢s. hudebni umélci. Tak napf.
bezprostfedné pied oficidlnim zahdjenim akce, v sobotu 7. ervna 1941, uspofa-
dal kulturni vybor samosprdvy ¢s. exulantt ubytovanych v Canterbury Hall na Car-
wright Gardens v londynské ¢tvrti St. Pancras domdci koncert Dvofdkovy komorni
hudby uréeny osazenstvu tohoto &. domova; na koncertu zaznély v provedeni Ces-
kého tria dvé Dvordkova klavirni tria, Dumky, opus €. 90, a Trio B dur, opus ¢&. 21.

Hlavni dvotdkovské oslavy se viak toho roku uskuteénily aZ v sousedstvi stého
vyroéniho dne Dvofikova narozeni, jimz bylo - jak uz feceno - 8. zifi 1941.
K oslavé tohoto jubilea se zminénému vyboru - vidajné pfedeviim dik mimofad-
nému nasazeni ministra Masaryka a Keitha Douglase - podafilo uspofddat v rdmci
Duvordkova roku mezi 6. a 14. zafim (ve skute¢nosti akce zacala jiz 3. zaf{) vice nez
tyden trvajici festival, jakysi - jak fe¢eno - Duvofdkiiv tyden, na némz byly predvede-
ny vSechny hlavni Dvofdkovy skladby - s vyjimkou ovSem oratorii, kantat a oper,
nebot k provedeni téchto nirocnych skladeb chybély prislusné prostfedky, nemlu-
vé ani o provoznich tézkostech.

Vlivem stisnénych vale¢njch podminek moznosti dramaturgického vybéru byly sice
znacné omezeny, ale i tak uskuteénény program Dvoidka distojné reprezentoval.

Hlavni programovou osou festivalu byly tfi velké symfonické koncerty Lon-
don Philharmonic Orchestra, z nichZ prvni a tfeti se konaly v Royal Albert Hall,
druhy pak v Town Hall ve Watfordu, méstecku leZicim na severozipadnim okra-
ji londynské aglomerace.

Prvni z téchto koncertl se uskutecnil jiz 6. zafi 1941, a ac to byl koncert odpo-
ledni, nabyval dik shromdzdénym vyzna¢nym osobnostem - &s. politickd reprezen-
tace se sem znovu dostavila v Cele s prezidentem BeneSem, a neméné vyznamni
hosté prisli i z fad Briti - mimofadné slavnostni rdz: oficidlné byl jim zahajovin
nejen Dvordkiv festival, ale i jubilejni sto tficatd podzimni sezona Kralovské filhar-
monické spolecnosti-Royal Filharmonic Society. Po zahdjen{ britskou a ¢. hymnou
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londynsk4 filharmonie za fizeni $éfdirigenta Sargenta a kapelnika Reginalda Morleyho
provedla v nékolikahodinovém programu vyhradné Dvofdkova dila - Slo o dila, kte-
ra vesmes jiz byla provedena v prvni &asti dvofakovskych oslav v pribéhu 1éta 1941,
kterd viak nyni znovu seznavalo vybrané publikum v provedeni souborném. Zno-
vu zaznély tu v jejim poddni Dvotikovy Symfonické variace, opus &. 78, houslovy Kon-
cert a moll, jehoZ sélovy part tentokrdt prednesla Eda Kersey (v nékterych zpravach
je jeji jméno uvidéno téz v podobé Ida Cursey!), Slovansky tanec €. 9, B dur, opus
¢. 72, a ,druhd” (j. sedmd) symfonie, Symfonie d moll, opus &. 70.

Druhy z trojice onéch koncert se konal piimo ve vyro¢ni den Dvofdkova na-
rozeni, 8. zdf{ vecer, v Town Hall ve Watfordu. Londynsky filharmonicky orches-
tr Fidil zde tentokrat $éfdirigent Symfonického orchestru BBC Sir Adrian Boult
a jako solistka vystoupila klaviristka Harriet Cohenovd (Cohen), jejiz vikon orchestr
doprovizel pod fizenim Reginalda Morleyho.

Na tomto koncertu posluchaéi uslySeli dal3i z Dvoifdkovych symfonickych pfe-
deher, dosud v tomto obdobi neprovedenou ouverturu V pfirodé, opus €. 91, rov-
néZ tehdy do té chvile neuvedeny klavirni Koncert g moll, opus ¢. 33, dva ze Slo-
vanskych tancii a opétné reprizovanou ,cturtou (tj. VIIL., ,Anglickou®) symfonii,
Symfonii G dur, opus ¢. 88.

Zavérecny symfonicky koncert festivalu se konal 13. zafi odpoledne opét v Albert
Hall. V tomto piipadé orchestr londynskych filharmoniki fidil Basil Cameron
a kapelnik George Stratton a jako sdlista vystoupil violoncellista Anthony Pini a v je-
jich provedeni zde zaznél znovu Karneval, violoncellovy Koncert h moll, opus ¢. 104,
a populdrni ,pdtd” (tj. IX., tzv. Novosvétskd) symfonie, Symfonie e moll, opus &. 95.

Kromé zminénych tfi symfonickjch koncerth se v rimci tohoto Dvofdkova
tydne uskutecnily i dva dvofdkovské ,poledni* koncerty v londjnské National
Gallery, na nichz byly provedeny oslavencovy komorni skladby.

O prvnim z nich, uskutecnéném 10. zaf{ 1914 ve 13.00 hod., byly pfednese-
ny Cikdnské melodie pro zpév a klavir, opus ¢. 55, a Trio f moll pro housle, cello
a klavir, opus ¢. 65. Interprety pisni byla Olga Haleyova (Haley) a jeji klavirni do-
provaze¢ Gerald Moore.

O druhém koncertu, 12. zaf{ v tutéz hodinu, pfisly na pofad T7i romantické
kusy pro housle a klavir, opus & 75, Kvintet A dur, opus &. 81, a Bagatelles pro
housle, cello a harmonium ¢& varhany, opus & 47 - tyto skladby prednesli klavi-
ristka Myra Hessovd, varhanik Geraint Jones a Mengesovo kvarteto.

Jeden z tehdy usporddanych koncertl tento program piedjimal: byl to kon-
cert uskuteénivsi se v koncertni sini City Literary Institute na Stukeley Street
v Drury Lane (WC 2) v podveéer dne 3. zifi: o tomto koncertu zahrilo Ceské
trio pry Dvofdkovo Trio F dur [?] a jeho Trio f moll, opus €. 65.

Popsany koncertni program doplfioval cyklus pfednaiek drZenych ve zminé-
ném City Literary Institute: zde napf. jiz 30. srpna 1941 odpoledné promluvil Vik-
tor Fischl na téma Dvofdk v Anglii (Dvotdk in England), 2. zafi v podvecer pak
Clarisse Speedova na téma Dvofdkova komorni hudba (Duvofik’s Chamber Music) a 4.
zafi tz badatelka pak na téma Dvofdkovy symfonie, oratoria a opery (Dvofdk’s Sym-
phonies, Oratories and Operas).

Mimofadné bohaty a hodnotny program pfipravil pro tuto pfilezitost Cs. in-
stitut, ktery se stal jednim z hlavnich center téchto oslav.

Sérii kulturnich ,pédiovych” podnikii uspofddanych k ucténi tohoto vyrodi
z jeho iniciativy a v prostordch jeho sidla zahajovalo ve sty viroéni den Dvordko-
va narozeni slavnostni shromazdéni ¢s. exilové obce a jejich pratel, na kterém si
exulanti - za Wlasti prezidenta Edvarda Benede, predsedy vlidy Jana Srimka
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a dalSich vyznaénych hosti - pfipomenuli Dvofdkidv vyznam v éeskych i svétovych
kulturnich déjindch. Hlavni slavnostni projev na toto téma zde pronesl ministr &s.
exilové vlady Juraj Sldvik, o tradici uvddéni Dvoidkovych skladeb v Britdnii pak
promiuvil prof. Edwin Evans. V umélecké €asti vecera cinkovali barytonista Ota-
kar Kraus a musky sbor &. samostatné brigady, Cs. pévecky sbor. Zatimco Kraus
za doprovodu Richarda Pecha pfednesl Dvotdkovy Biblické pisné, &. armadni sbor
za fizeni Stdbniho rotmistra Obruéi zazpival dva ze znimych Dvofikovych muz-
skych sborti vytvofenych na slova lidové poezie, Milenka travicka (bez opusového
isla) a Hostina, opus ¢. 27.

Pii této pfileZitosti otevfeli pfedstavitelé institutu také vystavku dokumenti
vztahujicich se k Dvofdkovu pobytu ve Velké Britdnii, nalezenych v anglickych
archivech; vystavku usporadala iniciativni ¢eskd muzikolozka Anna J. Patzakova.

Den poté, 9. zdfi 1941, se tamtéZ konal podvecerni koncert vénovany prezen-
taci Dvofdkovych skladeb pisnovych a klavirnich, o jejichz prednes se tentokrat
postarali jednak sopranistka Herlingerova a znovu barytonista Kraus spolu se svym
doprovazetem Pechem, jednak klaviristka Fuchsovd. Na koncertu zaznély
v péveckém podani Herlingerové pisné ze soubort Ctyfi pisné (Ctyfi pisné na slo-
va lidové poezie), opus ¢. 82, a Pisné v lidovém tonu (V ndrodnim ténu), opus &. 73,
v poddni Krausové dvé z Biblickych pisni, opus €. 99, a Pisné cikdnské (Cikdnské
melodie), opus €. 55, a v klaviristickém podéni Fuchsové pak tzv. ,Americkd suita”,
tj. Suita A dur, opus ¢. 98/a, a Poetické ndlady, opus ¢. 85.

Dne 15. zat{ 1941 prisly v koncertu uspofddaném zde o paté hodiné odpo-
ledne na radu ukdzky z Dvofdkovy hudebnédramatické tvorby, irie a dueta
z Rusalky, Dimitrije, Armidy a z Jakobina ve vynikajicim pry péveckém provedeni
sopranistek Olgy Riedové a Ruzeny Herlingerové, tenoristy J. Dolingera, baryto-
nisty Otakara Krause a basisty Julia Gutmanna, které na klavir doprovazel Raku-
San Fritz (Frederick) Berend. Ve dnech 21. a 28. zifi se pak v Cs. institutu kona-
ly dalsi dva vecery pfipominajici Dvofdka predeviim jako skladatele komorni
hudby. Na prvnim z nich koloraturni jednak sopranistka Lida Clementisova za kla-
virniho doprovodu Richarda Pecha pfednesla Dvofdkovy Pisné milostné, sloZzené na
text basné Gustava Pflegera-Moravského (puvodné soucdst to cyklu Cyprise), opus
¢. 83 (pro ni nepfili§ vhodné repertodrové Cislo), a Polské smyccové kvarteto ,, Ame-
ricky kvartet”, \j. Smyccovy kvartet F dur, opus ¢. 96, a ddle - doplnéno o klaviristku
Marii Barradellovou (Barradelle) - Dvofdkiv Klavirni kvintet A dur, opus ¢. 81.
O druhém z téchto koncertii pak londynské smyécové kvarteto Blechovo, The
Blech String Quartet, sehrdlo Dvofdkova kvarteta Es dur, opus ¢. 51, a F dur, opus
€. 96, ,Americky“, a ve spoluprdci s kontrabasistou Adolfem Lotterem sezndmilo
vybranou obec zdejsich posluchaci s Dvordkovym Smyccovym kvintetem G dur, opus
¢. 77 (puvodné opus ¢. 18). Vyvrcholenim tohoto dvofikovského jubilejniho cyk-
lu koncertt Cs. institutu se pak stalo vystoupeni Boyd Neel String Orchestra,
smyccového orchestru, ktery zde provedl pod ndzvem Nocturno pro orchestr to-
hoto typu pfeinstrumentovanou stfedni ¢dst Dvofdkova Smyccového kvartetu D dur,
opus ¢&. 40, a téhoz skladatele Serenddu E dur, opus ¢. 22, - a byl pry to ,nejlepsi
koncert®, ktery posluchadi zde vibec kdy uslyseli.

V ramci téchto akci uskuteénil Hudebni klub-Music Club, pracujici pfi Cs.
institutu, v jeho domé dne 23. zifi o pul Sesté naveCer prednisku dr. Josefa
Lowenbacha o Zivoté a dile Antonina Dvordka, a tu pak prednesem Dvotdkovych
klavirnich skladeb doplnil Hans Walter Stuskind.

Do dvotikovskych oslav se na podzim roku 1941 zapojilo i kulturni stiedisko
rakouskych exulantli v Londyné, Rakouské stiedisko-Austrian Centre. V cyklu
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pravidelnych koncert, které toto stiedisko pod ndzvem Europa im Spiegel seiner
Musik (Evropa v zrcadle své hudby) pofadalo ve svém hlavnim sidle na Westbour-
ne Terrace ¢. 126 v Paddingtonu (W 2), Dvofdkovi k pocté vénovalo samostatny
koncert sestaveny vyhradné z jeho skladeb. Koncert se konal v sile AC v nedéli
5. rijna 1941 v pll sedmé vecer a byly na ném provedeny - interprety byli tento-
krdt sopranistka Constanze Kitschinovd (Kitschin), barytonista Otakar Kraus, hous-
listka Marie Hlounova a klavirni doprovaze¢ Georg Knepler (domici skladatel
a dirigent divadélka Laterndl) - Dvotikovy pisfiové a komorni skladby.

Podobnad vystoupeni k pocté Antonina Dvofdka se tehdy konala i ve viech
vétsich méstech Velké Britdnie, a také ovSem v mnoha mensich mistech, kde Zili
&s. exulanti. Tak napf. v srpnu 1941 pfi této prileZitosti vispésny koncert Dvofa-
kovych skladeb uspofddali i v letni §kole W.E.A. v Heresfordu, jejimiz frekven-
tantkami byla i fada &s. emigrantek; i v tomto pfipadé se o jejich provedeni po-
starali jednak Cesi, jednak Angli¢ané, tentokrit 3lo viak vesmés o umélkyné.

Ve Spojenych stdtech americkych, v jejichZ kulturnim Zivoté zanechal Dvofdk
svym tamnim pasobenim mimofiadné vyraznou stopu, Sel tehdy pocet takovych
akci do desitek.

Na dvorikovskych oslavich se podilela téZ londynskd rozhlasovd stanice BBC
a pod ndzvem Dvordkiv tyden ve svém vysilani pro domdci obyvatelstvo Home Ser-
vice uvedla ve dnech 6.-13. zaii 1941 fadu ,Zivé" provddénych Dvordkovych skla-
deb a také né&kolik literirné-hudebnich pofadii o skladatelové Zivoté a dile. Dvo7d-
kiv tyden zahdjila v sobotu 6. zdfi odpoledne piimym prenosem vyse jiz
pfipomenutého odpoledniho koncertu uspofddaného Krdlovskou filharmonickou
spole¢nosti, Royal Philharmonic Society, v Royal Albert Hall, na némz byly prove-
deny &elné Dvordkovy symfonické skladby, ve dnech 10.-13. zifi pak vysilala kon-
certy Dvofikovy hudby komorniho typu. Kromé toho vSak v pribéhu onoho mésice
az do poloviny fijna postupné v tydennich rozestupech odvysilala pét z deviti sklada-
telovych symfonii, jez se tehdy v repertodrech symfonickych orchestri objevovaly,
podle tehdejsiho rejstiiku Dvofdkovych skladeb byly to symfonie ¢. I.-V.; kazdého
tydne prfisla na porad jedna z téchto symfonif: ,,prvni*, tj. VL., D dur, opus ¢. 60, ,dru-
hd*“, 4. VIL, d moll, opus &. 70, ,tieti“, tj. V., F dur, opus &. 76, ,cturta”, tj. VIIL, G dur
(wAnglickd*”), opus €. 88, ,pdtd®, tj. IX., e moll (,Z Nového svéta®), opus €. 95.

Mezi pofady Dvordkova tydne zaznéla na rozhlasovych vinich BBC v den sté-
ho vyroé¢i Dvofdkova narozeni, 8. zdii 1941, v ¢ase, kdy k radiopfijimacim use-
dalo nejvice posluchaél, mezi ptl osmou a osmou hodinou veéerni, puivodni roz-
hlasova hra ceského dramatika Josefa Schricha, ktery - jak feceno - s BBC
pravidelné spolupracoval, Antonin Dvoidk. Tuto rozhlasovou dramatickou kreaci,
na jejimZ vypracovdni se autorsky vedle Schricha podileli bdsnik Viktor Fischl
a rezisér jejtho rozhlasového nastudovini M. Browne, pted mikrofonem BBC pfed-
vedli pfedni herci londynskych divadel. K provedeni hry ptipojil v podobé svého
projevu kulturnépoliticky komentif o vyznamu dvofakovskych oslav pro &s. zahra-
ni¢ni odboj ministr Jan Masaryk, muz ze viech ¢lend vedeni ¢s. zahrani¢ni odbo-
jové akce mezi Brity nejpopuldrnéjsi,

Rozsdhlou ¢innost zaméfenou na propagaci dila Antonina Dvofdka vyvijeli
Cechoslovéci i Angli¢ané téZ v oblasti publicistiky. Vechny exilové i britské listy
povSimly si tohoto vyroéi v fadé ¢ldnka specidlné mu vénovanych, nehledé ani
na to, Ze systematicky pfindsely zpravy o soudobych koncertnich provedenich Dvo-
fakovych skladeb. Dik iniciativé Fischlové v jeho editorském a redakénim uspo-
fadén{ - a to pod ndzvem Antonin Dvordk-His Achievement - roku 1942 v Londyné
vySel také sbornik ¢liankia a stati o Zivoté a dile Antonina Dvofdka, do néhoz pfi-

553



spéli vynikajicf angli¢ti muzikologové, dirigenti a vykonni umélci. Bulletin
s komentovanym programem dvofdkovskych koncert sestavila pfi této piileZitosti
za pomoci Angli¢anky Rose Standfieldové (Standfield) tehdy i Anna J. Patzakova.

Uprostfed vélky doslo tak k novému triumfu Dvofdkovy hudby v Londyné,
ne nepodobnému onomu, jehoZ si zde dobyla jesté za skladatelova Zivota na pfe-
lomu stoleti. Z kulturnich podnikl &. emigrantti uspofddanych k pocté vyznam-
nych predstaviteld &s. kultury byl festival Rok Antonina Dvoidka v obdobi bez-
prostfedné nasledujicim po historickém zlomu z Cervna 1941 akci nepochybné
nejrozsihlejsi a nejvyznamnéjsi. Viechny dalsi podniky tohoto druhu byly soustie-
dény do jediného odpoledne &i veéera a mély také vyslovené komorni charakter.
Z v&t3i ¢asti byly pfitom urcovdny publiku formujicimu se z fad emigrace ceské a ji-
nondrodn{ a k jejim britskym piizniveiim, nikoli viak nejsirsi britské vefejnosti.
Fischl, Viktor: Dvoidkiv ok, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 2 (10. 1. 1941), s. 7. - V F [V. Fischl]: Dvofdhktw
Sestival, Cechoslovék, r. 8, 1941, ¢ 23 (6. 6. 1941), 5. 6 [tamtéZ viz nesign.: Ceské trio, s. 8]. - P.L. [Josef
Lowenbach): Ve znameni dvofdhouského jubilea, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 25 (20. 6. 1941),s. 8. - Nesign.:
Dwofékuv festival, Cechoslovik, 1. 3, 1941, & 30(25. 7. 1941), s. 5. - -alm-: Dvoidkiv koncert v Albert Hall,
Cechoslovik , . 3, 1941, € 32 (8. 8. 1941), 5. 6. - K.: Dvofdkova akademie v Heresfordu, Cechoslovik, r. 3,
1941, &. 34 (22.8.1941), s. 8. — Nesign.: Dvofdkitv festival. Program oslav stého vyroci narozeni Antonina Dvo-
faka (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 3, 1941, & 35 (29. 8. 1941), 5. 6. - Nesign.: Dvordkitv tyden
v britském rozhlase (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 8, 1941, &. 36 (5.9. 1941),s. 5. - Nesign.: Dvofdk
in England, Die Zeitung 8. 9. 1941, 8. 3. - Nesign.: Amerika oslavuje Dvoidha, Cechoslovik , r. 3, 1941, &.
37(12.9. 1941), . 2 [tamtéz viz , Program Cs. instituty, /.../ 15. zd7i v 5 hod. odp.: Ukdzhy z Dvofikauych oper.“
S. 4; ,Program Cs. institutu. /.../ 23. 267 v 5.30 odp.: Hudebni klub. Pfedndsi J. Lowenbach o Dvoidhovi, hraje
H.W. Sisskind.“S. 4; nesign.: Zahdjeni Dvofdkova festivalu, s. 5]. - Nesign.: Dvofak in England, Die Zeitung
13.9. 1941, S. 3. - rj.: Nase hudba ve Velké Britdnii, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 38(19. 9. 1941), s. 5. -, Diese
Woche. [...] Austrian Centre, Paddington, 126, Westbourne Terrace, W 2 [...] Sonntag 5. October 6.30, Cyklus: Fu-
ropa im Spiegel seiner Musik-Antonin Dvoidk. [...]. Savoy Theatre.“ Zeitspiegel, Jg- 3, 1941, Nr. 39 (28. 9. 1941),
S. 8. - Schrich, Josef: Zdbuk, Jak jsem délal zvukovou kulisu v Zivotopise Antonina Dvordka, Cechoslovik, r. 3,
1941, €. 41 (10. 10. 1941), s. 8-9. ~ Nesign.: Cinnost a program Ceshoslovenshého ristavu, Cechoslovik, r. 3,
1941, & 42 (17. 10. 1941), s. 6. - Perstickd, Dagmar: Fisch! Viktor. In: tiZ: Osobnosti. Nositelé Rddu Tomdse
Garrigue Masaryka 1991 a 1992. Brno ( Stitni védecka knihovna) 1993. S. 62.

Kulturni programy uspofradané k pocté Bedficha Smetany

V kvétnu 1942 uspoiddala dvé nejvyznamnéjsi ¢és. kulturni stfediska v Londy-
né, Cs. institut a Klub &.-britského pratelstvi, rovnéz jakyjsi ,minifestival* k pocté
Bedficha Smetany.

Na rozdil od oslav uskutecnénych na pocest Antonina Dvoidka se tato akce
nevizala k néjakému zarovnanému smetanovskému vyroc¢i: Smetaniv vyjznam
v Ceskych a svétovych kulturnich dé&jinach pfipominala pfi piileZitosti osmapade-
sitého vyro¢niho dne skladatelova umrti (zemfel 12. kvétna 1884), coz samo
o sobé doklada, jak velice ¢s. exilové obci ve Velké Britanii zileZzelo na tom, aby
vedle dila Dvofdkova uéinila zde rozsihle znimym i dilo tohoto vjznamného ces-
kého hudebniho tviirce, a to jiz proto, Ze slo o dilo, které - jak uz feceno - jako
by bylo symbolizovalo boj Cechti za nirodni sebeurceni i statni samostatnost.

Co do rozsahu a v§znamu v3ak tyto oslavy ani zdaleka nedosdhly rozsahu
a vyznamu oslav dvordkovskych a pfedstavovaly jen pokus programové jednotné
zaramovat fadu diléich koncertil, z nichZ nékteré mozni ani nebyly uspofadiny
z iniciativy samych zminénych zastitujicich je instituci, nybrz z iniciativy vykonnych
umélcty, ktefi na onéch koncertech vystupovali.

V Cs. institutu se v rdmci v tisku rozsihle avizovanych Oslav Bedficha Smetany
konaly - a to v pfedvecer zminéného vyrocniho dne Smetanova dmrti a o tomto
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dni samém, v pondéli 11. a v utery 12. kvétna 1942 - dva koncerty. Prvni z nich
pfinesl ve svém repertodru ukdzky ze Smetanovych oper Dalibor a Hubicka, které
v nastudovani a za klavirniho doprovodu Viléma Tauského prednesla Ctvefice
nejpfednéjiich ¢s. pévcl pobyvajicich v exilu ve Velké Britanii, sopranistky Rie-
dova a Herlingerova, tenorista Vdlek a barytonista Kraus. O druhém koncertu byly
pak na pofad pfivedeny pifedeviim Smetanovy komorni skladby, a to skladby po-
chizejici ze skladatelova raného tviirétho obdobi, a spolu s nimi i ukdzka
z komorni tvorby Ference Liszta, ke kterému se Smetana vztahoval jako ke své-
mu skladatelskému vzoru a jemuZ také pravé nékteré ze svych ranych skladeb
s pokorou skoro az Zidkovskou pfipsal. Z téchto dvou koncert zaujal pozornost
publika jiz po strance dramaturgické, vibérem programovych ¢isel do jeho reper-
todru, pfedevsim tento druhy koncert, nazvany Skladby Smetanova mlddi.

Vybér programovych cisel do repertodru vecera byl v tomto pripadé skuteé-
né zcela neviedni. Jeho autofi usilovali skrze néj pfi této pfileZitosti seznamit
posluchade - vybrané publikum rekrutujici se ze 3picek ¢s. i britské spolecnosti
a tvofici zdkladni kddr nav§tévnika institutu - s nékolika skladbami, které Smeta-
na napsal do roku 1848, tedy do ¢tyfiadvacatého roku svého zivota, a dile s né-
kterymi kompozicemi, které vytvofil po prohrané revoluci na prahu Zivotni zra-
losti roku 1850, a v jednom pfipadé téz s dilem, které vzniklo az poté, co se byl
jako zraly jiz tviirce nmavratil ze svého nékolikaletého pobytu ve Svédsku, v roce
1862. Byly to - jak patrno - skladatelovy price z onoho tviiréiho obdobi, kdy jesté
nepozival celondrodni proslulosti, a to vesmés prace urcené pro klavirni pfednes,
tedy pro prezentaci uskuteénénou prostfednictvim hudebniho nastroje, ktery sam
virtuosné ovladal a ktery byl jeho nastrojem nejoblibenéj§im: kromé nékterych dal-
sich jeho juvendlnich skladeb prednesové klavirni opusy Svatebni scény z roku 1849
a Koncertni fantazie na ceské ndrodni pisné z roku 1862, navic pak dva jeho origi-
nalni vytvory pro osmiruéni klavirni pfednes, skladby pro dva klaviry a osm ru-
kou, Rondo A dur z roku 1850 a Sendta pro dva klaviry na osm rukou, pochdzejici
z roku 1850, které také vytvofily dramaturgicky vrchol programu. Dik tomuto
vybéru prindsel vecler jisty pozndvaci efekt, ktery se nedostavoval v piipadé vétsi-
ny ostatnich smetanovskych koncertt, na nichz byla povétiiné obehrivina stile
dokola jedna a taz, za dobu své repertodrové frekvence vesmés jiz celondrodné
zpopularnéld dila, napf. u nds maximalné zpopuldrnélé ukizky Smetanovy tvor-
by operni.

Neviedni viak byl nejen dramaturgicky vybér programovych cisel tohoto kon-
certu, ale vzhledem k pfedepsanému nastrojovému obsazeni i sim zphsob jejich
interpretace. S6lové klaviristické skladby s brilanci ji vlastni pfednesla Liza Fuch-
sovd a jeji interpretace zminénych Smetanovych dél, ve kterych se zracila silné
folklorni inspirace skladatelova hudebniho vyrazu, zaujala pry mimofddnym umél-
¢inym citovym nasazenim. K provedeni viceru¢nich skladeb pro dva klaviry byli
kromé Fuchsové pfizvini je§té Cech Richard Pech a Angli¢ané Phyllis Sellickova
(Sellick) a Cyril Smith a téZ oni pry upoutali silou prozitku tentokrat pfedevsim
origindlni Smetanovy instrumentalni sazby. Koncert se pry setkal se senza¢nim
uspéchem.

Do rdmce téchto oslav se uspofdddnim nékolika smetanovskych koncertd ini-
ciativné zadlenil i Klub &s.-britského pfatelstvi. Samostatnou iniciativu v tomto
sméru tehdy projevila nejprve mistni odbocka klubu v Severnim Londyné, ktera
14. kvétna 1942 uspoiddala pro své ¢leny a jejich britské pfatele slavnostni sme-
tanovsky koncert, na némz Smetanovy skladby pfednesli opétné pévec Kraus,
houslistka Hlouriovd a klaviristka Fuchsova. Nejvyznamnéjsi podnik k pocté Sme-
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tanové uskutecnény v rdmci aktivit CBFC se viak konal az 23. kvétna toho roku
v jeho ustfednim sidle v Mercury Theatre. Na veéeru nazvaném Smetaniiv koncert
zaznély Smetanovy skladby, z nichZz nékteré v provedeni jmenovanych umélci
seznalo publikum patrné jiZ na koncertu uspofddaném v severolondynské odboéce
kiubu: Fuchsovd zde mj. pfednesla Pochod praiské studentské legie z roku 1848,
Hlounové spolecné s Anglicanem Gibbem dvé dua Z domoviny, Kraus populdrni
Vecerni pisné a Riedova dvé drie ze Smetanovych oper, jako klavirni doprovaze¢-
ka na interpretaci nékterych skladeb spolupracovala i Edith Vogelovd. (Neni vy-
louceno, ze 25. kvétna 1942 byl tento koncert znovu reprizovin.)

Program Ceskoslovenshého vistavu. [...] 11. kvétna o 6 hod.: Smetaniw koncert. Pisné z opery Hubicka a Dalibor.
Cechoslovék, r. 4, 1942, &. 19 (8. 5. 1942), s. 6 [tamtézZ viz , Program Ceskoslovenského istavu. /. 12. kvétna
v 5.30. Hudebni vecer. Oslavy Bedficha Smetany. /.../. S. 6.]. - ,Kalenddi podnikit. Czechoslovak-British Fri-
endship Club [...], 23. V. 8 hod.: Smetanitv koncert.“ Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 10 (15. 5. 1942), s.
6. - S.: Smetanovy oslavy v Cs. ustavé, Cechoslovak, r. 4, 1942, & 20 (15. 5. 1942), s. 7. - ,Diese Woche. Cze-
choslovak-British Friendship Club. 23. 5. 8 p.m. im Mercury Theatre, Smetana konzert. “ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942,
Nr. 20 (16. 5. 1942), S. 9. - ,Program Friendship Clubu [...]. 25. kvétna 1942 v 8 hod. v Mercury Thealre:
Smetantiv vecer.* Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 21 (22. 5. 1942), s. 5. - Nesign.: ,Die Nordlondon Branch des

C.B.F.C. [...]* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 21 (23. 5. 1942), S. 7. - A.R.: Smetana im
Mercury Theatre, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 22 (30. 5. 1942), S. 7.

Slavnost k pocté Jana Amose Komenského

V ramci kulturnépolitickych aktivit rozvijenych &s. exilovou komunitou ve
Velké Britanii pfi pfileZitostech, jaké se ji nabizely v podobé slaveni a pfipamato-
vavini ruznych svitki, pamétnych dnd a vyrodi, se na podzim roku 1941
v Londyné konala i slavnost k pocté Jana Amose Komenského.

Podnét k jejimu uspofddani zavdalo zarovnané vyro¢i Komenského pifjezdu do
Anglie - toho roku od té udélosti uplynulo tfi sta let. Cechoslovéci a Britové oné
uddlosti vzpomneéli a Komenského pamadtku pfi té piileZitosti uctili manifestacnim
shromdZdénim, které se konalo v Caxton Hall ve Westminsteru (SW 1) hned dru-
hého dne po oslavdch svatovaclavskych, 29. zaff 1941. O politickém, kulturnim
a ndboZenském vyznamu ,uéitele narodd® na ni promluvili vedle ministra Jana
Masaryka i holandsky ministersky pfedseda P. S. Gerbrandy a arcibiskup z Yorku
William Temple. Oslava se konala ve chvili, kdy u nds doma, v Komenského vlasti,
v tehdejsim ,FiSskonémeckém* protektordtu, ¢erstvé jmenovany nastupce von Ne-
uratha ve funkci fiSského protektora, $éf Bezpecnostni sluzby fisského viidce SS,
tzv. sicherheitdienstu, a generdl policie Reinhard Heydrich vyhldsil tzv. vyjimeény
stav civilni a zavedl tzv. stanné pravo, pfed néZ popohnal tisice ¢eskych vlastenca
(den po vyhlaseni onoho stavu), a tak pozornost fe¢niki se od vyznamu Komen-
ského pobytu v Britdnii obracela k této aktudlni politické udélosti. Zminéné vyznam-
né kulturni manifestace, pofddané Cechosloviky spolu s holandskymi a anglicky-
mi prateli Ceskoslovenska, se v masovém méFtku ziéastnili lenové &s. komunity
v Londyné v ele s manzeli Benejovymi a s pfedsedou zahrani¢ni &s. vlady Msgre.
Srémkem a té7 Cetni zdstupci spojeneckych narodii ve Velké Brit4nii.

Obdobnd Komenského oslava se konala zhruba o mésic pozdéji, 24. fijna
1941, v Sendtnim domé v Cambridge, a to opét za pfitomnosti prezidenta Bene-
Se a dalSich predstaviteli ¢s. zahrani¢niho odboje: na této oslavé promluvil sam
prezident a kromé ného fada vyznaénych profesori cambridgeské univerzity.

Nesign.: Komensky v Anglii, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 38 (19.9. 1941), 5. 8. - Nesign.: Oslava Komenského
v Londyné, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 40 (3. 10. 1941), s. 5 [tamté? viz nesign.: Komensky-Evropan, s. 5). -
F. M. H.: Komenského oslava v Cambridgi, Cechoslovak, r. 1, 1941, & 44 (31. 10. 1941), s. 6.
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Pamétni veéery na polest Karla Capka, Vladislava Vanéury a Rudolfa
Fuchse

Z dalsich tehdejSich kulturnépolitickych podniknuti ¢s. emigrace v Londyné
pozornost upoutavaji rovnéz pamétni vecery, které na jafe 1942 tato komunita
uspofidala k pocté ti €. spisovatelii vyrazné reprezentujicich svou tvorbou &s.
demokracii, obcansky se za spolecenské a politické krize jiz ve tficatych letech an-
gazujicich v boji proti faSismu a zahynuvsich jako piimé ¢i nepfimé obéti faSistic-
kého teroru: Vecer Karla Capka, pamétni veler k pocté svétozndmého Zeského spi-
sovatele, ktery jako jeden z nejexponovanéjich odpirct fasistického hnuti podlehl
co jedna z jejich prvnich obéti Stvanicim reakce v dobé pomnichovské, Tryzna za
Viadislava Vanéuru, pamétni vecer k pocté dalstho ceského spisovatele-odplirce
fafismu, muze, jehoZ okupanti pro jeho odbojovou ¢innost popravili v prubéhu
represilii, které rozpoutali v odvetu za smrt nejvysiitho piedstavitele svého rezi-
mu v eskych zemich, protektora Heydricha, na né€hoz &s. parautisté, vyslani
z Anglie, spdchali zdafily atentdt, a konetné Tryzna za Rudolfa Fuchse, pamétni
veler k ucténi pamdtky fesko-némeckého bdsnika zidovského pavodu, ktery mu-
sel pred fasistickym prondsledovinim utéci do britského exilu a ktery zde, plné
se zapojiv do &s. odbojového hnuti, zahynul - jak uZ feceno - v obdobi tézkého
bombardovini Londyna pfi pouli¢ni nehodé.

Prvni a tfeti z téchto pamétnich vecerii usporadal v divadle Mercury Czecho-
slovak-British Friendship Club, druhy pak v Cs. institutu &eskoslovensky PEN-klub
s PEN-Clubem anglickym. Iniciativa k jejich uspofddani vSak vzesla z jednoho
a téhoz okruhu lidi, o ¢emz svéd¢i i to, Ze mezi ucinkujicimi se na viech tfech pfi-
pomenutych vecerech objevuji stejné osobnosti: Frantiek Langer, Josef Kodicek,
Ota Ornest, Josef Schwarz, Paul Demel aj. Vnitini ideova souvislost viech tfi vece-
ru je na prvni pohled patrna: nasi uprchlici jimi chtéli uctit pamatku tf{ spisovate-
18, jejichz myslenkovy odkaz povaZzovala &s. vdlecna emigrace pro sebe za zdvazny.
Ideové vazby mezi nimi podtrhovalo i to, Ze se viechny tfi uskutecnily shodou
okolnosti kritce za sebou - v rozmezi pouhych péti mésict - v prvni poloviné roku
1942, kdy se vdle¢nd zbésilost fasistickych agresora vystupnovala na maximum a kdy
v zdvislosti na tom doslo i k vystupfiovani aktivity ¢s. zahrani¢niho odboje.

Na rozdil od koncertl a kulturnich veferii vénovanych ucténi pamdtky skla-
dateli Antonina Dvofdka a Bedficha Smetany (a celosvétové vyznamné osobnos-
ti Komenského) podniky, které tehdy ¢s. exilova obec v Britdnii uspofddala k po-
cté¢ vyznamnych &s. spisovateld, aZ na jedinou vyjimku - to byl vecer vénovany
uctén{ pamitky Karla Capka - si kladly za cil $iri vefejnosti exilové i britské pfi-
pomenout anebo pfedstavit Zivot a dilo &s. osobnosti sice té pocty plné hodnych,
ale v ciziné pfece jen méné zndmych, pficemz ve viech pripadech $lo o tviirce,
jejichz dilo, opirajic se o slovesné vyjddfeni v jazyku ceském nebo némeckém -
tfebaZe bylo prezentovano téZ v prekladech do dal$ich jazykd - vzbuzovalo u ci-
zinci mnohem mensi zdjem neZ dilo hovorici mezinirodné srozumitelnou fedi
ténl. PfevdZnou vétSinou byly tyto porady koncipoviny jako vzpominkové vece-
ry, proto i komorni rdz jim vtisknuty tu byl na misté.

Pamétni veéer k pocté Karla Capka

Prvni ze zminénych vederq, vzpominkovy veler uspofddany k pocté autora Vdlky
s mloky, Matky a Bilé nemoci, Vecer Karla Capka (Capkiv vecer), se konal - a to poné-
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kud opozdéné vzhledem k vyroénimu datu spisovatelova vimrti - dne 31. ledna 1942
(opakovdn byl 2. tinora 1942, neni v§ak vylouéeno, Ze v prvnim terminu z akce seslo)
z iniciativy Klubu €s.-britského pratelstvi v jeho hlavnim sidle v divadle Mercury.

Treti vjroé&i v dobovjch okolnostech tragicky vyznivajici smrti Karla Capka,
pripadajici na 25. prosinec 1941, poskytlo ¢s. exilové obci novou pfilezitost k roz-
vinuti kulturnépropagacni kampané ve prospéch &s. zahrani¢niho odboje.

Toto vyrodi se pfipominalo na celém svété, zejména oviem viude tam, kde
utociSté nalezli ¢s. politicti emigranti prchajici do ciziny pfed hitlerismem. Kromé
Cechoslovék?: Zijicich ve Velké Britanii, napt. exulant londynskych a liverpool-
skych, si je ptipominali napi. Cechoslovici v USA, v Kanadé i v jihoamerické Ve-
nezuele, a to nejen na strdnkdch mistniho tisku, ale i zvldStnimi akcemi, prednas-
kami, recita¢nimi vecery a kulturnimi ,pédiovymi“ akcemi vieho druhu.

V Londyné pfipominalo se zejména vy3e zminénym Vecerem Karla Capka. Na
rozdil od ve&eri In Memory of Karel Capek-Na pamét Karla Capka, konanych pod
zastitou Komitétu Karla Capka, anglického PEN-Clubu a Ceskoslovenského kul-
turniho stfediska v Londyné o dva roky drive v Rudolf Steiner Hall, mél tento
vecer tiché, komorni ladéni. Program, jehozZ rezie se nicméné i tentokrit ujal Ota
Ornest, se sklddal ze dvou &sti: prvni tvotily projevy Capkovyjch ptitel, druhou
pak &teni vybranych partii Capkovych dél, zejména dramatickych.

V uvodu prvni ¢asti veCera vystoupil nejprve byvaly nakladatel Julius Farth
(Firt), nékdejsi vedouci pracovnik nakladatelské firmy FrantiSek Borovy, jehoz
rukama prochdzely mnohé préce bratii Capkii dfive, neZ je dostali do rukou éte-
néfi. Firth rozpravél o Capkové nemoci, o utocich na tohoto spisovatele vede-
nych ,zprava* i ,zleva®, o jeho smrti a pohtbu, vzpomnél Capkovyjch étendft u nds
i ve svété, jeho pritel i nepfdtel. Po ném se ujal slova Paul Selver, ktery previdél
Capkovo dilo do angli¢tiny. Ten se ve svém projevu zabjval hlavné spisovatelovy-
mi vztahy k Anglii: jeho pobyty na britské piidé&, prézami, které z této inspirace
vytézil, uspéchy i nevispéchy jeho spisti u anglickych a americkych ¢tendiu a divaka.
Zvlastni pozornost pritom vénoval psychologii anglického ¢tendre i divaka. Vrchol
vecera tvofilo v§ak vystoupeni Capkova blizkého pfitele Frantiska Langra, ktery se
rozpovidal o svych zdZitcich z mnoha svych setkani s bratry Capky a umoznil po-
slucha¢iim nahlédnout do méné znimych zikout{ éejich zZivotd i do jejich tvirci
dilny. Pfitom lidsky a Zivé pfedstavil nejen Karla Capka, ale oba Capky a viibec
celou spole¢nost Ceskych literitu, vytvarnik, hudebniki a divadelnikd, kteff
v mezividle¢né dobé formovali ndzory i vkus ceské ¢tenaiské obce a objevovali této
obci venkovni svét - ale i ji samu.

V &asopisecké zpravé, kterou o tomto veceru pfineslo Mladé Ceskoslovensko,
jeji autor Ota Ornest, hlavni tvirce programu vecera, zdlraziuje, Ze viechny tfi
prispévky se vystfihaly planého chvalofeceni a bombastického pfehdnéni, v néz
takové prispévky pfi podobnych akcich zpravidia vytstovaly.

V obdobné do intimity ztichlém duchu vyznivala i druhd ¢ast pofadu, cést se-
stavend z ukdzek prozaického a dramatického dila Karla Capka. Ackoliv nebylo
nesnadné obnovit alespoii nékteré z ukdzek Capkovy tvorby provedenych na ¢ap-
kovskych ve€erech v inoru 1940 ve zpasobu dramaticky ztvirnénych programo-
vych ¢isel, prizpasobil Ornest i interpretaci téchto vynatkd celkovému komorni-
mu ladéni velera: dokonce i dialogy z Capkovych her zaznivaly zde pouze
v recitaénim podani. Nicméné i tentokrdt, tak jako o dva roky dtive, dal Capko-
vy texty herci pfednalet stfidavé v jazyku ceském, némeckém a anglickém. Zda
je prednesli také jejich n€kdejsi interpreti, se v§ak nepodafilo zjistit; jisté je pou-
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ze to, Ze jednim z d¢inkujicich byl sdm Ornest, tviirce zminéného pofadu In Me-
mory of Karel Capek z roku 1940.

Av3ak i kdyZ potad navitévnikim vecera poskytoval mdlo vizudlnich dojmu
a vyzadoval od nich soustfedénou pozornost, byli pry - jak se pravi v jednom
z referiti - pravé s timto jeho pojetim spokojeni. Podle autora tohoto referdtu
mnozi z nich tvrdili, Ze to byl ,nejkrdsnéjdi vecer®, jaky v emigraci do té doby
prozili. Hledisté divadla Mercury - na rozdil napf. od Tryzny za Lenina, kterd se
konala tamtéz o dva tydny dfive - bylo viak kupodivu obsazeno pouze z nece-
lych dvou tfetin a shromazdilo se v ném pry jen velmi malo mladych lidi.
Nesign.: Langer o Karlu Capkovi, Cechoslovik, 1. 3, 1941, & 25 (20. 6. 1941), s. 8. - Reimann, Paul: Capko-
vé pamdtce, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1941, & 30 (15.12. 1941), 5. 3. - Langer, FrantiSek: Vzpominka na
Karla Capha, Cechoslovik, 1. 3, 1941, & 51-52 (19. 12. 1941), pfiloha Vdnoce, str. IV. - Weiskopf, F.C.:
Karel Capek starb, Zeitspiege), Jg. 3, 1941, Nr. 51-52 (22. 12. 1941), S. 11. - ,Kalenddr podniksi: Londyn:
Czechoslovak~British Friendship Club [...] 31. ledna 7.30: Capkova tryzna [...] Mercury Theatre.“ [Ozndmka.)
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 6. -, Diese Woche {...]Samstag 31. 1. 7.30 p.m. Mercury
Theatre. Capek Abend. " Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 12. - , Kalendd7 podnikii. Londyn: Cze-
choslovak-British Friendship Club/...] 31. ledna 7.30: Capkﬁv vecer [... | Mercury Theatre“. [Ozndmka.] Mladé
Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 3 (1. 2.1942), 5. 6. - Nesign.: Bei einer Capek—Feier (rubr. Kulturnotizen), Zeit-
spiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 6 (7. 2. 1942), S. 9. - Ornest, O. [Ota]: Rozjimdni kolem Capha, Po veceru Karla Capha
v Mercury Theatre dne 2. tinora, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, & 4/34 (15. 2. 1942), 5. 4.

Tryzna za Vladislava Vancuru

V kvétnu 1942 se praiské gestapo pokusilo definitivné zlikvidovat odpor pro-
ti okupaci vychdzejici z fad ceské inteligence a v ramci centrdlné koordinované
zatykaci akce, kterou tehdy provedlo, uvéznilo mj. i pfislusniky tzv. Revolu¢niho
narodniho vyboru ¢eské inteligence. Spolu s jinymi ¢eskymi intelektuily a umeélci
byl na konci toho mésice zatlen také vyznamny cesky kulturni tviirce, spisovatel
Vladislav Vancura, vedouci jedné ze sekci tohoto vyboru. Vzipéti, 1. ¢ervna 1942,
byl jako jedna z prvnich obéti masovych represi, které K. H. Frank rozpoutal po
uskutecénéni zdafilého atentdtu &s. paraSutistd na fiSského protektora Heydricha,
podle tzv. stanného prava v Praze na stfelnici v Kobylisich popravéi ¢etou zastie-
len.

Vancurova ndsilnd smrt na popravisti, kterou na zdkladé rozsudku tzv. Zvlast-
niho lidového soudu - aby tim vyvolali odstrasujici \i¢inek - okupanti vefejnosti
ozndmili i cedulemi vyvéSenymi na ulicich Ceskych mést, vyvolala zejména
v intelektudlnich kruzich doma i za hranicemi obrovské rozhoféeni. Také ¢s. umé-
leckd obec ve Velké Britdnii se citila tim krutym aktem nacistické zvile téZce za-
sazena. Nebot nehledé k uméleckému vyznamu jeho tvorby, byl Vanéura mnohym
blizky i jako &lovék. Cisty lidsky zjev Vanéurtv i jeho ndzorové zaméfeni impo-
novaly zejména mladé generaci. Proto - ve chvilich, kdy tiskové sloupce se jmény
popravenych denné narustaly a zddlo se, Ze ty seznamy nebudou mit konce - se
¢s. umélci v Anglii rozhodli privé zavraZdéni Vancurovo nenechat bez vefejné ode-
zvy: odeSel jeden z nich. Proto také - pod hlavickou tehdy Cerstvé ustaveného
Klubu ¢&. umélct - vydali k jeho ndsilné smrti vefejné prohldSeni urcené ceskym
lidem doma, ale vlastné celé svétové verejnosti.

Ve zminéném provoldni se &. umélci pobyvajici v exilu ve Velké Britdnii obra-
tili k éeskému a slovenskému lidu s vyzvou, aby v pfitomné tézké chvili nepodlehl
utlaku a nerezignoval na boj proti okupantim. Ubezpecovali jej o své vérnosti
a pevném postoji v tomto spolecném boji, a slibovali, Ze jeSté vice vystupiuji své
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usili sméfujici k osvobozeni vlasti. Smrt Vancurova je udajné viechny v uvedeném
smyslu zavazovala.

Dne 20. ¢ervna 1942 bylo pak toto prohldSeni, zastiténé nazvem Poselstvi cs.
umélct do vlasti, otidténo v &asopise Mladé Ceskoslovensko. Provizel je ¢ldnek
Josefa Kodicka Smrt Viadislava Vanéury, v némz se vysvétovaly duvody, které k roz-
hodnuti vydat toto provolani ¢&. exilové umélce vedly. V Obzoru pak v tychz dnech
vysla i basen Viktora Fischla In memoriam Viadislav Vaniura.

Ctvrtého dne po uvefejnéni zminéného provoldni, 24. Cervna 1942, se pak
k ucténi pamdtky popraveného spisovatele z iniciativy ¢s. a anglické sekce PEN-
Clubu v sile Cs. institutu v Londyné se$el pomérné velky pocet &. exulanti
a spolu s nimi i fada jejich anglickych pfdtel na vzpominkovém veceru nazvaném
Shromdidéni na pameét Viadislava Vancury (Meeting in Memory of Viadislav Vancura),
v tisku vSak ohlaSovaném téz jako Tryznae za Vladislava Vancuru, na veceru, ktery
piipravila za &eskou stranu v podstaté taz skupina umélci, kterd se podilela i na
pripravé vzpominkového vecera ¢apkovského.

Prvni ¢éast vedera tvorily projevy, za ¢s. PEN-klub promluvil jeho predseda
FrantiSek Langer, ktery v ¢esky proneseném projevu zavzpominal na své posled-
ni setkdni s Vancurou pred odchodem do emigrace. Poté, v anglicky proneseném
projevu, se Josef Kodi¢ek pokusil charakterizovat misto, jaké Vancura zaujal ve
vyvoji Ceské literatury. Po ném vystoupil predstavitel anglického PEN-Clubu Claude
Houghton, ktery vyjadFil ¢eskym kolegiim soustrast jménem britskych spisovate-
4. Anglicky vydavatel Van¢urova dila Stanley Unwin pak prohldsil, Ze aZz pfiSté
piijede do Ceskoslovenska, najde tam zajisté Vanéuru Zivého, tj. setkd se tam
s jeho duchovnim dédictvim, setrvale se rozzivajicim ve viech Ceskych lidech,
v celém &s. vefejném Zivoté.

RovnéZ v umélecké ¢asti vecera - v ni vystoupili jako recititofi Eileen Haye-
sova (Hayes), Ota Ornest a Josef Schwarz, z hudebnikt pak klaviristka Liza Fuch-
sovd - zaznély vedle feci ténu i jazyky Cesky a anglicky. Nejprve oba &esti herci
pfednesli Cesky origindlni verzi a Anglicanka Hayesova v pfekladu Paula Selvera
anglickou verzi basné sepsané k té piilezZitosti tehdejsim tajemnikem &s. sekce
PEN-Clubu Viktorem Fischlem, In memoriam Vladislav Vancura, a pak Ornest
a Schwarz opét v origindle a Hayesova v Outhyho pretlumodeni ptedéitali posledn{
strinky Vancurova romdnu Markéta Lazarovd, strdnky licici tragicky konec Mar-
kétina milence a odbojnika MikuliSe, jakoZ i dalsich muzi z Kozlikova rodu, kte-
ré stihl hrdelni trest. VSichni interpreti - podle vzpominkového svédectvi Lang-
rova - pfednesli pry Vancurovo vypodobnéni popravy odsouzench s velkym
citovym nasazenim, pry piimo ,nddherné®, tvrdi Langer. Hudebni doprovod po-
fadu obstarala Liza Fuchsovd, kterd znovu své virtuosni klaviristické schopnosti
prokizala brilantnim a pfitom hluboce prozitym pfednesem skladeb Dvofdkovych
a Jandckovych. Vecer zanechal ve viech hluboké dojmy a byl pokldddn za mimo-
radné zdarily.

L.F.: VL Vancura ermordet, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 23 (6. 6. 1942), §.5. ~ Nesign.: Tryzna za Viadisla-
va Venéuru [oznimka] (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 24 (12. 6. 1942), s. 6. - Ne-
sign.: ,Der Klub der csl. Kunstler in London [...]* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 24 (13.
6. 1942), S. 7. - Fischl, Viktor: In memoriam Viadislava Vancury [bisen], Obzor, r. 2, 1942, & 5 (kvéten-
gerven 1942), s. 1. - Kodiéek, Josef: Smrt Viadislava Vancury, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 12/42
(20. 6. 1942), s. 6 [tamtéZ viz Poselstvi ceskoslovenskych umélc do viasti, s. 6]. - Nesign.: Tryzna za Viadislava
Vancuru, Cechoslovék, r. 4, 1942, & 28 (10. 7. 1942), s. 6. - Langer, FrantiSek: Za vdlky. In: Theater- Divadlo.

Vzpominky ceshych divadelniki ne némeckou okupaci a druhou svétovou vdlku. [Uspof. FrantiSek Cerny.] Praha
(Orbis) 1965. S. 285.
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Tryzna za Rudolfa Fuchse

K uspofaddni tfetiho ze vzpominkovych veceri vénovanych tehdy pfipome-
nuti a ucténi Zivota a dila vjznamnych &s. spisovatelt - Tryzny za Rudolfa Fuchse
- pristoupil Klub &s.-britského pfatelstvi kritce po smrti jmenovaného bdsnika;
ten - jak uZ bylo fefeno, neoekdvané a tragicky (kdyZ vychazeje z Cs. institutu
po skonceni tam konaného ,pédiového* poradu vyplnéného recitacemi Eliotovy
poezie, se na zcela temné londynské ulici stetl s tiSe prijizdéjicim autobusem) -
zahynul 17. inora 1942. Veler, ktery mél charakter smuteéniho shromdzdéni, ko-
nal se za hojné ticasti €s. emigrantd - a to tak jako vecer predchozi v divadle
Mercury - jiz za mésic poté, ve stfedu 18. bfezna 1942.

Tryzna za Rudolfa Fuchse po strdnce ideové navazovala na spolecnd vystoupeni
ceskych a ¢esko-némeckych divadelniki v rdmci akci doprovazejicich kondni 1.
valné hromady CBFC, na niZ Fuchs také promluvil, a stala se tak novou manifesta-
cf viile demokraticky smy3lejicich Cech?i a Némcii utuzit vzdjemnou spolupraci
v pfitomnosti - jakoZto zdkladniho predpokladu spoluprice v budoucnu obnove-
né a spoledensky a politicky rekonstruované Ceskoslovenské republiky. Uvodniho
slova se ujal Fuchstv blizky pfitel Josef Kodicek, jenz pak ve své feci (rozvadél v ni
hlavni myslenky svého nekrologu, ktery kritce pfedtim otiskl v éasopise Cechoslo-
vik) podal nejprve obraz duchovnich proudu, jimiz byla ideové nesena literarni tvor-
ba prisluinik prazské némecké entity patficich ke generaci zvané ,generaci Pra-
ger Tagblattu®, aby pak v dalsi jeji ¢sti mohl upozornit na vnitini souznéni této
generacni skupiny s vétdinovou skupinou spisovateli ¢eského niroda a ziroven
i vyzdvihnout, ze Fuchs, basnik v Cechdch a Moravé zcela nedocenény, projevoval
hluboké porozuméni pro Ceské ndrodni a socidlni zajmy (dokladem bdsnikova po-
rozuméni pro tyto zijmy mu byla i jeho bdsen Die Toten von Prag, kterou Fuchs
otiskl kratce pred svou smrti v asopise Zeitspiegel). Za ¢eské Némce promluvil ¢len
némecké kulturni komise prvorepublikového Ustredniho vyboru KSC dr. Josef
Winternitz (Lenz), ktery naproti tomu zdiiraznil, jak Fuchs postupné srustal s s.
levicovym délnickym hnutim. Ukadzky z Fuchsovy bdsnické tvorby, pavodni i do Ces-
tiny pfeloZené, a z jeho némeckych pfekladi éeské poezie, napf. verdii Bezruco-
vych, byly pak pfredneseny rovnéz v dvojim jazyku: v ,mistrné jednoduchosti“, jak
se piSe v jedné z recenzi, pfednesl ceské verze Fuchsovych basni Josef Schwarz,
v origindlnim znénf je recitovali Paul Demel a Herbert Lom. Obecenstvo bylo pry
nadmiru pohnuto: tfebaze v téch dobich byla smrt skute¢nosti zcela béznou, s niz
se lidé setkdvali denné i na ulicich bombami zasypavaného mésta, pfece jen nahly
a kruty skon basnika, jehoZ tvorba ukazovala, jak hluboce byl spjat s rodnou zemi
a jak tézko snasel odlouceni od ni, ze Zivota, na naSe uprchliky hluboce zapisobila.

Fuchs, Rudolf: Die Toten von Prag, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 43 (25. 10. 1941), S. 8. - Fuchs, Rudolf:
Nadvstéva u Petra Bezrule na jate 1936, Obzor, r. 2, 1942, &. 2 (tinor 1942), s. 2-3. - Nesign.: Krok ke sdruie-
ni kulturmiki, Mladé Ceskoslovensko, T. 3, 1942, &. 3 (1. 2. 1942), s. 5. -~ B.B. [Bohus Bene§): Melodram
Zivota, Obzor, r. 2, 1942, & 2 (inor 1942), 5. 3. - K.-¢Cek. [Josef Kodi¢ek]: Rudolf Fuchs, Cechoslovak, r. 4,
1942, & 8(20. 2. 1942), s. 5. - Nesign.: Rudolf Fuchs gestorben, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 8 (21. 2. 1942),
S. 5. - Kreibich, K. [Karl): Rudolf Fuchs zum Abschied, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 9 (28. 2. 1942), S. 8. -
Goldstiicker, Eduard: Za Rudolfem Fuchsem, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 5 (1. 3. 1942), 5. 4. -
Nesign.: ,Am 15. Marx 1939/...]“, Young Austria, Jg. 4, 1942, Nr. 6 (Mitte Mérz 1942), S. 5. - Reimann, P.
[Paul): Ein Dichter unserer Zeit, Zur Erinnerung an Rudolf Fuchs, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, &. 11 (14. 3. 1942),
S. 8. - ,Kalenddr podnikii. Czechoslovak-British Friendship Club [...] 18. biezna, stieda 7.30 Mercury Theatre:
Tryzna za Rudolfa Fuchse®, [Oznimka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 6 (15. 3. 1942), s. 8. - Ne-
sign.: Tryzna za Rudolfa Fuchse, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 13 (27. 3. 1942), 5. 5. - Nesign.: Tryzna za R.
Fuchse, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 7 (1. 4. 1942), 5. 4.
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Vecer k pocté Jifiho Wolkera

Na jate 1942 se Cs. institut ujal uspofadani jest& jednoho z takto programo-
vé koncipovanych veceri: 19. biezna 1942 v jeho sile uskute¢nila v pramenech
blize neoznafena skupina mlideZe (Casopis Zeitspiegel v té souvislosti hovoii
o ,mlddeznické skupiné Cs. institutu®) vecer k pocté dalif z vjznamnych osobnosti
Ceského, eventudlné &s. kulturniho a umeéleckého svéta, Jifitho Wolkera, bdsnika
ostie kritického vidéni socidlni skutecnosti, autora versu, které silné korespondo-
valy s tim, jak tuto skute¢nost vnimala tehdejsi mladd generace.

Jak jsme uz uvedli, nebylo tehdy mezi ¢eskou exilovou mlddezi basnika oblibe-
néj§iho, nez byl Jifi Wolker. I kdyz mladi intelektudlové procitovali velmi intenzivné
zejména poezii Nezvalovu, Seifertovu a Halasovu, poezii vychdzejici z poetistické in-
jako bdsnik vyhrdval pravé Wolker, a to nepochybné uz proto, ze zemfel velmi mldd,
Ze jeho tvorba - vyjadiujic velké napéti mezi mladistvou touhou po Zivoté a védo-
mim bliZici se smrti - vyslovovala velmi pfesvédcivé Zivotni pocity sdilené vétiinou
mladych, nemluvé ani o vjSe zminéném souladném socidlnim smysleni a citéni.

Protoze vSak na rozdil od ostatnich veceri tohoto druhu se Wolkeriv vecer
nedockal vétSiho ohlasu v tisku, lze predpoklddat, Ze v tomto pfipadé nedlo
o udilost obzvl4sté vyznamnou; kdyby tomu bylo jinak, byl by mu byval Cs. insti-
tut - i kdyZ na rozdil od poradi hudebnich vénoval pofadiim literdrnim rozhod-
né mensi pééi - zajistil odpovidajici publicitu. Patrné si podrzoval rdz prostého
recitacniho veéirku, jakych se konalo - zejména v prvnim obdobi pobytu nasich
lidi v exilu v Britdnii - velké mnozstvi.

»Program Cs. dstavu. 19. biezna v 7.30 vec.: Shupina mlddeie porddd Wolkriv vecer.“ [Ozndmka.] Cechoslo-

vik, r. 4, 1942, & 11 (13. 3. 1942), 5. 7. - Nesign.: , Die Jugendgruppe des Czeckoslovak Institute [...]“ (rubr.
Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 13 (28. 3. 1942), S. 9.

Vecery k pocté literarnich klasiki sudetonémecké komunity

Jiz na podzim 1941 projevili obdobné aktivity v ramci Klubu ¢s.-britského
prdtelstvi i sudet5ti Némci. I oni povazovali za nezbytné pfipominat zvlastnimi
pofady kulturni a kulturnépoliticky vyznam osobnosti ze svého stfedu, skrze svij
ptivod anebo skrze tematiku svjch dél svizanjch s Cechami a s Moravou, a tim
i s Ceskym ndrodem. Kritce po zaloZeni klubu, v listopadu 1941, usporidali v pred-
ndSkovém sdle jeho sidla na Pembridge Villas hned dva pamétni vecery pfibliZuji-
ci ¢lentm klubu Zivotni osudy a tvorbu vyznamnych éesko-némeckych spisovate-
14 19. stoleti, jejichz dilo tematicky ¢erpalo z eského prostiedi a nabylo mezitim
vyznamu klasického. Byly to vecery Adalberta Stiftera a Moritze Hartmanna.

Vecer k pocté Adalberta Stiftera

Jako prvni vstupoval v sobotu 15. listopadu 1941 na pédiovou scénu prednds-
kového sdlu v nové zfizeném domé CBFC na Pembridge Villas pofad vyhrazeny
pro ucténi pamatky Adalberta Stiftera, Sirokému okruhu ¢tenaii dobie zndmé
ho ¢esko-némeckého a rakouského bdsnika a prozaika, uvadény zde pod nizvem
Stifter heute. Pro ¢eské, némecké a britské ¢lenstvo klubu jej pfipravil Bruno Adler,
vystupujici tehdy pod pseudonymnim jménem Urban Réd], ktery se jeho navstév-
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nikim - a to i skrze swij Gvodni projev - pokusil v osobé Stifterové priblizit zjev
vjznamného klasika némecky psané literatury, jimz Stifter bezesporu byl,
a charakterizovat jeho pfinos nejen pro kulturni vyvoj némecky mluvicich stfe-
doevropskych pospolitosti, ale i pro myslenkovy vyvoj soudobé civilizace vibec,
pricemz pry polozil zvlastni diraz pravé na nirodnostni dvojdomost spisovatelo-
vu, ktery - a¢ ptivodem sudetsky Némec citici se posléze vice Rakudanem nez
Némcem - byl mimofddné silnymi citovymi pouty spjat pravé s ceskou zemi, s jeji
jich déjinami.

Stifter, rodak z poSumavské Horni Plané (nar. 1805), sice vétSinu svého Zivota
prozil ve Vidni a v Linci (v Linci také sviij zivot roku 1868 vlastni rukou piedcasné
ukondil), ale navidy si uchoval mimofddné ticastny vztah (ten byl posilen i sfiatkem
s kojetinskou rodackou A. Mohauptovou) k rodnému kraji, k jiznim Cechdm, k &es-
kym zemim viibec. Tento duvérny vztah k mistim, odkud vysel a kterd zustala na-
poidd jeho skute¢nym domovem, hluboce ovlivnil i charakter jeho literarni tvor-
by, a to nejen co do vybéru témat - o pul roku pozdéji pfipominali ¢eSti Némci
v Londyné v ramci pofadu CBFC Stiftera uvedenim ukizek z jeho romdnu tema-
ticky Cerpajictho z Ceskjch déjin, Witiko -, ale i po strance stylové: Stifterovo po-
ddni skutecnosti zobrazené v jeho prézach, tematicky tézenych z ¢eského prostie-
di, zejména v jejich pasazich li¢icich pfirodni prostredi, v licenich vyplnaujicich
v podstaté jesté typicky romantické déjové zipletky, se v disledku silného prozit-
ku onoho vztahu k domovu, empiricky zakotveného jiz v jeho prozitcich z détstvi
a mladi, pfevracelo v podéni v podstaté realistické a v mnoha pfipadech skoro
i impresionistické, a Stiftertv vyklada¢ Adler-Rédl to ve svém projevu neopome-
nul zdiiraznit.

Po obligitnim projevu pak i v tomto veéeru - jak bylo v pfipadé takovych
programovych veerti pravidlem - nasledovaly ukdzky ze Stifterova dila, které zde
zaznély jednak v jazyku némeckém, jednak v jazyku anglickém. Zatimco ukdazky
predndSené v némciné - byly to pfedeviim Stifterovy bdsné - reprodukovali pri
této piilezitosti Paul Demel a Hildemaria Krausovd (Kraus), ukdzky prozaické tvor-
by Stifterovy, prezentované zde v prekladu do anglic¢tiny, ¢etl sdm tvirce tohoto
pfekladu, Anglican Norman C. Wormleighton.

RF [Rudolf Fuchs]: Stifler heute, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 47 (22. 11. 1941), S. 9.

Vecer k pocté Moritze Hartmanna

Vecer k pocté ¢esko-némeckého basnika, spisovatele a publicisty Zidovského
ptivodu Moritze Hartmanna, rovné zrozeného v Cechach, v Du$nikich u Pfibra-
mi (nar. 1821), pobyvajiciho viak po dlouhd léta i v Praze, v niZ jednak studoval,
jednak - o fadu let pozdgji - pisobil i v politické sféte, podileje se zde - stejné
jako ptedtim za pobytu ve Vidni - aktivné na pripravé revoluce v roce 1848, se
konal tamtéz u pfileZitosti sto dvacdtého vyrodi spisovatelova narozeni, za pou-
hych &trndct dni poté, co zde byl uspofadan vecer k pocté Stifterovi, v nedéli 30.
listopadu 1941 (pripomenme, Zze Hartmann zemfel roku 1882 v Oberddblingu).
Jeho autofi - byla to v podstaté tiZ skupina ¢esko-némeckych umélci, ktera pfi-
pravila predchozi stifterovsky vecer - se tentokrat pokusili poslucha¢im pfipome-
nout ve srovnani se Stifterem sice méné zndmou postavu literdrniho svéta, nic-
méné postavu, jejiz vztah k c¢eské zemi byl stejné Gcastny jako vztah Stiftertv.
Rovnéz Hartmann se ve své tvorbé, ale i ve své politické ¢innosti zabyval z pozic
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vice méné vyslovené levicovych, z pozic radikdlntho demokrata, problematikou
souziti Cechti a Némcd, byt na rozdil od Stiftera, ktery vjchodisko ze situace, v niz
se svareli Cesi a N&mci v boji o ustaveni své hegemonie pfi vlddé nad ¢eskymi
zemémi, vidél ve federalizaci a zaroveni v demokratizaci Rakousko-Uherska,
v jejichz rdmci by byla Cechtim ptizndna td? préva jako Némctim, povaZoval za
perspektivni feSeni politickych pomért v pfipojeni éech a Moravy k Némecku.

O tomto veCeru felnikem, ktery se osobnost Hartmanna a jeho dilo poslu-
chaciim, tentokrit se rekrutujicim pfevazné z fad emigrantd ¢eské a némecké ni-
rodnosti, ale i z fad RakuSand, pokusil pfipomenout, byl ¢s. Némec Paul Reimann,
ukolu prednesem ukdzek jim pfiblizit Hartmannovo zivotni dilo se pak pfi této
pfilezitosti ujali dalsi &s. emigranti, némecti, eventudlné é¢esko-némecti herci pfi-
3l do exilu z CSR, kde ve tficitych letech plisobili v némeckych divadlech, Char-
lotte Kiiterovd a Herbert Lom.

#Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Sonntag 30. November: Moritz Hartmann-Feier, Ein deutsch—
bohmischer Dichter des Jahres 1848.“ Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 48 (28. 11. 1941), S. 12.

Vecer k pocté Bjgrnstjerna Bjgrnsona

Po striance spolecenské z téchto vecert pofadanych ¢s. exulanty k pocté ptred-
staviteld literdrniho svéta se nejvyznamnéj$im nicméné jevi vecer, ktery se usku-
tecnil - z iniciativy idajné pfimo predstaviteldi ¢s. zahrani¢ni Prozatimni vlidy -
dne 8. prosince 1941 v reprezentativnim prostfedi Cs. institutu: veder vénovany
- pii prilezitosti sto devatého vyrodi jeho narozeni (8. prosince 1832) - ucténi pa-
matky norského spisovatele, basnika a dramatika, jakoz i dileZitého politického
cinitele druhé poloviny 19. stoleti (mj. autora norské nirodni hymny), Bjgrnstjerna
Bjgrnsona.

Mimofddnost tohoto podniknuti nebyla oviem dana - vzhledem k jeho neza-
rovnanosti - zminénym vyrocim Bjgrnsonova narozeni; spiSe nez o to, slozit hold
tomuto spisovateli svétové proslulosti, ktery se viak oproti Ibsenovi vyhranil
v reprezentanta niarodnostné se silné exponujici norské literdrni tvorby, a tudiz
v klasika Nory nad jiné cténého a milovaného, 3lo tém, kdo uspofaddani vecera
iniciovali, bezpochyby o vyuziti této prilezitosti k vefejné manifestaci vzajemnych
sympatif spojujicich ¢€s. a norské uprchliky pobyvajici tehdy v Britdnii a spoleéné
se angazujici v boji proti némeckym okupantim svych zemi (v dusledku takto
pojatého svého kulturnépolitického ,naprogramovdni“ se i tento vzpominkovy
vecer v podstaté komorniho charakteru pfifazoval k fadé manifesta¢nich akcf kla-
doucich si za tikol vyjadfit solidaritu zahrani¢nich Cechoslovék s exulanty pochs-
zejicimi z daldich zemi a ndrodi, napf. s Francouzi, Spanély, s bojujicim lidem
Sovétského svazu, Jugosldvie atp.). Jeho vyjime&nost zdlezela pfedeviim oviem
v tom, Ze jeho usporadatelé usilovali pfi této pfileZitosti manifestovat onu vzdjem-
nou sympatii na nejvyssi mozné spolecenské tirovni: vecera se Ucastnili vysoci pfed-
stavitelé CSR v zahraniéi v &ele s prezidentem BeneSem a s jeho choti, s ¢leny
¢s. zahraniéni vlddy a ¢s. Statni rady spolu s reprezentaci norského kralovstvi ve-
denou krilem Haakonem VII., legendirni to postavou protinacistického odboje,
jemuz se podafilo po okupaci zemé némeckymi vojsky pied Hitlerem a jeho nor-
skymi nohsledy tajné uprchnout do Anglie a odtud vést sviij ndrod k boji proti
nepfiteli. Oslava - tfebaze letopoétové tak pramalo vyznamnych - narozenin pravé
Bjemsonovych se jevila jako prilezitost k takové manifestaci nadmiru vhodnd, pii-

vive w

lezitost o to vhodnéjsi, ze tento norsky spisovatel a vefejny Cinitel byl ve své dobé
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mluvéim malych utla¢ovanych nirodd Evropy a osvéddéil i zvldStni pritelsky vztah
k nidrodiim naSim, zejména pak svym vystoupenim na obranu Slovdkii v letech
1907 a 1908, jejichz zemi - jak zndmo - oslavil pusobivou basni Zde by mély kvést
riZe, basni, kterd se stala za prvni republiky i souédsti &itanek ceskych a slovenskych
Skolaka.

Kromé v zdsadé politicky zaméfenych projevii prominentnich zdstupc obou
v hledisti zicastnénych reprezentantd ¢s. a norské emigrace a kromé stru¢ného
zhodnoceni vyznamu Bjgrnsonova pro formaci pratelskych vztahti mezi nirody
a narodnostmi Ceskoslovenska a nirodem norskym tvofila program tohoto veée-
ra pifedeviim vystoupeni hudebnich umélci, a to jak jednotlivci, tak sborovych
téles. V podani koncertnich sélistii zaznély v prvni &isti ve€era napf. pisné nor-
ského ,niarodniho* skladatele Edwarda Hagerupa Griega sloZené na slova Bjgrn-
sonovych bésni, ve druhé pak Ceskoslovensky armadni pévecky sbor zazpival pod
vedenim svého dirigenta Obruéi slovenské lidové pisné. Slavnostni vecer uzavrely
stditni hymny ceskoslovenskad a norskd v podani téhoZz muzského sboru.

j- 1. Josef Lowenbach]: Vzpominka na Bjfrstjerna Bffrnsona, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 50 (12.12. 1941), s. 2.

Nezavisla koncertni ¢innost

V sezoné 1941/1942 se doSiroka rozvinuly i nezdvislé koncertni aktivity, aktivity
nevztazené k néjakym vyroé¢im a pamdtnym dniim, jeZz bylo zapotfebi z kulturnépo-
litickych divodii pfipominat a vyuzivat ke kulturni propagaci Ceskoslovenska, nese-
né nikoli utilitdirnimi politickymi, nybrz vlastnimi tviréimi, umeéleckymi zieteli.

Nékolik koncertt1 tohoto piivodu bylo usporadéno i v Cs. institutu, a ten se snail
cele se angazovat ve sluzbdch &. zahrani¢ni kulturni propagandy. Hlavnim centrem
této nezavislé koncertni €innosti ¢s. exulanti v Londyné byl - pocinaje chvili svého
vzniku, zafim 1941 - Klub ¢s.-britského piitelstvi strhavajici postupné vice a vice na
sebe iniciativu i v této oblasti, diléim zpusobem se na ni podilel i Klub &s. umélci.
Vstiic témto aktivitdm vychdzely i samospravy jednotlivych &s. hosteld, kde byli emi-
granti kolektivné ubytovani, napf. samospravné vedeni hostelu Canterbury Hall.

Koncert ¢eskych a slovenskych pisni v Cs. institutu

Z koncertd tohoto druhu uskuteénénych v ramci kulturnich programi Cs. in-
stitutu se jako vyznamny piipomind napf. Koncert ceskych a slovenskych pisni, ktery
zde byl uspofdddn krétce po skonceni 1. valné hromady CBFC, na konci ledna 1942
nebo na pocitku tnora toho roku a o jehoZ provedeni se zaslouzili dva vyznamni
¢s. hudebnici toho €asu slouzici v armddé, tenorista - tehdy jiz v hodnosti kapita-
na v nalich zahrani¢nich jednotkich sluzbu vykondvajici - Jifi Valek a dirigent
a klavirista vystupuijici tentokrat v roli klavirniho doprovazede, rotmistr tychz jed-
notek - Vilém Tausky. Koncert se 1idajné vyznacoval velmi ucelenou dramaturgii
a skvélymi vykony interpretd, které pry piitomné publikum zcela uchvatily.

--5- [Kornel Synek /?/]: T¥i kulturni piedstaveni (rubr. Kulturni hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 6 (6.
2. 1942), s. 5.
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Koncert ukizek ze Smetanovych oper Dalibor a Dvé vdovy

Zhruba o mésic diive, 14. prosince 1941 odpoledne, uvedla v Cs. institutu ne-
unavnd propagatorka skladatelského uméni Bedficha Smetany Anna J. Patzako-
va dalsi z fady koncertt popularizujicich - zejména mezi Anglicany - Smetanovo
dilo, zvlasté pak jeho tvorbu hudebnédramatickou, koncerti, jejichz usporddani
ponejvice sama iniciovala. V daném pripadé 3lo o koncert drii, duet a maljch an-
samblii vybranych z jediné skladatelovy opery tragického ladéni, z Dalibora, a z jeho
jediné opery salonniho veseloherniho sttihu, ze Dvou vdov — koncert nazvany Sme-
tanovy opery: Dalibor a Dvé vdovy. K interpretaci ukazek, jez sestavila v program
podavajici o onéch operich dosti ucelenou vypovéd (jednotlivd ,&isla“ byla pospo-
jovdna jejim vlastnim pravodnim slovem), pfizvala tentokrat sopranistky Clemen-
tisovou a Riedovou, tenoristu Vdlka a basistu Gutmana, ty pak od klaviru vedl zku-
$ené operni dirigent Tausky. VSichni ucinkujici se pry - podle svédectvi kritiky -
svych kold, hlavné v ansdmblech, zhostili ,,skvéle,

Program ceskoslovenského stavu [...] 14. prosince ve 3. hod. odp.: Koncert. ,Smetanovy opery-Dalibor, Dvé
vdovy. “ Cechoslovak, r. 3, 1941, & 49 (5. 12. 1941), s. 2. - Nesign.: ,Frau A. J. Patzak [...]* [rubr. Kul-
turnotizen], Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 51-52 (22. 12, 1941), S. 11.

Matiné oblibené hudby v Klubu ¢s.-britského pratelstvi

Prvnim vyznamnym koncertem komorniho druhu pfipravenym Klubem ¢&s.-
britského pfitelstvi byl pak koncert uvddény pod ndzvem Matiné oblibené hudby.
Pod timto ponékud kuriézné znéjicim nazvem vedeni klubu ve spolecenském sdle
svého sidla na Pembridge Villas, ktery se jevil - stejné jako sal Cs. institutu - pro
svQjj intimni rdz nadmiru vhodnym prostfedim k pofddini privé takovych kon-
certu, uspofddalo v nedéli 16. listopadu 1941 dopoledne vystoupeni nejproslu-
lejsiho ¢eského komorniho souboru, Ceského tria. To se v ném pfedstavilo jiz
v pozménéném persondlnim sloZeni: zatimco u violoncellového pultu sedél sice
dil Hofic a u klaviru Siisskind, houslového partu se tehdy jiz namisto Hloufové
ujala Maria Lidka. Ziroven se zde prezentovalo nové obménénym programem -
vedle jiz obligitni soucasti jeho koncertnich repertodri, Smetanova Tria g moll,
opus ¢&. 15, piednesli jeho ¢lenové o tomto matiné Dvordkovu Sonatinu in G pro
housle a klavir, opus ¢. 100, a Sukovo dvofdkovsky libezné klavirni trio Quasi una
Sonatine, opus &. 2. CoZ oviem byl pomérné velmi niroény hudebni program, ktery
sotva bylo lze zahrnout pod pojem ,volkstiimlicher Musik®, skrze ktery se jej sna-
zil identifikovat napf. némecky emigrantsky tisk.

» Czechoslovak-British Friendship Club [...]. Sonntag, den 16. November: Matinee Volkstimlicher Musik.“ Zeit-
spiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 16 (15. 11. 1941), 5.10.

Dalsi komorni koncerty v CBFC

V pofddini komornich koncertii vyspélé drovné pokracoval Klub &s.-britské-
ho pratelstvi pak i v roce 1942. Na pocitku ledna toho roku napt. umoznil Ceské-
mu triu znovu, a to asi hned podvakrat, v nedéli 4. ledna a patrné i o tyden poz-
déji, v nedéli 11. ledna toho roku, vystoupit v improvizovaném cyklu koncerti
komorni hudby - v tomto pfipadé situovanych jiz do jeho nového sidla v Mercury
Theatre. Na téchto koncertech, vénovanych prezentaci Beethovenovy komorni
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hudby, ¢lenové tria Lidka a Susskind prednesli slavnou Beethovenovu , Kreutzero-
vu sondtu, tj. Sondtu A dur pro housle a klavir, opus &. 47, kompletni trio pak jed-
no z prosluljch Beethovenovych klavirnich tercet, klavirni Trio D dur, opus &. 70,
tzv. , Geistertrio“. Kritce nato, v sobotu 1. bfezna 1942, poskytl prileZitost k samo-
statnému vystoupeni houslistce Marii Lidce a klaviristce Adele Kotowské, které vy-
branym zptsobem prednesly skladby Hindelovy, Beethovenovy, Dvordkovy a pro ozi-
veni repertodru i jedno ¢&islo novodobé novinkové tvorby - jedno z duet Manuela
de Fally.

»Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. [...]. Sonntag 4. Januar, 7.30 p.m. Beethoven Konzert. Czech
trio.“ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 1 (3. 1. 1942), S. 12. -, Diese Wache. Czechoslovak-British Friendship Club.
[...]. Sonntag 11. Januar, 7.30: Beethoven. Konzert des Czech trio. I'm Mercury Theatre. “ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942,
Nr. 2 (10. 1. 1942), S. 12. - , Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Sonntag 1. I1l. 3. 30 p.m.
Konzert. Maria Lidka, Adele Kotowska: Haendel, Beethoven, Dvoidk, de Falla.* Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 9
(28. 2. 1942), S. 10.

Koncert Z oper Bediicha Smetany a Antonina Dvorika

Jistou mérou se Klub &s.-britského pfdtelstvi zapojoval i do koncertnich akti-
vit sméfujicich k propagovani operni tvorby ¢eskych skladatelti. Tak jiz kratce po
svém vzniku, v sobotu 21. listopadu 1941, ve svém domé na Pembridge Villas
uspofadal koncert Z oper Bedricha Smetany a Antonina Dvofdka, v kterémzto koncer-
tu sopranistka Riedovd a basista Gutmann za klavirntho doprovodu Siisskindova
prednesli arie a dueta z nejznaméjsich opernich dél obou zminénych skladateli.

»Diese Woche. Czechoslovak—British Friendship Club [...]. Samstag 21. November: Konzert aus opern von Smeta-
na und Dvorak [...].“ Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 47 (22. 11. 1941), S. 12.

Literarné-hudebni veéer v Klubu ¢s. umélca

Po svém vzniku na pocdtku roku 1942 se k témto aktivitim pfipojil i Klub
¢s. umélch, ktery své piisobeni uskuteciioval v tésném ndzorovém sourucenstvi
s Klubem ¢&s.-britského prdtelstvi a za jeho organizaéni pomoci. Z ¢innosti, kte-
rou v tomto sméru rozvijel, pfipomenut{ si zaslouzi literirné-hudebni vecer, na
némz v recitaénim a péveckém podani byly predneseny ukdzky soudobé ceské
literdrni a pisnové tvorby. Veder, o jehoZ programu a interpretech se nedocho-
valy bliz&{ zpravy, toto sdruzeni uspofidalo dne 8. ¢ervna 1942 v piivodnim sidle
CBFC (tehdy jiz v sidle jeho filidlky) na Pembridge Villas ¢. 19.

Nesign.: Klub ¢s. umélcit ve Velké Britdnii, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 22 (29. 5. 1942), 5. 5.

Vecery poezie

Jak jsme jiz zjistili, i v novém obdobi, otevieném vstupem SSSR do vilky
v ¢ervnu 1941, se mnozi ¢s. divadelnici, a to divadelni tvarci jak €eské, tak né-
mecké ndrodnosti, vénovali soustavné také péstovani uméleckého prednesu.

K zvefejfiovani vysledkil svého tviiréiho usili rozvijeného v tomto sméru vyuzi-
vali pfedeviim pozvini k dcinkovan{ na ,velkych“ reprezentaénich ,pédiovych* ve-
Cerech ¢s. emigrace sledujicich kulturnépropaga¢ni cile. Na téchto veéerech vystu-
povali mj. pravé s piednesem ukizek ¢eské, némecké i jinondrodni poezie.
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Tyto kratsi recitacni pofady, zasazovany do §ife koncipovanych programi tako-
vych podniki, oviem vidy musely byt pfizpsobeny politickym zimérim organiza-
tor1 onéch podniki, a jejich dramaturgicka skladba byla jiz po tematické strince
proto zpravidla vizce svdzdna s celkovym programovym zaméfenim podniknuti,
jichZ byly souéasti.

Kromé téchto poradd, viazujicich se tu vice, tu méné organicky do kulturné-
propagacnich aktivit vedeni &s. zahrani¢ni odbojové akce, nastudovali viak tito
divadelni tviirci i nékolik recita¢nich poradi, k jejichZz vzniku nezavdaly podnét
néjaké piiciny vnéjsiho razu, ale k jejichZ vytvofeni je privedl pfedeviim jejich
nejvlastnéjsi zdjem tvirci, v tomto pfipadé pak bytostny zdjem o badsnickou tvorbu.

Ocel nadchazejici revoluce

Nékolik - na oficidlnich kulturnépolitickych zdmérech vice méné nezavislych
- ,pédiovych” poradi, v nichZ pfichazelo ke slovu uméni uméleckého prednesu,
slouzici tu hlavné k prezentaci bdsnické tvorby, vytvoril v obdobi 1941-1945 se
svymi druhy z organizace Mladé Ceskoslovensko, dopliiovanjmi podle potteby
i anglickymi a francouzskymi herci, Pavel Tigrid. Tvir¢i ambice Tigridovy - jeho
ambice jakoZto producenta takovych pofadd, jejich sestavovatele, reZiséra a na-
mnoze i jednoho z hlavnich interpretii - se tehdy oviem pfevdainou mérou sou-
stfedily k pokusiim o ,pédiovou” prezentaci soudobych, zejména puvodnich ces-
kych bdsickych dél (a dodejme, Ze k obdobné gramaturgicky zamérenym
podniknutim uskute¢niovanym v oblasti tvorby editorské) a viechny jim tehdy pfi-
pravené recitaéni pofady byly cilenymi pokusy prdvé tohoto druhu. Prvni z nich
- ponechdme-li stranou vy3e jiz pfipomenuty pofad sovétské poezie a hudby pfi-
praveny k oslavé vjroéi Rijnové revoluce, k 7. listopadu 1941, pro Klub &.-britské-
ho pritelstvi a ktery po ispéchu tamniho jeho provedeni provedl potom pod ni-
zvem Hudba a poezie SSSR i v Cs. institutu - Tigrid vefejnosti predstavil - a to v témz
ustavu - 9. Gnora 1942 vpodvecer. Byl to pofad Literatura in Czechoslovakia Today,
na ozndmkdch a v kritickjch referdtech ohlaSovany téz pod ndzvem Ocel nadchdzeji-
ci revoluce. Daliim pak potrad nazvany Vecer ceské poezie (Ctyii roky Ceské poezie. 1939-
1943), ktery vstoupil na vefejnost o rok pozdéé'i - v premiéfe 4. kvétna 1943 opét
v Klubu ¢&s.-britského pritelstvi a v reprize v Cs. institutu ndasledujictho dne.

Potad Ocel nadchdzejici revoluce Tigrid uvedl svou vlastni pfednaskou o basnické
tvorbé vznikajici v soucasnosti na zemi byvalé CSR, a to - jak napovidal pro jeho
oznaceni zvoleny alternativni ndzev - o poezii ideové pFipravujici revolu¢ni pfevrat,
z néhoz by vysel svét socidlné obrozeny. Z poezie tohoto plivodu a tohoto ideové-
ho zaméfeni vybral pak a jako dramaturg do vlastni umélecké ¢asti pofadu vélenil
ukdzky soudobé ceské poezie obdobného zaméfeni. Vecer byl urfen piedeviim
cizincim, a tak ukdzky byly pfednaSeny jednak v anglickych, jednak ve francouz-
skych piekladech.

Ideovy zdmér velera, prednasky i predvadénych ukazek, referent asopisu Ce-
choslovik interpretoval - pfedstavuje v referatu hlavni teze Tigridova projevu -
takto: ,Ceskému lidu byl jeho jazyk od vékd spiritudlni zbrani, jednou z nejmoc-
n&jsich. A doma v Cechéch vyslovuji basnici timto jazykem nevyslovené a nevyslo-
vitelné. Mluvi jazykem lidu a lid jim rozumi, jako oni rozumi jemu. Jejich poezie,
cerpajici z bolestnych zkuSenosti svého ndroda, jest poezii nadéje a viry. Ocelem
['] nadchazejici revoluce.”
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Podle pisatele zminéného referdtu se Tigrid jako autor tvodniho slova, sesta-
vovatel a reZisér pofadu pokousel divaky ziskat pro svijj nazor, ze ,navzdory ttla-
ku duch a genius ¢eského niroda zije dnes nezlomnéji nez kdykoli jindy*, coz se
- jak pry soudil - promitalo pozitivné i do soudobé ceské basnické tvorby, obra-
zilo se v hloubce a vroucnosti jejiho vjrazu, v celkovém jejim ideovém a umélec-
kém vyspéni: pro tyto jeji vlastnosti oznacil pry Tigrid tuto tvorbu jako celek za
skvélou piipovéd (,Cervinky”, pravi se zde) budouci ,basnické olisty a obrody
Evropy*.

»Kalendds podniki. Londyn: Ceskosloumkj tstav [...]. 9. uinora 6.30. Pavel Tigrid: Literatura in Czechoslova-
kia Today. Piedndsha s ukdzhami soucasné poezie v angl. prekladech.* [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r.
3, 1942, ¢ 3 (1. 2. 1942), s. 6. - ,Program Cs. ustavu. 9. vinora [...] v 6. hod. 30 odp.: Piedndska Pavla Tig-

rida o soudobé literatuse v Ceskoslovensku s uhdzhami (anglicky). “ [Ozndmka.] Cechoslovik, r. 4., 1942, &€ 6
(6. 2. 1942), s. 2. - Nesign.: Ocel nadchdzejici revoluce, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 7 (13. 2. 1942), s. 5.

Ceska a némecka poezie v prezentacich ¢&s. umélcii némecké narodnosti

Bisnické tvorb& ndrodf a narodnosti Zjicich v Cechich a na Moravé véno-
valy pozornost rovnéz rmizné skupiny z Ceskych zemi pochézejicich nebo v téchto
zemich svého ¢asu prechodné pobyvajicich némeckych divadelnich umeélcd, sku-
piny pusobici na pidé Klubu ¢&s.-britského pratelstvi. Ty samoziejmé svou po-
zornost upinaly predeviim k tvorbé éesko-némeckého piivodu. Ve velkém roz-
sahu ji viak soustfedily i k tvorbé pivodu ceského, coz - podotknéme hned -
bylo nejen projevem snahy &eskych Némct sblizit se v exilu s Cechy a Sloviky,
a budovat si tak i urcitou politickou pozici, k niz by bylo pfihlédnuto pfi oce-
kdvaném budoucim feSeni ¢esko-némeckych vztahlG v rimci obnovené republiky,
nybrz i projevem zcela pfirozené potfeby lidi vypuzenych z vlasti do nedobro-
volného exilu pfipominat si prostfednictvim kulturnich hodnot ztraceny domov:
pro vétdinu &. exulanth prodlévajicich tehdy v britském exilu, at Cechy, at &es-
ké Némce, bylo v tu chvili otdzkou druhofadou, zda tyto hodnoty, schopné evo-
kovat atmosféru rodné vlasti, vznikly v ¢eském nebo v némeckém jazykovém
prostiedi.

Tschechische Poesie in deutscher Ubersetzung von Macha bis Nezval

Na prelomu let 1941 a 1942 jedna z téchto skupin - skupina némeckych di-
vadelnikii, vedeni Heinrichem Fischerem pfislym do exilu rovnéz z CSR - pti-
pravila pro Klub &.-britského pfitelstvi pofad Tschechische Poezie in deutscher Uber-
setzung von Mdcha bis Nezval (Ceskd poezie od Mdchy po Nezvala v némeckych
prekladech). Jeho dramaturgicky zdklad - obdobné jako zdklad pofadu Tigridova
- tvofila némecky proslovend explikace problematiky vyznacené v jeho ndzvu
a k ni se tematicky viZici pdsmo pfedstavujici v rozvizném vybéru - a to ve zda-
filych prekladech Rudolfa Fuchse, Pavla Eisnera a F. C. Weiskopfa do némciny
- ukdzky bdsnické tvorby ceského piivodu. Pismo nastudoval Fischer s nékolika
fesko-némeckymi ¢&inoherci, o hudebni rdmec vecera se postaral dirigent
a klavirista Siisskind. Premiéra poradu se konala v mistnostech klubu kritce pred
Vinocemi, 14. prosince 1941, a prvni repriza tamtéz 21. prosince, v dalsi repri-
ze jej pak spatfili divdci ve velkém sdle Canterbury Hall v dobé, kdy byly v béhu
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pripravy na 1. valnou hromadu klubu a kdy i ¢innost némeckych divadelnika
vstupovala do své vrcholné fize, 3. ledna 1942,

»Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Samstag 14. Dezember 6 p.m.: Tschechische Poesie in deut-
scher Uebersetzung von Machar [!] bis Nezval “ [Oznidmka.] Zeitspiegel, Jg. 3,1941, Nr. 49 (6. 12. 1941),
S. 9. - ,Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Sonntag 21. Dezember 6 p.m.: Tschechische Ly-
rik. Von Machar [!] bis Nezval. “ [Oznamka.] Zeitspiegel, Jg. 3,1941, Nr. 50 (13. 12. 1941), S. 12. - ,Ka-
lenddf podnikii. Londyn. Czechoslovah-British Friendship Club [...] 21. pros. 19.30: Némeckd piedndsha
s ukdzkami na téma: Ceskd poezie od Mdchy po Nezvala v némechych piekladech.* [Oznimka.] Mladé Ces-
koslovensko, r. 2, 1941, & 30 (15. 12. 1941), s. 6. - ,Kalendd7 podnikil. Londyn. [...] Czechoslovak-Bri-
tish Friendship Club [...] 3. ledna 7.30 v Canterbury Hall: Ceskd poesie v némeckych prekladech®. [Ozndm-
ka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 1 (1. 1. 1942), 5. 6. - , Diese Woche. Czechoslovak~British Friendship
Club [...] Samstag, 3. Januar, 7.30 p.m., Von Macha bis Nezval“. [Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr.
1(3. 1. 1942), s. 12.

Stimme der Heimat-Deutsche Lyrik und Prosa aus Béhmen und Mihren

Dramaturgicky protéjSek k tomuto pofadu pfedstavoval pak recita¢ni pofad
jiné skupiny Cesko-némeckych divadelnikl, pofad nazvany Stimme der Heimat-
Deutsche Lyrik und Prosa aus Bohmen und Mdhren (Hlas domoviny-Némeckd lyrika
a proza z Cech a Moravy).

Ztraceny domov v ném jeho sestavovatel Rudolf Popper a reZisér Paul Demel
tentokrat pifipominali ukdzkami dél némeckych bdsniki a prozaikd pochazejicich
z Cech a Moravy, ukizkami, které predstavovaly Cechy a Moravu jako spole¢nou
vlast ¢eského ndroda i némecké ndrodnostni mensiny a které Popper kratce nato
také zvefejnil ve sborniku Band deutschen Lyrik und Prosa aus Bihmen und Mdhren
(pasmo v kvétnu 1942 nabizela kulturni komise sudetonémeckych skupin CBFC
k nastudovdni ochotnickym souborim). I v tomto pipadé se vystoupeni uskutec-
nilo pod zistitou CBFC, tentokrdt viak jiz v jeho novém stdlém pisobisti, v diva-
dle Mercury; premiéra se konala bezprostfedné po uspofadani Tryzny za Rudolfa
Fuchse 28. bfezna 1942, repriza pak v piedvecer setkdni ¢s. kulturnich pracovni-
ki némecké ndrodnosti o dva tydny pozd¢ji tamtéz, 11. dubna 1942. Mezi pofa-
dem k ucténi pamitky ¢esko-némeckého biasnika Fuchse, zastince ideje ¢esko-
némeckého souiziti, a pofadem Hlas domoviny byla oviem nejen casovi, ale i ideova
souvislost, vyjiddfena zde navic i persondlné; v obou poradech ticinkoval napi. Paul
Demel. Vedle Demela vystoupili zde ¢s. emigranti — a spolu s nimi i nékolik je-
jich pfdtel-emigranti z Némecka a Rakouska - Friedrich Richter, Walter Hirt-
ner, Felix Kniipfer, Fritz Mayer a E. R. Ullmann a emigrantky Pittova (Pitt), Hjér-
dis Apelovi-Roubiczekova (Apel-Roubiczek) a Lise Schefranekova (Schefranek).
O hudebni doprovod pdsma se postarali Heinz Hollitscher, podle jiné zpravy dr.
Alfred Rosenzweig.

~Program Czechoslovak-British Friendship Club. 28. biezna v 7 hod. 30 odp. Predstaveni v Mercury Theatre: Hlas
domoviny. Pdsmo némecké poesie a prosy z Cech a Moravy. “ [Ozndmka.] Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 12 (20. 3.
1942), s. 2. - ,Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. 28. 3. 7 p.m. Mercury Theatre: Stimme der
Heimat. Deutsche Lyrik und Prosa aus Béhmen und Mdhren“. [Oznamka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 12 (21.
3.1942), S. 10. -, Kalendd7 podniki. Czechoslovak-British Friendship Club. 11. 4. 7.30 Mercury Theatre: Hlas
domoviny, pdsmo némecké poesie a prosy z Cech a Moravy. “ [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, ¢.
7 (1. 4. 1942), 5. 6. - , Program Czechoslovak-British Friendship Club. 11. dubna v 7 hod 30: Hlas domoviny.
Pdsmo némecké poesie a prosy z Cech a Moravy. “ [Ozndmka.] Cechoslovik, r. 4, 1942, & 14 (3. 4. 1942), 5. 8.
- Nesign.: Der Czechoslovak-British Friendship Club (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 14 (4.
4.1942), S. 9. - , Program Friendship Clubu. 11. dubna v 7.30 v Mercury Theatre: Hlas domoviny. “ [Ozndm-
ka.] Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 15 (10. 4. 1942), s. 8. - ,Diese Woche. Czechoslovak-British Frendship Club.
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11. 4. 7.30 Mercury Theatre: Stimme der Heimat. Deutsche Lyrik und Prosa aus Bhmen und Béhmen. “(Ozndm-
ka.] Zeitspie%el,jg. 4, 1942, Nr. 15 (11. 4. 1942), S. 10. - Nesign.: Konference némechych kulturnich pracov-
niki, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, €. 8/38 (15. 4. 1942), 5. 6. - Nesign.: Sudetendeutsche Kulturarbeit,
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 16 (18. 4. 1942), S. 9. - Nesign.: , Die deutsche Kulturkomission des CzB.F.C{[...]*,
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 18 (2. 5. 1942), S. 7.

Recitacni vystoupeni v predstaveni Vécného jara

Nejvyznamné;j$i pofad, na némz pfislo ke slovu uméni pfednesu, nastudovali
viak na jafe 1942, v dobé, kdy vyvrcholila ¢innost divadelni skupiny Mladého
Ceskoslovenska v ramci aktivit Klubu &.-britského pratelstvi, Karel Brusik a Josef
Schwarz. Byl to potad Vécné jaro, sestaveny z ukdzek klasickych dél ceské i svéto-
vé poezie a prozy inspirovanych ,véénym jarem*, v tomto piipadé ale spiSe nez
jaro ,opévujicich” milostny cit.

Ponévadz vSak toto pasmo bylo souéasti §ife koncipovaného programu a pro-
toZe se pfi jeho ztvirnéni bohaté uplatnily divadelni postupy, podrobnéji o ném
pojedndme aZ v souvislosti a analyzou témito divadelniky tehdy vytvarenych diva-
delnich kreaci.

Divadelni pofady v sezoné 1941/1942

V obdobi bezprostfedné ndsledujicim po politickém obratu z roku 1941 -
zhruba v rozpéti sezony 1941/1942 - nastudovali londyn3ti &s. divadelnici pracu-
jici na padé Klubu &s.-britského pratelstvi, divadelnici jak ceské, tak némecké
ndrodnosti, vedle pofadi recitacnich i sérii pofadii ryze divadelniho charakteru,
kreaci, které predstavuji vrchol vyvojové kfivky divadelniho usili nadich emigran-
th v Londyné za druhé svétové vilky.

Nové navizani na tviiréi program E.F. Buriana

O realizaci nejvyznamnéjSich divadelnich inscenaci predvadénych &s. exulan-
ty v Londyné v tomto obdobi v ¢eském jazyku se rozhodujici mérou zaslouzil Karel
Brusdk, ktery se tehdy pfi rozvijeni programu ¢s. exilové kulturni a umélecké price
ve velké Britdnii i v jinych jejich oblastech pokouSel chopit iniciativy namisto
Ornesta. S jeho jménem bylo spojeno uvedeni Lidové suity II., kterd sice méla svou
premiéru jiz v ervnu nebo v ervenci 1941, bud tésné pied tim, nez vpad wehr-
macht na jeho uzemi vtdhl SSSR do vilky, anebo bezprostfedné poté, ve chvili,
kdy se otevielo nové obdobi vyvoje této valky, a tudiz i nové obdobi vyvoje poli-
tickych vztahit uvniti ¢s. emigrantské obce, ale jejiz reprizy datové spadaly jiz do
toho nového vyvojového obdobi. V kvétnu 1942 piivedl pak Brusik na jevisté
druhou svou vyznamnou divadelni kreaci, porad Vécné jaro.

Jak jsme jiz zjistili, Lidovd suita II. méla rdz veCera programového. Tymz ra-
zem se vyznacovala i inscenace Vécného jara. Obé piedstaveni znovu potvrzovala,
%e v oblasti programové price skupina vystupujici kdysi pod egidou Mladého Ces-
koslovenska a v oné chvili v rimci kulturnich aktivit CBFC i v tomto novém ob-
dobi naddle sledovala tu programovou linii avantgardniho divadla, kterou u nis
svymi inscenacemi vyznadil E. F. Burian. Brusdkiv ideovy podil na vyhrafovén{
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programu skupiny ve smyslu zdsad programu Burianova jevil se v tomto obdobi
jako zcela rozhodujici.

Nové navazani na tviréi program Jifiho Voskovce a Jana Wericha

Mladi ¢&s. divadelnici pobyvajici za valky v britském exilu ve své prdci viak
i v tomto obdobi navazovali nejen na tviréi program E. F. Buriana, ale také na
programové postupy Jifiho Voskovce a Jana Wericha , programuijici* ¢innost Osvo-
bozeného divadla ve tficdtych letech. Brudikova Lidovd suita se pokousela v bu-
rianovském duchu na vysoké vrovni demonstrovat vztah mladfch ¢&s. exilovych
umélct k folkloru a stala se bezesporu vyvrcholenim jedné z urcujicich progra-
movych linif jejich tvorby. Hned v nejbliz3i pfiSti inscenaci viak vyvrcholila dalsi
z takovych linif této tvorby - linie utvdfend dramatickymi pofady politicko-sati-
rického zaméfeni, k nimz tito umélci inspiraci ¢erpali pfedeviim u Voskovce
a Wericha. Tou inscenaci bylo pdsmo jevi§té ztvirnénych satirickych pisni, vystu-
pu a scén, které v ramci relaci ¢s. vysildni britského rozhlasu jako autofi i interpreti
vytvareli Ota Ornest, Josef Schwarz, Pavel Tigrid, Karel Brusik a dalsi, pofad za-
§titény sloganem Vold Londyn, jimz bylo ono vysilini pro CSR z Londyna pravi-
delné uvddéno: v premiéfe mladi divadelnici predstavili tento pofad nejprve v pro-
sinci 1941 a pak s nim vystupovali s velkym tspéchem na rtznych scénach od
pocatku zimy 1941 do jara 1942.

Vola Londyn

Premiéra pdsma satirickych scén a songt Vold Londyn (London Calling) se
konala pod zastitou Klubu &s.-britského pratelstvi v klubovnich mistnostech této
organizace na Pembridge Villas bud v nedéli 14. (podle zpravy ¢asopisu Zeitspie-
gel), anebo v pondéli 15. prosince 1941 (podle zpravy Mladého Ceskoslovenska),
a to jako benefi¢ni pfedstaveni uskutecnéné ve prospéch financni sbirky organi-
zované ku pomoci Sovétskému svazu, Aid for Russia, Radou &s. Zen. Pro velky
uspéch byla inscenace tamtéZz hned prvniho dne po skonceni vanocnich svitka,
v nedéli 27. prosince téhoZ roku, uvedena znovu. Protoze jiz o svém prvnim pred-
vedeni pfilikala do hlediité¢ necekané mnoho navitévnikd, a setkavdi se u nich
s mimofidné vielym pfijetim, probudila zijem bezpoctu dalsich, najal CBFC pro
dalsi jeji povanocni reprizu mnohem prostornéjsi sil divadla Mercury. Uskute¢-
nila se nékolik dni po smrti Jaroslava Jezka, v nedéli 10. ledna 1942. Nelze vSak
ani vyloudit, Ze pofad byl zde reprizovdn i 11. ledna toho roku. Ndsledujici pfed-
staveni byla odehrdna 4. dubna patrné znovu na Pembridge Villas a 18. dubna
1942 opét v divadle Mercury. Podle zpravy uvefejnéné v &asopisu Cechoslovak 3.
dubna byla o téchto dubnovjch terminech uvedena pozménéna verze poradu,
udajné ,uiplné nové pasmo*, obohacené o produkci nejnovéjsich gramofonovych
nahrdvek V+W. Neni v3ak vylouceno, Ze porad, jehoz ndvitévnickad odezva preddi-
la viechno ocekdvini, byl opakovan jesté¢ nékolikrat. Byl to v prostfedi Zivota
do poctu pfedstaveni nejfrekventovanéjsich divadelnich potadd.

Pismo Vold Londyn by bylo po strance zinrové mozno nejspiSe oznadit za ka-
baret. Jeho dramaturgickou osu tvofily vy3e jiz popsané populdrni rozhlasové vy-
stupy-skece, v nichZ jejich dva hlavni autofi a interpreti, Ota Ornest a Josef
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Schwarz, v postavich Vaska a Honzy komentovali souc¢asné politické udalosti.
Rovnéz pii divadelnim provedeni si jmenovani tviirci téchto ske¢h podrzeli své
rozhlasové role. Mezi vystupy Ornesta a Schwarze byly vmontoviny jesté jiné scé-
ny a pisné, a obdobné jako v pfipadé zdivadelfiovani vystupi pravé pfipomenu-
tych se i pfi jejich jeviStnim ztvarnéni uplatnili ti herecti interpreti, ktefi v nich
vystupovali téZz pfed mikrofonem. V pfedstavenich z prosince a z ledna to byli
vedle zminénych protagonisti Véra Langrovd, Pavel Tigrid a Leo Braun, v dub-
novych reprizdch pak jest¢ Karel Brusdk a na misté Langrové Zita Bergerova.
V jedné zprivé €asopisu Zeitspiegel se viak tvrdi, Ze v prvni sérii pfedstaveni Vold
Londyn vystupovali toliko étyfi uéinkujici. Podle Oty Ornesta tc¢inkovala v pora-
du Vold Londyn jeSté hlasatelka &s. vysilaini BBC RazZena Hlavackova, ale zpravy
v tisku o jeji ucasti mléi. Celek dopliiovaly ~ neni zcela jisto, zda hned v prvnich
dvou predstavenich, ale s jistotou mtzZeme tvrdit, Ze tomu tak bylo v pfipadé
dalSich repriz pofadu - v USA pofizené gramofonové nahravky dialogl a pisni,
se kterymi vstupovali do vysilini BBC pro Ceskoslovensko Voskovec a Werich.
Jeden z téchto dialogt, v némz si V+W povidaji o vlajkach, byl na jafe 1942 otis-
tén také v Mladém Ceskoslovensku.

Skece pfedvadéné v kabaretu Vold Londyn viak svym vstupem na jevisté ztra-
tily charakter pouhych ukdzek politické satiry uplatiiujici se v ¢&s. vysildni londyn-
ského rozhlasu. Vstupem na jeviSté, dik prostorovému scénickému feSeni a téz
dik mimicko-gestickému ztvdrnéni ziskaly na dramatickych kvalitich a rozzily se
JjeviStnim Zivotem“, jako by Slo o dramaticky dtvar specidlné uchystany pro je-
vistnf pfedvadéni. O to se pfic¢inili nejen sami interpreti, ktefi na rozdil od toho,
jak si podinali pfi vytvafeni svjch dramatickych postav pfed rozhlasovym mikro-
fonem, zapojovali na jevisti do hry cely arzenal hereckych vyjadfovacich prostfed-
tim, ze jejich projev vyvoldval bezprostfedni odezvu, mohli herci tehdy své sati-
rické vystupy, diskreditujici nejen fadismus a nacismus, nybrz i nejriznéjsi nega-
tivni jevy soudobé politiky viibec, daleko vjraznéji zaostfit vici konkrétnim cilim
politické diskreditace, nez jak to mohli udinit pfed mikrofonem mezi - od vnéj-
Sitho prostfedi neprody3né izolovanymi - sténami rozhlasového studia pfi své jed-
nosmérné komunikaci s neviditelnymi, na tisic kilometrii vzdalenymi posluchaci.
Pasmo Vold Londyn nabyvalo za téchto okolnosti razu Zivé, politicky aktudlni sa-
tiry, kterd leckterymi svymi rysy pfipominala satiry Osvobozeného divadla.

Po vstupu SSSR do vilky, v poloviné roku 1941, ve chvili, kdy se mladi londynsti
¢s. divadelnici zadali projevovat i pravé v oboru rozhlasové satiry, se - jak jsme zjistili
- shodou okolnosti oba jejich vzory, Voskovec a Werich, staly objektem nendvist-
né pomlouvaéné kampané, kterd je méla dezavuovat jako tidajné exponenty komu-
nistické opozice BeneSova kfidla ¢s. zahraniéni odbojové akce. I kdyz kampar zihy
vzala za své, vzrudeni, které vyvolala, dlouho jesté pretrvivalo.

Proto také, kdyZ se za této situace na konci roku 1941 divadelnici z centrain{
divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska rozhodli vystoupit v pofadu Vold Lon-
dyn s ukdzkami své vlastni satirické rozhlasové tvorby, do znaéné miry inspirova-
né tvorbou Voskovce a Wericha, a kdyz nadto do pofadu timto zpisobem vzni-
kajictho zatadili ukadzky ptvodné rozhlasem domit v pfedchozich tydnech
vysilanych autentickych pisni a ske¢ autorské dvojice Osvobozeného divadla, bylo
mozno i tento pocin chdpat jako hold kfivé obvinénym tviircim onoho mladezi
milovaného divadla, hold, skrze néjz se jim mélo dostat nové satisfakce.

»Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Sonntag 14. Dezember 7.30 p.m.: Halo London. Eine Folge
von Rundfunkszenen von csl. Sendungen des BBC. “[Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 50 (13. 12. 1941),
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S. 12. - ,Kalenddt podnikii. Londyn. Czechoslovak-British Friendship Club [...] 15. pros. 7 h. vec.: Pedstaveni
Vold Londyn. Montdz z rozhlasovych scén. “ [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 2, 1941, &. 30 (15. 12. 1941),
s. 6. - Nesign.: , Vier junge tschechische Ansanger des BBC [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941,
Nr. 51-52 (22. 12. 1941), S. 11 [tamtéZ viz , Diese Wocke. Czechoslovak-British Friendship Club. Samstag 27.
Dez. 7.30 p.m.: Vola Londyn [!].“ /Oznédmka./ (rubr. Diese Woche), S. 16]. - Nesign.: Vold Londyn, Mladé
Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 1 (1. 1. 1942), 5. 4 [tamtéZ viz ,, Kalendd7 podnikil. Londyn. Czechoslovak-Bri-
tish Friendship Club /.../ 10. ledna 7.30 p.m.: Vold Londyn. Pdsmo rozhklasovych scén.“ /Oznamka./ S. 6]. -
»Diese Woche. [...] Czechoslovak-British Friendship Club. [...] Samstag 10. Januar, 7.30 p.m. In Mercury Theat-
re: Wiederholung von Vola Londyn [!].“ [Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 1(3. 1. 1942), S. 12. -, Die-
se Woche. [...] Czechoslovak-British Friendship Club. [...] Samstag 11. Januar 7 p.: Mercury Theatre [...]. Vola
Londyn {!].“ [Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 2 (10. 1. 1942), S. 12. - , Kalenddf podniki. Crechoslo-
vak-British Friendship Club [...]. 18. 4. 7.30 Mercury Theatre: Vold Londyn-pdsmo rozhlasevych scén a pisni.“
[Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, €. 7/37 (1. 4. 1942), s. 6. - . Program Czechoslovak-British
Friendship Clubu. 4. dubna v 7 hod.: Vold Londyn. Nové pdsmo rozhlasovych scén vysilanych cs. rozhlasem z Londyna
do vlasti. Nejnovéjsi gramofonové deshy V+W.“ [Oznamka.] Cechoslovdk, r. 4, 1942, &. 14 (3. 4. 1942), 5. 8. -
»Program Friendship Clubu [...]. 18. dubna v 7. 30 v Mercury Theatre: Vold Londyn.“ [Ozndmka.] Cechoslo-
vak, r. 4, 1942, ¢. 15 (10. 4. 1942), 5. 8. -, Kalenddf podnikit. Czechoslovak-British Friendship Club {...] 18.4.
7.30 Mercury Theatre: Vold Londyn—pdsmo rozhlasovych scén a pisni.“ [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r.
83,1942, ¢. 8/38 (15. 4. 1942), 5. 6 [tamtéZ viz nesign. /Jifi Voskovec a Jan Werich/: V+W povidaji o viajkdch
/text rozhlasového skece/, s. 4 a 5]. - , Program Friendship Clubu. 18. dubna v 7.30 v Mercury Theatre: Vold
Londyn, nové pdsmo rozhlasovych scén a pisni.“ [Ozndmka.] Cechoslovak, r. 4, 1942, & 16 (17. 4. 1942), 5. 5.
- wDiese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club [...]: 18. April 7.30 p.m. Vola Londyn [!].“ [Oznamka.]
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 16 (18. 4. 1942), S. 10. - Voskovec & Werich & Jeiek: Blanicti rytiFi, Obzor, r.
2, 1942, ¢. 6 (Cervenec-srpen 1942), s. 24-25. - Osobni{ vypov&di Oty Ornesta (Praha)z 22. 11. 1968 a z 19.
9. 1972. Zaznamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby. - Valtrovd, Marie-Ornest, Ota: Hraje vds tatinek
jesté na housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Praha (Primus) 1993. S. 62. - Vondracek, Karel-
Toman, M.: 'V’ fiir Victory“. [Dokumentarni pofad o &. vysilani BBC za vilky.] Relace vysilana Ceskym
rozhlasemn na stanici Vltava 21. 11. 1994 ve 13.00 hod.

Reprezentacni predstaveni Klubu &s.-britského pritelstvi - Czechoslovak-
British Friendship Clubu

Na podédtku roku 1942 divadelni Gsili ¢s. emigrant v Londyné nabylo jesté
vice na intenzité. Podnétem k tomu se stalo svoldni 1. valné hromady Klubu ¢s.-
britského pritelstvi — Czechoslovak-British Friendship Clubu, kterd méla klub pfed-
stavit jako nejvyznamnéjs$i kulturni organizaci nasi emigrace ve Velké Britdnii
a kterou proto jeho pfedstavenstvo velmi peclivé pfipravilo.

Soucasti tohoto duleZitého setkdni ¢s. exulantd a jejich britskych pratel byl
i rozsahly kulturni program. V jeho ramci se uskutecnilo téZ nékolik pofadi cha-
rakteru ,pédiovych® podniki, z nichz nékteré piividély na scénu i regulérni diva-
delni inscenace. Z nich si zvlaStni pozornosti zasluhuji kromé pofadu Vold Londyn
zejména potrad Unbeugsames Bohmen (Newdolatelné Cechy) a Gala Performance of Cze-
choslovak-British Friendship Club (Slavnostni predstaveni) Klubu ¢s.~britského prdtelstvi.

Unbeugsames Bohmen

V obdobi piiprav 1. valné hromady Klubu &s.-britského pratelstvi, v dobé, kdy
tyto pfipravy vrcholily, vystupnovaly své tsili k maximu nasazeni i umélecké
a divadelni skupiny ¢&s. exulantii némecké narodnosti naleznuvsi v CBFC zastitu.
Soucasné tehdy vyvojového vyvrcholeni dosahla i spoluprice Cechti a Némci na
spole¢nych tviiréich projektech uskutecfiovanych v oblasti ¢s. exilové ,pédiové*
a pfimo divadeln{ tvorby.

V prabéhu ledna 1942 skupina &s. divadelnik( némecké ndrodnosti, vesmés
byvalych ¢lend Nového némeckého divadla v Praze, Sjednocenych némeckych di-
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vadel v Brné a némeckého divadla ostravského, nastudovala a ve druhé poloviné
toho mésice a na pocdtku mésice nasledujiciho v divadle Mercury predvedla po-
zoruhodné predstaveni, nazvané Unbeugsames Bohmen (Nezdolatelné Cechy).

Pod timto nepiili§ Stastné zvolenym ndzvem se skryvaly tfi krat${ kusy: ukiz-
ky z historického romdnu Adalberta Stiftera Witiko, z dramatické bdsné Franze
Grillparzera Libussa (Libuse) a z historické hry Julia (Gyulji) Haye Gott, Kaiser und
Bauer (Biih, cisat a sedldk).

Dramaturgicky zdmér pifedstaveni vyjadfoval zpfesnujici podtitul hlavniho

nazvu: Ceské déjiny v tvorbé némeckych spisovatelii. Sdm vybér programovych &isel
pfedstaveni - zejména pokud bereme v Givahu oba v ném uvedené zminéné dra-
matické texty - predsevzatému zaméru, ziméru predstavit ¢eskou historii v zrcadle
némecké literdrni tvorby, vsak prili§ neodpovidal: Grillparzerova Libuse sotva muze
byt pokldddna za hru z ceskych déjin, kdyZ ma v centru déje postavu vlastné ba-
jeslovnou, a v pfipadé ukazky ze hry Got!, Kaiser und Bauer zase neslo o hru né-
meckého spisovatele, nybrz o prici rodilého Madara, ktery za tzv. vymarské re-
publiky jako politicky odpurce polofasistického rezimu admirila Horthyho pobyval
pfechodné v Némecku (procez i pouzival némecky tvar svého kiestntho jména)
a tam po jisty ¢as své prdce i publikoval v némeckych pfekladech. Ostatné jak
Stifter, a¢ pivodem sudetsky Némec, tak Grillparzer byli tehdy povaZovani spiSe
za RakuSany nez za Némce; alespoil rakouskd emigrace si oba tehdy pfivlastiio-
vala jako své ,ndrodni klasiky“. Nicméné nelze popfit, Ze se pofad Unbeugsames
Béohmen tematicky vazal k problematice, kterd je u nds pocitovana jako nirodné
prizna¢ni, k problematice déjinného hledani identity eského ndroda ve vztahu
k jinym evropskym ndrodiim, zejména pak k Némcim. V tom smyslu 3lo ze stra-
ny némeckych divadelnikii nesporné o vyznamny pokus poukdzat v souvislosti
s pripravovanou vyro¢ni konferenci CBFC na to, ze ¢s. Némci pobyvajici v exilu
jsou zcela solidarni s Cechy bojujicimi doma proti hitlerovské okupaci a s jejich
zahranic¢ni osvobozovaci akci. Nadto byl to pofad i z uméleckého hlediska, a to
zejména privé po dramaturgické strance, nesporné velmi objevny.
Nesign.: ,Der Crzechoslovak-British Friendship Club [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr.
49 (6. 12. 1941), 8. 9. -, Diese Woche. [...] Czechoslovak-British Friendship Club [...] Sonntag 11. Januar, 7.30
p-m. In Mercury Theatre: Das unbeugsame Bohmen. Szenen aus Grillparzer, Stifter und Hay.* [Ozniamka.] Zeit-
spiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 1 (3. 1. 1942), S. 12. - Nesign.: ,In Auffihrung des Czechoslovak-British Friendship
Club, Unbeugsames Béhmen'[...]“, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 2 (10. 1. 1942), 8. 9 [tamtéZ viz ,Diese Woche.
[...] Czechoslovak-British Friendship Club. Samstag 17, Januar, 7.30 p.m. Unbeugsames Bohmen. Im Mercury The-
atre. /Ozndmka./ 8. 12). - ,Kalendd? podnikii. Londyn: Czechoslovah-British Friendship Club {...] 17. ledna
7. 30 Unbeugsames Bohmen. Ceshé déjiny v tvorbé némeckych spisovatelis. “ [Oznamka.] Mladé Ceskoslovensko,
r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), 5. 6. - Nesign.: Unbeugsames Bohmen (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4,
1942, Nr. 3 (17. 1. 1942), S. 9 [tamtéz viz , Diese Woche. /.../ Czechoslovak-British Friendship Club. Samstag
17. Januar, 7.30 p.m. Unbeugsames Bohmen. Im Mercury Theatre." /Ozndmka./ S. 12]. - Nesign.: Nezdola-
telné Cechy, Cechoslovak, 1. 4,1942, & 4 (23. 1. 1942), 5. 5. - P.R.: Unbeugsames Béhmen, Zeitspiegel,j%. 4,
1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 9. - or-. [Ota Ornest]: Weekend v Mercury Theatre (rubr. Divadlo), Mladé Ces-
koslovensko, r. 4, 1942, €. 3 (1. 2. 1942), 5. 4. ~ , Program Friendship Clubu: Dne 8. vinora v 4.30 a 7.30 v Mercury
Theatre [...] Nezdolatelné Cechy. “[Ozndmka.] Cechoslovik, 1. 4, 1942, & 6 (6. 2. 1942), s. 5. -, Czechoslovak-
British Friendship Club: Sonntag, 8. Feb. 4.30 und 7.30 p.m.: Unbeugsames Bohmen. Mercury Theatre [...].*
[Oznimka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 6 (7. 2. 1942), S. 12. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22.
11. 1968 a z 19. 9. 1972. Zdznamy uloz. v soukr. archivu Bofivoje Srby.

Witiko

Cesko-némeckého, pozdéji k rakouské pospolitosti se hlasictho spisovatele Adal-
berta Stiftera, pochdzejiciho - jak vy3e bylo jiz pfipomenuto - z némeckého Posu-
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mavi, konkrétné pak z Hornf Plané, a s mistem svého zrozeni, a §ite s jiznimi Cecha-
mi, svymi Zivotnimi osudy i svou tvorbou trvale, piimo bytostné spjatého, pripomi-
nali tito divadelnici pomémeé rozsahlymi ukdzkami z autorova romanu Witiko.

Stifter tento svuj historicky roman napsal a vydal aZ v poslednich letech své-
ho zivota, v letech 1865-1867, kritce pfed svym dobrovolnym odchodem ze své-
ta (¢esky romdn vySel pod nazvem Vitek poprvé roku 1926, podruhé 1953). Byl
to prvni dil zamyslené, ale posléze nedokonéené romdnové trilogie, usilujici Cte-
ndfi pribliZit historii zipast o udrZen{ ¢eského kralovstvi za vlady poslednich Pie-
myslovchl a rakouskych Hohenstaufi ve 12. stolet{ a do nich vpletené Zivotni pii-
béhy tehdejsich lidi. V oné doSiroka rozvrzené historické fresce mély byt na pozadi
velkych vnéjsich déjinnych dé&ji velmi konkrétné zobrazeny Zivotni osudy piislus-
nikd vyznacného ¢eského Slechtického rodu Vitkovcil, pozdé€ji Rozmberki, zejmé-
na pak historické postavy Vitka z RoZzmberku. Romantické pojeti déjovych ziple-
tek viak v této Stifterové praci silné rozruSovala zde uplatiujici se rozsahld
minuciézni a - jak jsme uZ vy3e uvedli - aZz impresionisticky pusobici li¢eni pro-
stfedi, pfedevSim pak prirodnich, krajin, v nich se vyskytujici fauny a fléry a téz
klimatickych jeva, ale také architektur, vytvor pfirody stejné jako lidskych rukou,
a oviem i duSevnich stavii exponovanych zde postav, v nichz se obrazy téchto
prostfedi pretvareji v citové zaZitky velké intenzity, sugestivniho ucinku na ¢tend-
fe. Viemi témito li€enimi pronikala Stifterova navysost diivérnd znalost jiznich
Cech a zvlasté Sumavy, podloZend hlubokym, bytostné prozivanym osobnim cito-
vym vztahem k témto mistiim, takZe dilo muizZe soucastné slouzit i jako privodce
onim krajem. Roman Witiko jako celek pak po strance ideové sjednocovala Stif-
terova idealistickd pfedstava, ze i vztahy mezi ndrody lze uskute¢fiovat v fidu pod-
loZeném prdvem a spravedlnosti, pfitom i v souladu s potfebami vzdjemné tole-
rance viech lidi, pfedstava vztahujici se i k problému souziti Cechli a Némci,
souZiti, které bylo dle tohoto autora zapotfebi rozvijet na zisadich elementarni
lidské slu$nosti, v miru a pokoji. Coz bylo i jednim z divodi, pro¢ dramaturgo-
vé do poradu Unbeugsames Béhmen zatadili ukazku pravé z této, a ne jiné Stifte-
rovy literarni prace.

Stifter, Adalbert: Vitek. Praha 1926 (znovu tamtéz 1953). - Rokyta, H.: Adalbert Stifter a Cechy. Praha 1968.

Libussa

Pro svl)j ndmét vytéZeny z okruhu eskych povésti, povésti vytvofenych nebo
alespon aktualizovanych za tzv. éeského ndrodniho obrozeni, zlstivala Grillpar-
zerova romantickd hra Libussa jiz od doby svého vzniku (napsdna byla jiz roku
1844, ale poprvé vyddna aZ roku 1872) vlastné neustile stranou pozornosti némec-
kych divadel, a to nejen v Némecku a Rakousku, ale rovnéz v gechéch a na Mo-
ravé, zvldSté viak ve druhé poloviné 19. stoleti, kdy se v nasich zemich vystupiio-
valy ndrodnostni tfenice mezi Cechy a Némci. Ceskd divadla pak z tychz davodt
nacionalistické predsudecnosti povazovala za nemozZné legenddrni postavu knéz-
ny LibuSe, udajné zakladatelky ¢eského kniZeciho a kralovského rodu Premyslov-
cl obrozenci povy$enou na ,pramdti niroda“, pfipominat hrou rakouského dra-
matika (na €eskd jeviSté se ostatné dostalo koncem stoleti ndrodnimu sebevédomi
Cechti viestranné lichoticiho, Gicelu povzneseni tohoto sebevédomi vyhovujictho
a vzmach ndrodnich sil pfiméfené reprezentujiciho zpracovini namétu v podobé
stejnojmenné opery Bedficha Smetany, slozené na libreto Josefa Wenziga). Uve-
denim tohoto Grillparzerova dramatu, které svym vnitinim duchovnim rozmérem,
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svymi déjinné filozofickymi myslenkami (vyznivajicimi pfes ¢etné vyzvy k vzdjem-
né lidské toleranci znaéné pesimisticky), Gzky nacionalisticky rdmec zpracovani
Wenzigova a Smetanova vyrazné pfesahovalo - bijeslovna latka umoziiovala Grill-
parzerovi predstavit obecné ,dé&jinné typy* jak ,majiteld moci®, tak nositeld ,so-
cidlniho pokroku” a ty i ony diskreditovat, a v parabole poukdzat tak na stupiu-
jici se spolecenské rozpory society jeho doby-, splicela tedy londynskad skupina
vyznamnych herci ¢s. némeckych scén z ast prvni &s. republiky dluh, ktery
v poméru k tomuto vyznamnému dilu éelného piedstavitele evropského roman-
tismu zatéZoval svédomi Ceské a némecké kulturni vefejnosti, zdroven vsak spla-
cela i dluh, ktery némecké divadlo v Cechdch a na Moravé mélo, pokud §lo o re-
flektovani ndrodnich tradic pospolitosti, jez byla v téchto zemich pospolitosti
vétS§inovou - zdejsiho obyvatelstva ¢eského puvodu.

Grillparzer, Franz: Libussa. Wien 1872,

Gott, Kaiser und Bauer

Hayova historickd hra Gott, Kaiser und Bauer (Buh, cisar a sedldk) predstavova-
la pfed vilkou jeden z nejzajimavéjSich pokust stfedoevropské dramaturgie vy-
tvofit novodobé historické drama s politickym poslanim, pfesnéji fe¢eno, jeden
z pokusl o politické drama s historickou tematikou. Julius (Gyula) Hay (nar. 1900
v Abony v Madarsku), levicovy intelektudl angaZujici se iniciativné v politickych
zdpasech své doby, se Zivé zajimal o divadelni pokusnictvi evropskych avantgard,
a v té souvislosti téZ o programové Usili Erwina Piscatora a Bertolta Brechta, dvou
hlavnich prikopnikd programu ,politického divadla“. Svou hru - byla to jeho
prvni zvefejnénd dramatickd prace, vzniknuvsi jiz roku 1932 - namétove sice optel
o piibéh cisafe Zikmunda Lucemburského (hra se pivodné jmenovala Sigismund),
jemuz vzeSel v osobé ¢eského ndbozenského reformdtora, kazatele a univerzitniho
ucitele mistra Jana Husa protivnik nebezpecné ohrozujici jeho mocenské plany,
a wylicil v ni uddlosti spojené se svolinim cirkevniho koncilu do némecké Kostni-
ce, které vedly posléze k odsouzeni tohoto vyznaéného muZe pro kacifstvi - ve
skutecnosti pro ohroZeni stability daného spole¢enského fadu - a k jeho fyzické
likvidaci. Ve hie se v§ak poukazovalo i k motiviim, které vyvolaly v Zivot husitské
revolu¢ni hnuti, jeZ pak posléze vygenerovalo i evropsky vyznamnou postavu li-
dového vojeviidce Jana Zizky z Trocnova; i ten se stal vzorem pro jednu z jejich
kli¢ovych postav. Vlastni smysl dila viak mifil k soucasnosti: slo tu vcelku o velmi
pruhledné podobenstvi nékterjch soudobych politickych déja, o podobenstvi, kte-
ré vyznivalo jako tvrdy odsudek politickych intrik nejruznéjsich faistickych sil pfi-
pravujicich se tehdy v Evropé - ve snaze znemoznit dal$i postup socidlniho
a kulturniho pokroku - k uchviceni moci.

Proto také jiz prvni provedeni této Hayovy hry, provedeni, k némuz doslo
v Lobe-Theater v Breslau (Vratislavi), a stejné tak jeji nové nastudovani v Deutsches
Theater v Berlinég, vyvolala demonstrace fasisti proti autorovi a jeho dilu. Se zdd-
vodnénim, Ze hra naruduje vefejny klid a pofadek, utfady, tehdy jiz vétiinou ovlada-
né nacisty, pfimély divadla stdhnout ji z repertoiru. Hayovu dramatu dostalo se tak
pochybné ,.cti“ byt poslednim vjznamnym jevi§tné provedenjym dilem piscatorovsko-
brechtovského ,politického divadla“ v Némecku pred totdlnim uchvicenim moci
nacisty.

Pfedvedenim klicovych vyjevir takto svého Casu ,udolané” hry, predeviim vy-
jeva zobrazujicich Zikmundovo stfetnuti s Husem, v pfedstaveni Unbeugsames
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Bikmen skupina némeckych antifa3istickych herci z CSR uéinila nejen pokus pfi-
pomenout ji, a prispét tak k jeji nové jeviitni rehabilitaci, nybrz i novy pokus
o vyzvednuti téch pokrokovych tradic némeckého divadelnictvi, které se fasismus
v Némecku a v celé jim okupované Evropé snazil znicit.

Hay, Julius: Gott, Kaiser und Bauer. Zirich (Oprecht & Helbling) 1935. - Ahrens, Ursula: Bio-Bibliogra-
phie der Exildramatik 1933-1945 erarbeitet innerhalb eines Forschungsaufirags der DFG. In: Theater im Exil
1933-1945. Protokoll der Konferenz, Akademie der Kiinste, Berlin-West, 7.-11. 11. 1973. [Hrsg. Wal-
ter Huder.] Berlin-West (Akademie der Kiinste) 1974. S. 147.

Inscenacni uchopeni témat pofadu Unbeugsames B6hmen

Vystoupeni skupiny €s. divadelnikii némecké nirodnosti v dobé pfiprav 1.
valné hromady Klubu ¢&s.-britského piatelstvi s poradem Unbeugsames Bihmen bylo
velmi podnétné nejen po dramaturgické, ale i po inscenac¢ni strance. V Anglii,
kde uméni inscenovat kostymni historické hry mélo velikou tradici, se pochopi-
telné kazdy pokus emigrantli o inscenaci takové hry vystavoval nebezpedi srovna-
véni. Aviak podle slov referenta Mladého Ceskoslovenska (byl jim Ota Ornest)
vyznamni herci &. némeckjch divadel pobyvajici tehdy v exilu ve Velké Britdnii
»dokazali, Ze i jejich divadlo vypéstovalo sviij osobity styl kostymni hry, ktery sne-
se jakoukoliv soutéz”.

Ukazky z Grillparzerovy Libuse nastudovala jako rezisérka Elsbeth Warnholt-
zova a titulni roli knézny LibuSe v nich zahrila herecka Hjordis Apelovd-Roubic-
zekova, blizkd piibuzna (iidajné netef) nacisty véznéného evangelického pastora
Martina Nieméllera, jehoZ jméno se stalo pro cely svét symbolem odporu némec-
kych kfestanti proti nacismu, roli Pfemysla (Primislaus) hril o premiéfe tidajné
Walter Hirtner, ¢asopisecka zprdva v rakouském exilovém listu Zeitspiegel z 10.
ledna 1942 viak ptivodné ohlasovala, ze v oné roli vystoupi F. Meyer. Hayovu hru
reziroval Paul Lewitt a Elsbeth Warnholtzova v ni tentokrit piedvedla své uméni
herecké. Vedle ,himotného” cisafe Sigismunda Paula Demela, ktery standardné
podaval vynikajici herecké vykony, a to i - jak ostatné vysvitd jiz z pfedchoziho
vykladu - i ve hrach v ¢eském jazyku (kritika pfi této pfileZitosti znovu vzpomné-
la na jeho jedine¢ného Bakuse z Ceského karnevalu), vytvotila Warnholtzovd ,ro-
zechvélou, boufici se cisafovnu Barboru“. Postavu Husa zahrél nékdejsi clen ost-
ravské némecké cinohry Richard Duschinsky. Ve vedlejiich rqQlich u¢inkovali Emil
Feldmar, Heinz Kamnitzer, Felix Kniipfer, E. R. Ullmann aj. Vecer pry mél cel-
kové vysokou uméleckou troven.

Piedstaveni Unbeugsames Bihmen, jehoZz premiéra o jeden den piedchizela
Tryznu za Lenina a konala se - a to pfed vyprodanym hlediftém - pod zdstitou
CBFC v Mercury Theatre 17. ledna 1942 vecer (podle jedné zpravy &asopisu Ce-
choslovdk se pry premiéra uskutecnila uz v sobotu 10. ledna toho roku, list Zeit-
spiegel ji ohlaSoval na nedéli 11. ledna, aviak po oba dny byly vecerni terminy
v Mercury Theatre obsazeny jinymi pofady), kdezto reprizy zhlédlo publikum tam-
téz v nedéli 8. inora 1942 odpoledne a vecer, patii bezesporu k nejvyznamnéjsim
kreacim ¢&s. divadelnikii v Londyné.

Nesign.: Nezdolatelné Cechy, Cechoslovik, 1. 4,1942, & 4 (23. 1. 1942), 5. 5. - P.R.: Unbeugsames Béhmen,
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 9. - or-. [Ota Ormnest]: Weekend v Mercury Theatre (rubr.
Divadlo), Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, & 3 (1. 2. 1942), s. 4.
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Kulturnépoliticky vyznam pofadu Unbeugsames Bohmen

Alkoliv §lo o predstaveni v némecké fedi, i pofad Unbeugsames Bihmen nalezi
k dé&jindim ¢eského a &s. divadla. Nejen proto, ze se jeho realizace beze zbytku
opirala o ¢&s. emigraci naleznuvsi azyl v Londyné, z niz se rekrutovali i jeho tviir-
ci, i jeho divdci, ale pfedeviim z toho divodu, Ze pfedeviim ideové vyriistala
z predstavy demokratického &s. stétu, ktery byl domovem nejen Cechii a Slovakd,
ale stejné tak i Némct, Madart, Poldkd a dalSich ndrodnosti.

Dramaturgie tohoto pfedstaveni sama o sobé vymluvné dotvaii nasi pfedsta-
vu o &s. divadelnim Usili v exilu ve Velké Britdnii. Je dokladem mj. toho, ze napf.
inscenace Husitii, kterou kritce nato tamtéz uvadéla centrdlni divadelni skupina
Mladého Ceskoslovenska, nebyla né&jakym nihodnym dramaturgickym vyboéenim
z hlavni linie uméleckého programu této skupiny, nybrz Ze i v tom piipadé 3lo
o projev hloubéji zaloZeného zijmu interpretil a divikii o dramata s tematikou
cerpanou z ¢eskych ndarodnich dé&jin, dila mifici k ideovému zevieobecnéni. Ten-
to zdjem, vyvolany v podstaté potfebou ¢s. emigrace vytrzené ze svého ndrodni-
ho prostfedi zahlédat se ke kofentim nirodniho byti, pfivedl za vilky ¢tendfe z fad
¢s. exulantd znovu k Cetbé historickjch romdnt obraZejicich osudové uddlosti
z minulosti ¢eského niroda. Soucasné viak napomohl i upevnit postaveni histo-
rické hry ztvdriiujici piibéhy z €eskych ndrodnich dé&jin v tehdejSich exilovych
divadelnich repertodrech. Pfedeviim dik pravé jemu v ur€ité fizi svého umélec-
kého pusobeni &. divadelnici pracujici tehdy v Londyné, jak skupina &s. divadel-
nika ¢eské ndrodnosti, tak jejich souputnici z fad ¢&s. divadelniki nirodnosti né-
mecké, obratili pozornost mj. i k historické hie ztvarfujici uddlosti ceskych

2

ndrodnich dé&jin, mj. i d&jinné déje z doby ,husovské“ a ,husitské®.

Gala Performance of Czechoslovak-British Friendship Club

V lednu 1942 se vedeni Klubu &.-britského prdtelstvi pfi pfilezZitosti konani
1. valné hromady élenstva klubu rozhodlo - jak fefeno - ptedstavit vysledky kul-
turniho Gsili ¢s. emigrantd sdruZenych v klubu, ale také jejich britskych pfitel,
ve zvla$tnim ,slavnostnim predstaveni®, v tzv. Gala Performance of Czechoslovah-Bri-
tish Friendship Club: toto pfedstaveni uspoiddalo v Arts Theatre na Great Newport
Street ¢. 6 (WC 2) 26. ledna 1942 vecer.

Zminéné ,galapfedstaveni CBFC se stalo prehlidkou riiznych programovych
typt kulturni ¢innosti této instituce, ukdzek interpretacniho uméni hudebniho
i divadelniho, a soudasné prehlidkou vykont nejvyspélejsich z téch umélct, ktefi
se na vytvifeni klubovych kulturnich akci tehdy podileli zvld$t viznamnym zpa-
sobem. Byl to pokus podat ve struéné synthesi ukazky ¢eskoslovenského a brit-
ského umeéni,“ konstatoval ve svém referitu o tomto podniknuti Jifi Mucha.

V predstaveni, v jehoZ tivodu bylo po hymnich pfedneseno nékolik projevia -
slavnostnimi fe¢niky byli ministr ¢s. exilové vlady Hubert Ripka a Angli¢anky Cor-
bett Ashbyova (Ashby) a Elisabeth Denbyova (Denby) - ui¢inkovali umélci ¢esko-
slovensti i brit3tf, a to &s. umélci jak ceské, tak némecké narodnosti: pévci, instru-
mentalisté i herci. Vedle skupiny némeckych divadelnikd, pfislych do exilu z CSR,
ktefi v CBFC nalezli vhodné podminky pro svou samostatnou divadelni ¢innost,
se v programu piedstaveni viznamné uplatnila rovnéz divadelni skupina vystupu-
jici dfive pod hlavickou Mladého Ceskoslovenska.
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Ponévadz vecer mél mit reprezentativni rdz, ponechali jeho organizatofi dra-
maturgickou skladbu programu na viili samych umeélct. Ta byla pak do velké miry
urcena pravé zdjmem Wdinkujicich pfedvést ty ukdzky své tvorby, skrze néz mobhli
své schopnosti predstavit co nejlépe. Proto také program postradal tematickou
jednotu a skladal se z Fady programovych &isel vzdjemné souvisejicich jen svym
obecnym kulturnim vyznamem a volné fazenych vedle sebe.

V hudebni &isti pofadu zaznély skladby Smetanovy, Dvofdkovy, Jand¢kovy
a Mabhlerovy, jakoZ i - v ponékud slabsim zastoupeni - kompozice britskych skla-
dateltr. Usttednim &islem této &dsti velera stalo se pfitom nékolik skladeb prove-
denych hudebniky Ceského tria, bezesporu to umélecky nejvyspélejsiho &. hudeb-
ntho souboru za té vilky v exilu pasobiciho; trio se i v tomto pfipadé vzepjalo
k mimotddnému vykonu a jeho vystoupeni proto také obecenstvo nejvice oceni-
lo. Z vystoupeni ostatnich hudebnikli svym vykonem zaujala sopranistka Riedo-
vd, soustavné seznamujici obecenstvo s dilem Leo3e Jandcka, a basista Gutmann,
naproti tomu vykon zpévacky sudetonémeckého puvodu Kiithe Peresové a vykon
anglické houslistky Edy Kerseyové (Ida Cursey) zanechaly obecenstvo dosti chlad-
nym (v piipadé zminéné houslistky pry to bylo zpisobeno tim, Ze houslové skladby
domiciho ptivodu, které zde interpretovala, nereprezentovaly britskou kompozi¢ni
$kolu v nejlepSim svétle, sama interpretka viak pry sviij ukol zvlidala na vysoké
technické drovni; v tom smyslu, pro problemati¢nost dramaturgického vybéru skla-
deb, které ku svému pfednesu zvolila, kritizoval autor téchto vyhrad k vykonu Ker-
seyové, Jifi Mucha, viak i vykon Riedové).

Silné&ji nez hudebni programova &isla zapusobila na pfitomné divdky progra-
mova &st divadelni. V provedeni vétSinou profesiondlnich anebo k profesio-
nalismu sméfujicich divadelnich umélch mélo totiz obecenstvo moznost spatfit
vedle sebe ukdzky inscena¢niho uméni ¢eského, némeckého a anglického, coz mu
umoznovalo porovnat navzidjem interpretacni herecké a rezijni metody uplatfuji-
ci se pfi tvorbé inscena¢nich dél v riznych evropskych zemich,

Némci a Angli¢ané ke svym vystoupenim jako repertodr volili hry ndrodnich
klasikii: zatimco angli¢ti herci pod vedenim vynikajiciho shakespearovského rezi-
séra (tehdy vSak pracujictho hlavné v BBC) Maria Goringa predvedli posledni jed-
ndni Shakespearovy Boufe - Goring se v ném piedstavil i jako herec v roli Pro-
spera, herci némecti, vedeni rezisérem Juliem Gellnerem, sehrdli nékolik scén ze
Schillerova Dona Carlose.

Ocitly se tak vedle sebe ukazky skladeb, které mély k sobé z hlediska stylové-
ho znaéné daleko: pohddkova alegorie pochdzejici z dilny sice nejvyznacnéjiiho
predstavitele renesan¢ni dramatiky, avSak obsahujici silné manjyristické a baroki-
zujici prvky, a typicky romantickd historickd tragédie.

Po strince ideové viak nahodile vzniklé sousedstvi téchto ukdzek prekvapivé
vyjevilo duchovou souvislost her, z nichz byly vybrany: obé se totiz ideové sbiha-
ly do ohniska myslenky, Ze svoboda pfedstavuje hlavni pfedpoklad lidského 3tés-
ti. Ve hie Shakespearové byla viak tato myslenka vyslovovdna prostiednictvim po-
etického pfiméru a vyplyvala z pfedvidéného déje jaksi automaticky, aniz ji
dramatik sty svych postav né&jak pfimo deklaroval, ve hie klasika romantického
dramatického uméni byla naproti tomu ,po schillerovsku“ manifestatné demon-
strovdna - a v pfipominaném vecéeru také interprety ostentativné akcentovdna -
zejména fedi, jiz Schiller ve vystupu Carlose a markyze Posy vlozil do Posovych
ust. Obé tato programovi ¢isla se viak sobé navzdjem pfipodobiiovala i silou svého
humanistického poselstvi, vyzvou, aby se lidé, jednotlivci i narody, snaZili pieko-
ndvat rozpory, které je rozdéluji, a své vztahy upravovali v duchu vzdjemné lid-
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ské solidarity, a tfebaZe prvni vyznivala smirné a druhd tragicky, obé vyvoldvaly
v divacich stenické pocity; v tom smyslu se dramaturgickd volba, kterd pfivedla
zminénd programova ¢isla na repertodr vecera, ukazala velmi vhodnou.

V uvedeném smyslu k programovym ¢islim viazenym do repertodru vecera
némeckymi a anglickymi divadelniky méla oviem blizko i ukdzka ceského drama-
tického uméni, se kterou na slavnostnim pfedstaveni CBFC vystoupila skupina
feskych divadelnikli, vedend Otou Ornestem, dvé dramatické scény vybrané
z ivodu 1. jedndni historického dramatu Arnosta Dvofdka Husité; ackoliv mezi
datem vzniku tohoto dramatu a daty vzniku Shakespearovy Boufe a Schillerova
Dona Carlose se rozprostira Casovy usek v pfipadé Boufe v rozsahu tii stoleti,
v pfipadé Carlose v rozsahu jednoho sta let, tedy doba, béhem niZz divadelni uméni
proslo nékolikerou slohovou proménou, prece jen Dvotdkovo expresionistické
drama, tézici svij pfibéh z feské historie, a to - jak nizev napovidd - z déju doby
shusitské“, tedy z prvni pule 15. stoleti, a ukazujici, zejména ve svych tvodnich
expozi¢nich scéndch, pfic¢iny vzniku husitského hnuti, se sblizovalo s ukdzkami vy-
branymi z dél uzndvanych klasiki mnohocetnymi svymi rysy, pfedeviim pak svym
vnitinim ideovym obsahem, vyvolanym tthnutim postav k idedlu napravy socidlnich
poméri ve smyslu ustaveni harmonického spolecenského fadu, ktery by umozno-
val svobodny a Stastny Zivot kazdého ¢lovéka.

Lébel [Lébl], E. [Eugen): Ve sluibdch éeskoslovenského sjednoceni, Pred valnou hromadou Czechoslovak-British
Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 6 [tamté? viz , Kalenddr podniki.
Londyn. Czechoslovak-British Friendship Club /.../, 26. ledna 6 hod.: Slavnostni pedstaveni v Arts Theatre.“ /Oznam-
ka,/ S. 6). - Nesign.: Nezdolatelné Cechy, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 4 (23. 1. 1942), 5. 5. -, Diese Woche. [...],
Czechoslovak—British Friendship Club [...] Montag 26. 1. 6 p.m. Gala Performance im Art Theatre, 6, Gt. Newport
§t, W.C.2.“[Ozndmka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S. 12. - Nesign.: Slavnostni ckademie
Friendship Clubu, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - -S- [Kornel Synek /?/]: T7i kulturni
piedstavent, Cechoslovak, r. 4, 1942, €. 6 (6. 2. 1942), s. 5. - jm. [Jiti Mucha]: Gala pfedstaveni Friendship
Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 4/34 (15. 2. 1942), s. 4. - Nesign.: Husttv vecer u délostrelctl,
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 15/45 (1. 8. 1942), 5. 5. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22.
11. 1968 a z 19. 9. 1972, Ziznamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby.

Husité

Kdyz v 1été¢ 1941 Brusidk po nékdejsim uvedeni Ornestovy parafriaze Burianovy
Vojny, Ornestem pojmenované burianovskym terminem Lidovd suita, nastudoval Hru
o svaté Doroté a Zebravého Bakuse, neboli Lidovou suitu v Londyné v poradi ,druhou®,
inscenaci jako vzoru se rovnéz pfidrzujici Burianovy prace s folklorem, vyvolal v &s.
exilové vetejnosti v Britanii dojem, Ze centrdlni divadeln{ skupina Mladého Cesko-
slovenska, k niZ se po pfichodu z Francie pfipojil, plijde ve své inscenaéni tvorbé
dusledné tou cestou, kterou doma tésné pfed okupaci ¢eskych zemi a na jejim
pocdtku vyznacila ¢innost nas{ domdci divadelni avantgardy, zejména pak Buria-
novy pokusy o rekonstrukci ducha a tvaru barokniho a postbarokniho divadla li-
dového, skrze nez Burian, tento netinavny divadelni experimentdtor, hledal nové
moznosti modemniho divadelniho vyjadfovani. V{sledky snah mladych londynskjch
divadelnikii navdzat v tomto sméru na avantgardu a na E. F. Buriana byly tou mé-
rou piesvédcCivé, ze se zddlo, Ze priavé pokracovini na této cesté skytd mladému
souboru nejlep§i moinosti uméleckého rozvoje. Piekvapilo proto, kdyz
o slavnostnim pfedstaveni Klubu &s.-britského pfitelstvi mladi divadelnici do sou-
téZe se svymi némeckymi a britskymi kolegy, s jejich ukdzkami dramatiky dvou
zemi, v nichZ vyspélost zejména pravé dramatické tvorby dosihla vysokého stup-
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né, vstoupili s ukdzkou ceské ndrodni dramatiky vice méné toho typu, jaky pés-
tovaly u nds doma velké oficidlni scény.

Arnost Dvorik, piislusnik generace nastupujici uméleckou drdhu na pocatku
20. stoleti (nar. 1881), stal se u nds snad nejvyraznéjSim predstavitelem tvirich
snah usilujicich prosadit v dramatické tvorbé do hegemonni pozice zinr tzv. ,zd-
stupového dramatu®, tedy dramatu, které neni usoustfedéno na ose pfibéhu jed-
noho ustfedniho hrdiny a které se skutecnost snazi zachytit jako urcitou sumu
vzdjemné se prolinajicich osudi pfisludnikii velkého lidského spolecenstvi. Pfitom
viak Dvorak ve své vlastni tvorbé své usili o hegemonizaci tohoto dramatického
zanru spojoval se svou zilibou ve studiu historie a stal se dik tomu v déjinndch
feské dramaturgie i ¢elnym predstavitelem modernich snah o renovaci vyznamu
dramatického Zinru tzv. dramatu historického. Tak jako jinym ,pé&stitelim* dra-
matu tohoto typu mu co dramatikovi §lo nikoli o to, aby poddval ve svych dra-
matickych pracich pravdivy obraz historie jako takové, jako odeznélé minulosti,
nybrz aby zobrazenim urcitych historickych jevi1, které upoutaly jeho pozornost,
zobrazenim povySenym v podobenstvi, nastavil zrcadlo dobé, ve které sam Zil,
a skrze své dilo tak do soucasnosti ideové zasidhl. Na tomto principu byla zbudo-
vana vétdina jeho her, a oviem i Husité, drama, které napsal roku 1919, tedy bez-
prostfedné po skonceni prvni svétové vilky a po vzniku samostatné republiky, a ve
kterém chtél nové se utvarejici demokratické spolecnosti v nadi vlasti predestiit
k tvaze nékolik zdkladnich otdzek pravé z oblasti vefejné moralky.

V tu dobu Dvofdk Zivé sympatizoval s hnutim sledujicim jako cil ,vSeobsah-
lou socializaci spole¢nosti® a tyto své sympatie projevil navenek mj. také tim, ze
se zapojil do aktivit ¢eské socidlnédemokratické strany projevujicich se v oblasti
kultury, a to pfedeviim do jejiho usili vybudovat v Praze tzv. Socialistickou scé-
nu, tj. vieobecné pfistupné ,divadlo pracujiciho lidu“; v letech 1920 a 1921 pu-
sobil dokonce jako divadelni referent Rudého prava, listu pozvolna se odstépuji-
ci levicové frakce ¢eské socidlni demokracie, komunistd, od roku 1924 pak jako
spolupracovnik hlavni socidlnédemokratické tribuny, Prdva lidu. I kdyz mu jeho
programové vyzndvany individualismus - patfil vlastné ke skupiné literdti-,anar-
chistickych bufi¢i“ - zabranil postavit se plné na stanovisko politické levice, svym
socidlnim citénim, svou ndklonnosti k organizovanému hnuti délnictva i odporem
k byrokratickym institucim mé3tického stitu a v neposledni fadé i svym ateismem,
ji byl blizky.

Rovnéz drama Husité, jehoz prvniho provedeni se v Méstském divadle na Kra-
lovskych Vinohradech roku 1919 ujal tehdej$i umélecky $¢éf onoho divadla Karel
Hugo Hilar (premiéra se uskutecnila 16. listopadu 1919) a jez Dvotdk pozdéji pre-
pracoval a v éervnu 1922 znovu na scénu uvedl ve spoluprici s Jifim Krohou ve
své vlastni reZii - nastudoval je tehdy s ochotnickymi herci sdruzenymi v drama-
tickém odboru mistn{ organizace Cs. strany nirodnésocialistické v Kosmonosich
v pfirodnim divadle zbudovaném v zahradé zdmku v Josefodole -, bylo plné plo-
dem jeho socialistického smysleni. Dvofak se v ném pokusil v podobé jakési dra-
matické fresky podat novy pohled na husitstvi, na pfiCiny jeho vzniku, vzmachu
a konec¢né i tragického zaniku. Husitismus pojal jako masové socidlni hnuti, kte-
ré chtélo - podobné jako socialismus - revoluénim ¢inem zrusit vSechnu dishar-
monii panujici v lidskych vztazich a nastolit jednou providy socidlni smir v duchu
utopistickych pfedstav o absolutni spravedlnosti, o uskute¢néni sekularizovaného
idedlu nastoleni ,fi8e BoZi na zemi*, idedlu v tomto piipadé¢ zakotveného v kfes-
tanském uceni. Zaroven chtél timto svym dramatickym obrazem, do jehoZ stredu
zasadil pfedev3im historickou postavu Prokopa Holého, jenz byl pozdé&ji nazvin

582



Velikym, ukdzat, Ze socialistické hnuti ma v husitstvi svého piimého pfedchidce,
a ze tudiz soudobé usili obrodit spole¢nost v duchu socialistického programu roste
u nis z tradice trvajici nékolik set let, a tim zdroven toto usili o spolecensky po-
krok i oslavit.

Jiz tyto vlastnosti €inily politicky levicové orientovanym londynskym divadel-
nikim Dvofdkovo drama blizkym. Nadto vSak v dané spolecenské situaci hra nabi-
zela zcela nové moznosti aktudlniho vykladu. Zejména expozice dramatu, li¢ici stras-
livy dtlak, jemuZ byl pfed vypuknutim husitské revoluce podroben feudily
znevolnény selsky lid a jenz byl ideologicky kryt faleinymi, potfebdm tehdejich
drziteld moci pfizpisobenymi interpretacemi Pisma, a zndzornujici souc¢asné vzdor
lidu proti utla¢ovateliim a jejich pomocnikum, ktery vyusti v ozbrojenou vzpouru,
mohla byt ve chvili, kdy Heydrich rozpoutal v ¢eskych zemich krvavy teror, vnima-
na jako neobycejné aktudlni podobenstvi poméri u nds doma. Nékteré z vyzev,
které v 1. obraze hry pronaseji k vesnickému davu jeji hlavni hrdinové, ¢lenka sek-
ty adamitt Jana a husitsky knéz Prokop, ktery se — kdyz se byl stal svédkem panské
zville, kterd vyustila v masakr nevinnych lidi - odfekne starozdkonniho , Nezabijes!*
a postavi se v ¢elo revolucnich vojsk, vyznivaly zcela souladné s hlavnimi tendence-
mi Cs. exilové vdlecné propagandy.

Byly to nepochybné tyto jeho vlastnosti, pro néz ukazky Dvofikova ,davové-
ho* dramatu Ornest a jeho spolupracovnici zafadili na repertodr Gala Performan-
ce CBFC. Bylo logické, Ze kdyz angliéti a némecti divadelnici volili ke svému vy-
stoupeni programovd ¢isla predstavujici vrcholnd dila jejich ndrodni dramatické
klasiky, zvolili i oni za textovy podklad svého vystoupeni vynatky ze zklasictélého
¢eského dramatu niarodné piizna¢ného razu, a nikoli ukdzky ¢eského uméni folk-
lorntho, i kdyZ ke klasickému dédictvi ceské artificielni dramatické tvorby méli
v podstaté dosti rezervovany vztah.

Dvotdk, Arnost: Husité. Praha 1919. [Zde 1. obraz viz na s. 9-19.] - Majerovd, Marie: Jana Adamitha
v Husitech, Privo lidu 10. dnora 1920. - Fischer, Otakar: K dramatu. Problém a vyhledy. Praha 1919. S.
153-159. - Vodak, Jindtich: Kapitoly 0 dramatu. Praha (Melantrich) 1941. S. 66-68, 132-136. - Krejci, E.:
Amnodt Dvofdk. Praha 1970.

Inscenaéni ztvarnéni ukizek ceské, némecké a anglické dramatické tvorby
predvadénych v rimci Gala Performance of Czechoslovak-British
Friendship Club

Ukdzky vybrané pro Gala Performace of Czechoslovak-British Friendship Club
z dramatické tvorby %echﬁ, Némci a Angli¢ant, tif ndroda, v jejichZ spole¢enském
a kulturnim Zivoté divadlo zaujimalo zcela mimofddné postaveni, pfedstaveny tak-
to o jednom veceru pospolu umoznily obecenstvu na veceru shromazdénému uci-
nit si nazornou pfedstavu o trech riznych, do velké miry modelovych pfistupech
k problému ztvdrfiovdni skute¢nosti v dramatickém dile, k jeho vystavbovym
a slohovym problémim. Ziroven dik rozdilnym reZisérskym zpisobim inscenac-
niho uchopeni vyie pfipomenutfm zptisobem rozriznénych textovych predloh zis-
kalo v3ak toto obecenstvo i moZnost vzijemné porovnat pravé tfi rizné nirodné
pfiznac¢né jevidtnéinterpretacni techniky.

Vyjevy z posledniho jednani Boure v (idajné velmi poeticky pasobicim, témér
az k hravosti pfechyleném inscenaénim podani Angli¢ani Goringa a jeho druhi,
napf. Geralda Mooreho aj., ostfe kontrastovaly se scénami z Dona Carlose, v nichz
némecti umélci Paul Demel, Peter Ihle (Illing), Gerhard Hinze a W. Schlosser, ve-
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deni rezisérem Juliem Gellnerem, téZili i¢in z dynamickych a vytvarné velmi pu-
sobivych svételnych promén; v hereckém projevu tihli nicméné spie k realistické
charakterizaci postav.

Ponékud jiny pfistup k vikolu jevistné ztvarnit dramatické dilo vice méné kla-
sické povahy se projevoval v inscenaci vjjevi1 expresionistické hry Dvordkovy, s niz
vystoupila skupina ¢eskd. Zde bylo napf. jiz zdkladni pojeti jevi§tni vypravy némecké
inscenace, zaloZzené na principu Serosvitného osvétlovdni dramatickych vyjevi
v ¢erné vykryvaném jeviStnim prostoru, vystiiddno pojetim, které - pracujic sice
jen s jednoduchymi ndznakovymi dekora¢nimi prvky, jakymisi ,znaky* objektivni
skute¢nosti, umistovalo tyto prvky pfed bily horizont, na scénu plnou svételného
jasu. Obdobné ,ndznakovym* zpisobem, expresionisticky zkratkovité, byly herecky
vyznaCoviny postavy hry, které sim dramatik charakterizoval jen pomoci velmi
uspornych prostredki.

Provedeni hry ve zvoleném stylovém nasazeni viak pry uvizlo v puli cesty. Za
vynikajici herecky vykon kritika oznacila pouze vykon Oty Ornesta v roli Proko-
pa, ostatni ¢lenové souboru, mj. i Tigrid, Schwarz, Hlavi¢kovd a Bergerovd, pry
viak postavy kladouci zna¢né naroky na tvofivé schopnosti hercii nedokazali cha-
rakterizovat s potfebnou vnitfni pfesvédcivosti. Bylo patrno, Ze na tkoly tohoto
druhu sily souboru, sily $kolené dotud téméf vyhradné na ukolech, jez pfinasela
dramatika avantgardniho divadelniho programu vyzadujici spie pfesnou préci se
slovem, s pohybem, s hudbou a s vytvarnymi prostfedky a kladouci velky dtraz
na kolektivni souhru viech ¢initelt viznamové vystavby dila na podkladé do de-
taild propracované ,partitury” inscenace, s vyjimkou Ornesta postridajici hlubsich
profesiondlnich zkuSenosti s hereckou praci pfi vytvareni roli dramat jiného sty-
lového zameéreni, jesté nestaci. Podle referenta listu Cechoslovak kryjiciho se znac-
kou -S- (snad Evien Klinger-Kornel Synek), ,jejich pfedstaveni v Arts Theatre
se vyznacovalo rozpacitou polovicatosti a rddoby dospélosti divadelniho odpoled-
ne, svéfeného studentim dramatické konzervatofe®. TyZ kritik pak vytykal herctim,
ze se pfi interpretaci postav uchyluji k pfehnanému patosu a Ze usilujf o chténou
okdzalost, od niZ je jen kriacek k nechténé sméSnosti: vyjevy uvddéjici na scénu
v postavich vzboufenych husith statisty mavajici zufivé palcity pusobily pry po-
nékud komicky (pfichod téchto ,husiti* na jevisté mu pfipominal prosluly ,po-
chod duchii* z ochotnickych provedeni Raupachova Mlyndre a jeho ditéte).

Nesign.: Slavnostni akademie Friendship Clubu, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 5 (30. 1. 1942), 5. 8. - -5- [Kor-
nel Synek /?/]: T¥i kulturni predstaveni, Cechoslovik, r. 4, 1942, €. 6 (6. 2. 1942), s. 5. - jm. [Jifi Mucha):
Gala predstaveni Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 4/34 (15. 2. 1942), s. 4.

Ohlas inscenace Husita

Obecenstvo - to kritik -S- charakterizuje jako ,obvyklé a spolehlivé” - pfija-
lo program vecera velmi piiznivé, kdeZto u referentli ceskych exilovych €asopist
vzbuzoval - zejména pak ukdzky Dvofdkovych Husiti - jisté rozpaky. A to tim véts{
rozpaky, ze v tutéZz dobu proskodila na verejnost zprava, ze feskd skupina ve spo-
lupraci s némeckymi divadelniky pfipravuje k provedeni populirni dilo nasi ob-
rozenecké dramaturgie, veselohru Jana Nepomuka Stépanka Cech a Némec. Nékte-
rym posuzovateliim se zddlo, Ze tato dramaturgickd volba neni pouze nahodilym
vybocenim z jejtho sledovaného programového smérovani, sméfovini rozvijejici-
ho pfinosy ¢s. mezivileného avantgardniho divadla a evidentné ji vedouciho k nej-
vét$im jejim \spéchtm, ale rozeznavali v ni vyraz snahy mladych divadelnikd pii-

584



podobnit se oficidlnim divadlim. Referent Cechoslovéka spatfoval v tomto poéi-
nu ptiznak prekvapujiciho a ,marného" obratu divadelni skupiny Mladého Ces-
koslovenska od avantgardy k ,ndrodnimu divadelnictvi®,

Ptihlédneme-li oviem k okolnostem, za nichZ tito mladi v Londyné pracova-
li, sotva miZzeme oznadit jejich pokus zahrnout vedle dramatiky, na niz tvofivé po-
ukdzala prdvé avantgarda - at uz §lo o hry lidové provenience, Vojnu, Hru o svaté
Doroté, Zebravého Bakuse a dalsi, nebo o pdsma a montizZe artificielnich dél bds-
nickych a prozaickych, z jejichz rodu byl napt. Kfest svatého Vladimira anebo Mar-
kéta Lazarovd - do svého dramaturgického programu i nékteré texty ,pravidelné
dramaturgie® za nazorovou ,konverzi“. V jejich volbé - a to at uZ §lo o malo hrané
Husity, programové dilo moderniho ceského divadla, v provedeni Hilarové to
ptimo revoluéni ¢in, byt uskutecnény paradoxné na oficidlnim jevisti, v Méstském
divadle na Krilovskych Vinohradech, dilo, které v dobovych souvislostech naby-
valo nové aktudlnosti, nebo i o obrozeneckého Cecha a Némce, veselohru, ktera
po proslulé inscenaci Klubu éeskych a némeckych divadelnich pracovniki
v soumracné dobé pred Mnichovem ziskala u nds punc dila proklamujicitho po-
tfebu tolerantntho souziti ceské i némecké narodni pospolitosti a plédujictho za
solidaritu protifadistickych sil ¢eskych a némeckyjch - Ize spiSe nez projev tendence
pfizptisobit se konvenci vidét projev jejich postupné vzristajiciho vsili rozsifit
dosavadni pomérné tizkou dramaturgickou zdkladnu své tvorby, tvofivé rozvijet
avantgardni odkaz. Jestlize mladi divadelnici nechtéli pouze reprodukovat avant-
gardou jiz objevené divadelni hodnoty, a pfedlapovat tak na misté, ale po zvole-
né cesté naopak postupovat samostatné kupfedu a objevovat hodnoty nové, ne-
zbyvalo, neZ snaZit se od opakovani dél objevenych v prvorepublikové dobé
ceskymi avantgardnimi divadly pfejit k vytvareni vlastni, na avantgardé jen nepfi-
mo zdvislé dramaturgii.
-S- [Kornel Synek /?/]: T# kulturni predstaveni, Cechoslovak, r. 4, 1942, &. 6 (6. 2. 1942), . 5.

Kulturnépoliticky vyznam inscenace Husith

Ale i v pfipadé, Zze odhlédneme od vyznamu uvedeni Husitii pro formovani
postupu skupiny v oblasti tvorby dramaturgické, predstavovalo oviem zatfazeni
Dvotdkovych Husitii do repertodaru Gala Performance CBFC za dané spolecenské
situace nesporné progresivni programovy ¢in. V dobé okupace a vdlky bylo u nas
doma uvadéni jakychkoliv historickych her tematicky cerpajicich z vrcholnych
udobi nirodnich déjin a probouzejicich v publiku pocity nirodni hrdosti, natoz
pak her s tematikou ¢erpanou z obdobi husitské revoluce, nacistickou cenzurou
zcela znemoznéno. V prostfedi kulturnich aktivit ¢s. emigrace pobyvajici v ciziné
ji prételsky naklonéné se takové hry neobjevovaly na jevisti zase proto, ze k je-
jich uvddéni nebyly pithodné provozni pfedpoklady a Zze chybéla leckde i drama-
turgickd odvaha (uvedeni Tylova Jana Husa ochotniky z Klubu T. G. Masaryka
v sokolovné v New Yorku roku 1942 pfedstavovalo v tomto smyslu naprostou vy-
jimku). Mladi &. londynsti divadelnici svou dramaturgickou volbou tuto odvahu
alespon zCasti prokdzali, a ackoliv tim nijak zdsadné nepfispéli k dalSimu vyvojo-
vému vzestupu tvirciho Usili o vytvoreni ¢eského historického dramatu s aktudl-
nim ideologickym obsahem, pfispéli v obtiznjch podminkach kulturni price
v exilu k udrzZeni jeho tradice. S jistym pfedstihem pfitom poukdzali k ndmétové
oblasti eské dramatické tvorby, k niZ se v brzké budoucnosti, bezprostfedné po
skonéeni okupace a vilky, méla upfiit pozornost i daldich ¢eskych divadelniki.
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jm. [Jifi Mucha): Gala predstaveni Friendship Clubu, Mladé Ceskoslovensko, r.3,1942,¢.4/34 (15. 2. 1942),
s. 4. - Nesign.: Dnes vecer slavnostni predstaveni Klubu T. G. Masaryk, New Yorské listy, Vol. 67, No 74 (26.
2. 1942), P. 6. - Nesign.: Jan Hus (rubr. Divadlo), New Yorské listy, Vol. 67, No 78 (3. 3. 1942), P. 5. -
Nesign.: Historickd hra Jan Hus, podruhé!, New Yorské listy, Vol. 67, No 88 (14. 3. 1942), P. 5.

Husitské revolu¢ni hnuti jako téma kulturnich a uméleckych poradi ¢s.
emigrace ve Velké Britanii v roce 1942

V té souvislosti se jevi jako nadmiru pfizna¢né, Ze se na pocitku roku 1942
na repertodru divadelnich podniku &s. emigrace v Londyné objevily ukdzky hned
dvou dramatickych praci téZicich své latky z doby ,husitské” - Bih, cisai a sedldk
a Husité. Nadto v téze dobé pocina &s. kulturni propaganda tradice husitského
hnuti jako tradice podnétné i pro soucasny boj ceského lidu za svobodu pfipo-
minat i v kulturnich programech uskutecfiovanych v prostfedi ¢s. vojenskych jed-
notek v Britdnii: tak napf. na poddtku cervence 1942 pfisluSnici délostfelecké
jednotky 1. ¢s. samostatné brigddy ve Velké Britdnii uspofddali v misté svého sou-
stfedéni pfi piilezitosti vyroéniho dne smrti mistra Jana Husa na popravéi hrani-
ci ve€er k ucténi jeho pamitky, na némz se vedle pfednasky, kladoudi si za cil
pribliZit publiku jak Zivy vyznam Husova uceni pro soucasnost, tak aktudlni vy-
znam pravé tradice husitismu, z tohoto uceni vyvozeného, objevilo i nékolik pro-
gramovych disel sledujicich obdobny cil; napf. recita¢ni vystoupeni zilezejici v s6-
lovém ,Etéckém” prednesu dopisu, ktery Hus zaslal domti krajaniim z kostnického
vézeni kritce pfed popravou, a sborovi recitace epické bésné Svatopluka Cecha
Husita na Baltu.

V tom vSem muZzeme spatiovat piiznaky pocinajictho nového vzepéti zdjmu ces-
ké vefejnosti o husitské revolu¢ni hnuti, jehoz ideovy odkaz sehrdl zejména v procesu
socidlniho a narodniho sebeuvédomovini Sirokych ¢eskych lidovych vrstev predeviim
v 19. stoleti vjznamnou roli, vzepéti zijmu, ktery v oblasti divadla v jeho povile¢ném
vyvoji vedl posléze piimo k infla¢nimu nasazovani her s niméty cerpanymi z udalosti
husitské revoluce do repertodrt ¢eskych divadel, coZ oviem v tuto pozdni dobu ces-
kého narodniho vyvoje, umrtvujic schopnost kritického posouzeni onoho odkazu,
zapusobilo spie jako vjvojovy prvek charakteru retrogradniho.

Nesign.: Husiv vecer u délostielci, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 15/45 (1. 8. 1942), 5. 5.

Nové londynské provedeni scén z Dvofikovych Husitii

Zaslouzi si pfipomenuti, Ze svou inscenaci vyjevi z 1. obrazu Dvofikovych
Husiti skupina mladych ¢&s. londynskych divadelniki uvedla po case je3té dvakrit.
PribliZzné o mésic pozdéji - 22. inora 1942 odpoledne a téhoZz dne pak jesté znovu
veCer - uspofddal Klub &s.-britského pritelstvi v divadle Mercury na Ladbroke
Road v Notting Hill koncert barytonisty Otakara Krause, a protoZe bylo nutno
pévclv recitdl, sestaveny z ¢eskych pisni, néjak doplnit, pozval k spoluti¢inkovani
i divadelniky; ti vyuzZili takto jim nabidnuté piilezitosti a sehrdli vySe zminéné vy-
jevy této Dvoidkovy hry znovu.

. Kalendd? podniki. Crechoslovak-British Friendship Club [...] 22. rinora v 3 a 7.30 h. odp. v Mercury Theatre
{...J: Koncert Otokara [!] Krause a scéna z Dvordkovych Husitit. “[Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942,

€. 4/34 (15. 2. 1942), 5. 6. - , Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. Sonntag 22. Il. um 7.30 p.m.
Otokar {!] Kraus singt tschechische Lieder [...].“ [Oznamka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 8 (21. 2. 1942, S. 10.
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Neuskuteénéna predstaveni Cecha a Némce, Tvrdych palic a Divadelniho
feditele

Po predstavenich Unbeugsames Bohmen a Gala Performance méla v rdmci akti-
vit Klubu ¢&s.-britského piatelstvi spoluprdce eskych a cesko-némeckych, even-
tudlné némeckych a rakouskych divadelnikii pobyvajicich za valky v Londyné po-
kracovat daliimi spole¢nymi vystoupenimi: pro dvé bezprostfedné nasledujici
takové vystoupeni jejich dramaturgové spoleéné pfipravovali uvedeni staré obro-
zenecké tiiaktové veselohry Jana Nepomuka Stépinka Cech a Némec a dvou krat-
S$ich kusi operni dramaturgie, Dvofdkovy komické zpévohry o jednom déjstvi
Turdé palice a Mozartovy operky Der Schauspieldirektor (Divadelni Teditel, v dobo-
vém tisku uvddéno téz pod ndzvem Operni 7editel).

Jak bylo jiz ptipomenuto, Stépankova veselohra Cech a Némec vznikla sice
za tzv. ndrodniho obrozeni (1816), nicméné nebyla prili§ zasaZzena naciondlni ide-
ologii hnuti s timto procesem spjatého. Uvidéjic ve svém fraskovitém dé&ji na
scénu typické postavy své doby jak z fad Cechd, tak z fad Némci, a misic v ,ma-
karénskych“ dialozich &eltinu s némcinou, svym spole¢enskym a ndrodnostnim
zaméfenim, vychdzejicim z predstavy, Ze vSechny ndrody jsou si pfed Bohem rov-
ny a Ze tedy jejich souZiti md se dit v duchu tolerance a vzdjemné spoluprice,
upoutala jiz u nas doma pfed vdlkou pozornost feskjch a némeckych divadel-
nich umélcy, ¢lent prazskych, ale i mimoprazskych ,kamennych“ divadel, ktefi
hledali vhodnou pfilezZitost vefejné osvédcit svou vili k spolupraci v duchu ono-
ho bezpredsudeéného souziti lidi dobré vile a dat pfiklad takové spoluprice
viech demokratickych sil v situaci, kdy faSismus a nacionalismus mezi narody,
ndrodnostmi a dokonce mezi rasami podle svych zvrdcenych ideologii rozlijovaly,
vyvyiujice jedny nad druhé. Roku 1936 nastudovali pod rezijnim vedenim Véc-
lava Vydry ve svém volném ¢ase toto jednoduché dilko nejprve v Praze ¢leno-
vé Klubu ¢eskych a némeckych divadelnich pracovnikti a uvedli je - vidy za vel-
kého zijmu vefejnosti - jednak v prazském Stavovském divadle, jednak
v Méstském divadle na Vinohradech, ale také v Novém némeckém divadle, po-
sléze i v karlinském Varieté (pozdéj§im Hudebnim divadle v Karliné). Rovnéz
v Moravské Ostravé, kde byla zaloZena jiz roku 1936 pobocka zminéného klu-
bu, byla roku 1937 hrdna tato hra ve zdej$im jak feském, tak némeckém diva-
dle pfi vyprodanych domech. Navazujice na tuto divadelni demonstraci ndrod-
nostni bezpfedsudeénosti €s. divadelnich tvirch z doby tésné pifedvilecné,
rozhodli se exilovi &e$ti a némecéti divadelni umélci roku 1942 skrze tuto starou,
prostinkou hru manifestovat, ze ani za tehdy vystupfiované valecné psychézy, kdy
stity a ndrody Spojenecké koalice prozatim na vile¢cném poli svij zdpas
s agresory prohrévaly, a proto i nasazovaly v ném viechny sily, idea ¢esko-né-
mecké spoluprice na demokratickém zikladé nijak neutrpéla, a sami Cesi pak
i manifestovat, Ze svj boj vedou proti nacismu a faSismu, a nikoli proti viem
Némcum. Prostinkd hra v soumracné dobé pfed- a pomnichovské jiz doma, ale
v pritbéhu druhé svétové valky i v exilu se tak dik spole¢nému nasazeni herct
ceskych a némeckych ,kamennych“ divadel neéekané zaktualizovala a proménila
v symbol solidarity vSech demokratickych sil CSR, at Cechti, Slovaki, Némcd,
Poldkd, Rusind, Madart atp.

Sviij zdmér tuto hru znovu inscenovat ohlisili ¢s. divadelnici v Londyné ve-
fejné jiz v prosinci 1941. I v tomto pfipadé se o jeji nastudovdni méli postarat -
a to pod patronaci CBFC - Ce$i a Némci spolené. ReZie se ujal nékdejsi drama-
turg a reZisér Mé&stského divadla na Krilovskych Vinohradech z éry Hilarovy, Jo-

587



sef Kodicek, hudbu k inscenaci napsal Bernard Griin, k ticinkovéni na pfedsta-
veni byli pak pfizvani vyznamni ¢eSti a némecti herci bydlici v Londyné, mezi nimi
i néktefi z téch, ktefi tucinkovali v piedstavenich této hry uskuteénénych
v predviletné dob& v CSR. Jeji provedeni se vsak mélo uskutetnit nikoli
v Arts Theatre, ale v divadle Mercury.

V témz Case - v lednu 1942 - se &s. exilovi divadelni umélci ¢eské i némecké
ndrodnosti, profesné zaméreni k operni tvorbé, rozhodli pod zastitou CBFC spo-
le¢né pfipravit, a to jiz pro inorovy repertoarovy pofad Mercury Theatre v Lon-
dyné, rovnéz operni vecer podobného manifesta¢niho zaméreni.

Na jeho pofadu mély byt dvé klasické operni jednoaktovky, Dvorakovy Turdé
palice v rezii Oty Ornesta a MozartQv Schauspieldirektor (Divadelni veditel, Operni edi-
tel) v dramaturgické vipravé Richarda Duschinského a v rezii Julia Gellnera, obé pak
v hudebnim nastudovéani tehdy v londynském exilu pobyjvajiciho byvalého umélec-
kého $éfa opery Nového némeckého divadla v Praze, dirigenta Karla Rankla.

Nicméné navzdory fadé seriéznich piipravnych kroku, které byly k cili uvést

tyto hry do londynskych repertodrii podniknuty, ani jedna z nich se nakonec na
vefejnosti neobjevila. Z dostupnych materidld nelze zjistit, pro¢ se tak stalo. Ani
sami autofi téchto projektu si jiz nepamatuji, na jakych prekazkdch ptipravy ztros-
kotaly. Neni vylouéeno, Ze v obdobi, kdy obé predstaveni méla vstoupit na jevisté
- v obdobi, v némz CBFC doSiroka rozvinul svou kulturnépropaga¢ni ¢innost, tak-
Ze jeden podnik stihal druhy -, pro inflaci riznych pfileZitostnych vystoupeni ne-
zbyl &s. divadelnikiim zainteresovanym na jejich realizaci ¢as na systematickou pra-
ci, jaké si vyzadovalo nastudovdni cinohry celovecerniho rozméru a dvou
rozmérové sice kratdich opernich dél, které viak spole¢né vydaly na dalsf celove-
¢erni ,,pédiovy” kulturni podnik.
Nesign.: , Der Czechoslovak-British Friendship Club bereitet [... ]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 3, 1941,
Nr. 50 (13. 12. 1941), S. 9. - Nesign.: Bohatd kulturni éinnost Czechoslovak-British Friendship Clubu v Londy-
né, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 5. - Nesign.: ,Karl Rankl, der ehemalige Opern-
chef der Prager Deutschen Theaters [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, Nr. 2 (10. 1. 1942), S. 9. -
-S- [Kornel Synek /?/]): T#i kulturn{ predstavent, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 6 (6. 2. 1942), s. 5. - Osobni
vypovédi Oty Omesta (Praha) z 22. 11. 1968 a z 19. 9. 1972, Ziznamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby.
- Schneider, Hansjorg: Exiltheater in der Tschechoslowakei 1933-1938. Berlin (Henschelverlag) 1979. S. 81-
86. - Déjiny ceského divadla. Sv. 4. [Uspot. Frantidek Cerny, redig. Adolf Scherl.] Praha (Academia) 1983.
S. 277-278.

Hoffmanns Erzihlungen-Talles of Hoffmann

Jiny projekt smétujici k nastudovani operniho dila se divadelnikiim némecké
a rakouské nirodnosti, ktefi pfisli do Britdnie z CSR, ve spoluprici s dalsimi né-
meckymi a rakouskymi tvirci, v tomto obdobi vystupfiovanych kulturnich a umé-
leckych aktivit ¢s. exilovych tviirci naproti tomu uskute¢nit podafilo, a to kupo-
divu vice méné v plné profesiondlnich podminkach. Timto realizovanym projektem
bylo nastudovini Hoffmannovych povidek, Hoffmanns Erzéhlungen—Talles of Hoffmann,
jediné to ,vazné“ opery Francouze Jacqua Offenbacha, ktery proslul predevsim
svymi komickymi operami a operetami - opery, jiz tento populdrni skladatel slo-
zil na libreto vychdzejici motivicky z dél némeckého romantického bdsnika Ern-
sta Theodora Amadea Hoffmanna, jehoz libretisté ve fantasknim pfibéhu ziro-
ven exponovali co hlavni postavu.

Z pramend, jez se nim podafilo ziskat, neni zcela zfejmé, kdo, kterd institu-
ce nebo které divadlo, vystupoval v tomto pfipadé v roli producenta zajistujiciho

588



realizaci projektu po strince finanéni ~ byla to patrné soukroma divadelni pro-
ducentskd firma -, vlastnimi jeho realizitory byla viak skupina ¢esko-némeckjch
a tdajné i rakouskych opernich umélcii, pfedevS$im opernich pévcl, sdruZivsich
se pod vedenim ¢&s. dirigenta, praiského roddka Hanse Waltera Siisskinda, ktery
inscenaci nastudoval po striance hudebné interpretacni, a ddle reZiséra a scéno-
grafa Georga Kirsty, blizkého spolupracovnika jednoho z nejvyznamnéjsich teh-
dy baletnich tviirci svétové povésti, choreografa Kurta Joosse, s nimz v britském
exilu pobyval jiz od poloviny tficitych let. V Siisskindové a Kirstové souboru se
shromdzdili iidajné toliko umélci pochdzejici ze zemi kontinentilni Evropy uchva-
cenych nacisty a pobyvajici v exilu v Britdnii; pisemné prameny vyzvedavaji v té
souvislosti zejména icast zpévacky Schifferové, mahlerovského pévce (znameni-
tého interpreta Mahlerovych Lieder eines fahrenden Gesellen—Pisni potulného tovary-
§e) Ernsta Urbacha a ¢esko-némeckého basisty Julia Gutmanna. Ke spoluicinko-
vani s timto souborem byl pfizvin profesiondlni London Opera Orchestra a pro
provedeni inscenace bylo pronajato londynské Strand Theatre, nachdzejici se na
tfidé Aldwych nedaleko Temze (WC 2), pobliz divadla Aldwych.

Suisskind s Kirstou zapodali se studiem dila jiz v listopadu 1941 a premiéra in-

scenace méla se podle vydanych jiz oznameni konat na konci ledna 1942, v ¢asové
vazbé na datum kondni 1. valné hromady Klubu &s.-britského pratelstvi. Pro nena-
dalé pry technické piekazky se viak posléze uskuteénila ve zminéném divadle az 2.
bfezna 1942. Inscenace vychdzejici pry dusledné z tradice evropské kontinentéln{
hudebnédramatické tvorby se u publika, v némzZ podstatnou ¢ast tvorili Britové,
tdajné - alespon podle zprdv soudobého tisku - setkavala pfi kazdém jednotlivém
provedeni s mimofddné vielym ohlasem.
Nesign.: ,, Der tschechoslowakische Pianist und Dirigent H. W. Stsskind [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspie-
gel, Jg. 3, 1941, Nr. 47 (22. 11. 1941), S. 9. - jm [Jifi Mucha): Londynské divadlo, Obzor, r. 2, 1942, &. 2
(dnor 1942), s. 15. - Nesign.:,, W.H. Siisskind [...]" (rubr. Kulturn{ informace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3,
1942, & 4 (15. 2. 1942), s. 4. ~ Nesign.: ,,In der Auffihrung [...]* (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4,
1942, Nr. 9 (28. 2. 1942), S. 9 [tamtéz viz nesign.: Offenback’s Tales of Hoffmann, S. 12). - Nesign.: Offenba-
chovy Hoffmannovy povidky, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 6 (15. 3. 1942), 5. 4. - F. Z.: Hoffmanns
Erzihlungen, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 12 (21. 3. 1942), 8. 9.

Ceské lidové pisné, tance a hry

V sezoné 1941/1942 - v prvnim obdobi své ¢innosti - Klub &s.-britského pia-
telstvi viak tehdy zatitil i provedeni nékolika pofad druhové smiSeného rizu,
uvadéjicich v programovou jednotu vystoupeni hudebni, recita¢ni, tanefni
a divadelni, pofadu, v nichZ se zfetelné obrazel vliv burianovské inspirace, at uz
vyvozeny z Burianovy prace se skladbami lidového puvodu, at z jeho price se
skladbami charakteru artificielni umélecké tvorby.

Prvn{ z t&chto potadt - potad Ceské lidové pisné, tance a hry - uvedl na malé
scénicce spoletenského silu ve svém plivodnim sidle na Pembridge Villas hned
v podzimni ¢asti té sezény, zhruba za dva mésice po svém vzniku, v nedéli 23.
listopadu 1941. Jak ndzev pofadu napovid4, §lo o pofad sestaveny privé ze skla-
deb lidového plivodu, patrné oviem interpretovanych pomoci postupiit modernis-
tické, Burianem do tviiréi praxe zavedené interpretace folklorntho uméni. Kdo,
ktery soubor a s jakym konkrétnim repertoirem v tomto pfedstaveni tehdy vy-
stoupil, se ndm vSak nepodafilo zjistit. Vzhledem k tomu, Ze pocinaje koncem Cerv-
na anebo za¢dtkem CEervence 1941 pfes celé léto aZ do podzimu toho roku (po-
sledni jeji repriza prameny hodnovérné potvrzend se konala 17. zdf{) uvddéla
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centralni divadeln{ skupina Mladého Ceskoslovenska, nové sdruzeni okolo Karla
Brusdka, jeho Lidovou suitu, neni vylouceno, Ze o onom piedstaveni vyplnila po-

fad pravé tato suita anebo alespon néktera jeji jednotliva ¢isla.

»Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club, Sonntag 23 November: Tschechische Volkslieder, Tanz, Spiele.
Zeitspiegel, Jg. 3,1941, Nr. 47 (22.11.1941), S. 12.

Vécné jaro

Vyvrcholenim tvircéich aktivit ¢s. londynskych divadelnich umélca ceské na-
rodnosti, umélci ptivodné sdruzenych v Mladém Ceskoslovensku a v tuto chvili
vystupujicich pod zd3titou Klubu ¢&s.-britského pratelstvi, se nicméné v oné nad-
miru kulturné produktivni sezoné 1941/1942 stalo teprve uvedeni pofadu sesta-
veného z ukdzek vyznamnych dél ¢eské a svétové poezie a prézy, dramatického
pasma nazvaného Vécné jaro, v programovém veceru klubu uspofddaném v jeho
sidle v Mercury Theatre v Londyné dne 16. kvétna 1942,

Hned na tomto misté je tfeba fici, Ze v Londyné zustalo patrné pfi tomto
jediném predstaveni. Ackoliv pofad Vécné jaro byl po umélecké strance mimorad-
n¢ zdafilym podnikem a hned pfi svém prvnim predvedeni onoho 16. kvétna 1942
byl obecenstvem, které do posledniho mista zaplnilo sil Mercury Theatre v Not-
ting Hill na Ladbroke Road, pfijat velmi ptfiznivé, nedockal se v Londyné ndlezi-
tého repertoarového uplatnéni. Ota Ornest ve svjch vzpominkdch sice tvrdi, Ze
na témz misté byl uveden jesté jednou, ale toto tvrzeni se nepodatilo ovéfit -
o jeho reprize, eventudlné o jeho dallich reprizach napf. i &s. exilové ¢asopisy mlci;
jediné dalsi hodnovérnym zpGsobem potvrzené piedstaveni Vécného jara se usku-
te¢nilo pouze mimo Londyn, a to az o rok pozdéji, 8. kvétna 1943, v Ceskoslo-
venském klubu v Oxfordu pfed publikem prevdiné studentskym. Pfesto viak na-
studovani tohoto pofadu patfilo k nejvyznamnéjSim divadelnim uddilostem
v kulturnim zivoté ¢s. emigrace za druhé svétové vilky viibec.

Na rozdil od jinych jejich podniknuti z té doby toto nové vystoupeni ¢lend
nékdejs{ centrélni divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska, v pfitomném ¢ase
rozvijejici své aktivity na pidé CBFC, nemélo pouze piileZitostny raz, nebylo in-
spirovino néjakymi vnéjsimi podnéty, jakymi byla napf. snaha ¢s. emigrace osla-
vovat anebo pfipominat rizné svitky, vyznamna vyro¢i a pamdtné dny ceského
kalenddria, aniZ se zapojovalo do proudu oficidlni kulturni propagandy vyuiivaji-
ci k prezentaci svjch ideologickych zdmért vSech nabizejicich prilezitosti jinym
zpuisobem. Vnéjsim podnétem k jeho uspofidani bylo pouze pravé nastavsi roc-
ni obdobi - jaro, tedy fenomén, ktery oviem postrddal jakéhokoli ideologického,
politicky vyuzitelného pfizvuku.

Vnitini pfi¢iny uvedeni pofadu Vécné jaro vSak byly nesporné v mnohém sméru
sloZit&jsi, nez jak by se bylo dalo vyvodit z této jeho Casové vazby k tohoroénimu
jaru, k jaru vabec. Pofad Vécného jara si nekladl za cil - jak tomu naopak byva
v ptipadé standardnich pofadi ,jarni“ poezie -~ pouze sloZit umélci kazdoro¢né
povinné sklidany hold ,véénému jaru“; v kontrastu k témto konvenénim pofadim
omilajicim donekone¢na, Ze ,jaro je mladi a liska®“, a proto i jako vrcholné vze-
péti Zivotnich sil v pfirodé i v élovéku ,vééné“, chtél odkryt predeviim rub ,jar-
ni“ a ,milostné” lyriky, epiky, eventualné dramatu, tradi¢né spojovanych s timto
pry .nejkrasnéj$im“ roénim obdobim.

Proto se vnucuje i domnénka, Ze jeho zaStiténi souslovim Vécné jaro, navozu-
jicim v navitévnicich kulturnich podnikd predstavu, Ze pijde pfec jen o jedno
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z podniknuti prileZitostného razu, byt inspirované pouze skute¢nosti, ze i v Bri-
tdnii pravé bylo nastalo jaro, bylo do jisté miry neseno Uimyslem zastfit jeho pra-
vou povahu a Ze pfi tomto zastiracim manévru tviirci pofadu ndzev Vécné jaro ,zne-
uzili“ jako svého druhu reklamni trik: v poméru k tomu, co si pod pojmem ,vétné
jaro“ vétsina lidi pfedstavuje, oni chdpali tento ndzev velmi ironicky, a na cedu-
lich a ozndmkiach mél byt tudiz po pravdé uveden v uvozovkach.

Vybér a montdZ vynatk literdrnich dél, které tvotily textovy ziklad tohoto
poradu, byly tidajné spole¢nym autorskym dilem Karla BruSdka a Josefa Schwar-
ze, kteff se ujali také jeho nastudovdni (na nastudovini jeho druhé &isti se podle
svého vlastniho tvrzeni rezijné spolupodilel i Ota Ornest, coZ v3ak autentické
prameny nepotvrzuji), ale rozhodujici mérou se na koncipovdni a utvofeni jeho
dramaturgické bdze podilel priavé BruSdk. I v tomto piipadé Slo o kreaci sloze-
nou z fady dil¢ich programovych ¢isel tematicky se - to vice, ono méné castné
- vztahujicich k tématu vyzna¢enému jejim nazvem, tedy k jaru, na rozdil od ji-
nych kreaci tohoto typu viak tentokrat ona programova ¢isla byla v jednotny celek
vzdjemné spojena pfedeviim vySe zminénym kontroverznim zimérem jaro jako
téma poezie v jeho konvenénim pojeti vlastné odmitajicim.

Do své skladby jeji tvlirci zahrnuli ukazky jarni 2 milostné poezie a prézy Ces-
kého i jinondrodniho pfivodu: byly to ukdzky literdrni tvorby vzniklé v prabéhu
pomérné Sirokého casového tuseku, texty pochdzejici z dob staroziakonnich, texty
romantického ptivodu, ale i lyrické projevy moderni. Rovnéz po strance druhové
a zanrové se kompozice vyznacovala zna¢nym rozpétim dramaturgickych pfistu-
pu: vedle ttvart vyslovené lyrickych, basni a pisni, se tu objevily ukdzky z rozmérné
bdsné lyricko-epického druhu, ale i vyhatky vyslovené epického charakteru, dra-
matické adaptace romanovych vyjevi. Nékteré z texti zde dramaticky ztvirfiova-
nych byly chmurného, aZ tragického ladéni, naproti tomu jiné usilovaly o provo-
kativni ironicky nadhled na zobrazované skutecnosti, ktery v nékterych piipadech
vedl tvarce vecera k pokusim o parodii a perzifldz.

Porad byl rozdélen na dvé rozsahem i vnitfnim uspofdddnim nestejné asti.
Prvn{ tvotily pasdZze vybrané ze tfi vyznamnych klasickych literdrnich dél lyrického,
epického a lyricko-epického druhového charakteru: milostné basné pochazejici z Péti
svitki tvoticich souddst Starého zdkona a pfisuzovanych jako autorovi chybné krali
Salomounovi, z tzv. Pisné Salomounovy neboli tzv. Pisné pisni, dile casti Goethova
~romdnu v dopisech” Utrpeni mladého Werthera a konecné jisté partie Machovy bds-
nické povidky Mdj. Druhou ¢ast programu vyplnilo pak prokomponované celistvé
pasmo lyrickych basni fady pfedevdim ceskych autor(i, Jana Nerudy, Josefa Hory,
Jana Nohy, Jaroslava Seiferta, Vitézslava Nezvala, Karla Tomana, Jaroslava Vrchlic-
kého, Otokara Bfeziny, Jana Zahradnicka a Viktora Dyka (autory uvddime zde
v poradi, v jakém jejich ver3e v tomto pofadu vstupovaly na scénu), mezi nimiz se
jako kuriozni vyjimka uplatnil text jediného cizozemce, Belgi¢ana Emile Verhaerena.

Jak z uvedeného je patrno, i v tomto piipadé byla dramaturgie poradu odvoze-
na z dramaturgickjch koncepci E. F. Buriana z obdobi mezi dvéma valkami. V prvni
asti pofadu, v niZ bylo vlastni jeho téZisté, vSechna programova ¢isla byla pfevzata
z Burianova mezivdle¢ného repertodru: jak Piseri pisni, tak Mdj pro Ceské divadlo -
odkryvajice svym zpilisobem pfednesu, ktery se nejen vymykal z ramce béZnjch fo-
rem recitaéniho pfednesu, ale také stavél na hlavu konvenéni sémantické interpre-
tace téchto texti, jejich skrytou dramaticnost a zaroven i zkonvencionalizovanymi
vyznamy zatemnény jejich vlastni smysl - ,objevili“ vlastné uz E. F. Burian a jeho
voiceband (v piipadé Pisné pisni se na programovém pojeti jeho kreace podileli téz
Max Brod a Jifi Frejka) jiz na konci dvacatych let. Burianova nova inscenaéni ztvar-
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nénf téchto dél v divadle D ve tficitych letech patfila - vedle Vojny - k nejvyznamnéj$im
kreacim &eského divadla té doby viibec. Stejné tak i Utrpeni mladého Werthera - kdyz
byl jako dramatizitor a reZisér z adaptace tohoto Goethova prozaického dila vytvofil
jednu z nejpoetictéjsich, ale v dobovém spolecenském a politickém kontextu také
myslenkové nejprovokativnéjSich inscenaci svého divadla - pfivedl do ¢eskych diva-
delnich repertodri pravé Burian. Druha &ist vecera, montaz z dél riznych basnika
nazvand stejné jako cely pofad souslovim Vécné jaro, byla sice koncipovana na Buria-
novi nezivisle, ale i v ni bylo lze jeho inspiracni vliv vypozorovat.

Cely veler po programové strince vychdazel ze snahy navidzat na programo-

vou a tvardi praxi ¢eské mezivile¢né divadelni avantgardy, a znovu potvrzoval, ze
mladi ¢edti divadelnici v Londyné chtéji byt jejimi pokracovateli.
»Kalendd? podnikii. Czechoslovak-British Friendship Club [...] 16. kvétna 8 hod.: Vécné jaro. [...] Sestavili a 7idi
Josef Schwarz a K. Bru$dk. Mercury Theatre.“ Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 9/39 (1. 5. 1942), s. 6. -
»Program Friendship Clubu. 16. kvétna v 8 hod. v Mercury Theatre [... |: Dramatické pdsmo Vécné jaro. “ [Ozndmka.]
Cechoslovak, r. 4, 1942, & 19 (8. 5. 1942), s. 7. - , Diese Woche. Czechoslovak-British Friendship Club. 16. V.
8 p.m. im Mercury Theatre: Der ewige Frithling (Vécné jaro). Tschechische und deutsche Dichtung. “ [Oznimka.)
Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 19 (9. 5. 1942), S. 9. - , Program Friendship Clubu. 16, kvétna v 8 hod. v Mercury
Theatre [...]: Dramatické pdsmo Vécné jaro. “ [Ozndmka.] Cechoslovik, r. 4, 1942, & 20 (15. 5. 1942), 5. 7. -
»Kalendd? podniki. Czechoslovak-British Friendship Club [...] 16. V. 8 hod.: Véiné jaro. [...] Sestavili Schwarz
a Bruidk. [...] Mercury Theatre. “ [Ozndmka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 10/40 (15. 5. 1942), s. 6.
- S.: Vécné jaro, Cechoslovék, r. 4, 1942, & 21 (22. 5. 1942), 5. 5. - Nesign.: Vé¢né jaro (rubr. Kulturni infor-
mace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 11 (1. 6. 1942), 5. 4. - -g- [Eduard Goldstiicker]: Vécné jaro,
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 12 (20. 6. 1942), s. 6. - f.n.: , Vécné jaro“ v Oxfordu®, Cechoslovik, r.
5, 1943, & 20 (14. 5. 1943), 5. 9. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11. 1968 a z 19. 9. 1972.
Z4znamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby. - Valtrova, Marie-Ornest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na
housle? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Ornestem. Praha (Primus) 1993. S. 92.

Burianova Pisen pisni

V podini avantgardniho E. F. Burianova voicebandu prosluld Piseit Salomou-
nova ze Starého zdkona, kterou pod bézné uzivanym a Burianem téZz pouZitym
nazvem Piseri pisni Brusdk se Schwarzem pfipominali v divodu svého pofadu, vstou-
pila na scénu poprvé v Umélecké besedé 14. prosince 1928.

K prici na inscenaci se tehdy spojili vyznamni umélci: autorem pouzité ipra-
vy byl prazsky némecky basnik, pritel Kafkiiv a prekladatel libret Prodané nevésty
a Janackovych oper do némdiny Max Brod, pro voicebandové provedeni partitu-
ru pripravil a se svym souborem nastudoval E. F. Burian, reZie se tehdy ujal Jiii
Frejka. Vyznamnou jeji slozku predstavovala slozka pohybovd a tanecni, o jeji vy-
tvofeni se pficinila choreografka a tanecnice Mil¢a Mayerova.

Ve snaze priblizit basnické dilo vzniklé asi pred dvéma tisici lety ¢lovéku 20.
stoleti zminéni tviirci podnikli jeho razantni aktualizaci. Radikdlné popfeli jeho
¢asem kanonizovany nabozensky vyklad, ktery milostné lyrické verSe anonymniho
hebrejského tviirce (¢i tviircd) asi z 5. stoleti pf. n. l. interpretoval jako podoben-
stvi vztahu cirkve k Bohu, a pojali Piseri pisni jako klasické dilo Zidovské milostné
lyriky, jehoZz zhava smyslnost ani po tisiciletich a staletich, kterd je délila od doby
jeho vzniku, nijak nevyhasla. Nadto oproti béiné, cirkevnimi dogmaty nezatizené
interpretaci, k jaké se zpravidla uchylovali ti vykladadi, ktefi v dile vidéli pfedevsim
basnicky obraz milostného vztahu pry pfimo izraelského krale Salomouna (hebr.
Selémo) ke krasné Sulamit, zaloZili svou interpretaci na zcela jiné predstavé o vzta-
hové situaci mezi postavami ve veriich exponovanymi. Ta situace méla vyslovené
dramaticky rz: Sulamit jim neptedstavovala opévovanou a vzyvanou milenku kra-

592



le Salomouna, uvidéli v ni otrokyni, kterou kralova zviile odtrhla od jejtho milen-
ce, prostého libanonského pastyte, a uvrhla do harémové izolace jako jednu z tisice
kralovych konkubin. Vytvofivie si toto dé€jové schéma, vytvorili si i pfedpoklady pro
to, aby celé dilo mohli interpretovat v drovni dramatu baladického az tragického
zabarveni: lyrické vylevy tviirce & tviirc versli, (idajné samého Salomouna (pfi-
fknout autorstvi tohoto dila historické postavé Salomouna modernt literdrni véda
odmit4 jiz zcela kategoricky!), vloZili do tst postavé nebohé Sulamit, kterd — drze-
na krélovymi pochopy v harému jako v zalafi - vyslovuje skrze né sviij zal nad ztra-
cenou ldskou, zpovida se ze své neukojitelné touhy vrdtit se ke svému vzddlenému
milému. Prijaty vyklad, pfevracejici pavodni smysl dila ,naruby“, umoznil , aby verse
vnimané vzdy jako verSe oslavujici tvofivou silu lasky naplnéné vyznély tragickym
patosem lasky nenaplnéné a zmafené, ziroven i hofkym vzdorem ¢&lovéka porobe-
ného svévolnou moci, proti niZ neni s to se ubrdnit, ale jiz bude vidy odporovat.

Stejné pojeti uplatnil E. F. Burian i ve svém vlastnim inscena¢nim provedeni
dila v divadle D 35 (premiéra 2. fijna 1934), na némz se spolupodileli kromé ného
a Broda tenkrit jiz zcela jini tvarci. V této nové inscenaci jesté vice vyhrotil spo-
le¢ensky smysl vloZzeny do dila jeho pivodnimi interprety roku 1928, a to az do
podoby ostrého spolecenského protestu proti viemoznym formam itlaku, jimz
jsou v nespravedlivé spole¢nosti podrobovéni prosti lidé (kral Salomoun byl pied-
stavovdn hercem odénym ve fraku s monoklem na oku jako soudoby kapitalista,
¢lenové voicebandu byli obleceni v teplacich!).

Kronika Armddniho uméleckého divadla (Kronika D 34). [Uspof. Zuzana Kofovi.] Praha (Nade vojsko) 1955.
S. 117-121. - Scherl, Adolf: K déjindm ceské divadelni avanigardy. In: Obst, Milan-Scher), Adolf: K défindm
ceské divadelni auantgardy. Praha (Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie v&d) 1962. S. 162-236. — Srba,
Bofivoj: Inscenacni tvorbe E. F. Buriana 1939-1941. Praha (Ustav pro &eskou a svétovou literaturu CSAV)
1980. S. 127-134 [tam viz i odkazy na materidl primarni povahy].

Burianova inscenace Utrpeni mladého Werthera

Burianova scénickd adaptace Goethova Utrpeni mladého Werthera, jiz Brusdk
se Schwarzem v pofadu Vécné jaro pfipominali opét nékolika vybranymi ukazka-
mi vstupujicimi na scénu jako druhé éislo pofadu, se objevila na repertoiru Bu-
rianova divadla D 38 poprvé 12. dubna 1938, tedy v dobé téice jiz poznamenané
naplno se rozvijejicim konfliktem sil svétového fadismu a sil demokracie (premi-
éra predstaveni se uskutecnila skoro na den pfesné mésic po hitlerovském ,an-
§lusu“ Rakouska).

Proslulé dilo klasika némecké literatury, jednoho z hlavnich pfedstavitelii pre-
romantického hnut{ Sturm und Drang, v¢lenil Burian do svého repertodru pro-
to, aby - jak napsal v dopise Thomasu Mannovi - bojoval ,,na hackenkreuzlerov-
ské hranici proti hnédé rozpinavosti zbrani Cd¢isté kultury”. Ale pfibéh
romantického rozervance Werthera, ktery od vyhrad k pseudomorilnim zisadam,
jimiZ se fidi mé&3tacka spolecnost, jez ho obklopuje, dochdzi sice az k totdlni ne-
gaci této spoleénosti, aviak ziroven od pokusu vzboufit se proti ni nakonec pa-
radoxné, v disledku neidspéchu své snahy navdzat nekonvenéni milostny vztah,
k totdlnimu zivotnimu rozladéni a ndsledné k rozhodnuti skonéit Zivot sebevraz-
dou, nemohl tehdy u nejsirsi ceské vefejnosti, kterd se v tu dobu dozadovala, aby
ji divadlo pomoci jednoduchyjch pfimért, jakymi se vyjadfovaly napt. Capkovy hry
Bild nemoc a Matka, orientovalo v pritomném politickém a spolefenském déni,
plné uspét. Ve chvili, kdy po pidu Rakouska do podruéi nacistického Némecka
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ocitla se na programu hitlerovské agrese na prvnim mist& Ceskoslovenské repub-
lika a kdy se ¢eskd narodni pospolitost citila némeckou rozpinavosti bezprostied-
né ohrozena a mobilizovala viechny sily k obrané, tato vefejnost oéekavala - ale-
spoil to ocekdvali lidé stojici na pozici otevieného odporu viadi faSistické agresi
-, ze uméni - a divadlo zvli3té - budou povzbuzovat obéany naSeho stitu k zaujetd
podobného postoje v boji s faSismem. A i kdyZz pisobilo v dobé nacistickym po-
stupem vzedmutého, maximalné vypjatého ¢eského nacionalismu velmi sympaticky,
ze Burian skrze zafazeni pravé dila nejvétiiho z némeckych klasikd, jehoz nadto
Hitler ,nemél rdd“, na repertodr divadla D demonstrativné zjevoval sviij postoj
clovéka ctictho vSechny hodnotné vysledky kulturniho usili, at uz vznikly v tom,
¢i v onom ndrodnim prostiedi, a tak i svou ndrodnostni bezpfedsudeénost, pre-
ce jen jeho uvedeni dila, pfindSejic na scénu problematiku jedince ndrokujiciho
si v rdmci svého pojeti svobody prdvo uskute¢novat sviij Zivot podle svych vlast-
nich pfedstav, a to i privo rozhodnout svobodné o svém dalSim Ziti i neziti, se
jevilo zejména piedstavitelim politické sféry Zivota ¢eské spolecnosti v dané chvili
jako nepfili§ vhodné. Inscenaci napf. tvrdé odsoudil Julius Fucik, ktery v té sou-
vislosti prohlasil, ze Burian ,utikd pfed velkou problematikou doby a upadd do
problémecki”, a dokonce ho obvinil, Ze hldsd v kritické pro ¢&s. stdt spolecenské
a politické situaci ,program passéismu a dekadence® (Fucik oviem proti Buria-
novi jako pry ,renegatovi“ komunistické strany, jimz se - jak jsme jiz naznacili -
v jeho oéich a v o¢ich dalfich ¢lenti oné strany tento umélec stal poté - bylo to
roku predchoziho -, co odsoudil stalinisticky rezim za perzekuci, kterou byli sti-
hani rusti intelektudlové a ktera stihla také jeho pritele, reziséra Vsevoloda Me-
jercholda, tto¢il tehdy soustavné).

Otizka, zda Burian mél ¢i nemél v této spolecensky a politicky dramatické chvili
nasadit na repertodr hru soustfedujici pozornost k problematice individualismu,
nesmi byt ov§em posuzovdna vjhradné ze spolec¢enskych a politickych pozic.

Burian po vystoupeni na obranu perzekvovaného Mejercholda, které mélo za
ndsledek, Ze se s nim komunistickd strana ,rozesla“ ((idajné byl z ni vyloucen poté,
co ji vritil stranickou legitimaci), ocitl se tehdy najednou ve svizelném postaveni.
Pro sviij odpor k némeckému, italskému a Spanélskému fasismu byl objektem az
k hysterii vystupfiovanych ttoku fasisti, ale i jejich sympatizanti z fad krajni pra-
vice. Nové se stal pro své postoje ke stalinismu objektem nevybiravych utoki
i politické levice. Vystaven agresi z obou stran, ocitnuv se nihle jakoby na fron-
tovém uzemi ,nikoho“ mezi dvéma vil¢icimi stranami, vyslovil skrze Werthera, toto
ostie subjektivované dilo romantického ladéni, své nejhlubsi privatni pocity, po-
city osamoceného a moZna az piili§ precitlivélého jedince, skepsi zasazeného re-
volucionire, ktery odciziv se malodusnému prostfedi, jez ho obklopovalo, opros-
tuje se postupné od viech zplsobi konvencniho mysleni, iluzionistického pohledu
na skute¢nost, a prodird se v bolestném duSevnim zipase az k intuitivnimu po-
chopeni ,pravé povahy“ lidské existence, svéta a vesmiru : jeho vztah ke skuted-
nosti se tak totdlné problematizuje. U¢inil to zpisobem umélecky svrchované
pusobivym : dik intenzivnimu proZitku Wertherova usili o pozndni oné ,pravé
povahy* byti i dik zvolenym postuptim scénického ztvirnéni onoho prozitku - déj
Goethova romdnu pfedvedl tu v podobé jevidtnimi prostfedky zpfitomiiovanych
Wertherovych hore¢natych vizi a snii, obrazi, které bézi hrdinovi hlavou, oblu-
zenou jiz pfedsmrtnou agonii, v dramatické situaci, kdy hrdina ukondil své pat-
rini po smyslu véci vraZednym ttokem proti sobé samému. Jako pokus o hlubo-
ky ponor do vnitfniho svéta tohoto romantického hrdiny, do spodnich vrstev jeho
védomi a podvédomi, nemélo toto dilo v soudobé divadelni tvorb&é domdci a cizi
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souméfitelny protéjiek. Pfedstavovalo samo o sobé novy, z hlediska vyvojového
velmi vyspély (a dodejme, Ze dodnes ne zcela docenény) slohovy fenomén surre-
alismem ovlivnéného programu ,poetického divadla“.

Inscenace Werthera v D 38 patii bezpochyby k umélecky nejhodnotnéjsim
kreacim nejen Burianovym, ale i ¢eského a svétového jeviité té doby. Jeji skutec-
na aktudlnost nespocivala v pouhé aktudlnosti politické, nybrz v pokusu o vystiZzeni
opravdu podstatnych, bytostnych problému lidského Ziti. V €em spodivala tato
aktudlnost, vyslovil sim autor inscenace, kdyz prohlisil, Ze pro ného je ,utrpeni
mladého Werthera jesté dneSnim utrpenim*® .

Nicméné skutecnost, Ze predstaveni se pocitové rozchdzelo s tehdy témér
obecn¢ sdilenymi pocity ¢eskych lidi, znemoznila mnohym divikam pochopit jeho
hluboce humanistické poselstvi.

Burian, E. F.: Pruni ,Salon na chodbé“, Program D 38, sv. 2 (24. 9. 1937), s. 45-49. - Fugik, Julius: Meyer-
hold ] a praiskd hysterie, Rudé pravo 7. 1. 1938. - Futik, Julius: O Wertherovi v Divadle E. F. Buriana, Tvor-
ba, r. 13, 1938, €. 20 (20. 5. 1938), s. 238-239. - Burian, E. F.: Tudy cesta nevede, Kriticky mési¢nik, r. 1,
1938, s. 71-74. - Kronika Armddniho umélechého divadla (Kronika D 34). [Uspot. Zuzana Kocovi.] Praha
(Nase vojsko) 1955. S. 281-284, 301, 308-314. - Scherl, Adolf: K déjindm ceské divadelni avantgardy. In:
Obst, Milan-Scherl, Adolf: K déjindm ceské divadelni avanigardy. Praha (Nakladatelstvi Ceskoslovenské aka-
demie v&d) 1962. S. 258-259, 265-266, 268-270. - Srba, Bofivoj: Poetické divadlo E. F. Buriana. Praha-
Bmo (Stdtni pedagogické nakladatelstvi) 1971. Passim.

Burianuv inscenac¢ni prepis Mije

Rovnéz Machiv Mdj, ktery v Brusikové a Schwarzové pofadu Vé¢né jaro tro-
jici ukdzek nékdejSiho dramaturgického programu E. F. Buriana zavr3oval, zauji-
mal svého ¢asu v tvorbé tohoto umélce postaveni dila pro onen program nejpii-
znacnéjsiho.

Do roku 1942, kdy nékdejsi centrilni divadelni skupina Mladého Ceskosloven-
ska v Londyné, zastitovana nové Klubem ¢&s.-britského pfitelstvi, chtéjic jeho uve-
denim demonstrovat svijj vztah k tviiréimu usili tohoto svého hlavniho umélec-
kého vzoru, vystoupila o veCeru Vécné jaro se svym voicebandovym ztvirnénim
druhého zpévu této Michovy lyricko-epické bdsnické povidky, inscenoval Burian
Mdj celkem ¢tyfikrdt. Poprvé jej provedl v podobé velké voicebandové koncertni
kreace s osmi sélisty a s padesiti¢lennym sborem na IV. komornim veceru E. F.
Burianova voicebandu v Umeélecké besedé 15. kvétna 1929, podruhé jako scénic-
kou biaseii interpretovanou jiz nejen koncertnim voicebandovym zpiisobem, ale
i za pomoci nejriznéjSich jevi§tnich prostfedki, mj. i filmu, ve svém D 35 16.
dubna 1935, potfeti pak o rok pozdéji u piilezitosti stého vyro¢i vydani Mdje jako
surrealistickou variantu téhoZz predstaveni tamtéz v cervnu 1936. Konecné poctvrté
znovu v podobé kantatové, znacné se viak od puvodni verze liSici, pfi pohostin-
skych hrdch souboru D 39 ve Valdstejnské zahradé 29. cervna 1939.

Obdobné, jak tomu bylo v pfipadé obou predchozich zminénych dél, Piné
pisni a Utrpeni mladého Werthera, i pii voicebandovém a scénickém piepisu Mdje
oproti konvenéni interpretaci dila, pojeti vyznamy dila znacné zplostujicimu, po-
stavil sviij vlastni vyklad, vyklad zaloZeny na jisté osobni duchovni spfiznénosti
s jeho autorem: Burian se duchové citil ,romantikem pité generace®.

AzZ na voicebandovou kreaci z roku 1939, v niZz ovlivhén dobovou atmosférou
prvnich mésicd okupace piekvapivé rozeznél do plné podoby i jeho lyrické par-
tie sklddajici hold ,zemi ¢eské, zemi milované®, interpretoval toto Michovo dilo
nikoliv jako dilo ,bdsnika rozjisané majové piirody“, jak je vnimala vétina ¢eské

595



spoleénosti, vSichni ti ¢tendfi sentimentdlniho zaloZzeni davajici se uchvitit basni-
kovymi popisy prdvé pfirodnimi, njbrz pfedeviim jako dilo basnika stojictho na
pozici socidlniho vzdoru, bdsnika schopného hlubokého prozitku tragickych po-
loh lidské existence. V podstaté ve viech svych nastudovinich - a to vietné na-
studovdn{ pochdzejictho z doby okupace - kladl ideovy akcent na Machovy moti-
vy predvidéjici romantickou vzpouru socidlné utiiténého jedince proti spolecnosti
plné nepravosti a pfritom opét ostfe subjektivovanymi scénickymi obrazy vyjadril
tvircem dila bytostné procitény stav Zivotni deziluze, kter4 je tu vyrazem totalni-
ho existencidlniho znejisténi individua uvédomujiciho si svou pomijivost.

Kronika Armddniho umélechého divadla (Kronika D 34). [Uspof. Zuzana Kocova.] Praha (Nase vojsko) 1955.
S. 149-151, 217, 219. - Scherl, Adolf: K dé&indm ceské divadelni avantgardy. In: Obst, Milan-Scherl, Adolf:
K déjindm ceshé divadelni avanigardy. Praha (Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd) 1962. S. 164, 239-
241, 283. - Srba, Bofivoj: Poetické divadlo E. F. Buriana. Praha~-Bmo (Stitni pedagogické nakladatelstvi)
1971. Passim. - Srba, Bofivoj: Inscenacni tvorba E. F. Buriana 1939-1941. Praha (Ustav pro Zeskou a svétovou
literaturu CSAV) 1980. S. 126-148 [tam viz i odkazy na materidl primimi povahy].

Ohlas Burianovych inscenaci Pisné pisni, Utrpeni mladého Werthera
a Mije

Interpretujice po strance ideové své literarni pfedlohy - a tim i Zivotni pro-
blematiku v nich zachycovanou - vySe popsanym zpusobem, vyvolaly po svém vstu-
pu na jevi$té viechny tyto tfi zde stru¢né charakterizované Burianovy dramatur-
gické a inscenacni vytvory, které BruSik a Schwarz pfipominali v poradu Vécné
jaro, Pisen pisni a Mdj, a zejména oviem Utrpeni mladého Werthera ve vetejnosti
nejen vinu obdivu, ale - u nékterych divaka - i prudkou nevoli. Obecenstvo ne-
pfijima pravé s nadSenim, vztahuje-li kdo ruku na umélecka dila, jez si v prubéhu
¢asu dobyla pevného mista v obecném povédomi, a to v uréitém zpiisobu kano-
nizované, jakoby zdefinitivnélé ideové interpretace, a jez jsou proto povaZovdna
skoro obecné za ,nedotknutelnd”. Porusi-li takovy ,znesvétitel“ onen rdz zdefini-
tivnéni jejich zkonvencionalizovanych interpretaci néjakym novym jejich ideovym
vykladem, odejme jim tim i charakter ¢ehosi jiz pevné osvojeného, diivérné bliz-
kého, charakter vyznamové pevné stabilizovanych Zivotnich fenoméni, a je to
jakoby jim ubiral na jejich cené, jakoby jim upiral pravo byt nazyvdna skutecny-
mi hodnotami, hodnotami takiikajic ,véénymi“. A to prdvé &inil E. F. Burian, kdyz
v rozporu se soudobym spolecenskym védomim a estetickym citénim pfevracel
naruby tradi¢ni vyklad zndmych dél, vnimanych jako takové ,vécné* hodnoty, a vy-
uzival jich k prezentaci svého vlastniho zplsobu procifovani a prozivini svéta. Neni
proto se co divit, Ze za to sklizel na jedné strané obdiv srozuménych s nim diva-
ki, na druhé strané prudce vyjadiovany nesouhlas jinych divdkh a ze se pro toto
své pocindni stdval ter€em i velmi nevybiravych utoku v tisku i jinde na vefejnos-
ti, itokl vedenych proti nému z riznych stran.

Burianidv osobity, ostfe subjektivovany ideovy vyklad onéch i klasickych dél,
vyklad, ktery je mozno vnimat i jako projev vypjatého individualismu, nepobuio-
val jenom konzervativné smyslejici ,méstaky”, setrvdvajici u své zkonvenénélé vku-
sové normy, proti nimZ avantgarda jako pfekdzice uméleckého pokroku pod hes-
lem ,Epatéz les bourgois!“ zdimérné svymi kreacemi vystupovala, chté&jic je svjmi
kreacemi ,vyvést z klidu“, do velké miry drizdil i pfedstavitele ,protiméstidcké opo-
zice® z fad sympatizanti solidarizujicich se s hnutim politické levice, jimZz tento
vyklad nevyhovoval pfedev$im z hledisek ¢asovych utilitdrnich stranickych zdjmu.
Burianovy interpretace se napf. nékterym pfedstavitelim ¢s. komunistické stra-
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ny jevily jako nesluéitelné s potfebou podporovat kolektivistické citéni lidovych
»mas*, v éemz spatiovali jeden z prvofadych pfedpokladii ispéchu revoluéniho
vystoupeni onéch ,mas“, proto je ve zna¢né mife hodnotili jako ideologicky faktor
urditym zpusobem ohroZujici jejich vlastni politické koncepce, zalozené na rozné-
covéni predstav pfislusnikii socidlné deklasovanych tiid o mozném novém uspora-
déani spole¢nosti prostfednictvim angaZovaného umén{, uméni plné soustfedéné-
ho kolem programu takové generdlni promény sociilnfho faddu svéta. Proto také
- dostdvaje se tim paradoxné na pozici odplrch Michova Mdje z doby prvniho
jeho vydéni, odpiircti rekrutujicich se z €eskych nacionalisticky smyslejicich ,vlas-
tenci” - gesto buficské negace, které se projevovalo v ideové koncepci Buriano-
vych piepisu téchto dél, tvrdé - jak uz fefeno - odsoudil i dfivéjsi Burianiv
obdivovatel, komunisticky novindr a publicista Julius Fuéik: i ten - a¢ to byl ¢lo-
vek tvorivy, ktery navzdory svym ideologickym postojiim, jez ho poutaly s politikou
KSC, mél blizko ke sféfe avantgardistickych kulturnich aktivit (jak to doklida jeho
vztah k Osvobozenému divadlu Voskovce a Wericha) - se ztotoZnoval s nazorem
konzervativei z fad ceské politické reakce, napf. extrémnich nacionalistt
z prostiedi Republikdnské strany malorolnického a zemédélského lidu, tzv. agrar-
niky, Ze je nutno poZadovat po uméni, aby ,nas naplnilo divérou v Zivot a pevnym
védomim, Ze dovedeme Zivot zkradlit a Ze jej zkraslime".

Fulik, Julius: Burianiv Hamlet IIl. aneb Byt ¢i nebyt éili Triny dobré na devo, Rudé pravo 2. 4. 1937. - Fu-
¢ik, Julius: Meyerhold [!] a praiskd hysterie, Rudé privo 7. 1. 1938. - Fudik, Julius: O Wertherovi v Divadle E.
F. Buriana, Tvorba, r. 13, 1938, &. 20 (20. 5. 1938), s. 238-239. - Dalsi ohlasy téchto pfedstaveni v dobovém
tisku vypoditidva Jarmila Srbovi v nepubl. bibliografickém soupisu Soupis casopiseckych clanki k divadelni
tvorbé E. F. Buriana z let 1933-1941, D 34-D41, Brno 1972, Typoscript uloZ. v Divadelnim tistavu-knihov-
na (Praha) a v Moravské zemské knihovné& (Brno). S. 47-48, 61-64, 90-92, 138-139.

Burianovské dramaturgické projekty v inscenacni realizaci londynskych &s.
divadelniku

Tim vétsi pohorSeni zpusobilo, kdyz v dobé vile¢ného zdpasu, za situace, kdy
si politika umén{ takika tiplné podrobila, Bruddk a Schwarz spojili ve své londyn-
ské inscena¢ni kreaci do jednoho programového celku ideové tak vyhranéné ukdz-
ky dramaturgického mysleni Burianova. Postavena vedle sebe, nabyvala v daném
pojeti tato dila ostfe polemického, aZ provokativné ,protispoleiensky“ vyhroce-
ného charakteru: pro tento svilj charakter byla také zna¢nou ¢asti ¢s. emigrace,
a to hlavné ,politickymi lidmi“, nepochopena a odmitnuta.

Obdobné, jak tomu bylo v pripadé pfedchozich ptedstaveni Mladého Cesko-
slovenska inspirovanjch tvorbou E. F. Buriana, neméli tviirci Vécného jara k dis-
pozici piimo texty jimi uvddénych Burianovych dramatickych adaptaci. Opirajice
se o svij nékdejsi divicky zaZitek ziskany pfi zhlédnuti jejich provedeni v divadle
D, a z¢4sti snad i o étendisky zazitek z Cetby téch jejich pasizi, které byly opubli-
kovany v ¢asopise Program D, museli textovy podklad svjch inscenaci vypracovat
do velké miry samostatné, a to predeviim na zdkladé studia ptvodniho znéni li-
terdrnich pfedloh onéch adaptaci. I tentokrit se pfi prepisu onéch predloh do
podoby dramatickych scéndfi Burianovych dramatiza¢nich postupti pfidrzovali jen
Casteéné. Proto ani o prvni &isti Vécného jara nelze hovofit jako o piimé replice
zminénych Burianovych inscenacnich kreaci, nybrz pouze jako o pokusu o novou
jevistni interpretaci klasickych textd, texti Burianem kdysi repertodrové exploa-
tovanym, v duchu programovych pfedstav tohoto vynikajictho divadelniho tvir-
ce, jejich uméleckého vzoru.
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Na rozdil od Buriana, ktery Piseri pisni a Mdj provedl v textové tplnosti a Wer-
thera alespon v relativni tplnosti jeho pfibéhu a k provedeni kazdého z nich vyhra-
dil ¢asovou plochu zvici celovecerniho predstaveni, pfedvedli ¢s. londynsti divadel-
nici v pribéhu jediného velera pouze uréité, s jejich celkovym dramaturgickym
zamérem souladné pasidze onéch tif klasickych dél. Byly to - z Pisné pisni - vystup,
v ném? harémovi otrokyné krdle Salomouna Sulamit si ve va$nivé, hluboce proci-
téné samomluvé privoldvd obraz nadevie milovaného milence, prostého pastyie, od
néhos ji Salomounova zvile navidy oddilila, vjjevy rozmluvy Werthera a Lotty
o jejich vzdjemném vztahu vyistujici v hnévivy Werthertv odsudek spole¢nosti, ktera
vyfazuje ze svého stiedu viechny, kdoZ se vzpiraji jejim konvenénim predsudkiim,
a kone¢né druhy a tieti zpév Mdje, tj. vyjev, jehoZ dé&jovou osu tvofi promluvy véz-
né Viléma odsouzeného k smrti za otcovrazdu, jiz spichal na milostném soku, svém
nepoznaném otci, a ¢ekajictho v posledni noc svého Ziti v temné Zaldfni kobce na
vykondni rozsudku, k ¢emuz ma dojit jiz piistiho jitra, tedy monology plné vyrokii
obzalovdvajicich bezcitnou spolecnost a ziroven problematizujicich saim smysl lid-
ské existence, a vyjev pfedvadéjici, kterak Vilém zhyne pfed branami méstecka
mecem katovym na prahu slune¢ného dne plného rozjasanych zvuki, tvari a barev
k novému Zivotu probuzené majové piirody.

Ale i kdyz londynsti Cesti divadelnici vychazeli pfi upravovani origindlnich texti
do podoby divadelnich libret z Buriana jen velmi volné, jeho ideovy vyklad - zdd
se - pfiejali beze zbytku. Podobné jako v inscenacich Burianovych, polemicky vy-
hrocenych v poméru k ustilenym vykladovym koncepcim, i v jejich inscenaci se
hrdintim téchto dél, Sulamit, Wertherovi i Vilémovi, svét, ktery je obklopuije, jevi
jako svét, ve kterém vladnou nespravedlivé spolecenské poméry znemozhujici pri-
rozeny rozvoj jedince, jako nespravedlnost sama, a sdm individudlni osud ¢lové-
ka jako tragicky udél. Revoltuji proto proti nému i proti nadfazenému mu abso-
lutnimu fddu v marné vzpoufe, vzpoufe, kterd je vyjidiena popéradstvim aZz
nihilistického rodu, vyustujicim z polohy ,rozervanectvi® v ¢iré zoufalstvi vrazed-
ného &inu, ktery hrdinové spichaji bud na sobé samyjch, nebo na jinjych lidech.
Tito hrdinové ztratili veSkerou nadéji na preziti: jedinym zdchytnym bodem,
k némuz se ve svém neutéSeném duchovnim stavu dokdZz{ vztahovat, je védomi,
ze Clovék-jedinec je zaclenén do Fadu prirody, v jejimz kolobéhu sice jako indivi-
duum on sim zanikne, ale svym zpisobem i pfetrvd. A tu pfirodu s jejim ,vé¢-
nym kolotdnim“ viech Zivoucich bytost{ zastupuje v jejich individudlnim pocitu mi-
lostny cit, v némZ také nachdzeji moZnost vlastni seberealizace, byt ve viech
piipadech tento milostny cit, skrze ktery ,v tom druhém*, ve svém milostném pro-
t&jSku, hledaji vlastné sebe sama, beznadéjné ztroskotava na vnéjsich pirekdzkich.
V rozporu s lyrickou oslavou lasky, jak ji pfindSela tzv. ,jarni poezie* domiciho
i ciziho pavodu, nevdhali ani tito mladi ¢esti tvarci ve shodé se svym ucitelem
Burianem poukdzat i na stinné stranky erotismu, jenz vedle slasti pfinasi také
utrpeni, na jeho ve skute¢nosti rovnéz zproblematizovanou povahu, ktera v jejich
existencidlnim podini vlastné plné koresponduje se samou ve smyslu navysost
problematizovanou - a tudiz az tragikomickych rysi absurdniho fenoménu v jejich
ocich nabyvajici - povahou lidského byti vibec.

Montaz ,jarni poezie“ Vécné jaro

Brusiakova a Schwarzova skladba tvofici druhou &ast vecera, oznafena samo-

v

statné ndzvem Vécné jaro, montiz lyrickych verSu ¢eskych bdsnikd, mezi néz byla
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vkomponovina drobnd ukdzka basnické tvorby Verhaerenovy, neméla jiz tak pro-
vokativné vyhranény programovy charakter jako tfi ukazky z ,velké* feské a svétové
klasiky tvorici ¢ast prvni. Tato kreace se spiSe blizila tématu vecera naznaéenému
nazvem, vychdzejic alespon z€asti vstiic o¢ekdvani divakil: jaro se tu traktovalo v pod-
staté ve standardnim pojeti jako doba rozpuku Zivotnich sil a jejich mocného vzma-
chu. Myslenkové a formilné rozmanité verse zrozené v riznych dobdch v tviiréich
dilndch riznych autor spojoval v ni v ideovou jednotu predeviim vztah jejich au-
torta k piirodé jako rezervoiru nekonecné, ,vééné&“ se obrozujicich® tvofivych sil,
v jejichz kolotdni i ,koneény* ¢lovék nachdzi svou ,nekonecnost“. Nicméné i z ni
zaznivaly tény silné disonantni, melancholické a drdsavé bolesné a jeji celkové vy-
znéni - jak z dalSf jeji, blizsi charakteristiky vysvitne - nepostrddalo rovnéz sziravé
ironie a bylo blizké Zivotnimu pesimismu.

Zaklad montize tvorily lyrické basné Jana Nerudy ze sbirky Jarni motivy, které
Neruda posléze zaclenil do své bdsnické sbirky Prosté motivy. V té€chto bdsnich se
jejich tviirce vyzpoviddvd oteviené ze svého Zivota citového, dojmového a nila-
dového, spojuje -~ jak na to svého €asu upozornil Arne Novdk - v souhlase
s tendencemi moderni krajinomalby stav pfirody se stavem své duSe. Nerudovy
verSe vytvorily i zdkladni déjovou linii pisma, nebot navzdory tomu, Ze §lo o ver-
3e ryze lyrické, prokmitdvala jimi i urcitd epickd tendence v podobé ,pfibéhu”
stirnouciho muze, tj. autora téchto versi samého, jehoz erotické pfedstavy a sny
se rozbijely o rmutné skuteénosti socidlntho Zivota a ziistaly v podstaté nenaplné-
ny. VerSe dalsich basnikii pfedstavovaly jen dopliiujici slozku montaze, byt okolo
versi Nerudovjch nebyly seskupeny nahodile, ale byly s nimi tematicky svazany.
Z Nerudovych Jarnich motivi, pfedstavujicich étendfi ve velmi subjektivovaném
poddni pfiznac¢ny zdpas stafi s vybojnym mlddim, symbolizovanym zde pravé ,ja-
rem*, prevzali totiz oba sestavovatelé montaze do své kreace nejen jednotliva dilci
¢isla sbirky, nybrz i jejich celkové kompozicné-tematické zardmovdni, svirajici jed-
notlivosti v organicky celek, zardmovani vystupujici zde v podobé jakéhosi epic-
kého ¢i spise epicko-dramatického situaéniho ramce: tim je u Nerudy - jak zna-
mo - sice jen naznakové exponovand, ve své podstaté viak pomérné dosti
konkrétné charakterizovand situace, tematizovand jako ndvitéva stdrnouciho bis-
nika v rozkvetlém jarnim sadu a jeho konfrontace s déji tam probihajicimi. Na
zdkladé nerudovské inspirace oni sami pak ve své montdZi - aby sepnuli v ni
shromazdény a prezentovany slovesny materidl, riznorodé basné vyse vypocita-
né fady autoril, v onu Zadouci zminénou ideovou jednotu - vytvofili takovou
rdmcovou - tentokrdt plné dramaticky stylizovanou - situaci, situaci v tomto
pfipadé tematizovanou jako setkdni bdsnika Nerudy, ¢lovéka druhé poloviny 19.
stoleti, s pfedstaviteli mlddeze pfitomné doby vilecného bésnéni, setkani,
k nému? dochdzi sice v témZ v rozkvetlém jarnim parku, ale ted bombami zpus-
toSeném, a jez vyisfuje v dobové silné aktualizovanou konfrontaci tézce nemoc-
ného, do sebe pohrouzeného osamélého starce, obestiraného mrzoutskymi ndla-
dami, jehoZz wille Zit je jiz zcela rozloZena jedem skepse, s lyrickfm mlddim,
véficim sice jeSté ve smysl milostnych her, ldsky a Zivota viibec, ale rovnéz jiz -
po zkulenostech ziskanych za vdlky - znejiStélého védomim omezenosti vieho lid-
ského kondni.

ProtoZe text montdZze nemdme Kk dispozici, nejsme s to si o ni ucinit blizsi pred-
stavu. Pamétnici tvrdi, Ze neslo o pouhé pasmo lyrickych monologl, nybrZ Ze texty
byly vzdjemné skloubeny v celek tak, aby byla zachovina logika rozvijeni vySe zmi-
néné zikladni situace. Vnitini ¢lenéni verst se pfizpisobovalo potfebdm drama-
tické akce a jednotlivé verSe a jejich soubory byly rozdéleny mezi jednajici posta-
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vy s pfihlédnutim k jejich pfedem uréenym charaktertim, jako repliky prubézné
rozvijeného dramatického dialogu.

Novik, Arne: Jan Neruda. Praha 1921. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11.01968 2z 19. 9.
1972. Zdznamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby. - Setkdns [Rozhovor s Josefem Cervinkou, tj. Jose-
fem Schwarzem.] Rozhlasové relace vysilan4 ve dnech 17. 5. a 26. 7. 1998 na stanici Ceského rozhlasu
Vltava pfi pfilezitosti 75. viroéi vzniku Cs. rozhlasu.

Scénické ztvarnéni poradu Vééné jaro

Programovy vecer Vécné jaro ptinesl znovu dikaz, ze ani v nouzovych pod-
minkdch Zivota v emigraci, navzdory skromnosti prostfedku, které zde byly k pro-
vozovani divadla exulantim k dispozici, nebylo nutno rezignovat na naplfiovi-
ni vysokych nirokii na uméleckou tvorbu za normilnich okolnosti kladenych.
Kolektiv divadelnikii pofad nastudovaviich si - i pokud $lo o samo inscena¢ni
ztvarnéni text klasickych dél v tomto pofadu znovu piedstavevanych - kladl
vysoké cile a také jich doahl. Pod vedenim Brusikovym a Schwarzovym se vze-
pjal pry ke svému viibec nejvyznamnéjiimu inscena¢nimu vykonu.

Brusdkova a Schwarzova reZie (v posledni ¢dsti se snad na vzniku vecera re-
zijné podilel - jak jiz bylo fe€eno - také Ornest) se pfi inscenaénim pfepisu
pfedvadénych textil snazila vystithat veSkeré popisnosti. Scénickd slozka byla
velmi jednoduchd, zéilezela v pouziti nékolika ndznakovych dekora¢nich prvki
a rekvizit. Kostymi a masek bylo vyuZito jen v mife nezbytné nutné
k charakterizaci postav a prostfedi. Hlavnim vytvarnym prostfedkem bylo svét-
lo, s nimZ pracovali inscendtofi ve zplsobu malifského Serosvitu, tj. vyzveddvali
ze ztemnélé krychle jeviStniho prostoru jen urcité detaily hry. Vytvarnym pro-
sttedkem byl samozfejmé sdm herec. V inscenaci se uplatnila také hudba, a to
zejména na mistech ,$vi“ montdZe, kde bylo tfeba oddélit jednotlivé myslen-
kové nebo déjové sekvence. Hudebni slozku hry pfedstavovalo nékolik klavir-
nich skladeb, dé¢l pfedeviim Ceskych mistri; se svou pry ,obvyklou jemnosti
a brilanci“ je pfednesla Liza Fuchsova.

K hereckému provedeni byl pfizvin idajné deviticlenny (podle zpravy uve-
tejnéné v Cechosloviku bylo to pry pét Zen a étyfi muzi), aviak moznd jen sed-
miclenny kolektiv (to tvrdi jiné dobové zpravy, napf. kriticky referat listu Mla-
dé Ceskoslovensko, podle néhoz v pofadu ufinkovaly pouze tfi hereky).

V prvni &asti vefera tize tikolu zmocnit se dramatickym zplGsobem pfedva-
dénych postav spocivala na nékolika mdlo protagonistech. V této ¢dsti progra-
mu podala podle soudu referentfi jako Sulamit v Pisni pisni a jako Lotty v Utrpeni
mladého Werthera pry vynikajici vikon Véra Langrova. Ve stejném smyslu pou-
kazovala kritika také na vykon, ktery v roli Vézné v Mdji pfedved! Schwarz,
o ném? napf. referent Cechoslovika po zhlédnuti onoho predstaveni konstato-
val, Ze ,vyrtstd v herce pozoruhodné ukaznénosti a cistoty hereckého projevu®.

Naproti tomu zisluhu o to, Ze silnym dojmem zapusobila také druhd cast
pofadu - montdz basni soustfedénych kolem tématu ,vé€cné jaro“, si mohl ten-
to herecky kolektiv pFitist jako celek. Podle referenta listu Cechoslovak, kryjici-
ho se znackou S. (Evien Klinger-Kornel Synek?), pry teprve v této ¢asti ,nasli
mladi lidé sami sebe“ (toto konstatovini se oviem vztahovalo spiSe k ideovému
zaméreni inscenace neZz k problematice hereckého ztvarnéni literarnich pfedloh).
Dokonale sehranému souboru interpretti se pry zde - jak alespon tvrdi zminé-
ny referent - podafilo ,vykouzlit z lyrické samotcelnosti basnickjch monologti
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aZ dramatické vzruSeni a pfiblizit ryzi basnické slovo v dramatické formé, aniz
by co ztratilo na své puvodni poeti¢nosti“. Oporou této &asti inscenace byl ,lid-
sky vroucné a Cisté prokresleny” vykon Oty Ornesta v postavé Jana Nerudy, za-
chycované zde v podobé¢, jakd byla bdsniku tidajné vlastni v obdobi, kdy psal jar-
ni motivy; ten vykon se pry jevil o to pozoruhodnéjiim, Zze Ornest jako pfedstavitel
stirnouciho Nerudy se musel obejit bez rozsihlej§itho vyuZiti prostfedkti masko-
vani a kostymovani a herecky vyznacit nelehkou charakterni figuru jen prostied-
ky hereckého jedndni v roli. Vedle Ornesta pak v rolich mladych lidi souc¢asné
doby v predstaveni vystoupili jesté Rlizena Hlavi¢kovd, Véra Langrova, Alena Ma-
xova, Karel Brusdk, Josef Schwarz a Pavel Tigrid. Celkové se pry zde herecké po-
dani vyznacovalo hlubokym prozitim pfednesu a po strdnce technické i vzorové
tistou deklamaci. To dotvrzoval v Mladém Ceskoslovensku i soud znatky -g-, za
kterou se skryval Eduard Goldstiicker.

S.: Vécné jaro, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 21 (22. 5. 1942), s. 5. - Nesign.: Vétné jaro (rubr. Kultumi infor-
mace), Mladé Ceskoslovensko, 1. 8, 1942, & 11 (1. 6. 1942), s. 4. - -g- [E. Goldstiicker]: Vé¢né jaro, Mla-
dé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 12 (20. 6. 1942), 5. 6. - f.n.: , Véené jaro“ v Oxfordu, Cechoslovik, r. 5,
1943, & 20 (14. 5. 1943), 5. 9. — Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11. 1968 a z 19. 9. 1972. Zi-
znamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby.

Ohlas poradu Vécné jaro

Pokud jde o jeho uméleckou hodnotu ocenili jak divdci, tak kritika Brusa-
kovo a Schwarzovo Vécré jaro velmi vysoce: podle shodnych ndzoru referenti
¢s. listi predstavovala inscenace vyrazny umeélecky ¢in, ¢in pfekracujici ramec
pouhé ochotnické produkce a plné souméritelny se 3pickovymi produkcemi
ceskych, ve vlasti pusobicich profesiondlnich divadel.

Referent listu Eechoslovék v té souvislosti zvlast vysoce hodnotil druhou ¢ast
velera, provedeni pasma lyrickych versa, soustfedénych kolem Nerudovych Jarnich
motivi: Schwarzova a Bru§ikova rezie by se podle jeho ndzoru ,nemusela obdvat
soutéze na uméleckém matiné nasich domdcich dramatickych scén®. Blize neozna-
Zend pozndmka v listu Mladé Ceskoslovensko avizujic{ otiténi zisadniho referdtu
o predstaveni uvddéla, Ze ,pfedstaveni vynikalo formaln{ vytiibenosti, krdsou mlu-
veného slova, spidem i ukdznénou souhrou herci“. Vysoce byly ocenoviny rezie,
vyprava, osvétleni. Podle Goldstiickera, autora onoho avizovaného zdsadniho re-
feratu, ,piedstaveni pfineslo potésitelny ditkaz hned ve dvojim sméru: ukizalo, ze
ani v emigra¢nich pomérech pfi v3i skromnosti prostfedki, neni treba snizovat kri-
téria umélecké price, a pak, Ze dobré uméni najde i zde své obecenstvo®.

Jinak tomu bylo s ocenénim ideovych kvalit tohoto poradu. S vyjimkou ide-
ové koncepce montize Vécné jaro jeho myslenkové zacileni - obdobné, jak tomu
kdysi bylo v piipadé Burianovych inscenaci Pisné pisni, Utrpeni mladého Werthe-
ra a Mdje - nejen nebylo pozitivné pfijato, ale - jako pry zimérny manifest in-
dividualismu a subjektivismu - kategoricky odmitnuto. Oznaceno za pfesné na-
Casovany pokus znovu roznitit spor o koncepci ¢s. exilové kulturni price, stalo
se novym jablkem svdru mezi tvirci pfedstaveni a &isti publika a kritiky.

Postoj, ktery londynskd ¢eskd kritika k Bru§dkovu a Schwarzovu Véinému jaru
zaujala, byl v mnoha smérech charakteristicky: byl to postoj vyjadfujici nejen jeji
vztah k této kreaci, ale - vyjadfuje zdrovei i postoje v té zileZitosti zaujimané
¢s. exilovym vedenim i §irSimi politickfmi kruhy, v&Sinové &asti &s. emigrantské
obce - k uméni za druhé svétové vilky viibec.
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Na okraj uvedeni Vécného jara vyslovil Goldstiicker v Mladém Ceskoslovensku
toto stanovisko za levicové orientované politické sily zcela pfesné, kdyz ke své -
zde jiZ citované - poznamce, Ze ,dobré uméni najde i zde své obecenstvo®, pfi-
pojil dodatek, ze se tak stane oviem jen v pfipadé, Ze plné ,vyjadfi jeho touhy
a nadéje“. Podle ného je hlavnim ikolem uméni a divadla v exilu ,vyzpivat, zob-
razit, co kolektiv citi, ale pro co nema slov ani jinych symbola®. A tim, co kolek-
tiv tehdy dle ného citil, byla - jak z jeho cldnku vyplyvad - potfeba nasadit se ,v boji
za osvobozeni vlasti a za vybudovdni lepsiho svéta®.

Z uvedenych hledisek posuzovano, nemohlo viak BruSdkovo a Schwarzovo Vécné
jaro v ofich zastinch téchto ndzorh obstit. Z celé této skladby, z volby jejitho re-
pertodru, z jeho sestaveni i z jeho interpretace, bylo totiz patrné, Ze autofi nespi-
naji svou uméleckou tvorbu vyluéné s onémi aktudlnimi narodnimi a politickymi
ukoly, jeZ se v pfevdzné mife tehdejdi umélecka tvorba jako celek snazila plnit, ze
jim tato tvorba je ne pouze prostfedkem k dosaZzeni néjakého cile ,mimoumélec-
kého*, byt i byvalo bylo slo o cil ,sebevznesenéj$i* povahy, nybrz sama o sobé ci-
lem. V té souvislosti pfedstaveni Vécného jara bylo vnimano dokonce jako novy pii-
spévek Karla Brusika a jeho spolupracovnikid k diskuzi exilovych pracovnikii
o postaveni a poslani uméni v pritomném ¢ase, jakoZ i v kazdé dobé witbec.

Ackoliv sama pfitomna doba vilky se zddla svédcit proti nékdej§imu nazoru
E. F. Buriana na mozZnosti ,boje proti hnédé rozpinavosti zbrani cisté kultury®,
ztotoznovali se zcela zjevné - nezakryvajice nijak zdroj své inspirace - s timto Bu-
rianovym, krajni politickou levici tehdy ostfe kritizovanym ndzorem a vyzveddvali
jej v rozporu s minénim pfevdzné casti €s. emigrace jako jediné moZny a sprav-
ny. Nejen v diskuzich o uméni vedenych na strankdch casopist a ,Zivé" na riz-
nych shromiZdénich &s. emigrantd, ale i manifestatnim pfihliSenim se k nému
v piedstaveni Vécného jara. Ve chvili, kdy se pfevdind ast Cs. exilové umélecké
tvorby zapojovala jako pfimy ideologicky a politicko-propagandisticky nastroj do
sluzeb protifasistického odboje, chtéli prostrednictvim tohoto predstaveni poukazat
predeviim na vyznam umeéni jako prostiedku seberealizace jedince, jako prostfed-
ku, ktery maZe vést k rozpoznani podstaty individudlniho byti i jeho poméru
k hodnotdm absolutnim. Proti poZadavkim politikd, podle nichz mélo uméni za
viech okolnosti podnécovat iniciativu lidi optimistickymi pfipovédmi 3tastné bu-
doucnosti, se nebdli vyjadfit pesimistické, k tragickému procifovan{ svéta se blizi-
ci pocity jedince, ktery Zije v situaci, kdy nemtize konat svobodné podle vlastnich
piedstav. Svou inscenaci davali plné pruchod své skepsi vznikajici z pohybu hod-
not, jejz vyvolalo nesmyslné vile¢né nicenf a béhem néhoZ Zivot jednotlivce po-
zbyl na své cené.

V jejich pojeti uménf jako svrchovaného projevu tvarcéiho individua, inten-
zivniho prozitku, s jakym si toto individuum osvojuje svét s jeho rozpornostmi,
v pojeti zakotveném v zidkladnim lidském privu svobodné se z bytostné své pod-
staty vyjadfovat, je mozno spatfovat projev sebeobranného reflexu vyburcované-
ho nebezpedim vlastniho ziniku, a per negationem i projev jejich lpéni na Zivo-
té, prozitek jedinec¢nosti kazdé lidské osobnosti. Myslenkové vyznéni jejich dila
ovliviiovala spiSe nez cokoliv jiného dobovymi skute¢nostmi vyvolana frustrace.
Proto také trpky podtén, ktery jejich kreaci pronikal a ktery - navzdory odporu,
jenz jinak jeji myslenkové zacileni v fadach emigrace vyvoldvalo - hluboce na di-
vaky puasobil.

To viechno se viak jevilo majorité politickych ¢initeld ¢s. londynské emi-
grantské obce nejen jako ideovd nevyspélost a nevyhranénost, intelektudlni
a mravni slabost mysleni téchto tvirch, nybrz i pfimo jako jejich uvédomélé, pro-
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gramové gesto individualistické negace, kterym chtéji vytrhnout uméni z jeho
vazeb ke spole¢enskym a nirodnim silim a postavit je mimo toto spoleéenstvi,
v jehoz sluzbiach se emigrace jako celek snazila puisobit, ano, i proti nému. Pro-
to také kritika v zastoupeni této majority ideovy zdmér pifedstaveni Vécného jara
- milosti v jejich o¢ich v tom smyslu doslo, coZ je pfiznacné, pouze ideové za-
cileni montize ,jarni“ poezie soustifedéné okolo Nerudovych Jarnich motivi -
tvrdé odmitla.

Do boje proti Vécnému jaru vytéhly tehdy svorné jak polooficidlni Cechoslo-
vék, tak levicové zamérené Mladé Ceskoslovensko, na jehoZ vyddvani se jako re-
daktofi a autofi podileli i prdtelé tviirch tohoto pofadu.

Referenti obou listd - v Cechosloviku $ifra S. (za nizZ se, jak feceno, skryval
patrné Klinger-Synek) a v Mladém Ceskoslovensku $ifra -g- (Eduard Goldstiic-
ker, ktery také vystoupil se zdsadnim referdtem v diskuzi o tomto predstaveni uspo-
fddané kratce po premiéfe) -, pfipoustéli svorné, ze mladi divadelnici odvedli do-
konalou, profesionilni praci. AvSak ac¢ v totdlni ndzorové shodé velmi uznale
ocenili uméleckou hodnotu tohoto pofadu, pro swvijj soud o ideovém zaméfeni
Vécného jara, zejména jeho prvni pule, nalezli pouze jednoznaéné je odsuzujici
slova. ,Jaro je vécné, Piseri pisni je vécnd, a tak jest i Werther a Mdchiiv Mdj. Chce-
me-li se viak pribliZit véénosti a nesmrtelnosti basnického dila, musime volit
umélecké prostiedky tak nepomérné smrtelnéjsi,“ pise referent Cechoslovika S.,
a toto vagni prohladeni, zna¢né zkreslené interpretujici zimér inscendtorti, blize
upfesnuje: ,I kdyZz nemiZe byt sporu, ze Piseri pisni v jazyku Bible kralické zni la-
hodnou a nejryzejii ¢estinou (a jeji pivodni dramaticka inscenace E. F. Burianem
v Praze patfi vedle Vojny k nejvétsim divadelnim ispéchim Voicebandu, stavi na
hlavu veskerd dosavadni dramatickd pojeti dila), nemohli jsme se v Mercury The-
atre ubranit dojmu, ktery se jesté zdvojnasobil po fadé vyjevii z Utrpeni mladého
Werthera, Ze i ty nejlibivéjsi lyrické feci vyznivaji duté a hluse, jsou-li uméleckou
ozvénou v myslenkovém vzduchopriazdnu. Ve stejnému smyslu neznély ani Ma-
chovy ver$e pravdivé a presvédcivé, pfes nesporné herecké nadéani J. Schwarze
(...)*. V Mladém Ceskoslovensku pak Goldstiicker - poté, co se jiz piedtim sama
redakce k inscenaci byla vyjadfila pozndmkou, Ze predstaveni ,myslenkové vyjad-
fovalo pojeti funkce uméni a umélce v této dobé, jez redakce tohoto listu nesdili
a jez se stalo pfedmeétem diskuse® - formuluje pak divody svého nesouhlasu s ide-
ovym vyznénim pfredstaveni jeSté konkrétnéji: ,Oviem po této strance Vécné jaro
hluboce zklamalo. K. Bru§dk pokladal pohfichu za nutné, aby schovin za Goe-
thova Werthera vyuizil tohoto predstaveni k hldsani své filosofie nesmiritelného boje
jednotlivce proti spolecnosti bez ohledu na to, jaki je to spole¢nost a jaky je to
jednotlivec.” Tato filozofie podle jeho ndzoru vede ke spole¢ensky nedéastnému,
vyckdvacimu postoji, kdy jednotlivec ocekdvd od kolektivu, ze bude za ného, za
jeho existenci i svobodu bojovat; prace a schopnosti divadelniho souboru, ktery
Vécné jaro nastudoval, si viak - soudi - ,zaslouZi lepSi cil, nez je hldsani tohoto
antisocialistického a eticky neudrZitelného Zivotniho nazoru“.

S tak tvrdym ideologickym odsouzenim, s jakym se setkala inscenace Vécného
jara, se nesetkalo zidné jiné z umélecky hodnotnych ¢&s. divadelnich pFedstaveni
v exilu. Dokonce ani ky¢ nebyl tak prudce odsuzovin, tim méné pak ochotnické
produkce vzeslé z vlasteneckého zdpalu, i kdyZ byly ¢asto po strance myslenkové
i umélecké velmi pokleslé irovné. Svou roli tu nesporné sehrdvala i pravé ta sku-
tecnost, Ze §lo o dilo mimofddnych uméleckych kvalit: v ocich protivnika tato
skutecnost jesté vice zvySovala jeji - podle jejich ndzoru - ideologickou nebezpec-
nost. Z téchto divodi lze cely piipad negativni kritické odezvy pfedstaveni Véc-
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ného jara povaZzovat za nadmiru symptomaticky pro zpisob nahlizeni na umélec-
kd dila v exilu za vdlky.

A nezistalo pfitom jen pii vyhradich tisku. Kratce po premiére, kterd vzbu-
dila takovy rozruch, uspofddal Klub &.-britského pfitelstvi ve svych mistnostech
vefejnou debatu o predstaveni, ve které vystupovali tviirci pfedstaveni na jedné
strané a jejich oponenti spolu se zdstupci publika na strané druhé. Se zidsadnim
referdtem i zde vystoupil Goldstiicker, za napadené umeélce branil pfedstaven{ pro-
ti rozhoféenym protivnikiim Brusak. Boufliva diskuze, v jejimZ centru se posléze
objevily obecné otdzky vztahujici se k problému spole¢enské funkce a mravniho
poslani uméni, pfispéla sice k vyjasnéni stanovisek, ale nikoliv k jejich sbliZzeni.
Rozpor v pojimdni dkolu uméni, ktery odhalilo predstaveni Vécného jara, byl na-
tolik hluboky, ze se icastnici debaty rozchdzeli rozdéleni na dva nesmifitelné td-
bory: na ty, ktefi skdlopevné setrvali v pfesvédéeni, ze uméni musi stit ve sluz-
bach politiky, a na ty, kdo byli pfesvédéeni, Ze uméni je ,véc sama o sobé“, kterd
nema odpovidat v pfimém smyslu na voldni doby, nybrz fidit se pouze vlastnimi
zdkony tvorby.

Spor proto pokracoval dal na strankdch emigrantskych listd i jinde. Na podzim
roku 1942 pak propukl opét s velkou silou. Nevztahoval se sice jiz pfimo k Vécnému
jaru, ale v obecné poloze pfece jen fesil problémy, které toto piedstaveni nadhodi-
lo. A tykaje se tehdy jizZ pouze obecnych otdzek umélecké tvorby, vytvofil tak dalsi
fizi dlouhodobé probihajici diskuze na téma ,uméni a politika“. To, o€ usilovali,
vyprovokovat pokracovani této diskuze, se tedy Brusdkovi a jeho skupiné nastudo-
vinim onoho pofadu - jak dale jeSté€ podrobnéji ukdZzeme - plné podafilo.

Jesté po roce, v souvislosti s novym uvedenim Vééného jara v Ceskoslovenském
klubu v Oxfordu, které se pfed publikem rekrutujicim se z fad oxfordskych &s.
vysokoskolskych student uskutecnilo dne 8. kvétna 1943, povazZovali divadelnici
za nutné vystoupit znovu na obranu svjch ndzora a svého dila. V tivodu samého
pfedstaveni pfednesl BruSdk - jak vzpomind Ota Ornest - temperamentni pro-
jev, v némz, kdyz byl nejprve nastinil, v jak neuté§ené situaci se nachdzi uméni
v okupované vlasti - hovofil o povinnosti a soucasné i o svrchovaném pravu kaz-
dého umélce svobodné a bezpiedsudedné se vyjadiovat skrze svou uméleckou
tvorbu ke skute¢nosti, v souladu s tim, co mu pfikazuje jeho svédomi a tvofivy
pud, a to i za vilky, ktera je pfedeviim vyrazem duchovni krize lidstva. Pak opa-
kované promlouval v priibéhu predstaveni, pred kazdym jeho oddilem vidy zno-
vu, aby podrobné vylozil smysl predvddéného i duvody, které vedly prdvé
k takovému, a ne k jinému podini textt. I dik tomu se zde pfedstaveni setkalo
pry s mimofddnym zijmem.

S.: Vécné jaro, Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 21 (22. 5. 1942), 5. 5. — Nesign.: Vééné jaro (rubr. Kulturni infor-
mace), Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 11 (1. 6. 1942), s. 4. - -g- [Eduard Goldstiicker]: Vécné jaro,
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, £, 12 (20. 6. 1942), s. 6. - f.n.: , Vécné jaro“ v Oxfordu, Cechoslovik, r. 5,
1943, €. 20 (14. 5. 1943), s. 9. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11. 1968 a z 19. 9. 1972. Zi-

znamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby. - Valtrovd, Marie-Omest, Ota: Hraje vds tatinek jesté na hous-
le? Rozhovor Marie Valtrové s Otou Omestem. Praha (Primus) 1993. S. 92-94.

Obecny presah polemik o ideovém vyznéni Vécného jara
Jako by se tu byl v jiné dobé a na jiné spoleenské drovni znovu ozivil kla-

sicky svir ¢eské obrozenecké spole¢nosti o Machiv Mdj; i za druhé svétové vil-
ky, ve zvlast vypjaté fazi boje za nasi nirodni suverenitu - kdyz byli Brusdk a jeho
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spoleénici vystoupili na vefejnost se svym Véinym jarem - musel kazdy tvirci pro-
jev autonomniho umeéleckého zdjmu nutné polozit i otdzku, vztahujici se k po-
sldni a funkci uméni ve spolecnosti obecné. A jako ji kdysi poloZil Mdj, poloii-
lo ji (aniz co do vyznamu miZeme oba tyto iny uvddét na stejnou droven)
i Vécné jaro. A komunita, jiz byla poloZena, se ji chtic nechtic musela zabyvat,
chtéla-li se sama dostat bliz k naplnéni svych cili, a oviem také - mél-li byt za-
jistén pokrok v uméni samém.

Nesporné v kazdé dobé kazdé umélecké dilo objevivii se na vefejnosti vyvo-
lavd otdzku, jak dalece plni své spolecenské poslini. Tim spiSe vSak ji klade
v dobdch prudkych spolecenskych promén, vileénych a socidlnich zapasu. Lidé,
ktefi jsou v téchto zdpasech bezprostfedné angaZovdni a snaZi se v nich mobiliza-
ci viech sil dosdhnout vitézstvi, nutné spatiuji v uméni, schopném pusobit na §i-
roké vrstvy lidi, jeden z prostfedki, skrze néz je mozné si toto vitézstvi vybojo-
vat. Proto mira spolecenské uziteCnosti uméleckého dila je v jejich ocich urcena
mirou bezprostfedniho politického téinu tohoto dila. Proto také budi v nich
nevoli kazdy tvaréi vikon rezignujici na svou roli politické zbrané v téchto zipa-
sech: povazuji jej za zradu obecného zijmu.

Na druhé strané se prosazuje zdjem samych puvodcti umeéleckych dél. Ti po-
chopitelné, tfebaze jako obcané jsou v téchto bojich piné angazovani, jako tvarci
jsou nuceni hdjit opravnénost a svrchovanost svého zdjmu svobodné tvofit bez ja-
kychkoli omezeni. Z jejich pohledu spociva spolecensky uzitek uméleckého dila
v samé existenci tohoto dila; v utilitaristickém politickém pojeti, které si chce tvor-
bu plné podmanit a z ideologickych postuldth vyvozuje i pozadavky dotykajici se
vlastniho uméleckého charakteru dila, spatfuji nejen ohroZeni své vlastni tviiréi
svobody, nybrz i prekdzku rozvoje umélecké tvorby jako takové. Proto oponuiji
zastancim oné prvni kulturnépolitické koncepce a stavi se radikdlné na obranu
svého dila, pokud je napadédno z politickjch pozic jako dilo svou spole¢enskou
funkci neplnici nebo nedostatecné plnici.

Ackoliv tento spor vidy znovu a znovu propukd, a to zejména v naSem niro-
dé, ktery byl ve svych dé&jindch ustavi¢né nucen zipasit o svou existenci, je to spor
svou povahou zcela absurdni - spor o Machav Mdj je toho zvlas¢ pfesvéd¢ivym do-
kladem -, nebot svim zptisobem maji pravdu pfivrZenci té i oné koncepce. Byl by
zajisté do znalné miry podvricen smysl existence cfeského uméni, kdyby
v bouflivych ¢asech ¢esky ndrod - jak mu mnohokrat hrozilo - zanikl. Na druhé
strané by tento narod piestal existovat duchovné, kdyby nemél svd velkd umélec-
ka dila. Spor, v némz se problém kategoricky vyostiuje do tak protichtidnych po-
loh, nemuze byt jednoznaéné rozhodnut, zejména ne v teoretické roviné. Tento
spor rozhoduji v kazdé dobé& pouze konkrétni umélecké ¢iny, pro obecné blaho jsou
pak potiebné asi tvirdi ¢iny pfindsejici dila jak toho, tak onoho druhu.

Proto také ani vefejnd debata, kterd probéhla kritce po premiére Vécného jara
a kterd méla odstranit napéti, jeZ vzniklo mezi jeho twviirci a kritikou po uverejné-
ni recenzi na pfedstaveni, nemohla prinést feSeni problému uspokojujici jedno-
znacné tu &i onu z obou zdpasicich stran. Naopak situaci je3té vice zdramatizova-
la, jelikoz nadmiru rozporna stanoviska vyhrotila. Goldstiicker, ktery sam byl
jednim z autoril recenzi viai tviirchm nejvice nepfiznivé zaujatych, opakoval tu
znovu ndazory, jez vyslovil jiz v diskuzi rozvijejici se v souvislosti s pfipravou
a s kondnim 1. valné hromady CBFC i pfimo na této hromadé samé. Karla Bru-
§4ka, tvarce ideového zaméru predstaveni, také teprve tato debata vyprovokovala
k zaujeti vySe popsaného bojového postoje. A nemohl je pochopitelné pfinést ani
dalsi Brusikav pokus obhaijit svd stanoviska alespon pfed - v zdsaddch s nim z¢dsti
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srozuménym - intelektudlné vyspélym a vkusové kultivovanym publikem tvofenym
pfevainé univerzitnimi studenty v debaté uskutecnéné pfi pohostinském vystou-
peni souboru s touto inscenaci v Oxfordu roku 1943.

Spor proto pokracoval i v nasledujicich mésicich na riznych férech, prede-
viim v casopisech, a na podzim 1942 vyistil v novy ostry polemicky stfet,
v polemiku tykajici se tentokrdt i pfimo estetickjch otdzek umélecké tvorby
a zaklddajici i novou, jiZ tfeti hlavni fizi oné ideologické diskuze, ktera probihala
v &s. exilové obci od jara 1942 na téma ,kultura a politika“.

Dalsi projevy nezavislych aktivit divadelnich soubori Mladého Ceskoslo-
venska

Z vyznamngéjsich kulturnich podniknuti ,pédiového” typu vzesljch v okruhu
vice méné samostatnych iniciativ ¢s. umélcti v Londyné pfipomenme tu pro Gpl-
nost jesté dvé vystoupeni divadelnich souborii Mladého geskoslovenska, v jejichz
koncepci se nad zietelem reprezenta¢nim uplatnil zfetel tvaréi.

Po uplynuti zhruba jednoho mésice od data kondni premiéry Vécného jara -
20. &ervna 1942 - pobo&ka organizace Mladé Ceskoslovensko z Notting Hill Gate,
pusobici ve stiedisku CBFC na Pembridge Villas, uspofidala - jak jsme jiz uvedli
- ve prospéch fondu Pomoc Rusku a dalsi takové nadacni instituce zvla$tni be-
nefiéni pfedstaveni, v Institut Frangais (Francouzském tstavu) v South Kensing-
tonu: tento novy Kulturni vecer (v asopiseckych oznamkach byl ohlasovan téz jako
skoncert®), na kterém jeji clenové i jeji hosté vystoupili s ucelenym programem,
v némz za rezijntho vedeni Oty Ornesta pfedstavili vysledky své kreativity rozvije-
né v niznych oblastech umélecké tvorby, byl uréen publiku, které tentokrdt tvo-
Tili predevsim pfisluinici ¢s. krajanské kolonie ve Francii, pobyvajici toho casu
v exilu ve Velké Britdnii.

Obdobné, jak tomu bylo v pfipadé jinych podobnych podniki ,podiévého*
typu vyuzivanych k dobrodinnym tceltim, i v pfipadé tomto Slo - jak fe€eno -
o podnik smiSeného druhového charakteru. Nicméné v jeho programu, slozeném
z fady predevsim hudebnich péveckych a instrumentdlnich cisel, s nimiz v poradu
vystoupili barytonista Kraus, houslistka Hlouniov4, pianistka Vogelovd, violoncel-
lista Hofic a Pévecky sbor Rady ¢s. Zzen se sbormistrem Vancurou a koneéné pé-
vecky a tanefni soubor mladych Spanélskych emigrantii, se uplatnilo i programové
¢islo ryze divadelni povahy: byla to pivodni dramaticka jednoaktovka sepsand ¢len-
kou Mladého Ceskoslovenska Annou Marii Joklovou, Sabotage (Sabotdz), kterou zde
- nevime bohuZel ve které z jejich dvou rdznych jazykovych verzi, zda v &eské, ¢i
v anglické (o svych pozdéjich reprizich byla pfedvddéna zpravidla v angli¢tiné)
- proved! za reZijniho vedent jeji autorky ochotnicky soubor Mladého Ceskoslo-
venska sestaveny z obyvatel Cs. domova v Canterbury Hall.

Jakozto plod tsili o pivodni dramatickou tvorbu aktovka A. M. Joklové, inspi-
rovand sabotdznimi akcemi Ceskych délnikii narusujicimi v protektoritu vile¢nou
vyrobu, zaujimd ve vyvoji divadelnich aktivit ¢s. emigrace v Britdnii dulezZité misto.
Protoze viak byla vysledkem nového twiir¢iho nasazeni uméleckych osobnosti, kte-
ré se v dominantnim postaveni v &s. exilovém kulturnim Zivoté naplno prosadily
az v dal$im obdobi, pov§imneme si ji bliZe aZ v souvislosti s licenim kulturnich uda-
losti, které se uskutelnily ve druhé poloviné roku 1942, kdy toto dilko spole¢né
s dalsi podobnou praci bylo znovu a znovu providdéno ve zvlastnich divadelnich
piedstavenich celovecerniho rozsahu a jednotného druhového a zdnrového typu.
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Zpévy sladké Francie

Zustava nejasné, zda pravé pfi této prileZitosti nebo pfi jiné, napf. pfi oslavé
stadtniho svatku Francouzské republiky 14. ¢ervence 1942, doslo také k provedeni
pasma staré francouzské lidové a zlidovélé poezie, Zpévy sladké Francie, které ve fran-
couzském jazyku pfipravila se skupinou Mladého Ceskoslovenska z Notting Hill
Gate rovnéz Anna Maria Joklovd, pofadu, o némz se v dobovém tisku - pokud je
ndm znidmo - neobjevila sebemensi zminka, na jehoZ provedeni viak svého casu Zivé
vzpominal Ornest. Zd4 se to viak pravdépodobné. Joklova, kterd o rok dfive - jak
jsme jiz uvedli - se svou skupinou Mladého Ceskoslovenka nastudovala pro Brusa-
kovu Lidovou suitu anglické ndmofni balady v origindlni jazykové verzi, se tehdy
v Mladém Ceskoslovensku ujimala iniciativy v inscenovéni recitaéné-pantomimic-
kych pasem folklorniho nebo polofolklorniho rdzu. Ornestovo tvrzeni, ze zde k pro-
vedeni zminéného pdsma skuteéné doslo, proto vyhliZi jako velmi hodnovérné. Jis-
té je, Ze Usp&ind inscenace lidové a pololidové francouzské poezie, zpopularizované
u nds pod nizvem Zpévy sladké Francie (1925) a Nové zpévy sladké Francie (1930) pfe-
klady Hanuse Jelinka, se stala sou&4sti i daliich veceri Mladého Ceskoslovenska.

Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11. 1968 a z 19. 9. 1972. Ziznamy uloZ. v soukr. archivu Bo-
fivoje Srby.

Nové kabaretni porady Otty Lampla

V prvni puli roku 1942, v obdobi maximdlniho vystupitovan{ aktivit ¢eskych
a fesko-némeckych hudebnich a divadelnich tviirci plsobicich v britském exilu,
se podvakrat pokusil svymi novymi ucelenymi celovecernimi kabaretnimi pofady
opétné ziskat pfizen exilového a britského publika v Londyné i Otto Lampgl.

Jak jsme jiz zjistili, Lampel se od svého pfichodu do Britdnie se svou kaba-
retni tvorbou snazil plné zaclenit do kulturniho dénf rozvijejictho se v prostredi
zivota ¢s. emigrantské komunity. To se mu v3ak dafilo jen z&asti; a¢ napf. v Siro-
kych vrstvich publika britského si zpravidla dobyval velkych uspéchii, predni &s.
politikové a jejich mluvéi z fad kritikd méli k jeho vystupovani zisadni vyhrady.
Lampel nicméné - jak fe€eno - touZil po uzndni pravé svych spolurodiki, a izo-
laci, ve které se pro pochybnou uméleckou troven svych produkci jiz na pocat-
ku svého ptsobeni v Londyné roku 1941 ocitl, se proto opakované pokousel
rozrusit pii nejriznéjsich pfilezitostech vytvifenych &s. oficidlni propagandou.
V roce 1941 se se svymi kabaretnimi vystoupenimi viadil do programu zahajova-
cich podnikt reprezentativniho Cs. institutu, v roce 1942 se jednak iniciativné
zapojil do kampané rozvijené ve prospéch bojujiciho Sovétského svazu, jednak
ucinil pokus proniknout v prostfedi kulturnich aktivit tehdy nejvjznamnéjsi spo-
leCenské a kulturni organizace, Klubu &.-britského pritelstvi.

Koncert Otty Lampla ve prospéch ruského Cerveného kfize

I kdyz jeho kabaret nemél Sanci uspét v ofich oficidlnich predstaviteli Cs.
emigrace, ktefi chtéli demonstrovat své sympatie k cizim ndrodim pfedeviim skrze
programovi ¢&isla ndro¢né kulturni trovné, dne 9. \inora 1942 za pomocdi jistych
vlivnjch britskych protektori Lampel uspoiddal v elegantné zafizeném Wyndham’s
Theatre na Charing Cross Road v Londyné dobro¢inny koncert, jehoZ vytézek mél
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vow

byt odveden ve prospéch ruského Cerveného kiiZe, a nutno fici, e se mu z tohoto
podniknuti skute¢né podafilo uéinit spolecenskou uddilost prvniho fadu: mezi
navstévniky tohoto jeho ,koncertu® (spiSe kabaretniho predstaveni) usedla mij.
i manzelka britského ministerského pfedsedy, pani Winston Churchillovd, man-
Zelka &s. exilového prezidenta Hana BeneSovd, ministr &s. exilové vlady Juraj Sla-
vik a fada dalsich prominentnich hostu.

V tomto svém tfetim londynském koncertnim vystoupeni uspofddaném pro
¢s. 1 britské spolec¢enské 3picky Lampel i jako interpret, za pomoci své nové part-
nerky, mladické a ptivabné Adelaide Stanleyové (Stanley), jeZ zaujala misto po jeho
boku ndhradou za Rizenu Herlingerovou, pfedstavil opét fadu svych vlastnich
programovych skladeb pfedeviim pisfiovych a hudebnich. V poddni Stanleyové,
jiz .Cistotou* svého vnéjsiho vzhledu divdky okouzlujici, zaznély zde znovu Lam-
plovy tehdy jiZ pomérné populdrni Nursery songs, slozené na texty anglickych dét-
skych fikanek, a pak v Lamplové vlastnim podini v ¢eském jazyku napf. ukdzka
z kabaretniho &isla Artist Life (Umélciv Zivot), ve kterém se predvadély tézkosti,
s jakymi se stfetdval ¢s. emigrant neuméjici anglicky pfi svych pokusech szit se
s britskym prostfedim, a predstavil je - mladd divka mu pry nevtiravym zpiso-
bem ,ptihrdvala“ - i dik svym vynikajicim jazykovym znalostem a udivujic{ impro-
vizacni schopnosti po pévecké a herecké strince pry s takovou pfesvéd¢ivosti, ze
publikum, jez jeho temperamentni projev uskuteéfiujici se v né€kolika fecech tdaj-
né strhoval k bouflivym projeviim tcasti, reagovalo pfimo s nadSenim. Pfitom-
nymi bylo pfedstaveni pfijato pry s naprostym souhlasem - po skonéeni koncer-
tu museli oba jeho protagonisté prednést cetné pridavky. Tézké vyhrady vsak
k nému méla odbornd kritika a vzipéti to dala Lamplovi plné pocitit.

Nesign.: Koncert Otty Lampla, Cechoslovdk, 1. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Koncert Otty Lamp-
la, Cechoslovék, 1. 4, 1942, & 6 (6. 2. 1942), 5. 5. - J. |. [Josef Josten /?/}: Programouvy vecer Otty Lampla,
Cechoslovik, r. 4, 1942, & 7 (13. 2. 1942), 5. 5. - Vok [Libue Vokrovi-Ambrosova /?/): Kabaretnt pianis-
U a zpévddici jindy a nyni, Obzor, r. 1942, & 2 (tinor 1942), s. IV. obailky.

Vecer Otty Lampla

Rozhodujici pokus o ziskani pfizné ¢s. emigrantské obce v Londyné podnikl
viak Lampel za nékolik tydnil po uskute¢néni tohoto koncertu na veferu nazva-
ném Vecer Otty Lampla, kiery s pomoci Oty Ornesta uskutecnil 1. bfezna 1942
vecer pravé pod zdstitou nové zaloZzeného Klubu &s.-britského pritelstvi v jeho
tehdy nové otevieném stilém ptisobisti v Mercury Theatre.

Na rozdil od podniknuti pfedchozich viak tento pokus dopadl pro Lampla
katastrofalné. Také program tohoto vecera, v némz vystoupily vedle Lampla i obé
jeho partnerky ze zminénych dvou pfredchozich pofadi, Herlingerova
a Stanleyovd, a jako host nové téz Ornest, se sklddal z drobnych programovych
¢isel hudebnich a recitaénich, z dramatickych skeél a scének rozmanitého zinro-
vého zabarveni, a obdobné jako v pfedchozich pfipadech i velmi rozkolisané
umélecké hodnoty. Tentokrit se viak intelektudlni €ast ¢s. publika jiz vzboufila
a Lamplovo dalsi i¢inkovani v ¢&s. kulturnim Zivoté svym ostfe odmitavym stano-
viskem zabrzdila.

Krajni vjrazové polohy programu vyznacovalo totiZz na jedné strané okdzalé,
bud patetické, anebo sentimentilni projevovani lisky k vlasti, na strané druhé pak
»montmartrovska frivolnost“. Vedle Ornestovy dramatické recitace jedné z vlas-
teneckych basni Janka Kréle, podmalovdvané slovenskou lidovou pisni, kterd re-
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citaci proménila v kycovity melodram, se zde v Lamplové podani objevil jeho
vlastni, autorsky pivodni melodram podobného ideového zaméreni, dilko, jehoz
hodnotu charakteristicky vyjevuje opét zpiisob, jakym Lampel hudebné ,podkres-
loval" urtité pasaze textu: kdykoliv se z jeho ust ozvalo slovo Cechy, v klavirnim
doprovodu v provedeni jeho spole¢nika se jako replika ozval pocitecni melodic-
ky motiv prvni &asti &s. statni hymny, pisné Kde domov mij, kdykoliv takto zaznéla
néjakd nardzka na Slovensko a Slovdky, tak klavirista na piano vybrnkal prvni takty
druhé &isti ¢s. hymny, pisné Nad Tatrou sa blyska. Podobné kycovitym dojmem
zapusobila i pisei o ¢eskych matkich. Vedle melodrama a pisni tohoto druhu se
viak v Lamplové pofadu objevil i zna¢né lascivné vyznivajici song (Artist Life?), li-
¢ici setkdn{ ¢s. emigranta s povétrnou divkou na ztemnélé londynské ulici, coz
vétSinu divdki zna¢né pohoriilo. Lampel, ktery za svého pobytu v Pafizi mél moz-
nost poznat parizsky kabaret, se jej snazil péstovat i v Londyné (pozdéji dokonce
konferoval i nonstop-revui s nahymi tane¢nicemi). Nedokdzal viak rozpoznat, kde
jsou meze oddélujici skutecné kabaretni uméni od podbizivého, pokleslého kaba-
retniho kyce, meze, které alespon v prostfedi kulturnich aktivit ¢s. emigrace,
v némz se chtél prosadit, nesmély byt podle strazcth urcité duchovni Grovné téchto
aktivit prekracovany. A tak nejhodnotnéjsi ¢islo programu i tentokrat pfedstavo-
valy jeho Nursery Songs.

Nesign.: Koncert Otty Lampla, Cechoslovék, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8. - Nesign.: Koncert Otty Lamp-
la, Cechoslovék, r. 4, 1942, & 6 (6. 2. 1942), 5. 5. - J. . [Josef Josten /2/]: Programovy vecer Otty Lampla,
Cechoslovak, 1. 4, 1942, & 7 (18. 2. 1942), 5. 5. - Vok [Libuse Vokrovi-Ambrosovi /?/]: Kabaretni pia-
nisté a zpévdcci jindy a nyni, Obzor, r. 1942, & 2 (inor 1942), s. IV. obalky. - ,Kalenddf podnikii. Londyn.
Czechoslovak-British Friendship Club [...] 1. biezna v 7.30 p.m. Mercury Theatre. Veler Oty Lampla. “ [Ozndm-
ka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 4 (15. 2. 1942), s. 6. - ,, Diese Woche. Czechoslovak-British Friend-
ship Club [...]. Sonntag 1. I1I. 7.30 Konzert Otto Lampel. “ [Oznimka.] Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 9 (28. 2.
1942), S. 10. - ,Kalendd7 podnikil. [...] Czechoslovak-British Friendship Club [...] 1. biezna nedéle [...] 7.30
Mercury Theatre: Vecirek za casti Otty Lampla, R. Herlingerové, Adelaidy Stadly [!], Oty Ornesta.“ [Ozndmka.]
Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, &. 5/35 (1. 3. 1942), 5. 6. - Schrich, Josef: Trapné kabaretni predstavens,
Cechoslovak, 1. 4, 1942, & 10 (6. 3. 1942), s. 8. - Lampel, Otto: O kritiku (rubr. Volnd tribuna), Cechoslo-
vik, r. 4, 1942, €. 12 (20. 3. 1942), s. 10. - Osobni vypovédi Oty Ornesta (Praha) z 22. 11. 1968 az 19. 9.
1972. Z4znamy uloZ. v soukr. archivu Bofivoje Srby.

Ohlas Lamplovych predstaveni

Jiz Lamplovo vystoupeni ve Wyndham's Theatre, jemuz - jak fe€eno - pfi-
hlizela mj. i pani Churchillovd, pani BeneSova a mnozstvi dalsich vyznaénych hosti
reprezentujicich &s. exilovou komunitu i britskou vefejnost, se setkalo u divadel-
nich kritikdi s nejednoznaénym pfijetim. Zatimco referent listu Cechoslovik skry-
vajici se za zkratkami J. J. (Josef Josten ?) ve svém ¢&ldnku o tomto predstaveni
tvrdil, Ze publikum je pfijalo s velkym porozuménim, znacka Vok (Libuse Vokro-
vi-Ambrosovd ?) v referdtu v kulturni revui Obzor je oznadila za skanddlni, pfi
jeho sledovani pry mnozi ndvstévnici - i pravé vzhledem k tomu, Ze mu prihliZe-
li vzicni hosté - skldnéli hlavy, rdice se studem.

Lamplovo pfedstaveni uskute¢néné v rdmci kulturnich aktivit CBFC v Mercury
Theatre viak kritika odmitla jiz zcela jednomyslné. Referent Cechoslovika Josef
Schrich je nazval ,kulturni ostudou* a referenti Mladého Ceskoslovenska, pod-
porujiciho ¢innost CBFC, radéji o ném viibec pomlceli. Neméné ostfe je viak do-
dateéné odsoudil ve svém osobnim sdéleni po letech i Ota Ornest, jeden
z udinkujicich v tomto predstaveni.
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Schrich ve svém referatu Trapné kabareini predstaveni Lamplovi ostfe vytkl, ze
se neuspokojil s pouhym prileZitostnym vystupovanim v prostfedich Zivota a préce
divika lidového typu a Ze se ambiciézné pokusil prosadit se jako uzndvany tviirce
celistvéjsich programi ¢inicich si ndroky na to, byt povaZovany za projev narod-
niho citéni. ,Lampel opustil nendro¢nou reprodukci narodnich pisni a libeznych
anglickych Nursery Songs a pustil se do samostatnych kabaretnich veceri, na kte-
ré nestaéi jeho tviiréi a reprodukéni dech. Lampel je skute¢né zamilovan do tra-
gického postoje malého a ubohého psance, za kterého se oznaduje, nema dosta-
tek umélecké vnimavosti, aby vycitil, Ze jeho clownsky song o ¢eskych matkich
vhani ¢eskym poslucha¢iim stud do tvare. Lampel se domnivd, ze staci byt cizin-
cem, ktery prosel Pafizi, aby tu mohl své koncertni vystoupeni vyvrcholit v songu
o dobrodruistvich s londynskou prostitutkou v Black-Outu a Red-Hot Pocker
s trapnym dvojsmyslnym népévem, s nimZ byste se tu nepotkali ani v pfistavnich
krémich.“ Proti Schrichovu hodnoceni se Lampel v pfesptiitim &isle Cechoslo-
vaka v rubrice Volnd tribuna pokusil ohradit prohldSenim, ze Schrichova kritika
nenf kritikou, ale osobnim ttokem, ale Schrichovi - a nikomu dal$imu ze spolu-
pracovniki listu - jeho ohrazeni nestdlo uZ za - byt sebekrati - odpovéd.

Nesign.: Koncert Otty Lampla, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5(30. 1. 1942), 5. 8. - Nesign.: Koncert Otty Lamp-
le, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 6 (6. 2. 1942), 5. 5. - J. J. [Josef Josten /2/]: Programovy vecer Otty Lampla,
Cechoslovik, r. 4, 1942, & 7 (18. 2. 1942), 5. 5. - Vok [Libude Vokrovi-Ambrosova /2/): Kabaretni pia-
nisté a zpévdcci jindy a nyni, Obzor, r. 1942, £. 2 (inor 1942), 5. IV. obdlky. - Schrich, Josef: Trapné kabaretni
predstaveni, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 10 (6. 3. 1942), s. 8. - Lampel, Otto: O kritiku (rubr. Volnd tribuna),
Cechoslovik, r. 4, 1942, £ 12 (20. 3. 1942), s. 10.

Obnoveni ¢innosti londynskych némeckych a rakouskych divadelnich scén

Za zménénych spolec¢ensko-politickych pomért, kdyz se i Zivotni podminky
emigrant(, ktefi nalezli azyl ve Velké Britdnii, v disledku odvraceni nebezpedi in-
vaze hitlerovskych armad na britské ostrovy i v dusledku vstupu Sovétského svazu
do valetného konfliktu na strané Spojenci upravily do podoby pfece jen snesitel-
néjsi, nez v jakych Zili dfive, obnovily v Londyné - po vice nez roéni pretrice, zpu-
sobené jednak internaci vétsinové skupiny béZencu ,fiSskonémeckého” a rakous-
kého pavodu, jednak nékolikamési¢nim intenzivnim bombardovdnim mésta
Goringovou luftwaffe, v pribéhu sezony 1941/1942 svou pravidelnou ¢innost obé
nejvyznamnéj§i zdejsi némeckojazycné scény, jak némeckd Kleine Biihne, tak ra-
kousky Laterndl, a své divadeln{ aktivity tehdy znovu ozivily i ¢etné némecké
a rakouské divadelni soubory ochotnické. V téZe sezoné zahdjilo vSak svou ¢innost
i nékolik scén v prostfedi exilovych komunit Némcii a Raku$anii nové zbudovanych.

Obnoveni ¢innosti divadélka Laterndl

Jako prvni obnovilo tehdy - po Sestnicti mésicich v podstaté totdlniho odml-
Ceni - dne 20. zaf{ 1941 svou pravidelnou ¢innost divadélko Die Laterne-Laternd],
vydrZzované - pod zastitou Free Austrian Movement - kulturnim stfediskem zdej-
S$ich Raku$and Austrian Centre a kryjici nadile svou v podstaté profesionalni di-
vadelni ¢innost nové pfijatym oficidlnim ndzvem Vienesse Theatre Club.

Po pauze zptisobené internaci a bombardovianim zahdjilo tuto ¢innost v sidle
tehdy nové vybudované pobocky Austrian Centre v Hampsteadu na Eton Avenue
¢. 69 (NW 3) - ta byla slavnostné uvddéna do pravidelného provozu pravé prvnim
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pfedstavenim jeho nové éry. ProtoZe se vSak o volné hraci terminy v tomto svém
novém stilém piisobisti muselo délit s dalsimi subjekty kulturni préce, jejichz piso-
beni Austrian Centre zaStitovalo, mohlo zde své hry predvddét jen Ctyfikrat tydné,
od ¢&tvrtka do nedéle. Nékterd sva predstaveni tudiz s pomoci AC ¢as od ¢asu pofd-
dalo i v jinych, pro ten 1icel najimanych prostfedich.

K zahdjeni své obnovené €innosti vytvofilo divadélko zbrusu novy ptivodni
program (byl to celkové jiz 6. program, s nimz na vefejnost vystoupilo) - kaba-
retni revui Laterna Magica. 1 tento jeho program, jako vétsina téch, jez uvedlo
dfive, byl sestaven z nékolika kratSich dramatickych vystupti a scén: v tomto pfi-
padé slo o sedm satirickych ske¢ autorii Ericha Frieda, Franze Harda, H. F. K&
nigsgartena a Rudolfa Spitze - byly to napf. skele Stoffwahl (Vybér ldtky), ,Ring-
Rund“~ Szene (Kruhové ringové jevisté), It happened before (Uz se stalo) a Die Riickkehr
oder Wiener Jause (Ndvrat aneb Videriskd svacina) -, které si opét - zpusobem, ja-
kym to ¢inily skefe z prvnich kabaretnich revui Laterndlu - braly na musku raz-
né jevy pfitomného Zivota emigrace v Britdnii, ale také se pokusily satiricky emi-
grantim pfedstavit, co je miiZe ¢ekat, az se po skonceni vilky pokusi reemigrovat
do vlasti, doma ve Vidni. Byla to dosti chmurng, misty - zejména v samém za-
véru pofadu - aZ s krutou vysmésnosti vyznivajici revudlné-kabaretni kreace,
v jejimz satirickém nasazeni se negativné obraZely jeité &erstvé, neodeznélé pro-
zZitky tviirc z doby internace a perzekuce, jiz byli pravé pfestali, prozitky, které
se viak ocitaly ponékud v rozporu s pocity vétSinové skupiny exulant(, s pocity
vyvolanymi vstupem SSSR do vile¢ného konfliktu, s jejich nadé&jemi na brzké
a uspé$né ukonceni vilky. Pofad nastudoval s nékterymi hlavnimi herci ptvodni-
ho Laterndlu, z nichZ zna¢nd ¢ist emigrovala do Britdnie z CSR - byli to Zena
Paula Demela Lilly Durra (Hart), Gerhard Kempinski, Jaro Kliiger, Hanne Norber-
tovd (Norbert), Fritz Richter, Fritz Schrecker, Marianne Wallova (Walla) -, Martin
Miller, ktery se oviem na jeho vytvoreni podilel téz svym hereckym uménim.

Uvedeni kabaretni revue Laterna Magica se zddlo naznacovat, Ze i v prvni se-
zoné své obnovené existence, v sezoné 1941/1942, bude Laterndl ve svém reper-
todru opét upfednostfiovat tzv. ,malé umélecké formy* a sestavovat z nich kaba-
retné-revudlni pofady jejtho druhu. Aviak toto zddni ukdzalo se mylnym: jiZ
v prubéhu té sezony se dramaturgickd koncepce repertodru zacala zdsadné pro-
ménovat, kdyz mezi ony pofady zacaly silné pronikat tzv. ,pravidelné hry“. Od po-
loviny roku 1942 se tyto hry v repertodru divadélka prosadily do zcela dominant-
niho postaveni.

Tuto postupnou programovou proménu vyvolalo nékolik pficin. Jisty tlak na ve-
deni scény, aby proménilo jeji dramaturgickou koncepci, vyvijeli i sami ¢clenové an-
sémblu, pfedeviim pak ti, kteH{ pfisli do britského exilu z CSR, kde ptisobili u &.
némeckych divadel, a ktefi po pferuseni ¢innosti divadélka Laterndl v disledku in-
ternace €4sti jeho ¢lent i znaéné Casti jeho publika v kvétnu 1940 vytvorili nhra-
dou za né s pomoci AC scénku Kammerspiele. Tito herci pocitovali jistou tinavu
z vystupovini v kabaretné-revudlnich pofadech a touzili pfedstavit své herecké
schopnosti i v dramatickych rolich postavenych na psychologické charakterizaci
postav, a to ve hrach umoziujicich rozvinout herecké vykony na rozsihlejsi plose,
nez jakou jim skytaly skece s ¢asto jen primitivné dramaticky propracovanymi role-
mi, proto také naléhali na ono vedeni, aby nadale ve vétSim rozsahu zafazovalo do
repertodru dramatickd dila, ktera by jim takovou sebeprezentaci umoznila.

Znacny tlak na proménu dramaturgické orientace scény viak vychdzel i zven-
¢i, ze strany publika, zejména pak z jeho intelektudlné nejvyspélejii vrstvy, kterou
pfedstavovali pfedevsim divadelni kritici, a vedle nich také umélci nedivadelnich
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profesi a oviem i politici. Ti vichni v nové spolecenské situaci vycitovali, Ze vy-
jadfovat se k zZivotni problematice soudobych lidi vyhradné skrze parodii a satiru
nestaci, ze je zapotiebi k pojmenovini soudobé skutecnosti volit i jiné prostred-
ky divadelniho vyjadfovéni, predeviim ty prostredky, které by soudobou skuteé-
nost pojmenovavaly i skrze psychologickou analyzu lidskych povah onou realitou
utvafenych a nasledné i skrze pfisluiné zobecnéni vysledki takové analyzy v kom-
plexnim pojmenovini charakteru doby a v ni Zijici populace.

To v plném rozsahu vyjevila i rozsahla diskuze, kterd se o ¢innosti Laterndlu
- zejména pravé v souvislosti s uvedenim zminéné revue Laterna Magica, ktera
nékteré elné pfedstavitele rakouské umeélecké obce, predeviim spisovatele, svjm
obsahem i celkovim vyznénim piimo poboufila - rozpoutala na strankich rakous-
kého exilového Casopisu Zeitspiegel a z€dsti i v némeckych Die Zeitung. V diskuzi
uvadéné otazkou , Was erwarten wir vom Theater?“ (Co ocekdvdime od divadla?), kte-
rou zahdjil v Die Zeitung kritik Monty Jacobs, vystoupili mj., malif Oskar Ko-
koschka, spisovatel Robert Neumann a anglicky divadelni a filmovy reZisér Her-
bert Marshall, a témér vSichni se dozadovali zdsadni zmény repertodru Laterndlu
ve vyse naznaceném sméru: v pozoruhodné shodé vyslovovali nazor, ze po zvér-
stvech spachanych Némci na Vychodé fasistické zlo¢iny nemohou byt na divadle
plesvédcivé umeélecky pojedndviny jen skrze postupy Zinrovych ttvari kabaret-
né-revudlniho typu.

Podpory témto hlasim se dostalo i ze strany organizace Free Austrian Move-
ment ¢innost Laterndlu zastitujici a hmotné ji podporujici, jakoZ i ze strany jeji
vykonné instituce Austrian Centre, které privé v této dobé rozvinuly rozsdhlou
politickou a kulturnépropagacni kampan za uzndni prava Raku$ani jakozto pfi-
sluSnikd udajné svébytného ndroda na znovuobnoveni samostatného Rakouska,
stitu, jenZ byl - byt za vjznamného pfispéni rakouskych fasistti - nacistickym Neé-
meckem okupovin a jehoZ obyvatelstvo - dle ndzor( rakouskych emigrantii - mélo
byt proto uSetfeno postihl, které po pfedpokladaném vitézstvi Spojencii hrozily
dopadnout na pospolitost jeho némeckych soukmenovcu, ,fi§skjch” Némci;
i predstavitelé obou téchto zaloZeni soudili, Ze v zdjmu uznani priva Raku$anii
na nezavisly stat a v zijmu jejich kulturniho sebeuvédomovani jakoZto rakouskych
»vlastenc’” je zapotiebi, aby Laterndl omezil pocet uvddénych kabaretnich revui
a nasadil na repertodr hry rovnéZ sice vysoce aktudlniho obsahu, aviak ziroven
»seridzniho” razu.

Za dané situace se proto se zcela mimofdadnym pfijetim ze strany publika
i kritiky setkal prvni pokus Laterndlu vyhovét tomuto volini po uvddéni na jed-
né strané aktudlné, na druhé strané ziroven ,seriézné“ vyznivajicich her, nastu-
dovéani ,pravidelného* dramatu soucasného dramatika, Némce Carla Zuckmaye-
ra uprchnuvitho pfed nacismem do Svycar, Hauptmann von Kipenick (Hejtman
z Kopniku), kusu s ostfe protimilitaristickou tendenci. Na scénu Laterndlu tuto
satirickou hru pfivedl jako reZisér ¢s. exulant Arnold Marlé, svého ¢asu ¢len praz-
ského Nového némeckého divadla (byla to jeho prvni rezie v Laterndlu),
v dekoracich dalitho z exulant piisljch do Britinie z CSR, fotografa
a karikaturisty Johna Heartfielda, a s Martinem Millerem v roli podvodného
»hejtmana® Wilhelma Voigta. Kromé vySe zminénych divadelnikti poZivajicich sta-
tutu ¢és. uprchlika se na nastudovani podilelo jesté nékolik dal$ich byvalych ¢lend
¢s. divadel, napf. Friedrich Richter, Jaro Kliger, Fritz Schrecker a Paul Lewitt.
Premiéra inscenace se konala v poboéce AC na Eton Avenue 13. listopadu 1941.

Dikazem silné se jiz prosazujici tendence k zisadni programové proméné
Laterndlu se stala i dalsi zdej$i ispé$nd inscenace, inscenace reprezentaéniho dila
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rakouské narodni klasiky, Nestroyova Talismanu, jeZ vstoupila na scénu pfi pfile-
zitosti stého vyroci prvniho provedeni této hry, na Silvestra dne 31. prosince 1941,
stejné jako inscenace dila ndrodni klasiky anglické, Jonsonova Lisdka Volponeho,
uvedeného v zasadnim dramatickém prepracovini Stefana Zweiga, jejiz premiéra
se uskute¢nila 26. bfezna 1942.

P. R.: Das wieder leuchtende Laterndl, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 40 (5. 10. 1941), S. 7. - Priester, Eva:
Selbstkritik der Kritik, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 41 (12. 10. 1941), S. 11. - Kempinski, Ernest Gerhard:
Schauspieler contra Kritiker, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 41 (12. 10. 1941), S. 11. - Nesign.: Laterndl Ne-
stroy: Der Talisman, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 2 (10. 1. 1942), S. 9. - Jacobs, Monty: ,Im Emigranten-
Babel ,Laterndl’, Die Zeitung 6. 2. 1942, S. 9. - Kokoschka, Oskar: Was erwarten wir von Theater?, Zeit-
spiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 9 (28. 2. 1942), S. 11. - Nesign.: , Das Laterndl wird [...]“, Zeitspiegel, Jg. 4, 1942,
Nr. 10 (7. 3. 1942), S. 9 [tamtéZ viz Neumnann, Robert: Was erwarten wir von Theater? , S. 11]. - Wipplin-
ger, Ema: Osterreichisches Exiltheater in Grossbritannien (1938 bis 1945). Dissertation zur Erlangung des Dok-
torgrades an der Grund- und Intergrativwissenschaftlichen Fakultat der Universitit Wien. Wien 1984. Typo-
script uloZ. v Institut far Theaterwissenschaft an der Universitit Wien-Bibliothek, sign. 1, 234097-C.Th.
S. 110-120.

Kleine Biihne

O néco pozdéji nez Laterndl zahdjila toho roku 1942 novou éru své ¢innosti
i scéna ,fiSskonémeckych” a ¢esko-némeckych emigrant Kleine Biihne, sidlici
nadile na Upper Park Road v londynské méstské ¢asti Hampstead (NW 3), hra-
jici vSak sporadicky i na jinych mistech, zejména pak poté, co se na konci roku
1942 ukizalo nezbytnym, aby jeji plivodni piisobisté bylo podrobeno rozsihlé
stavebni rekonstrukci.

Jak jsme uvedli, ¢innost Kleine Bithne byla sice obnovovdna postupné jiz od
chvile, kdy se z internace vratili prvni ¢lenové jejiho nékdejitho ansamblu (oné-
mi prvnim navratilci byly pfedeviim herecky, které se také ihned po ndvratu pod
vedenim vySe zminéného &s. uprchlika Arnolda Marlé s pomérnym tspéchem po-
kusily uvést scénu znovu do provozu nastudovinim a provedenim nékolika krat-
Sich her) pravidelnéjsi hry viak scéna zahdjila aZ po¢inaje Novym rokem 1942.

Obdobné jako Laterndl je nejprve zahdjila ve starém zplsobu, v programo-
vém nasazeni divadélka kabaretné-revuilniho typu. Tak jako Laterndl se vSak
i ona tehdy ocitla pod palbou kritiky - a to kritiky vedené v podstaté z tychz na
zorovych pozic, z jakych od podzimu 1941 byly vedeny vyhrady proti dosavadni-
mu programovému zaméfeni, s nimZ jak Laterndl, tak ona sama dociloval nejvét-
Sich dspéchi. Téz k problému jejiho programového nasazeni se tehdy - v tomto
piipadé pfedeviim na strankich tustfedniho listu némecké levicové orientované
emigrace Die Zeitung - rozvijela diskuze kritikl, pfedstaviteli jinych uméleckych
branii a politickych ¢initeli v negativistickém duchu, v jakém se rozvijela obdob-
nd diskuze k problému programového nasazeni Laterndlu. Nicméné na rozdil od
Laterndlu Kleine Bihne - uz s ohledem na prostorové podminky, jaké ji skytalo
prostfedi, ve kterém byla své hry nucena predvidét - skoro az do konce roku
1943 nezménéné setrvala pfi svém plvodnim programu kabaretné-revuilni scé-
ny, a teprve na pielomu let 1943 a 1944, po ztroskotani pokusu vytvorit paralel-
ni divadelni program soustfedény k uvddéni ,pravidelnych® dramatickych dél ,se-
riozniho" ladéni v samostatné reprezentativni scéné, v tzv. Lessingbiihne,
podlehla zminénému tlaku a usoustfedila svou ¢innost k provddéni pravé tako-
vych her.

I kdyz jiZ repertodr onéch prvnich vystoupeni Kleine Biihne v tidobi postup-
ného propousténi jejich ¢lenti z internace v roce 1941 - a to podinaje jiz bfez-
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nem toho roku - leccos napovidal o budouci proméné jejtho programového
a dramaturgického zaméfeni - pod vedenim Marlého vritivdi se herecky a k nim
pozdé&ji se piipojujici herci uvddéli sice na repertodr vyhradné kradsi kusy, bud
pouhé vynatky z celovecernich her, anebo jednoaktovky -, od chvile, kdy scéna
skute¢né v plném rozsahu obnovi svou cinnost, osnovnou linii jejtho repertodru
tvof{ opét skoro vyhradné politicko-satirické kabaretni revue. Byly to In den Ster-
nen steht’s geschrieben (Stoji psdno ve hvézddch, prem. 30. 1. 1942), Im Hampstead
Heath ist Holzauktion (V Hampstead Heath se kond draiba dieva, prem. 10. 4. 1942)
a Die Biume schlagen aus oder Ewig Dein (Stromy rasi aneb Véiné tviy, ,Pfingstrevue”-
Letnicovd revue, kvéten 1942), o jejichz nastudovini se postarali reZiséfi Paul Lewitt,
Fritz Gottfurcht a Erich Freund, z nichz Lewitt a Freund - jak bylo uZz pfipome-
nuto - pfisli do Britdnie z CSR.

Leske, Birgid-Reinisch, Marion: Exil in Grossbritannien. In: Exil in der Tschechoslowakei, in Grossbritannien,
Skandinavien und in Paldstina. Kunst und Literatur im antifaschistischen Exil 1933-1945. Bd. 5. [Hrsg. Lud-
wig Hoffmann. Red. Gisela Seeger.] Leipzig (Verlag Philipp Reclam jun.) 1980. S. 243-247, 663-664. -
Otto, Rainer-Rosler Walter: Kabarettgeschichte. Abriss des deutschsprachigen Kabaretts. Berlin (Henschelver-
lag) 1981. S. 156-160. - Stompor, Stephan: Kiinstler im Exil in Oper, Konzert, Operette, Tanztheater, Schau-
spiel, Kabarett, Rundfunk, Film, Musik— und Theaterwissenschaft sowie Ausbildung in 62 Landern. Bd. 1. Frank-
furt am Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien (Peter Lang) 1994. S. 323.

Pokusy o zaloZeni novych londynskych némeckych a rakouskych divadel-
nich scén

Nicméné ackoliv jiz v tomto obdobi, v obdobi v podstaté se kryjicim se se-
zonou 1941/1942, Laterndl i Kleine Blihne z€asti jiz vychdzely vstfic voldni na
divadelnim podnikdni zainteresovanych intelektudli z fad némecké a rakouské
exilové komunity Zijici v Britanii - voldni, jeZ se ozyvalo ze strdnek jejich exilo-
vého tisku, ale i z vefejnych diskuzi -, aby tyto zavedené scény v oblasti drama-
turgického programovéni své divadelni ¢innosti od inscenaci kabaretné-revudlni-
ho typu presly k péstovani tzv. ,pravidelnych® dramat, kterd by problematiku
soudobého svéta uchopovala vy§e pfipomenutym zpasobem, tj. skrze psychologic-
kou analyzu chovani a jedndni soudobych lidi, a ziroven §ife, nezZ jak to bylo
moiné v piipadé kabaretné-revudlnich pofadu, takto objevené poznatky zobec-
novaly, a obé také odezvou na toto voldni postupné vice a vice do svych reper-
toard vedle kabaretnich revui zafazovaly dila tohoto prokomponovaného drama-
tického typu, jevil se v oc¢ich nékterych vyznaénych osobnosti z fad zminénych
intelektudld a také z fad némeckych a rakouskych divadelniki samych stdle ak-
tudlnéjsim tkol, namisto programové transformace onéch scén ve scény vyhovu-
jici témto pozadavkiim vytvofit tak fikajic na ,zelené louce nové scény, progra-
mové jiz k zminénému tkolu plné soustfedéné.

A tak na poditku roku 1942, v témz Case, kdy Cesi a sudet$ti Némci uvazo-
vali o moZnosti zpravidelnit svou divadelni ¢innost v profesiondlnim Divadle Spo-
jenctt (v jehoZ ustaveni spatfovali jeden z cilii svého snazZeni - jak jsme jiz zjisti-
li - Gcastnici kulturnépolitické diskuze rozvinuvdi se v souvislosti s pfipravou
a pak i s prubéhem 1. valné hromady CBFC), aviak dospéli pouze k ustaveni
nékolika novych ochotnickych divadelnich souborti, se londyniti Némci
a Raku3ané, z nichZ ¢éast nalezla predtim azyl pravé v Ceskoslovensku, zacali velmi
intenzivné zabyvat pravé i plinem vybudovat vedle svych pravidelné fungujicich
divadelnich scén poloprofesionilniho typu dvé nové némeckojazytné scény, které
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by poskytly profesiondlnim divadelnikiim z jejich fad pfilezitost k soustavnému
uméleckému pusobeni ve vySe charakterizovaném programovém nasazeni, scény
vytvafejici vice méné ,pravidelnj* repertoar. Na rozdil od Cechd a sudetskych
Némch nezistali viak pfitom jen u pouhych dvah o zfizeni takovych scén, ale
s velkym nasazenim se je také - RakuSané scénu Osterreichische Bithne, Némci
svou Lessingbiihne - pokusili uvést do Zivota.

Na tomto misté si opétného zdiiraznéni zaslouzi nepominutelny fakt, ze vyznam-
nou roli i pfi programovém projektovani téchto scén a posléze pfi jejich ustaveni
hrili zvlasté pravé ti nékdejsi profesiondlni sudetonémedti, ,fiSskonémecti“
a rakousti herci, ktef{ pred odchodem do britského exilu pusobili v Ceskosloven-
sku v riznych divadlech vice méné oficidlniho typu, zaméfenych na ,produkova-
ni* ,regelmaissig” dramatickych dél, a to v némeckych divadlech v Praze, v Brné¢,
v Moravské Ostraveé, eventudlné v Teplicich a v jinych ¢eskych méstech, a kteff -
jak jsme jiz uvedli - svou aktivitou projevovanou v této zdleZitosti sledovali mj.
i osobnf zimér ve vice méné regulérnich podminkich divadelni prdce uplatnit pfed
Sirokou vefejnosti emigrantskou i britskou své tviréi herecké schopnosti na pfislus-
né umélecké drovni a v Zidoucim ideovém zplsobu, a dosihnout tak obecného
uzndni, jehoZ se jim podle jejich ndzoru navzdory témto jejich schopnostem pfi Géin-
kovdni v kabaretech a revuich nikdy nemohlo dostat.

I kdyz ani tyto pokusy nakonec nedospély k vysledku, ktery by bylo mozno
povazovat za celkovy uspéch - jak pokus RakuSani ustavit v Londyné reprezen-
tativni Osterreichische Biihne, tak pokus Némcii vytvofit tamté? rovnéz reprezen-
tativni Lessingbiihne nakonec shodné ztroskotaly na nedostatecném kapitadlovém
jisténi jejich provozu -, znamenaly pfece jen o mnoho vice nez pouhé touzeni
po vzniku profesiondlniho divadla reprezentativniho typu, jaké projevovali Cesi
a ¢eSti Némci a jaké vedlo jen k vytvofeni nékolika nepfili§ vyznamnych ochot-
nickych kolektivi.

Osterreichische Biihne-The Austrian Theatre (Rakouské divadlo)

Jako prvni pfistoupili k realizaci projektu na vytvofeni scény tohoto typu Ra-
kusSané, ktefi pfi rozvijeni divadelnich aktivit - jak o tom vypovidd sama historie
divadélka Laterndl, jeho zaloZeni v roce 1939 a jeho obnoveni v témz roce a zno-
vu pak v roce 1941 - byli vidy o krok napfed pfed svymi ,fiSskonémeckymi® sou-
kmenovci. Scénu zminéného zaméfeni, zastifovanou onim k umélecké tvorbé vy-
sostné Urovné zavazujicim nazvem Osterreichische Biihne-The Austrian Theatre
(Rakouské divadlo), zalozili jiz v lednu 1942, kdy Cesi a esti Némci, ale i ,Fi$3¢i“
Némci na zaloZeni takové scény teprve zacali pomyslet. Do jejitho kratkého Zivota
uvedli ji dik uznalosti britskych ufadi s mordlni podporou Hnuti svobodnych Ra-
kuSanu-Free Austrian Movement a za finan¢ni a organiza¢ni pomoci Austrian Cen-
tre 14. inora 1942 v divadle Stern Hall (divadle to komorniho typu s hledi§tém
pro tii sta divdkii) na Seymour Place ¢. 33, pobliZ tzv. Mramorového oblouku, Marb-
le Arch (E1). Stalo se tak premiérou hry némeckého klasika osvicenské doby Gott-
holda Ephraima Lessinga, Nathan der Weisse (Moudry Nathan) - ¢imz bylo mnoho
feceno i o jejim budoucim programovém zaméfeni. Zahajovaci pfedstaveni Rakous-
kého divadla uvadéjici na jevi§té pravé zminénou hru zfetelné naznacovalo, Ze se
toto divadlo bude programové zamétrovat pfedeviim na uvddéni ,velké" rakouské,
némecké a svétové klasiky, vyznacujici se mimofddnymi estetickymi kvalitami, ide-
ové nesené humanistickjm smy$lenim svych tvirct.
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Do cela divadla jeho zakladatelé jako reditele a uméleckého $éfa postavili hlav-
niho inicidtora jeho vzniku a tviirce jeho programu, dramaturga a reZiséra Arthura
Hellmera, ktery patfil mezi nejvyznamnéjsi divadelni umélce, ktefi se tehdy upro-
stfed némecké a rakouské exilové obce ve Velké Britdnii nachdzeli.

Videnisky rodik Arthur Hellmer (nar. 1880) si svou proslulost mezi divadel-
niky, ale i divdky v Némecku a v Rakousku vydobyl svou zakladatelskou
a programatickou ¢innosti rozvijenou na tomto poli jiz pfed prvni svétovou val-
kou, mj. i zbudovdnim a ,naprogramovdnim“ jednoho z tehdy umélecky nejpro-
gresivnéjSich divadel své doby, divadla Neues Theater ve Frankfurtu nad Moha-
nem, jez pak fidil jako feditel a umélecky 3éf po ndsledujici &tvrt stoleti, az do
roku 1935. Po pfichodu nacistd k moci se nejprve pokusil pokracovat v préci
v hitlerovském Némecku, aviak posléze i on - po soubéziném jednosezonnim
pusobeni v Berliné, kde v letech 1935 a 1936 fdil tamni Lessingtheater - volil
cestu do emigrace. Zprvu si vybral za azylovou zemi Rakousko, kde se v letech
1936-1938 sviij program pokousel realizovat ve viderniském Theater an der Wien,
po anslusu Rakouska roku 1938 nicméné i on spolu s mnoha jinymi rakouskymi
divadelniky rozmnozil fady némecky mluvici emigrace v Londyné.

Hellmer v Osterreichische Bithne soustfedil okolo sebe fadu dalsich vyznaé-
nych nezaméstnanych némeckych a rakouskych divadelnikd, z nichz vétSina na-
lezla mezitim jiz pisobisté pravé v Laterndlu a v Kleine Biihne. Po strince pro-
vozni podnik spolu s nim Hdili napf. dva v§znamni jeviStni vytvarnici, Julius Hahlo
a Hein Heckroth, angazma zde dile ziskali napf. Agnes Bernellovd (Bernelle),
Oskar Edelsbacher, Miriam Goldschmidtova (Goldschmidt), Gerhard Hinze, Ale-
xander Kardan, Felix Knipfer, Charlotte Kiiterova (Kiiter), Gisa Liedtkova (Lied-
tke), Arnold Marlé, Omri Marlé, Lilly Molndrova (Molndr), Molly Ordeyneova (Or-
deyne), Lilly Rohneova (Rohne), Lise Schefranekova (Schefranek) a E. R. Ulmann
(ptipomenme i v této souvislosti, Ze Goldschmidtovd, Hinze, Kniipfer, Kiiterova,
oba Marléovi, Molndrovd, Rohneovd, Schefranekova a dalii se hlasili bud
k sudetonémecké nirodnosti, anebo pfisli do britského exilu z CSR, kde delsi
nebo kratsi Cas zZili). S timto souborem plnym kvalitnich sil hodlal pak studovat
piedevsim - jak uz feceno - klasické hry nesené urcitym humanistickym patosem,
jako byl zahajovaci Moudry Nathan, z her mlad$iho data vzniku pak dila rovnéz
humanisticky a antifaSisticky vyznivajici: v nejbliz3{ dob& mély byt konkrétné uve-
deny dramatické price Bertolta Brechta, Kaj Munka, Georga Kaisera, Carla Zuck-
mayera, Romaina Rollanda a Karla Capka.

Avsak - jak jsme uZ rovnéz naznadili - tak jako v pfipadé jinych takto vel-
koryse koncipovanych projekt vileéné emigrace i tento projekt, od kterého si
viichni slibovali zvySeni ideové zavaznosti i urovné veskeré divadelni tvorby po-
litickych exulantd Evropy dlicich tehdy na britské pidé, se pro nedostatek financ¢-
nich prostiedkil v plinovaném rozsahu realizovat nepodafilo. V pribéhu ¢tyf
mésicl jeho pravidelného provozu se Rakouskému divadlu sice podafilo nastu-
dovat a na repertodr uvést tfi zdafilé inscenace: vedle Moudrého Nathana, v némiz
titulni postavu moudrého Zidovského starce sehrdl s velkym vispéchem Arnold
Marlé a postavu Mnicha neméné znamenité Oskar Ebelsbacher, je$té inscenaci
casové politické hry tézici sviij ndmét z prostiedi soucasného Némecka
a ukazujici, kterak faSisticka ideologie zpocatku spé$né pronikala do jednotli-
vych vrstev némecké spolecnosti, Professor Mamlock od Friedricha Wolfa, v niz
titulni roli Zidovského lékafe sehrdl rovnéz Marlé, a kone¢né veselohru madar-
skych autord Bekéffiho a Stelly Unentschuldigte Stunde (Neomluvend hodina), kte-
ra méla pfinést urdité tematické odlehéeni v repertodru myslenkové narofném
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a v piipadé hry Wolfovy i tragicky vyznivajicim, ale udrzet je pfi Zivoté delsi dobu
se nepovedlo.

Divadlo zaniklo jiz 17. kvétna 1942, nicméné navzdory svému kratkému trva-
ni, béhem néhoz se mu podafilo - byt vice méné jen v zirode¢né podobé - pred-
stavit, jak pozitivné by byvalo bylo mohlo v britském prostfedi zaicinkovat, kdy-
by k tomu byly vhodné podminky, znamenalo vyznamné obohaceni tohoro¢ni
londynské sezony: obé na prvém misté jmenované politicky angaZované inscena-
ce odsuzujici faSismus a rasismus patfily k tomu ideové nejvyznamnéjsimu, co se
na londynskych scénach za vdlky viibec bylo objevilo.

Nesign.: , Aufgang funi wird in London die Lessingbiihne [...]“ (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942,
Nr. 21 (23. 5. 1942), S. 7. - Leske, Birgid-Reinisch, Marion: Exil in Grossbritannien. In: Exil in der Tsche-
choslowakei, in Grossbritannien, Skandinavien und in Paldstina. Kunst und Literatur im antifaschistischen Exil
1933-1945. Bd. 5. [Hrsg. Ludwig Hoffmann. Red. Gisela Seeger.] Leipzig (Verlag Philipp Reclam jun.)
1980. S. 656-657. - Wipplinger, Erna: Osterreichisches Exiltheater in Grossbritannien (1938 bis 1945). Disser-
tation zur Erlangung des Doktorgrades an der Grund- und Intergrativwissenschafilichen Fakultat der Universitdt
Wien. Wien 1984. Typoscript uloZ. v Institut fiir Theaterwissenschaft an der Universitat Wien-Bibliothek,
sign. 1, 234097-C.Th. S. 188-193. - Stompor, Stephan: Kiinstler im Exil in Oper, Koncert, Operette, Tanzthe-
ater, Schauspiel, Kabarett, Rundfunk, Film, Musik— und Theaterwissenschaft sowie Ausbildung in 62 Landern.
Bd. 1. Frankfurt am Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien (Peter Lang) 1994. S. 325. - Osterreicher
im Exil. Grossbritannien 1938-1945. Eine Dokumentation. [Hrsg. Dokumentationsarchiv des Osterreichis-
chen Widerstandes. Einleitungen, Auswahl und Bearbeitung Wolfgang Muchitsch.] Wien (Osterreichischer
Bundesverlag) s.a. [1992]. S. 369. [Tamtéz viz k této problematice se vztahujici dokladové materialy.]

Lessingbiihne (Lessingovo divadlo)

Ve stejné chvili, kdy tak ucinili Raku$ané, se k programové ideji vefejné pre-
zentované skrze Osterreichische Biihne pfihlasili i divadelnici ptislusejici k emi-
grantské komunité némecké a pod zadtitou organizace Freier Deutscher Kultur-
bund se roku 1942 pokusili ziidit v Londyné vedle poloprofesiondlni Kleine Biihne
dalsi némeckojazy¢nou, tentokrdt vice méné plné profesionalni scénu, na rozdil
od Kleine Biihne viak scénu disledné orientovanou na péstovini klasické a umé-
lecky zdvazné novodobé dramatické tvorby.

Podnét k jejimu zalozeni dali néktefi predstavitelé FDKB jiz poc¢itkem toho
roku. Jiz tehdy v casopise Freie Deutsche Kultur v ¢ldnku Vorbereitung zu einem
Freien Deutscher Zentrum dne 17. ledna 1942 zvefejnili sviij zimysl vybudovat pro
publikum rekrutujici se z némeckych emigranti scénu prdvé takto programové
orientovanou. I v tomto ptipadé - stejné jako v ptipadé Osterreichische Biihne
- mélo jit o scénu, kterd by reprezentovala némeckou divadelni kulturu pfed ji-
nymi emigrantskymi komunitami a pfed nejsirsi britskou vefejnosti na nejvy3si
v danych podminkich dosaZitelné umélecké drovni.

Zminény ¢linek vySel - jak feceno - 17. ledna 1942, bylo to viak tfi dny
poté, co v Londyné zahdjila svou &innost Osterreichische Biihne, a protoze tato
scéna, vedena zkuSenou rukou Arthura Hellmera, ktery - jak feceno - po vice
nez &tvrt stoleti pasobil v Némecku a pozdéji i v Rakousku a citil se stejnou
mérou Némcem jako RakuSanem, si pfedsevzala stit se jakousi oficidlni reprezen-
tativni exilovou scénou nejen RakuSani, ale vSech némecky mluvicich emigran-
t pobyvajicich tehdy ve Velké Britdnii, a tedy ,nirodnim divadlem*“ i pro ,fi3-
ské“ a oviem také Ceské Némce, povazovali prikopnici myslenky zaloZit
v Londyné novou, samostatnou némeckou scénu za nezbytné alespon na ¢as od
svého zdméru ustoupit, a to i navzdory tomu, Ze je k jejich pokusu o zalozeni ta-
kové scény motivoval i jisty prestizni moment: snaha nejen uspokojovat duchovni
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potieby némecky mluviciho exilového publika, ale privé snaha vefejné pied pri-
sluSniky viech exilovjch komunit a Brity samymi ve smyslu kulturnépolitickych
ambici hnuti Svobodnych Némcii demonstrovat kulturni vyspélost svého niroda.

Teprve kdyz v kvétnu 1942 Hellmerovo Rakouské divadlo ztroskotalo, rozho-
dl se FDKB sviij projekt na vybudovani reprezentativniho némeckého divadla vice
méné profesionalnich parametrii pfece jen realizovat. K tomuto rozhodnuti ne-
malou mérou pfispéla nabidka anglického spisovatele Waltera Hudda, jednoho
z britskych patront dosavadnich aktivit projevovanych exilovymi Némci na diva-
delnim poli, ze zafidi, aby zfizeni tohoto nového podniku zastitila britskd ifedni
mista i 3ir3i britskd vefejnost a Ze zdroven pro néj zajisti skrze spoluprici s jistou
dobie zavedenou britskou profesiondlni scénou, s londynskym Every-Man Thea-
tre, i pfimo materidlni pomoc, stejné jako i fakt, Ze v tomto podniku bylo moz-
no vyuzit uvolnéné sily a prostfedky zaniklého Rakouského divadla, které jeho
vznik svym zpisobem vhodné ,predpripravilo, a to véetné jejiho §éfa Hellmera.
I smluvil proto s Huddem na jedné strané a s Hellmerem na strané druhé, ze
vyuzitim viech téchto nabizejicich se moZnosti vytvoii jakési pokracovani Oster-
reichische Biihne, tzv. Lessingbiihne (Lessingovo divadlo). V prvnich ¢ervnovych
dnech roku 1942 pak spolu s renovovanym a novymi cleny doplnénym Hellme-
rovym souborem za Hellmerova vedeni tuto svou novou scénu, nesouci podna-
zev Theater des Freien Deutschen Kulturbundes (a téZ Freies Deutsche Theater),
v sidle londynského Every-Man Theatre, slavnostné uvedl do Zivota.

Nové divadlo navazovalo na Rakouské divadlo ve viech ohledech: programo-
vé, persondlné, organizacné a provozné. Za reditelského a Séfovského vedeni Ar-
thura Hellmera, ktery se zde v3ak o rozhodujici pravomoce nové délil s dr. Wolf-
gangem von Einsiedelem, v tomto podniku zastupujicim zijem za3titujici jej
organizace FDKB, a s tajemnikem divadla Siegfriedem Zimmeringem, rovnéz funk-
ciondfem této organizace, a v uméleckych otdzkich téz s reziséry Gerhardem Hin-
zem a Arnoldem Marlé, v ndvaznosti na dramaturgii svého bezprostfedniho pfed-
chidce usilovalo uvddét na repertodr vyznamna dila némecké narodni dramatiky
~pravidelného®, ,regelmissig“ typu, a to dila predeviim klasického vyznamu.

Bezdécné viak na Rakouské divadlo navazalo i jinak: osud, ktery stihl tuto
scénu, stal se i jeho osudem. Krdtce po zahdjeni ¢innosti rozkmotfil se totiz Walter
Hudd s vedenim oné anglické divadeln{ spole¢nosti, ktera se pavodné uvolila jis-
tit svym kapitdlem provoz této nové némecké scény, a jeho spojeni s ni se zcela
prerusilo. Bez trvalého existencniho zajisténi, garantovaného smluvné spolupraci
s néjakym zavedenym stabilizovanym anglickym producentskym subjektem, viak
nemohlo zidné z exilovych divadel takového rozméru, v jakém byly osnoviny jak
Osterreichische Biihne, tak Lessingbiihne, v Britdnii trvale obstit. I Lessingovo
divadlo se zidhy dostalo do tézkych finanénich obtiZi a v kratkosti po zahdjeni své
¢innosti zaniklo: finanéni riziko jeho dalsiho samostatného piisobeni se za danych
okolnosti jevilo jako prili§ vysoké. Nemluvé ani o tom, Ze nadile provozovani pra-
videlnych profesiondlnich her nariZelo na pfekdzky v podobé tuto ¢innost limi-
tujicich britskych zdkona a dalSich dfednich opatfeni.

Nesign.: , Aufgang Juni wird in London die Lessingbiihne [... ] (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942,
Nr. 21 (23. 5. 1942), S. 7. - Leske, Birgid-Reinisch, Marion: Exil in Grossbritannien. In: Exil in der Tsche-
choslowakei, in Grassbritannien, Skandinavien und in Paldstina. Kunst und Literatur im antifaschistischen Exil
1933-1945. Bd. 5. [Hrsg. Ludwig Hoffmann. Red. Gisela Seeger.] Leipzig (Verlag Philipp Reclam jun.)
1980. S. 657. - Wipplinger, Ema: Osterreichisches Exiltheater in Grossbritannien (1938 bis 1945). Dissertation
zur Erlangung des Doktorgrades an der Grund- und Intergrativwissenschaftlichen Fakultdit der Universitit Wien.

Wien 1984. Typoscript uloZ. v Institut fiir Theaterwissenschaft an der Universitit Wien-Bibliothek, sign.
1,234097-C.Th. S. 193. - Stompor, Stephan: Kinstler im Exil in Oper, Konzert, Operette, Tanztheater, Schau-
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spiel, Kabarett, Rundfunk, Film, Musik- und Theaterwissenschaft sowie Ausbildung in 62 Landern. Bd. 1. Frank-
furt am Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien (Peter Lang) 1994. S. 325. - Osterreicher im Exil. Grossbri-
tannien 1938-1945. Eine Dokumentation. [Hrsg. Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes.
Einleitungen, Auswahl und Bearbeitung Wolfgang Muchitsch.] Wien (Osterreichischer Bundesverlag) s.a.
[1992]. S. 369. [Tamtéz viz k této problematice se vztahujici dokladové materidly.]

Dramaticka tvorba Karla Capka na britskjch scénich

Jak jsme jiz zjistili, jednim z hlavnich témat ¢&s. zahrani¢ni propagandy, skrze
jejichz prezentaci chtéla tato propaganda upozoriiovat nejsir$i zahrani¢ni vefejnost
na boj Cechoslovakti za svobodu a obnoveni samostatného demokratického &s.
stdtu a ziskdvat jeji podporu pro tento boj, bylo téma ,Zivot a dilo Karla Capka*.
Projevem snah jak &s. oficidlnich exilovych mist, tak fadovych ¢s. exulanta vyuzit
pfi rozvijeni své kulturnépropagacni ¢innosti i mezinarodniho véhlasu obestiraji-
ctho osobnost Capkovu a jeho literarni tvorbu byla vedle bezpoétu publicistickych
vystoupeni, publikovanych ¢lankl, predndsek a besed, i ¢etna tzv. ,pddiova“ vy-
stoupeni, recitaéni a ¢técké vecery a dalsi produkce s dramatickymi prvky, pfi nichz
byla ona vefejnost seznamovana s literdrnimi, a mj. téz s dramatickymi pracemi
proslulého spisovatele. Nadto vSak €s. emigrace vyvijela i velké sili pfimét vede-
ni ,pravidelnych® divadel niznych exilovych obcf, ale i narodd hostitelskych zemd,
aby nasadila na repertodr Capkovy divadelni hry, nebot ty byly s to zaujmout
i velmi Siroky okruh lidového publika, nejen étendfe. Zejména oviem - jak jsme
uz fekli - zileZelo ji na tom, aby prosadila do repertodru téchto ,pravidelnych®
profesiondlnich scén protifadisticky orientovana Capkova dramata Bild nemoc
a Matka, kterd mohla v daném sméru sledované kulturnépropagacéni zaméry vy-
jadrit nejpiesvédcivéji.

Toto usili - tfebaZe ndmaha, kterou v onom sméru na uskutecnéni svych pla-
nu ¢&s. exulanti vynaklidali, byla vskutku enormni - se v3ak nesetkdvalo s prili§-
nym zdarem. Ponechdme-li stranou &eskou neStastné nastudovani Matky soubo-
rem Q-Theatre v Londyné s Louise Hamptonovou v titulni roli z po¢itku roku
1939 a ¢ceskou, anglickymi titulky opatfenou filmovou verzi Bilé nemoci, ktera se
viak tehdy jiz jen sporadicky objevovala na repertodrech mistnich kin, poznava-
lo napt. britské publikum tuto tvorbu ponejvice jen z ukizek dil¢ich partii Cap-
kovych dél predvadénych pii riznych pfileZitostech v predstavenich urcenych na-
rodnostné smiSenému publiku. Pozndvalo ji pfitom pfedeviim ve zpisobu tzv.
«Cteného divadla“, tedy ve formé, pro niz Anglicané jako oznaceni zvolili pojme-
novéni ,play reading* a kterou vyuZivali zejména k prezentaci dosud neuvedenych
puvodnich dramatickych novinek, jen zcela mimofddné také v podobé scénickych
artefakti.

V tomto smyslu se pdd Hellmerovych scén, Rakouského divadla a Lessingova
divadla, negativné dotykal i tohoto €s. kulturniho zdjmu. S jejich zanikem vzala
totiz za své i velmi redlnd 3ance, Ze se - podobné, jak se to bylo pfihodilo
v pfipadé her Langrovych - dostane ve chvili. kdy budou mit k dispozici pravi-
delné scény vice méné profesiondlnich parametri, ze strany némeckych
a rakouskych divadelnikii zvl43tni pozornosti i hram Karla Capka (Osterreichische
Biihne zafadila do svého dramaturgického planu mj. i Bilou nemoc) a ze je - ale-
sponi v némeckém jazyku - predstavi na téch scéndch Sirsi exilové a z¢&dsti i britské
vefejnosti v regulérnich inscenaénich nastudovénich.

K piedvedeni Capkovych her na téchto scénich pro jejich brzky zénik nedo-
§lo, aviak v roce 1942, v prvni poloviné toho roku, kdy se Raku$ané a Némci
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snaZili uvést ony scény do provozu, se nicméné uskutecnily dva pokusy pfedsta-
vit publiku z téchto her - a to v pfekladech do angli¢tiny - alespon Matku a Ze
Zivota hmyzu.

Budi fe¢eno hned, Ze ani #idny z téchto pokusd nebyl s to ambice Cecht
upinajici se k takovému cili uspokojit. V pripadé prvniho z nich, pokusu o pfred-
vedeni Matky, predvedeni podniknutého na jafe 1942 britskymi profesiondlnimi
divadelniky, zdleZela interpretace toliko v provedeni textu v jakési suspendované
dramatické formé (byt jiz netoliko ve vybéru charakteristickych ukazek, nybrz
v celistvé jeho podobé) pomoci postupt tzv. ,¢teného divadla®, tedy ve zplsobu
.play reading, ve druhém ptipadé, v piipadé uvedeni hry bratii Capka Ze Zivota
hmyzu, spatfili divaci - bylo to v téZe dobé - sice regulérni divadelni inscenaci,
avSak nastudovanou pouze amatéry. Oba pak predstavovaly zaleZitost spise pfile-
zitostného charakteru a navic lokdlniho vyznamu: ani jeden z nich se neodehral
v Londyné, prvni z nich, ,Ctécké” provedeni Matky, se uskutecnilo v Liverpoolu,
druhy, inscenace Ze Zivota hmyzu, pak v prostfedi anglické society v irském Dub-
linu. Navzdory tomu je jim pro jejich vyjimecnost zapotiebi v souvislostech nase-
ho vykladu vénovat urditou pozornost: oba tvorily dilezitou soucast usili ¢s. emi-
graci k dosazeni tohoto cile vyvijeného.

Dramatické dilo Karla Capka na zahraniénich scénich v dobé druhé své-
tové valky

O prosazeni dramatického dila Karla Capka do repertodru regulérnich brit-
skych scén usilovali ¢s. exulanti o to vehementnéji, Ze ve svété mezitim proces
pronikini dél tohoto ¢eského spisovatele na zahrani¢ni scény hrajici pro své pu-
blikum v jazycich vétSinovych skupin mistniho obyvatelstva, a to zejména dik ini-
ciativé projevované v této zdleZitosti ¢s. exulanty a z¢asti i ¢eskymi krajany, ddle
znatné pokrodil: na fadé scén demokratickych zemi se za druhé svétové valky
Capkovy dramatické price skuteéné prosadily jako zcela regulérni soudast jejich
repertodni.

Zaslouzili se o to ve velké mife pravé ¢s. exulanti, ktefi kdekoliv se na své pouti
svétem usadili, osobnost Capkovu, spisovatele reprezentujictho nejen svou tvor-
bou, ale i svymi nazory i celym Zivotem idedly a humanitni hodnoty ¢s. masary-
kovské demokracie, mistnim ptipominali a Capkova dila k propagovani Ceskoslo-
venska a cili ¢&s. zahrani¢ni osvobozovaci akce vyuzivali ve zcela mimofddném
rozsahu.

V priib&hu druhé svétové vélky exilovi Cechoslovici ve snaze upozornit ve-
fejnost hostitelskych zemi, ve kterych nalezli azyl, na sebe a na véc, pro niz se
nasazovali, opublikovali v mistnich ¢asopisech a listech velké mnozZstvi ¢lanki
a proslovili fadu pfedndSek na téma (‘E’apkovych zivotnich a tvaréich osudi
a zérove predstavovali Capkovu tvorbu i v pfisluinych piekladech, a to bud je-
jim kniznim editovdnim, anebo recita¢ni a inscena¢n{ prezentaci pfi ,pédiovych®
vystoupenich. Zminéné populariza¢ni pfednasky byvaly zpravidla vidy spojovany
se étenim nebo s dramatickym predvadénim raznych Capkovych texth a v fadé
piipadl se z podnétii exulanti podafilo pripravit napf. i regulérni inscenace né-
kterych Capkovych dramat. Jevi se proto do velké miry zcela opodstatnénym tvr-
zenim, Ze nebyt tohoto jejich tsili, moZna by se bylo Capkovo jméno v povédomi
Siroké svétové Ctendiské a divické verejnosti tehdy tak jednoznacné neuchytilo,
jak se to dik intenzité a rozsahu onoho usili skuteéné stalo.
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I v této dobé byla v ciziné pomérné ¢asto inscenovina néktera starsi Capko-
vy price ur¢ené k divadelnimu gfedvédéni, které se staly zndmymi jiz krdtce po
svém vzniku. Bylo to zejména Capkovo utopistické kolektivistické drama RUR,
vydané jiz roku 1920 a poprvé scénicky provedené roku 1921, a ddle spolecny
vytvor bratfi Karla a Josefa Capkt, dramatické podobenstvi Ze Zivota hmyzu, vzniklé
v roce 1921 a poprvé vefejnosti jako divadelni artefakt pfedstavené roku nisle-
dyjiciho. Obé tato dila pfichdzela na jevisté zahrani¢nich divadel v podstaté ve
zpusobu, jakym se to bézné délo dfive.

Z téchto her stariiho data vzniku se za druhé svétové valky v zahranidi jako
prvni - pokud vime - na scénu dostalo tehdy uz svétové proslulé drama RUR.
Stalo se tak v sezoné 1941/1942 predeviim dik vyznamnému némecko-americ-
kému reZiséru a tvirci origindlniho systému herecké vychovy Lee Strasbergovi,
ktery - byt v podstatné prepracované verzi - pfived! tuto Capkovu hru znovu na
scénu, a to na scénu svymi uméleckymi vykony se proslaviviiho Ethel Barrymore
Theatre na newyorské Broadwayi. Vedle Strasberga se o nastudovini této hry ve
zminéném divadle rozhodujici mérou pficinil byvaly ¢len Ndrodniho divadla
v Praze a do souboru onoho prominentniho amerického divadla tehdy erstvé an-
gazovany &s. exulant Hugo Haas, jehoZz Strasberg obsadil do role Stavitele Alquis-
ta. Haas pfi této pfileZitosti sehrdl roli Alquista s presvédcivosti, jez obecenstvo
zcela uchvacovala, nebot diky ji humanistické poselstvi Capkovo, v této hie obsa-
Zené, zaznélo z jevisté s plnou silou.

V Evropé, a to ve Svjcarsku, kde hra RUR méla svou premiéru jiz v sezoné
1936/1937 v Curychu, se o dalsi jeji nastudovani zaslouZil zde jiz vicekrdt zminé-
ny &s. dramatik, rezisér a herec Peter Lotar, ktery - jak uZz fe¢eno - se po svém
pfichodu do 3vjcarského exilu etabloval jako 3éfrezisér a herec ve Schweizerisches
Bund-Stidte Theater (Svjcarském divadle spolkovjch mést) piisobicim
v némeckojazyéné cdsti zemé na svjch dvou domovskych scénich v Bielu
a Solothurnu a ddle téZ ve stilych 3tacich v Langenthalu, Burgdorfu a jinde.
S ¢inohernim souborem tohoto divadla Lotar hru znovu nastudoval na konci roku
1944 a uvidél ji jak na obou jeho domovskych scénich, tak na zdjezdech v Siro-
ké oblasti jeho plsobeni.

V té souvislosti jesté pripomenime, Ze Lotar za vilky zdramatizoval téz Cap-
kovu Povidku starého krimindlnika, kterou pod ndzvem ,...a Zivot nastal ze smrei“
vysilalo Radio Beromiinster.

V roce 1942 se podafilo prosadit na jednu z plné profesiondlnich scén $véd-
ského hlavniho mésta Stockholmu dalsi ¢apkovskou kreaci star§iho data vzniku,
revudlni hru brati{ Josefa a Karla Capku Ze fivota hmyzu. Podle zprdv emigrant-
ského tisku bylo pry to nastudovidni mimofadné udspéSné, takze hra se
i v komerénim prostfedi $védského divadelnitho podnikdni dobfe uchytila, jen do
konce listopadu byla hrdna pétadvacetkrat a vSechny reprizy byly pry zcela vypro-
diny, coZ se povaZovalo za jev zcela vyjimecny.

(Téhoz roku 1942 ziskala - jak jiz pfipomenuto - prilezitost sezndmit se
s touto hrou alespofi ¢4st divické obce v irském Dublinu: i zde se tak stalo do
velké miry zdsluhou tam pobyvajicich €. exulanti.)

Usili naSich exulantt se viak tehdy - jak uz feCeno - soustiedilo pfedeviim
k zdméru prosadit na svétové scény dvé posledni dramatické dila Karla Capka, poli-
ticky vyhranéné, protifasisticky orientované hry, které spisovatel vytvofil kratce pred
svou smrti a které se v metafofe vyrovnivaly s piitomnou krizovou spolecenskou
situaci, situaci vyvolanou agresivnim postupem fasismu, jenZ je samy téZce postihl -
Bilou nemoc, jez vznikia roku 1937, a Matku, pochidzejici z roku nasledujiciho.
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Prvni z téchto her, Bilou nemoc, za vilky patrné jako prvni - stalo se tak opét
pfedeviim dik usili, které v tom sméru vyvinuli exulanti a ¢eSti krajané - nastu-
dovali profesiondlni divadelnici v Brazilii. Pomérné pocetna ¢&s. exilova a krajan-
ska kolonie usazend v této vzdalené jihoamerické zemi, zejména ty komunity, které
se usidlily v Riu de Janeiro, Sao Paolu, Belo Horizonte, Portu Alegre, Curitibé
aj., projevovala i v kulturni oblasti neobycejnou ¢inorodost - ptsobilo v ni néko-
lik spolkd zaméfujicich svou ¢innost pravé ke kulturnim aktivitdim (napf. spolek
Slavie, pfejmenovany roku 1943 na Spolek 28. fijna v Sdo Paolu) a ve svém stifedu
tato kolonie hostila i nékolik ¢s. profesiondlnich divadelnich umélcd, ktefi zde
nalezli azyl (napf. Leo Martena, ktery se roku 1943 stal rezisérem opery v Teatro
Municipal v Riu de Janeiro, Viclava VI¢ka, ktery zde dosahoval pozoruhodnjch
uspéchi se svym baletnim souborem, s nimz nastudoval nékolik tanecnich kom-
pozic na hudbu ceskych mistri, a pozdéji i vyznamného brnénského baletniho
tvlirce, choreografa a tane¢nika Ivo Vinu Psotu). Spojenymi silami zminénych
spolki a ve véci se angaZujicich ¢s. umeélct se Bilou nemoc jiz roku 1941, tedy
v dobé, kdy postoj ,neutralni“ Brazilie k val¢icim strandm byl navysost dvojznac-
ny a kdy brazilské demokratické sily o vyhranéni tohoto postoje ve smyslu pfi-
klonéni zemé k demokratické ¢asti svéta svadély tézky zdpas s mistni pronémec-
ky a profasisticky orientovanou reakci, podafilo protla¢it na prominentni méstskou
scénu v Riu de Janeiro (idajné byla hrdna i v Sdo Paolu). Vzhledem k dobovym
okolnostem znamenalo nastudovani této hry na jedné z nejvyznamnéjsich brazil-
skych profesiondlnich scén nejen pozoruhodny kulturni, ale také politicky Cin.
Neni divu, Ze brazilSti krajané a jejich ¢s. hosté poklddali tuto uddlost za jeden
z vrcholi své dlouholeté kulturni a kulturnépropagaéni ¢innosti viibec.

Zisluhou ¢&s. emigranti doSlo patrné na konci roku 1942 k provedeni Bilé
nemoct rovnéz ve vzddlené Austrilii, vystavené tehdy nebezpeéi vdletného ttoku
Japoncii. Tam v internaénim tibofe Hay Camp - jak jsme jiz pfipomnéli - byli
spolu s jinymi herci némeckého pivodu po své deportaci z Evropy umisténi i éetni
némeéti a rakousti emigranti naleznuvsi ptivodné azyl v Ceskoslovensku a po
Mnichovu ve Velké Britanii. Ti za svého pobytu v tomto tdbote, tdbofe s velmi
volnym reZimem, uspofddali mnoZstvi koncert, recitanich veceri a divadelnich
piedstaveni. V seridlu tzv. autorskych vecerii uvedli pry tehdy mj. i pravé Die weisse
Krankheit od Karla Capka.

V Brazilii se podafilo nastudovat Bilou nemoc jako regulérni divadelni insce-
naci, v jinych jihoamerickych zemich se emigranti a krajané pficinili o provedeni
alespon filmové verze této hry, verze, jiz kratce po jeji premiéfe v Ndrodnim di-
vadle v roce 1937 nato¢il pfedstavitel role Doktora Galéna, v ,prapremiérovém*”
divadelnim, stejné jako v onom filmovém podini, herec Hugo Haas.

Tak tomu bylo napf. v Caracasu, v hlavnim mésté Venezuely. Zde zisluhou
krajant se podafilo uvést film Bild nemoc (na pltnech zdejsich kin se objevoval
pod nazvem El Castigo del Dictator-Trest diktdtoriv) jiz v roce 1941. I to byl vzhle-
dem k mistnim politickym pomériim, podobnym tém, jaké panovaly tehdy v Bra-
zilii, vyznamny kulturnépoliticky &in.

V tomto filmovém zpracovani seznalo tehdy za vilky Capkovu Bilou nemoc
i obecenstvo kinematografickjch pfedstaveni v neutrdlnim, ale 0 pomér k probi-
hajicimu vileénému konfliktu rovnéz vnitiné tézce zdpasicim Svédsku. I zde ve
zminéném provedeni - mj. dik vynikajicimu vykonu Haasovu v roli humanisty
Doktora Galéna a neméné vynikajicimu vjkonu Zdeiika Stépanka v roli Galéno-
va protivnika, faSistického diktdtora Mar$ila - v onom zdpase mistnich antifasis-
tickych sil se silami profasistickymi zai¢inkovala velmi puisobivé.
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Rovnéi o zahraniéni provadéni Capkova politicky koncipovaného dramatu
Matka se rozhodujici mérou zaslouzili ¢s. emigranti a krajané. To - ponechdva-
me oviem v té souvislosti stranou kritce pfed vypuknutim vilky, v tiinoru a bfez-
nu 1939 realizované jeho provedeni londynské, vyse nami jiz popsané - v tomto
obdobi poprvé vstoupilo na zahraniéni scény jesté téhoz roku 1939 v danské Ko-
dani, §védském Goteborgu, ruském Sverdlovsku a bulharském v Plovdivu.
Z iniciativy ¢s. emigranti se tak poprvé - pokud je nidm znidmo - stalo aZ
u piflezitosti prvniho vjro&i Capkovy smrti, na pogatku roku 1940, a to v Tel Avi-
vu, druhém nejvyznamnéj$im mésté Palestiny, zemé nalézajici se v tom case pod
britskym protektoritem, jez se po vdlce stala stitem lzrael. V prostfedi rozekla-
ném ndboZensky, nirodnostné a rasové zipasem mezi ,majiteli moci“ Brity a mezi
Zidy hledajicimi na ttéku pfed hitlerismem proti vili kolonidlnich panti v Palestiné
novy domov, a zirovefi mezi Brity a Zidy na jedné strané a mistnimi Araby, je-
jichz boj proti kolonidlnimu panstvi Britti i zidovské imigraci tajné podnécoval
Hitler, zdpasem, kterj se projevoval novymi a novymi srdizkami mezi bojujicimi
stranami, nastudoval ji v hebrejitiné prosluly zidovsky soubor hrajici v feci jidis,
kdysi v Moskvé pisobici Habima. V zdleZitosti uvedeni hry na tuto telavivskou pro-
fesiondlni scénu vyznamu izraelského ,ndrodniho divadla“ se mimofddné anga-
zoval jeji prekladatel, prazsky esko-némecky bdsnik, mj. - jak feceno - velky ctitel
a propagdtor hudby Smetanovy a Janackovy Max Brod, ktery se tehdy pfFicinil
i o prvni provedeni Prodané nevésty v této Casti svéta. Predstavenim jeji hebrejské
verze zahajovali mistni Cechoslovici 18. brezna 1943 v Tel Avivu také rozsihlou
kulturnépolitickou akci Masarykiv biezen v Palestiné.

ZvIA3f vyznamné se obé tyto Capkmg' hry, nasazujici se v boji proti faSismu,
uplatnily na scéndch $vycarskych. Obé Svycafi pohotové uvedli ihned po jejich
vzniku, Bilou nemoc jiz v roce 1937 v Curychu, Matku tamtéZ o rok pozdéji. Bild
nemoc byla roku 1938 hrina i v Bernu. Za vdlky se zde pak objevily znovu, a to
v novych nastudovinich.

Mimofiadnym zpisobem k tomu pfispéli byvali ¢s. divadelni herci a posléze
téz reziséfi Peter Lotar a Vasa Hochmann, ktef{ bezprostfedné po svém pricho-
du do $vjcarského exilu spole¢né nalezli witolisté pravé ve Svycarském divadle
spolkovych mést v Bielu a Solothurnu a o nichZ jsme se zminili jiZ v souvislosti
se zdejSim uvedenim Langrovych her Velbloud uchem jehly a Dvasedmdesdtha
a Capkovjch RUR. Za vilky tu Lotar vedle RUR nastudoval a na scénu jiz roku
1940 uvedl Matku (uvedl ji pry rovnéZ na scénu v Schafhausenu) a xidajné v prvnim
Ctvrtleti 1943 i Bilou nemoc, kterd pak byla v pribéhu vilky provedena i v Zenevé.
Roku 1943 podnikl turné s pfedstavenimi Matky po fadé Svycarskych mést, hral
ji napi. v Oltenu, Langenthalu, Burgdorfu, Glarusu a v Churu.

Velké pozornosti se této posledni Capkové dramatické praci dostalo i ve fran-
couzském jazykovém prostiedi Svycarska. Matku zde v piekladu Luc Durtaina do
francouzstiny nastudovala divadelni spolecnost St. Gregoire z Neuchitelu a pod
nazvem L’Epoque ou nous vivant ji uvedla v fadé mist osidlenych frankofonnim
obyvatelstvem, samozfejmé v Neuchitel, a kromé toho je$té v Zenevé, v La Chaux
de-Fons, v Bienne, v Lausanne, v Glarusu a v Churu, viude za velkého zdjmu pu-
blika. V Zenevé pohostinské premiérové vystoupeni neuchitelskych s Capkovou
Matkou v divadle La Comédie dne 30. bfezna 1943 mélo mimofddné slavnostni
riz a odehrdvalo se za pfitomnosti reprezentantii jak Svycarské konfederace, tak
mésta Zenevy a oviem i predstaviteld emigrantskych a krajanskyjch spolki.

Jistou kuriozitu v procesu uvidéni Capkovjch her za druhé svétové valky
v zahrani¢i predstavuje pak loutkové provedeni adaptace Velké doktorské pohddky
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z Capkovy knihy Devatero druhii pohddek. K tomuto provedeni pfistoupila mald sku-
pina pfislusnika ¢s. zahrani¢ni armady, vojakt 11. pésiho praporu-Vychodniho,
nasazeného vile¢né v Syrii a u Tobruku, vesmés invalidi vyfazenych pro zranéni
& nemoc z frontové sluzby a soustiedénych v Jeruzalémé v tamni Cs. invalidov-
né. Chtéjice projevit svou aktivitu i v kulturni oblasti, zaloZili tito invalidé za ve-
den{ Zdeinka Hapaly-Kopeckého maly loutkafsky soubor, vyrobili jednoduché ma-
naskové divadélko s prisiuSnymi loutkami a rekvizitami a pro dospélé i détské
publikum nastudovali pod nazvem Doktorskd komedie Hapalovu dramatizaci zmi-
néného Capkova dilka. Jejich soubor, nazvany Bajka, pak s touto maidskovou in-
scenaci, jejiZ premiéra v Jeruzalémé se v Ceské verzi konala 5. kvétna 1942 v klubu
Menorah na Ben Jehudové tiidé a v polské verzi 28. ¢ervna toho roku na pol-
ském konzulitu (Sala Delegatury), v roce 1942 vystupoval jak v tomto mésté, tak
v fadé okolnich mist a uskutecnil i vét3i pocet z4jezd za vojenskymi posddkami
do Siroké oblasti Stfedniho Vychodu: v ¢&ervenci toho roku ji zahril mj.
i v improvizovaném polnim kiné pfed auditoriem, které tvofilo na pét tisic pfi-
sludnikd polské stielecké divize operujici v tamnich poustich.

Loutkové divadélko Bajka. Dokumentdrni album o Cinnosti Ceskoslovenshého zahranicniho putovniho louthového
divadla Bajka. [Album fotografii, vystiizkii a pisemnych dokument sestavili Vladimir Vaddsz, Jarka Udatny
a Zdenék Hapala-Kopecky, uloZ. ve Vojenském historickém tstavu, Praha, a v Muzeu boje proti fadismu,
HaviFov-Zivotice.] - Nesign.: Spisovatelé v emigraci, Cechoslovik v Anglii, 1. 2, 1940, &. 7 (16. 2. 1940), s.
5. - Nesign.: Capkova Bild nemoc ve Venezuele, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 22 (30. b. 1941), 5. 5. - Nesign.:
Americkd kulturni kronika (rubr. Kultumi hlidka), Cechoslovik, r. 4, 1942, & 17 (29. 4. 1942), s. 5 [tamuéz
viz nesign.: Vzkazy z domova (rubr. Kulturni hlidka), s. 5. - K.L.: Dnes R.U.R., New Yorské Listy, Vol. 68,
1942, No. 2 (2. 12. 1942), P. 5. - Nesign.: ReZisér Strassberg [!] a ,R.U.R.“, New Yorské Listy, Vol. 68, 1942,
No. 3 (3. 12. 1942), P. 5. - Lowenbach, Jan: Capkava hra o robotech a jejich pddu-RUR (rubr. Divadlo), New
Yorské listy, Vol. 68, 1942, No. 4 (4. 12. 1942), P. 2. - Nesign.: ,,Stackholm—Capkova kra Ze Zivota hmyzu
[...]* (rubr. Kulturni kronika), Cechoslovik, r. 4, 1942, &. 49 (4. 12. 1942),s. 7. - Nesign.: Hugo Haas (rubr.
Kulturni zprdvy z Ameriky), Nové Ceskoslovensko, r. 1/4, 1943, & 9/73 (27. 2. 1943), s. 4. - Nesign.: Me-
sarykiv Biezen v Palesting, Cechoslovik, r. 5, 1943, &. 23 (4. 6. 1943),s. 10.- F. G.: Cs. ticast na Svycarském
uméleckém zivoté, Cechoslovik, r. 5, 1943, &. 27 (2. 7. 1943), 5. 9. - Nesign.: 28. #ijen v Brazilii, Cechoslo-
vak, r. 5, 1943, ¢. 43-44 (28. 10. 1943), 5. 13. - Nesign.: Bild nemoc ve Stockholmu, Cechoslovik, r. 6, 1944,
& 7(18.2.1944), s. 7. - F.G.: Ceskoslovenskd vicast na Svycarshém kulturnim Zivoté, Cechoslovik, r. 7, 1945,
¢. 12 (23. 3. 1945), s. 2. - Nesign.: Cechoslovdci v cizine'—Svy‘canho, Cechoslovik, r. 7, 1945, & 20 (18. 5.
1945), s. 1. - Nesign.: Ceskoslovenské uméni ve Svjcarsku. In: Jaro Nérodniho divadla v Praze 1945. [Redig. J.
M. Kvapil.] Praha (Sirot¢i, vdovsky a podptirny spolek ¢lent Nirodniho divadla v Praze) 1946. S. 204. -
jmk (J. M. Kvapill: Petr Lotar po letech v Praze, Divadlo, r. 32, 1946, & 9 (30. 11. 1946), s. 171-172. - Sveh-
la, Jaroslav: Ze Svycarskych jevist, Divadlo, r. 33, 1947, €. 9 (15. 12. 1947), s. 135-136. - Hapala-Kopecky,
Zdenék: Ceské louthy na Stiednim vychodé. In: Theater-Divadlo. Vzpominky ceskych divadelniki na némeckou
okupaci a druhou svétovou vdlku. [Uspof. FrantiSek Cerny.] Praha (Orbis) 1965. S. 310. - Osobni vjpovéd
Zdetika Hapaly-Kopeckého (Cesky Tésin) z 22. 6. 1968 (Brno). Z4znam uloZ. v soukr. archivu Bofivoje
Srby, Brno. - Louckd, Marie: Petr Lotar se vraci. In: Petr Lotar: Smrt presidenta [programovy bulletin Diva-
dla bratf{ Mritikd v Brné vyd. k premiéfe hry 6. 4. 1968, pfipravila Marie Louckd), Brno 1968. S. [4]. -
Capek, Karel: Divadelnikem proti své vili. Praha (Ceskoslovensk)" spisovatel) 1968. S. 383. - Stompor,
Stephan: Kiinstler im Exil in Oper, Konzert, Operelte, Tanztheater, Schauspiel, Kabarett, Rundfunk, Film, Mu-
sik—und Theaterwissenschafl sowie Ausbildung in 62 Landern. Bd. 1. Frankfurt am Main-Berlin-Bern-New
York-Paris-Wien (Peter Lang) 1994. S. 703.

vess »

Pokusy ¢s. exulanti zijicich v britském azylu o definovini vyznamu literar-
ni a dramatické tvorby Karla Capka ve vjvoji &eské a svétové literatury

Ve Velké Britdnii za druhé svétové vilky viak Capkova dramaticka tvorba

neméla pfes viechno vystupniované usili tamni ¢s. emigrantské obce prosadit ji
na mistni profesiondlni scény takové 3tésti.
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Usili &. emigrantti uvést Capkovo dilo, a to nejen dramatické, do povédomi
8ir3i britské vefejnosti jako svrchovanou kulturnépolitickou aktualitu bylo pfitom
skuteéné mimofidné.

Pro tuto jeho vyjimeénost - byt o vétdiné populariza¢nich akei rozvijenych ¢s.
exulanty Zjicimi tehdy ve Velké Britdnii s cilem prosadit znalost Capkova dila
tohoto spisu jiz fe¢ a o nékterych se podrobnéji zminime jesté dile - pokusme
se je na tomto misté pfipomenout alespon enumerativné v relativni dplnosti, aby-
chom tak o ni ziskali pokud mozno komplexni pfedstavu:

Predevsim se zdejsi ¢s. exulanti pokusili Capkovo literdrn{ dilo editovat zno-
vu v ¢estinég, ale inspirovali i jeho vyddvani v anglickych prekladech. Vedle pfetis-
kovani drobnéjiich Capkovych dél, tivah, fejetonti a povidek, v riiznjch exilovjch
¢asopisech kompletné vydali - stalo se tak zdsluhou Kruhu pfatel &s. knihy - roku
1941 Povidky z jedné a druhé kapsy (pod ndzvem Povidky z obou kapes) a také Hovo-
1y s T. G. Masarykem. V rozsahlém vyboru podafilo se béhem valky vydat Capko-
vy nejvyznamnéjii literdrni prdce rovnéz v angli¢tiné: vétSina z nich vysla ndkla-
dem nakladatelstvi George Allen & Stanley Unwin Ltd. v Londyné.

Pfi kazdoroénich vjrotich Capkovy tragické smrti, eventudlné pfi zarovnanych
vyrocich jeho narozeni, ¢s. exulanti Zijici v Britdnii rozsdhle pfipominali - jak jsme
ostatné jiz vidéli - univerzdlni kulturnépoliticky i umélecky vyznam tvorby toho-
to spisovatele a spolu s nim i vjznam jeho Zivotnich postoji a nizori jak v tisku
emigrantském, tak i britském. Ve vétSiné téchto publicistickych vystoupeni byla
vénovéna znaéni pozornost i pravé Capkovu dramatickému dilu.

V &ase prvniho vjro&i Capkovy smrti (to pfipadalo na 25. 12. 1939) a zdroveii
padesatého vyroéi jeho narozeni (proslo hned nato, 9. 1. 1940) neméli Cechoslova-
ci Zijici v Britanii k dispozici jeSté dostatek publicistickych tribun, ze kterych by byli
mohli Capkovo dilo a jeho osobnost ptipominat v nalezité §ifi. Publicistické pfi-
pominky vyznamu tohoto dila, véetné dila dramatického, a Zivotnich postojii a ndzortt
Jjeho tvirce se - alespoil pokud se ndm podafilo zjistit - omezovaly pouze na ¢lanky
zvefejnéné v Easopise Cechoslovik v Anglii: v ném nékolikr4t se svjmi pozndmkami
o Capkovi a jeho tvorbé vystoupil Capkiiv ideovy souputnik a blizsky pfitel, élen de-
batérské skupiny tzv. ,pate¢nik(” soustfedéné okolo T.G. Masaryka, Josef Kodicek.

V& pozornosti se Capkovi a jeho tvorb& nedostalo ani pfi giﬂeiitosti dru-
hého vyrodi jeho amrti, v prosinci 1940 - ani v tom roce neméli Cechoslovici ve
Velké Britdnii k dispozici o mnoho vice publicistickjch tribun nez roku ptedcho-
ziho: kromé& Capkovy vénoéni povidky Svatd noc pfinesl tehdy &asopis gechoslo-
vak ve svém tohoro¢nim 51.-52. &isle, Cisle z 20. prosince 1940, k tomuto vyroci
toliko jedinou préci, a to staf Viktora Fischla Vitézstvi Karla Capka.

Naproti tomu v roce trettho vyroéi spisovatelova skonu, v roce 1941, byl ze-
jména emigrantsky, ale i britsky tisk zaplaven vzpominkovymi ¢lanky a hodnotici-
mi statémi vztahujicimi se k Capkovjm Zivotnim a tviiréim osudiim. Ve vanoéni
pfiloze dvojéisla 51. - 52. ¢asopisu Cechoslovdk z 19. prosince 1941 otiskl svou
rozséhlou Vzpominku na Karla Capka Capkiw piitel FrantiSek Langer. Tamtéz hned
v prvnim ¢&isle nového roéniku uvefejnil vzpominku na Karla Capka i v USA po-
byvajici &. emigrant Kadelik, jeho vzpominka nesla nidzev Umirdni Karla Capka.
V Mladém Ceskoslovensku ve 30. cisle, ¢isle z 15. prosince téhoz roku, ¢linek
Capkové pamdtce publikoval komunista Paul Reimann. K popularizaci Capka mezi
némeckymi a rakouskymi emigranty pfispél ve vino¢nim dvojéisle 51.-52. tyde-
niku Hnuti Svobodnych Rakusant-Free Austrian Movement Zeitspiegel z 22. pro-
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a pozdéji v New Yorku, Franz Carl Weiskopf.

Ke ¢tvrtému vyrodi Capkovy smrti roku 1942 pak otiskl své Vzpominky na #-
vot a dilo Karla Capka - vytviteje tak jakysi panddn memodrové prici Langrové
- v listopadovém a prosincovém dvojcisle 9.-10. mési¢niku Obzor z toho roku
nevnavny Josef Kodi¢ek a k patému pfipadajicimu na rok 1943, vystoupil se vzpo-
minkou nazvanou ,Kdyby Karel Capek...“ znovu Langer, a to ve vdnoénim ¢isle,
v &isle 52, listu Cechoslovak ze 24. prosince 1943. Svou poznémkou Capkovo vy-
roci se k nému jiz 17. listopadu 1943 vyjadril za svou generaci i Ota Ornest.

Pro $ifeni znalosti o Zivoté a dile Karla Capka, zejména pak o jeho dile drama-
tickém, mély oviem znany vyznam i rizné pfednasky, proslovované nejen v esting,
ale i v némciné a v anglictiné, a to uz proto, Ze zpravidla byly - jak jsme jiz zjistili
- doprovazeny i ukdzkami Capkovy prozaické a na prvém misté dramatické tvorby
jak v ¢eském origindle, tak v pfekladech do vy$e zminénych cizich jazyku.

Prostfedim prezentace téchto pfednasek a k nim pfipojenych pofadu ukdzek
byly - jak jsme jiZ zjistili - nejriznéjsi instituce, ve kterych se schizelo nidrodnostné
smiSené publikum Cechi, Slovakd, Némcii, Rakusant a Britd, eventudlné prislus-
nik{ dalsich nirodnosti a narodd, napf. anglicky PEN-Club, Cs. institut, Britsko-
ceskoslovenské centrum, Klub &s.-britského pratelstvi aj.

Jak jsme jiz uvedli, nékolik takovych pfedndSek o Karlu Capkovi doprovize-
nych prezentaci vynatki z jeho literdrnich praci, se uskutecnilo jiz v ¢ase prvni-
ho vyroéi spisovatelovy smrti a padesitého vyro¢i jeho narozeni. Jak jiz feceno,
pfi té prileZitosti uspofddal anglicky PEN-Club dne 2. ledna 1940 v Londyné na
pocest Capkovu slavnostni obéd pro hosty rekrutujici se ze $picek &. i britské po-
litické reprezentace, pfi némZ o vyznamu jeho Zivota a dila promluvili za Angli-
¢any Desmond MacCarthy a za pfizvané hosty z fad Cechoslovakd Jan Masaryk.
Vzdpéti po této akci se uskutecnily ve dnech 25.-28. tinora 1940 v koncertni sini
Rudolf Steiner Hall ¢tyfi literdrné-dramatické a hudebni vecery nazvané In Me-
mory Karel Capek (Na pamét Karla Capka), na nichz vedle riiznojazyénych politic-
kych projevii a odbornych predndsek, proslovenych - pokud jde o ty politické -
Henri Nevinsonem a Janem Masarykem a - pokud jde o ty odborné - Libus{
Vokrovou-Ambrosovou a Otto Pickem, byly tam shromazdénym Cechoslovakim,
Némciim a Britim, pfedstaveny v ¢eském, némeckém a anglickém jazyku charak-
teristické partie Capkovych prozaickych i dramatickjch dél, a to jednak ijcdnotlivé,
jednak v Ornestové pofadu typu jakési dramatické revue Live and Death-Zivot a smrt.
Jiz poc¢itkem tinora toho roku promluvil némecky na setkini ¢s. emigrant véno-
vaném pfipomenuti pamitky Capkovy v Cs. domov& v Guilfordu, leZicim
v bezprostiedni blizkosti britského hlavniho mésta, dr. Rudolf Fischer.

O skoro rok pozdé&ji, pfi opakovaném piipomindni Capkovy pamiétky v sou-
vislosti s pravé proded§im druhym vyro&¢im Capkovy smrti na konci roku 1940,
o dal$im podobném setkdni, tentokrdt uspofddaném v nejvétSsim ¢s. hostelu, v lon-
dynské Cantebury Hall, v nedéli 26. ledna 1941, hlavni projev pronesl basnik Vik-
tor Fischl; po jeho vystoupeni byly i na tom setkdni éteny pasaze z Capkovych li-
terarnich dél. Téhoz roku v ¢ervnu 1941 byl poprvé pozidan o pfednasku na téma
zivot a dilo Karla Capka Franti$ek Langer. Stalo se tak v souvislosti s otevfenim
Britsko-¢eskoslovenského centra v Londyné - Langrova predn4ska o Capkovi byla
zde vibec prvni proslovenou predndskou, a probé&hla proto ve zna¢né slavnostni
atmosféfe. Zda byly pii této piileZitosti ¢teny nebo predvidény ukézky Capkovy
tvorby neni ndm zndmo. Jisté je pouze, ze Langer nisledné podobnych pfednd-
Sek proslovil nékolik. Kritce nato, v podveéer 2. ¢ervence 1941, obdobnou pfed-
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nasku o Zivoté a dile Karla Capka proslovil - tentokrat anglicky - i Josef Kodi-
Zek a to v rdmci pfedna3ek o literatute pofddanych v Cs. institutu o tamnich klu-
bovych vecerech uréenych jeho britskym clentim; na veceru, jemuz predsedala Miss
Storm-Jameson, kromé Kodicka tehdy promlouvali i dva nakladatelé, Anglican
Stanley Unwin a Cechoslovak Julius Fiirth, Jestli i v tomto piipadé byly piedvi-
dény ukdzky z Capkova dila, zistalo ndm utajeno.

Ke tfetimu vyroci spisovatelovy smrti, které prolo na konci roku 1941, byl
na pidé Klubu &s.-britského pidtelstvi dne 31. ledna 1942 uspofiddn v divadle
Mercury - jak jsme rovnéz jiz pripomenuli - slavnostni ve¢er Karla Capka v po-
dobé jakési ,tryzny*, na némz o Capkovi a o jeho tvorbé promluvili nékdejsi praz-
sky vydavatel Capkovych dél Julius Firth a pfekladatel téchto dél do anglictiny
Paul Selver. Pfi této pfilezitosti znovu - tentokrdt improvizované - zavzpominal
na mrtvého druha FrantiSek Langer. V komornim recita¢nim provedeni pak zde
zaznély ukdzky z riznych Capkovych dél v jazyku Eeském, némeckém i anglickém,
v poddni ¢eskych, némeckych a snad i anglickjch hercd spolupracujicich s pora-
datelskou organizaci. Pofad byl i reprizovan, 2. inora 1942.

V roce pétého vyroéi Capkovy smrti se takové podniky konaly dokonce dva,
pfi¢emz jeden byl uréen pfedeviim feskému publiku, druhy Angli¢anim. Prvni
z nich uspotfddal CBFC ve svém hlavnim sidle 8. prosince 1943 a Cagkovo dilo
na ném predstavili svou pfednadkou Josef Kodicek a ¢tenim ukdzek Capkovych
dél Ota Ornest a Josef Schwarz. Druhy se konal 13. ledna 1944 pod zaStitou téze
organizace, aviak v jeji filidlce na Palace Road, a protoZe se jej Ucastnili britSti
&enové klubu, sviij projev Jaroslav Stranskj pronasel anglicky a ukazky z Capko-
va dila, prelozené do anglictiny, prednesli brit§ti umélci.

Nesign.: Mladia Karel Capeh. Cechoslovik v Anglii, r. 1, 1939, € 11-12(22. 12. 1939), 5. 4. - Nesign.: PEN.
Club Karlu Caphovi, Cechoslovak v Anglii, 1. 2, 1940, &. 2 (12. 1. 1940), 5. 5. - Nesign.: Capkiv vecireh
v Guilfordu, Cechoslovik v Anglii, 1. 2, 1940, &. 6 (9. 2. 1940), s. 6. - Nesign.: Spisovatelé v emigraci, Cechoslo-
vik v Anglii, r. 2, 1940, & 7 (16. 2. 1940), s. 5. - Nesign.: Ca[zhdv vecirek v Stuisu, Cechoslovak v Anglii, r. 2,
1940, ¢. 8/(23. 2. 1940), s. 6 [tamtéZ viz nesign.: ,Slavnostni predstaveni na pamét Karla Capka /.../* /ozndm-
ka/, s. 6]. - Nesign.: Ceskaslovensho v Anglii, Cechoslovik v Anglii, 1. 2, 1940, ¢. 10 (8. 3. 1940), s. 1-2 [tam-
té2 viz jk /Josef Koditek/: Na pamét Caphovu, s. 5). - Nesign.: Capek in Wonderland (rubr. Kultura), Cecho-
slovik v Anglii, r. 2, 1940, & 17 (26. 4. 1940), s. 5. - Capek, Kare!: Svatd noc, Cechoslovék v Anglii, r. 2, 1940,
€ 51-52 (20. 12. 1940), s. 1-2 [tamtéZ viz Fischl, Viktor: Vitézstvi Karla Capka, s. 9]. - Kadelik [1]: Umird-
ni Karla Capka, Cechoslovik, r. 3, 1941, & 1(3. 1. 1941), s. 1. - Nesign.: Predndska o Karlu Capkovi, Cecho-
slovik, r. 3, 1941, & 5 (31. 1. 1941), s. 7. - Nesign.: Langer o Karlu g:pkom', Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 25
(20. 6. 1941), 5. 8. - Reimann, Paul: Capkové pamitce, Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1941, & 30 (15. 12. 1941),
s. 3. - Langer, Frantilek: Vzpominka na Karla Capka, Cechoslovik, . 3, 1941, & 51-52 (19. 12. 1941), pHi-
loha Vénoce, str. 1V. - Weiskopf, F.C.: Karel Capek starb, Zeitspiegel, Jg. 3, 1941, Nr. 51-52 (22. 12. 1941),
S.11. - ,Kalenddf podnikic: Londyn: Czechoslovak-British Friendship Club [...] 31. ledna 7.30: Caphova tryzna
[...] Mercury Theatre.“ [Oznimka.] Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 2 (15. 1. 1942), s. 6. - , Diese Woche
[...] Samstag 31. 1. 7.30 p.m. Mercury Theatre. Capek Abend.“ Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 4 (24. 1. 1942), S.
12. -, Kalenddf podnikii. Londyn: Czechoslovak-British Friendship Club [...] 31. ledna 7.30: Caphiw vecer |[...]
Mercury Theatre“. [Oznimka.] Mladé Ceskoslovensko, 1. 3, 1942, & 3 (1. 2.1942), s. 6. - Nesign.: Bei einer
Capek-Feier (rubr. Kulturnotizen), Zeitspiegel, Jg. 4, 1942, Nr. 6 (7. 2. 1942), S. 9. - Omnest, O. [Ota): Rozjimdn{
kolem Capha, Po veceru Karla Capka v Mercury Theatre dne 2. sinora, Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 4/34
(15. 2. 1942), 5. 4. - , Program Ceshkoslovenského idstavu [...] 2. éervence v 6 hod.: Predndsha Dr. Josefa Kodicka
o Zivoté a dile Karla Capha. “ Cechoslovék r. 8, 1941, &. 26 (27. 6. 1941), 5. 8. -, Kruh pratel &s. knihy. Capek
Karel: Povidky z obou kapes. “ [Anotace.] Cechoslovik, r. 3, 1941, &. 89 (26. 9. 1941), s. 9 [tamtéz viz ,Karel
Capek v anglictiné* /anotace/, s. 3]. - Kodi&ek, Josef: Vzpominky na Zivot a dflo Karla Capka, K cturtému vy-
roéi jeho smrti, Obzor, r. 2, 1942, &. 9-10 (listopad-prosinec 1942), s. 2-6. - Capkovo vyroci, Cechoslovik,
r.5,1943, €. 51 (17. 11. 1943), 5. 9. - , Programy. Czechoslovak-British Friendship Club |...]. 8. prosince v 7.30:
Vecer Karla Capha. O itvoté a dile K. Capha promluvi]. Kodicek, ukdzky étou O. Omnest a J. Schwarz. * [Oznim-
ka.] Cechoslovik, 1. 5, 1948, & 49 (3. 12. 1943), s. 8. - Langer, FrantiSek: , Kdyby Karel Capehf...]*, Cecho-
slovdk, r. 5, 1948, &. 52 (24. 12. 1948), 5. 1-2. -, Program Friendship Cluby, 13. ledna v 7 hod. 30: Capkiv ve-
éer.“[Ozndmka.] Cechoslovik, r. 6, 1944, & 1(7. 1. 1944), 5. 10. - , Programy. Czechoslovak-British Friendship
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Club{...]. Cturtek, 13. ledna, 7.30: Caphiw vecer.“ [Oznamka.] Nové Ceskoslovensko, r. 2/5, 1944, & 1/117
(8. 1. 1944), 5. 6. - [Odkazy k pramentm vztahujicim se k pfedn4Skdm o Zivot& a dile Karla Capka
a k Miznym ,pédiovym* prezentacim jeho dél viz téZ u podkapitol takto tematizovanych.]

Uvedeni Capkovych her Matka a Ze Zivota hmyzu ve Velké Britanii

Navzdory tomuto usili se ve Velké Britdnii - jak jsme jiz podotkli - ¢&s. emi-
grantim Capkova dramatickd dila za druhé svétové vélky v celistvosti do pravi-
delnych repertoarti tamnich divadel jako regulémi repertodrové ¢islo prosadit ne-
darilo: zustalo - jak Feceno - pfi toliko jednom recita¢nim a ,Ctéckém®, jen zédsti
dramaticky ozvldstnovaném predvedeni Matky v Liverpoolu a jednom standardnim
inscena¢nim zptisobem uskute¢néném provedeni Ze Zivota hmyzu, hry, na jejimZ vzni-
ku se autorsky podilel téz Capkiiv bratr Josef, v tehdy jest& britském Dublinu.

Provedeni Capkovy Matky v Liverpoolu

Za pokusem o prvni v Britdnii - pokud vime - za vilky podniknutou ,pédio-
vou“ prezentaci Capkovy Matky v jejim Uplném a ideologicky nedeformovaném
znéni - prezentaci odbyvajici se oviem pouze ve zptisobu ,play reading® - stdli
¢s. emigranti zijici v Liverpoolu a sdruzeni spolu se svymi britskymi pfiznivci
z mistni odbocky organizace Friends of Czechoslovakia. Rozhodujici mérou se nic-
méné o zdar tohoto pokusu pfi¢inil zejména nékdejsi rezisér liverpoolské opery
Harold Robson, ktery se hluboce zaujal ¢eskou dramatickou, hlavné oviem - coz
bylo uréeno jeho profesi operniho reZiséra - hudebnédramatickou tvorbou a ktery
pak dal vefejny pruchod tomuto svému zaujeti jiz nékolik let pfed vypuknutim
valky nastudovanim Smetanovy Prodané nevésty na scéné tamniho operniho domu
a roku 1938 na téZe scéné realizovanym nastudovinim Smetanovy Hubicky (bylo
to prvni nastudovani této opery v Britdnii). Robson - podnécovan v tom usili i pra-
v& liverpoolskymi Cechosloviky - se jiz v obdobi pomnichovském, a zejména po
okupaci Ceskych zemi hitlerovskjm Némeckem, snazil dostat na mistni méstskou
scénu v podobé regulérniho predstaventi i nékterou z Capkovych her, predeviim
vsak protifaSisticky vyznivajici Matku. To se mu viak z rozlicnych divoda - na
prvém misté ovSem pry pro nedostatek potiebného provozniho kapitilu - nepo-
dafilo. Chtéje predstavit Capkovo dilo liverpoolskému publiku stijj co stdj, roz-
hodl se proto nastudovat, a to pravé Capkovu Matku, ve zminéném zptsobu ,play
reading®, tedy v podstaté ve zpusobu ,rozhlasové zvukohry*, a svilj zimér s dspé-
chem provedl. Jako pfedstaveni ,¢teného divadla® hru v prekladu osvédceného
Paula Selvera nastudoval a predvedl v premiéfe v nedéli 29. bfezna 1942 v jed-
nom z mistnich divadelnich sdl, po¢itkem dubna pak v reprize v Klubu spoje-
neckych armad.

Hra zde vstupovala pfed britské publikum v podobé, jakd je pfizna¢nd pro
#2ivé“ provadéni dramatickych dél v rozhlasovém studiu: herci - stojice ¢i sedice
na holém, dekoraci zbaveném jevisti ve statické mizanscéné - prednaSeli své par-
ty smérem do hlediSté jako mluvi¢i stojici pfed pomyslnymi mikrofony, jen mini-
mdlni mérou doprovizejice sviij piednes mimicky a gesticky. Aby divakim takto
predstavované hry usnadnil orientaci v jejim pfib&éhu, doplnil vS§ak Robson - jak
bylo pfi tomto zpisobu interpretace dramatickych dél tehdy v britském prostie-
di obvyklé - Capkovy dialogy monologickjmi vstupy piipsané postavy Vypravél-
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ky, jejichZ u¢elem bylo dotvéret pfedstavy poslucha¢ii vznikajici z poslechu pired-
naseného do vjemové plnosti, odpovidajici zazitkové zkuSenosti, jakou divdci zis-
kavaji pii sledovadni scénického predvadéni dila, pozndmkami poskytujicimi poslu-
chadi zdkladni tdaje o vzhledu prostfedi a postav déje hry, zejména viak
o fyzickém jedndni postav ve zndzornénych prostiedich. Ve snaze vynahradit po-
sluchacim ztrdtu potéseni, jaké pfindseji regulérni divadelni pfedstaveni, pfedsta-
veni rozvinutd do syntetického tvaru plnym nasazenim vSech svjch tvarnych pro-
stfedk, tedy jak téch, které divdk vnima predeviim svym zrakem, tak téch, které
vnimd pfedevS§im auditivné, dal si viak tim vice zdleZet na perfektnosti mluvniho
provedeni jednotlivich roli, procez je také obsadil prednimi herci a hereckami
mistnich profesiondlnich divadel. Podle zprav liverpoolského tisku byly pry viechny
role interprety zvlidnuty mimofddné zdafile, zejména pry viak svymi vynikajici-
mi vykony publikum zaujaly Gladys Jonesova (Jones) v tiloze Vypravécky a Edna
Holgatova (Holgate) v roli ustiedni postavy hry, Matky.

Nesign.: Capkova Matka v Liverpoolu (rubr. Kulturni kronika), Cechoslovik, r. 4, 1942, €. 13 (27. 3. 1942),
s. 5. - Nesign.: Rozmluva s Haroldem Robsonem: Anglické divadlo hledd ceskou hru, Cechoslovik, r. 4, 1942, &
14 (3. 4. 1942), s. 5 [tamtéz viz S.: Caphova Matka v Liverpoolu, s. 7). - Nesign.: O anglické cteni ceskych dra-

mat, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 16 (17. 4. 1942), 5. 5. - -a-: Propagacni cinnost v Liverpoolu a okoli, Cecho-
slovik, r. 4, 1942, & 43-44 (28. 10. 1942), 5. 12.

Ostatni pokusy o ,,pédiové“ provedeni Capkovy Matky podniknuté ve Velké
Britanii za druhé svétové valky

Uspéch tohoto liverpoolského provedeni Matky napliioval pofadatele i jeho
vlastni tviirce nadéji, Ze se skrze né piece jen nakonec podaii Capkovy hry, a pie-
deviim privé Matku, v podobé regulérnich predstaveni do repertodru nékterého
z anglickych, zvldsté pak londynskych divadel protladit; to se viak az do konce vdl-
ky nepovedlo, a tak proces prosazovani dél tohoto predniho ¢eského dramatika na
britské scény uvizl tehdy jen ve fdzi pravé takovych ,play reading® nebo
v dramatickém piedvadéni toliko dil¢ich ukdzek z téchto dél, coz oviem inicidtory
tohoto a jinych podobnych pokusii dostate¢né uspokojit nedokizalo.

Vysledek mnohostranné ndmahy, kterou &. exulanti v tomto sméru za své-
ho pobytu v Britdnii vyvijeli, byl v poméru k té ndmaze nepfiméfené chudy: ne-
poditdme-li ono nestastné, v ideovém smyslu deformované provedeni Matky sou-
borem Q-Theatre v londynském West Endu v unoru 1939, pfi némz ostatné cs.
exulanti nijak nedéinkovali, kromé& zminéného liverpoolského provedeni doslo
za vilky toliko k provedeni v Londyné anglickymi herci nastudovanych kli¢ovych
dialogii této hry v Ornestové pasmu apkovskych texth Zivot a smrt, zafazeném
do vzpominkového potadu In memory of Karel Capek, jenZ vstoupil na scénu ve
dnech 25.-28. anora 1940 v koncertni sini Rudolf Steiner Hall, dile zivére¢né
scény z Matky nastudované patrné tymiz herci s Mary Wardovou v ¢ele k ucténi
Dne matek v ramci pfisluinych oslav konanych 9. kvétna 1942 v Conway Hall
na Conway Street a koneiné& svého druhu parafraze piibéhu téhoZz dramatu ve
hfe britské autorky Audrey Lucasové, Mothers are Waiting (Matky Cekaji...) predsta-
vené v inscenaénim podini rovnéz herci londynskych divadel pfi oslavich Svitku
matek pofddanych Radou &s. Zen ve Velké Britdnii dne 9. kvétna 1943 v Adelphi
Theatre. Pfi podobné piileZitosti v kvétnu 1943 jistou scénu z Matky provedli
v Cardiffu v Jiznim Wallesu i ¢s. exulanti sami. U téchto pokusti zminéné usili
skondilo.
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Nesign.: Cinnost Cechoslovdkii v  Jiznim Wallesu, Nové Ceskoslovensko, r. 2/5, 1944, & 9/125 (4. 3. 1944),
5. 6. - [Odkazy k ostatnim pramenim viz v pozndmkéch k piislu¥nym partiim vykladu tykajicim se pfipo-
menutych poradii.]

Inscenace dramatické revue Ze Zivota hmyzu v Dublinu

Lépe nez Bild nemoc a Matka uspéla pti prosazovani Capkovych her na anglic-
ké scény hra starSiho data vzniku, dramatickd revue Ze Zivota hmyzu, spolecnd pra-
ce bratii Josefa a Karla Capk. Ta vstoupila za vilky v regulérnim divadelnim na-
studovini na anglickou scénu - jak feceno - sice nikoliv v Londyné &i v Liverpoolu,
ba ani v zdidném dal$im anglickém ¢&i skotském mést&, nybrz v Dublinu, hlavnim
mésté a téz hlavnim kulturnim centru Irska, jez se viak tehdy nachizelo jesté pod
britskou svrchovanosti, byt se na jeho spravé jiz viznamné¢ podileli sami Irové.
Nékteré tamni divadelni aktivity sméFovaly nicméné k vytvoren{ pfedstaveni v ang-
lickém jazyku a pfifazovaly se zcela jednoznaéné k hlavni vyvojové linii britské di-
vadelni kultury. V ramci téchto aktivit se v Dublinu na poéitku roku 1942 usku-
tecnilo i nastudovdni anglického prekladu této vyznamné dramatické prdce bratrské
spisovatelské dvojice.

Pri¢inila se o to skupina &s. emigrantl, kterd zde nalezla azyl, zejména pak
student Frantidek Drechsler, poslucha¢ mistni Trinity College. Ten vyuzil k tomu
ucelu svych dobrych kontaktti s kolejni studentskou organizaci a s jejim drama-
tickym odborem, sdruzujicim ochotnické zijemce o divadelni tvorbu, z nichz viak
néktefi pomysleli i na profesiondlni hereckou drdhu, a tuto hru na pod&itku roku
1942 jako rezisér nastudoval a v prvnim kvétnovém tydnu téhoz roku v dublin-
ském Piecock Theatre v anglické verzi provedl.

Nesign.: Hra bratii Capkﬁ v Dubliné, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 26 (26. 6. 1942), s. 8.

Teatrologické aktivity ¢s. exulanti ve Velké Britanii v sezoné 1941/1942

V tomto obdobi vystupfiovanych kulturnépolitickych aktivit &s. exilové obce
ve Velké Britdnii se doSiroka rozvinuly i aktivity té€ch jejich pfislusnika, ktefi se
projevovali - ¢asto participujice na vytvafeni riznych ,pédiovych®, a zejména také
divadelnich pofadi - predeviim v oblasti teoretické reflexe dramatické nebo
k dramatickému vyrazu sméfujici tvorby.

Teatrologické aktivity zaméiené na poznavani cizich divadelnich kultur

V letech 1941 a 1942 &s. exulanti ve Velké Britdnii - inspirovédni do velké miry
i ndzory vyslovenymi v diskuzi probihajici v souvislosti s ideovou piipravou jed-
nanf 1. valné hromady Klubu &s.-britského pritelstvi, a posléze s timto jednanim
samym (eventudlné s jeho dodatecnou reflexi) - pocali systematicky zkoumat kul-
turni a uméleckou, a mj. i divadelni tvorbu zemi svobodného svéta, a spolu s nimi
i demokraticky orientovanou kulturni a uméleckou produkci zemi uchvécenych
fadisty a nacisty. ZvlaStni pozornost byla pfitom - jak Fefeno - vénovéana studiu
zahrani¢ni tvorby prdavé divadelni.

Systematicky se tehdy snail ¢s. exilovou vefejnost s kulturou jinych narodua ve
svych specidlnich vzdé&ldvacich programech seznamovat Cs. institut. Zdrovei viak
velkou iniciativu v tomto sméru vyvijely &s. exulantské Easopisy, predevsim Cechoslo-
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vak, Mladé Ceskoslovensko, Obzor, Kulturni zipisnik, rakousky Zeitspiegel a némecké
Zeitung: ty byly tehdy v rimci nové navazovanych vztahii spoluprdce mezi rizny-
mi entitami exulantd, ale i mezi témito entitami a hostitelskymi ndrody, pfimo za-
plaveny mnoistvim ¢linkd a stati usilujicich sezndmit emigranty s minulosti
i pritomnosti jinondrodni kulturni a umélecké tvorby, a predeviim tvorby divadelni.

S mimoradnou intenzitou byla tehdy pochopitelné studovdna problematika
napf. divadelni kultury britské.

Jak jsme jiz jinde pfipomnéli, privé v sezoné 1941/1942 a pak aZ do konce
roku 1942 se v Cs. institutu konala tzv. ,Cteni ze Shakespeara®, jakési to besedy
(a zéroven i douovaci lekce angli¢tiny), v nichZ se Gcastnici téchto setkani sezna-
movali s jednotlivymi hrami nejvyznamnéjsiho britského dramatika alzbétinské
doby. V rdmci dalSich takovych setkdni se viak seznamovali nejen s dilem Shake-
spearovym, ale i s ukdzkami dél pochdizejicich z mladSich tdobi vyvoje anglické
literatury, v€etné literatury dramatické, a zejména oviem s prézou a s dramaty
literdarni produkce soudobé.

Vedle t&chto ¢teni se viak v Cs. institutu z jeho iniciativy konaly i Eetné pred-
nasky tohoto obsahového zaméfeni. Tak napf. v rdmci pofadu pfedndsek o ang-
lické literatufe byla dne 11. listopadu 1942 uspordddna zvlastni pfednaska o sou-
casné anglické dramatické tvorbé.

Bezprostfedni odpovédi na zavéry diskuze o funkci a posldni &s. exilovych ak-
tivit, kterd probé&hla na jedndni 1. valné hromady Klubu &.-britského pfatelstvi
a v pribéhu ndsledného specidlné tomu problému vénovaného diskuzniho vece-
ra, a to pfedevdim na vyzvu, kterd se stala i soucasti rezoluce na zavér téchto shro-
mazdéni piijaté, na vjzvu, aby Cechoslovici vyuzili svého pobytu ve Velké Brité-
nii k dukladnému pozndni kultury spfitelenych ndroda a stitli, zejména pak
kultury britské, jevi se napf. nékolik v tomto duchu tematizovanych ¢lanki, obje-
vivdich se na strankdch Casopisu Cechoslovik a pochizejicich povétsiné z pera kul-
turnich ¢initelt éeské narodnosti.

Tak napf. desitého dne po datu kondni zminéné valné hromady a nésledného
diskuzniho vefera CBFC, vlastné jeSté v ramci pokracujici diskuze o kulturnépo-
litickych tkolech tohoto sdruZeni, ¢s. emigrace vibec, dne 6. \inora 1942, Cecho-
slovak uvefejnil dosti rozsdhly rozhovor svych redaktort s Josefem Kodickem, spo-
lutviircem moderni ¢eské dramaturgie, divadelni estetiky a kritiky, o anglickém
divadelnictvi. V tomto rozhovoru se Kodicek pokusil upozornit ¢s. exilovou vefej-
nost na pozoruhodné vysledky dlouhodobého vyvoje tviiréiho usili Angli¢ant
v oblasti divadelni kultury a vyzval ceské kulturni a umélecké tvirce, aby tyto vy-
sledky rozsihle reflektovali a nékteré zkuSenosti anglickjch divadelnikd, ziskané
v pribéhu onoho vékovitého vyvoje, se pokusili integrovat do své vlastni, dotud
hlavné jen domic{ historickou tradici uréené tvorby.

Zaslouii si v té souvislosti zvla§tniho zduraznéni, Ze ve svém interview Kodi-
¢ek - a¢ v naSem domdcim prostfedi svého ¢asu spojen svym vlastnim dilem
s tviréi epochou Hilarovou poZival povésti modernisty -~ vehementné tehdy pro-
sazoval proti tzv. ,reZisérskému” pojeti divadelni tvorby zdsadu, Ze krystaliza¢nim
centrem divadelniho projevu je a musi zistat herectvi a Ze tudiZ herectvi je nut-
no upfednostnit pfed jinymi slozkami podilejicimi se na vytvafeni divadelniho
artefaktu a vytvaret v jednotlivjch inscenacnich dilech nélezity prostor pro uplat-
néni samostatné herecké kreativnosti.

Obdobny rozhovor na toté: téma viak redakce Cechoslovika uskuteénila
i s pfednim ¢&s. hercem éesko-némeckého piivodu Paulem Demelem, ktery byl -
Jjak jsme jiz zjistili - schopen vytvéret své role s plnou presvédcivosti nejen v jazyce
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némeckém, ale i v jazycich eském a anglickém a jemuz se po absolvovani studia
na Royal Academy of Dramatic Arts z exilovych scén éEeskych, némeckych
a rakouskych jako jednomu z prvnich &s. herci podafilo proniknout se svym umé-
nim do dramatické sekce anglického vysilini BBC a na regulérni anglické profesi-
ondln{ divadelni scény.

V interview nazvaném O herci anglickém a divadle spojencii a uvefejnéném na
strankach Cechoslovdka o tyden dfive, ne? se na nich objevilo interview s Kodié-
kem, 30. ledna 1942, se Demel - a to na zdkladé i svjch nejen divackych, ale
i hereckych zkuSenosti ziskanych v angazma v britskych divadlech - vyslovuje k téze
problematice podobnym zplsobem jako Kodicek: ve svém vyjiddieni se pokusil
charakterizovat zdkladni rozdily, které existovaly mezi ¢s. a anglickym divadelnic-
tvim, a to nejen pokud 3lo o rozdilnosti projevujici se v pojimdni otdzek organi-
za¢né-provozniho zabezpecovani divadelni tvorby, ale téz privé pokud Slo
o rozdilnosti v pojimdni samé inscenaéni prace i v hodnoté jejich koneénych vy-
sledk(. Téz on si v té souvislosti uvédomuje, ze rozdil mezi ¢s. a anglickou diva-
delni tvorbou zilezi hlavné v tom, Ze angli¢ti umélci, na rozdil od ¢eskoslovenskych,
vice akcentuji vyznam herectvi pro celkové uspofddini divadelniho artefaktu,
a doporucuje, aby se v tom smyslu ¢s. divadelni tviirci u Angli¢ant poucili. I on si
viimad skutecnosti, Ze anglicti reZiséfi ve vétSi mife nez reZiséfi evropskych konti-
nentdlnich a také €s. divadel poéitaji pfi vytvafeni svych inscenaci s tvaréi aktivi-
tou samych herctl, coZ ziroven s vrozenou duchovni potfebou Angli¢ant ctit fad
i konat v duchu zisady profesiondlniho perfekcionismu ve vétiiné ptipadii vede pak
k vzniku hereckych vykoni nadpriimérné umélecké drovné. Vit proto i to, Ze se
tehdy &s. exilovi divadelnici mohou systematicky seznamovat s anglickou divadelni
kulturou: ziskané zkuSenosti budou se podle ného moci stit jednim z vychodisek
budouci obrody ¢&s. divadelni tvorby v povileéném tdobi.

Z divadelnich praktiki a teoretiki mladsitho vé€ku se tehdy touto problemati-
kou ve svjch &ancich publikovanych naproti tomu na strankich Mladého Cesko-
slovenska a Kulturniho zdpisniku, opiraje se o své poznatky ziskané tentokrat pte-
dev§im hojnymi navitévami londynskych divadel, rozsahle zaobiral Ota Ornest, ale
takéﬁ]ih’ Mucha a Karel Brudak.

adu &ankd tohoto druhu - Eldnkd zprostfedkovavajicich Cechoslovkiim
poznatky o anglické divadelni kultufe, které byly sepsdny povétSiné pravé pro sle-
dovany tucel - pfinesly oviem zejména exilové ¢asopisy Obzor a Kulturni zdpisnik.

Tak napf. redakce ¢asopisu Obzor jiz na jafe 1942 vyzvala renomovaného ang-
lického divadelniho kritika, pravidelné piSiciho do listu Manchester Guardian, Ivo-
ra Browna, o clinek, ktery by pfehlédl situaci britské dramatické tvorby v pritomné
chvili, a ¢ldnek pod nazvem Britshé drama v kvétnu aZ cervnu 1942 otiskla.

Rozmérnd pozornost byla vénovana i zkoumdni podnéth, které prinasela
v uvedeném smyslu divadelni tvorba v USA. Informacemi o ni zdsoboval ¢&s. exi-
lové casopisy v Britdnii v Americe zejména herec Hugo Haas, ktery nalezl azyl
v New Yorku a jemuz se podafilo s uspéchem pronikat na mistni divadelni scé-
ny. Spolu s dalSimi ¢eskymi divadelniky pobyvajicimi tehdy v exilu v USA vystou-
pil Haas ve zvlaStnim dvojéisle kulturniho mésicniku nasi emigrace v Anglii Ob-
zor, vénovaném predstaveni kulturnich aktivit ¢s. exulanti pusobicich v americkém
exilu a vydaném redakci Cechoslovika na podzim 1942. Ve svém zde oti§téném
¢lanku o americkém divadle poukazal Haas na inspirujici piiklad divadel zdpad-
niho typu v podobném duchu jako Kodifek, Demel a Ornest, vyzvedavaje, ze pro
tato divadla zdkladem veSkeré inscenacni tvorby je herectvi, téZ on zde volal po
napodobeni tohoto pfikladu i v ¢eském prostiedi.
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V kriti¢t&j§im duchu referovali naproti tomu o americkém divadelnictvi ve
svych ¢élancich uvefejhiovanych v Obzoru Voskovec s Werichem: ti se napf. kritic-
ky zamysleli nad disledky pojiméni divadla jako ryze komeréniho podnikdni, jak
se to i negativné projevovalo v broadwayském systému provozovini divadelnich
predstaveni. Nicméné téZ oni pod vlivem zkuSenosti ziskanych pobytem v exilu
se podobné jako Haas pfikldnéli k ndzoru, Ze by si ceské divadelnictvi mélo ve
vétsim rozsahu, nez jak to Cinilo dfive, brdt za vzor americké divadelnictvi, pokud
jde o propracovdni herecké slozky divadelnich pfedstaveni po strance technické
Cistoty interpretace.

Toto vyzvedavini vyznamu herecké tvorby jakoZto zdkladu veskeré divadelni
prace oproti avantgardou prosazovanému pojeti divadla jakozto syntézy vzdjem-
né si rovnopravnych vystavbovych slozek, vyzveddvani silné inspirované pravé
zkuSenostmi nové ziskanymi za pobytu v exilu, symptomaticky predpojimalo bu-
douci povileény vyvoj ceského divadla, v némz doslo posléze rovnéz k hegemo-
nizaci herecké tvorby, a to aZ na dkor napf. tvorby rezijni.

Po piepadeni SSSR nacistickym Némeckem a po zac¢lenéni této vychodoevrop-
ské mocnosti mezi stity protihitlerovské Spojenecké koalice se zacaly v &s. exilo-
vém tisku v Britdnii dosti pravidelné objevovat i ¢ldnky informujici ¢tendfe o pro-
blematice divadelnictvi v této zemi. O tom, Ze i v tomto sméru padly po vstupu
SSSR do vile¢ného konfliktu ideologické bariéry, které pfedtim uvefejhovani ta-
kovych ¢ldnki znemoziovaly, svédéi mj. i to, Ze ¢lanky, tykajici se oné problemati-
ky, pretiskoval tehdy i polooficidlni orgin BeneSova politického ustfedi Cechoslo-
vak: ten napf. v 16. &isle svého 4. rocniku, v ¢isle, které vyslo 17. dubna 1942, otiskl
panoramaticky piehled soucasného déni v oblasti divadelni tvorby v SSSR, Sovét-
ské divadlo za vdlky, a to Elinek kupodivu nikoli pielozeny, ale pivodni, jehoZ au-
torem - kryl se Sifrou S. - byl patrné pfimo jeden z hlavnich mluv¢ich listu, jeho
redaktor Evzen Klinger-Kornel Synek.

Obzor vénoval viak tehdy pozornost i divadlu polskému. V 5.-6. dvojcisle teh-
dejsiho svého ro¢niku, v dvojéisle pochdzejicim ze zari aZ fjna 1941, pfetiskl pre-
lozenou stat Aktiva polského divadla, v niz jeji autor, Tymon Terlecki, podaval ces-
kému ¢&tendfi zdkladni informace o historickém vyvoji polského divadelnictvi od
nejstarSich dob aZ do soucasnosti, pfi¢emz sviij vyklad uzaviel stru¢nym piehléd-
nutim a zhodnocenim soudobych divadelnich aktivit Poldki nachazejicich se v tu
chvili v exilu.

Jiz na podzim 1941 pfinesl Cechoslovék také dosti podstatné informace
o ,spoutaném divadle* na Madary obsazené Podkarpatské Rusi.

Nesign.: Spoutané divadlo na Podkarpatshé Rusi, Cechoslovik, r. 3, 1941, ¢. 48 (28. 11. 1941), 5. 5 - ,Pro-
gram Ceskoslovenshého tistavu. 10. prosince: Cteni z¢ Shakespeara. Cechoslovik, r. 8, 1941, &. 49 (5.12.1941), s.
2 [v ndsledujicim 4. ro¢niku téhoz listu, 1942, pak k témuz vypovidi dalSich vice nez 30 obdobnych ozna-
mek]. - , Kalendds podnikis. Londyn: Ceshoslovensky iistav: 7, ledna 6.30: Cteni z¢ Shakespeara, “Mladé Ceskoslo-
vensko, r. 3, 1942, & 1 (1. 1. 1942), s. 6 [v ndsledujicim 3. ro¢niku téhoz listu, 1942, pak k témuz vypovidd
daldich cca 15 obdobnych ozndmek]. - Nesign.: Rozmluva s P. Demelem: O herci anglickém a divadle spojen-
cif!], Cechoslovik, r. 4, 1942, & 5 (30. 1. 1942), s. 8. - , Kalendi# podnikii, Londyn: Ceskoslovensky distav. 11.
tinora 5.30: Cteni 2 anglické literatury. “ Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, €. 3 (1. 2. 1942), s. 6. - Nesign.:
Rozmluva s Josefem Kodickem: O englickém divadelnictoi, Cechoslovak, r. 3, 1942, & 6 (6. 2. 1942), 5. 5. -, Pro-
gram Ceshoslovenshého tistavu. 12. biezna: Cteni z moderni anglické literatury, “ Cechoslovék, r. 4, 1942, & 10 (6.
3. 1942), s. 2. - S.: Sovétské divadlo za vdlky, Cechoslovik, r. 4, 1942, & 16 (17. 4. 1942), s. 5. - Ivor Brown:
Britské drama, Obzor, r. 2, 1942, &. 5 (kvéten-erven 1942), s. 2-3. - Voskovec a Werich: Ulice divadel, Ob-
zor, 1. 2, 1942, &. 6 (¢ervenec-srpen 1942), 5. 6-8 [tamtéZ viz Haas, Hugo: O americkém divadle, s. 8-9]. -
~Kalendd? podnikit. Czechoslovak Institute. Ve stiedy, 11. listopadu 6 p. m.. Druhd predndska o soucasné anglické
literdrni tvorbé. ,Drama’.“ Mladé Ceskoslovensko, r. 3, 1942, & 27 (7. 11. 1942), s. 8. - Terlecki, Tymon: Ak-
tiva polského divadla, Obzor, r. 1, 1941, &. 7 (listopad 1941), s. 10-13.
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Aktivity zaméfené na propagaci ¢s. divadelni kultury

Ve sledovaném obdobi viak kulturni pracovnici vénujici se teoretickému zkou-
mani otdzek &s. kultury zaméfovali svou cinnost zejména na propagaci hodnot,
které pfinesl vyvoj tvarciho usili v oblasti ¢eské kultury, a v oblasti divadelni kul-
tury zvlasté, jiz v minulosti a které pfinasel téz pravé v pfitomnosti, mezi pfislus-
niky jinych exilovych entit i obyvatel hostitelské zemé.

Teatrologické aktivity FrantiSka Langra

Pri popularizaci ¢eského divadla mezi Anglicany mimofddnou aktivitu proje-
voval zvlasté spisovatel a dramatik FrantiSek Langer, ktery - ackoliv vdzdn svymi
povinnostmi politickymi a vojenskymi v dstfed{ ¢s. zahrani¢niho odboje v Londy-
né a v &s. zahraniénf armadé - si vidy naSel cas i na tuto ¢innost. V prubéhu vilky
proslovil Langer fadu predniSek nejen o Ceské literatufe a o jejich vfznamnych
piredstavitelich (Capkovi, Haskovi aj.), ale i o divadle, a to zejména o &eském ochot-
nickém divadle, o jeho historii, sou¢asném rozmachu a o jeho vyznamu pro eské
ndrodni sebeuvédoméni. Velkou pozornost pfitom vénoval - napf. v pfednaskich
proslovenych na podzim roku 1941 - rovnéZ éeskému loutkafstvi. Langer pozdéji
vzpominal, jak angli¢ti posluchacdi byvali az ohromeni, kdyZz uvadél statistickd data
vypovidajici o kvantitativnim rozmachu ¢eského ochotnického divadla nebo tida-
je, z nichz bylo patrno, v jakém rozsahu se u nas dotud rozvijela éinnost loutkaii-
amatérii. V téchto svych pfednaskach - sylabus jedné z nich pod niazvem The Czech
Popular Theatre roku 1941, a to v prosincovém disle anglického kulturniho mési¢-
niku Chamber’s Journal, také uvefejnil - chtél Langer mj. i na piikladu ideologic-
ky bojovné zamétenych piedstaveni ¢eskjch amatérskych divadelnikd, ale i kocov-
nych loutkafd lidového typu z ¢ast ,narodniho obrozeni“, pfedstaveni utocicich
proti nékdejiimu rakouskému narodnostnimu Wtisku, prokizat, Ze v nasich zemich
divadelnictvi bylo a je ,jednou ze zbrani, kterymi ¢esky ndrod bojuje za svobodu
a demokracii".

Langer, FrantiSek: The Czech Popular Theatre, Chamber’s Journal, December 1941, p. 744-746. - Nesign.:
Frantifek Langer v anglickém mésicniku (rubr. Divadlo), Mladé Ceskoslovensko, r. 4, 1942, & 3 (1. 2. 1942),

s. 4. - Langer, Frantidek: Za vdlky. In: Theater-Divadlo. Vzpominhy ceskych divadelnikii na némeckou okupaci
a druhou svétovou vdlku. [Uspof. FrantiSek Cem)".] Praha (Orbis) 1965. S. 285.

Sbornik Daylight o divadle

K mimofddnému ¢&inu se v této linii aktivit ¢s. exulantii vzmohla na podzim 1941
skupina ¢s. intelektudld soustiedéna okolo sborniku Daylight a projevujicich zdjem
i o otdzky divadla, k niZz patfili mj. &s. exulanti Jifi Mucha a Karel Bruddk. Skupina
se rozhodla vydat onoho podzimu zvlastni ¢islo svého ,Sborniku evropské kultury*,
jak znél podtitul tohoto v angli¢tiné vydavaného dila, ¢islo vénované prevdiné di-
vadelni kultufe domdci i zahrani¢ni. A s pomoci nakladatelstvi Hogart Press
v Londyné sbornik zvici malé knihy tehdy skute¢né také vydala.

Sbornik, na jehoZ redakénim zpracovini se vyrazné podilel zejména Jifi Mu-
cha, si obecné kladl za cil pfedstavit rizné aktudlni fenomény z oblasti evropské,
ale i svétové divadelni kultury. Tak napf. vévoda z Longfordu se zde v élanku Tke
Irisch Theatre Today pokusil ¢tendiim pfibliZit podobu soudasného irského diva-
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delnictvi, Hsiao Chi'n v ¢linku Young China Turus to Ibsen podal zprdvu
o soudobém objevovini Ibsena ¢inskym divadelnictvim, jakoZ i o tom, jak si toto
divadelnictvi pravé skrze Ibsenova dramata do ur€ité miry i osvojuje psychologic-
ko-realistickou konvenci zobrazovini Zivota, uplatiujici se v evropském divadel-
nim uméni 19. stoleti. Sbornik mél i obrazovou pfiilohu, ve které byla zvefejnéna
fotodokumentace k reportizim o ruském a polském baletu a o jejich historickém
vjvoji smérem k jejich souc¢asné vysoké umélecké drovni.

Mucha se pak této piilezZitosti pokusil vyuzit k tomu, aby odborné anglické
vefejnosti, ale i odborné svétové vefejnosti viilbec ve sborniku nejen poskytl zi-
kladni udaje o historickém vyvoji éeského divadla, nybrz aby v ném i pfedstavil
vyspélost Eeského teoretického mysleni o divadle, jez k vysokému stupni vyvojo-
vého vyspéni dovedli strukturalisticky orientovani estetikové, jazykovédci a literdrni
védci soustfedéni okolo Prazského lingvistického krouzku a tzv. strukturalistické
Skoly Jana Mukafovského. V tom smyshu tu hodnovérné reprezentoval ceskou te-
atrologii jak on sdm, tak predeviim Karel Brusdk. Ten ve sborniku zvefejnil stat
Moderni pojeti divadelniho prostoru, ve které Ctenartm zpfitomnil vedle vlastniho
zkoumaného fenoménu i pravé metodologicky vyspélé stukturalistické zplisoby teo-
retické reflexe divadelni problematiky.

Daylight. Sbornik evropshké kultury. London (Hogart Press) 1941. - Nesign.: Daylight. Sbornik evropské kultu-
7y, Obzor, r. 1, 1941, & 7 (listopad 1941), s. III obélky.

Piehled aktivit centralni divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska
v sezoné 1941/1942

V sezoné 1941/1942 uvedenim fady umeélecky vyznamnych inscenaci ¢innost
centrdln{ divadelni skupiny Mladého Ceskoslovenska, ptisobici ¢asem i pod zistitou
Cs. kulturniho stfediska a pracujici posléze téméf vyhradné pod hlavickou Klubu &.-
britského pratelstvi-Czechoslovak-British Friendship Clubu, vyvrcholila. V této
politicky mimofddné vypjaté dobé, kdy svétovy valeény zdpas mezi faSistickymi sta-
ty a staty Spojenecké koalice zlstdval stdle nerozhodnut - Némci v té dobé drzeli
pod svou moci vétsi ¢ast kontinentdlni Evropy, ve vnitrozemi SSSR itodili na Siro-
ké rusko-ukrajinské fronté a rychle postupovali ke Kavkazu, ovlddli Balkan a sko-
ro celou Severni Afriku, a tim i Stfedomofi, a také Japonci na Ddlném vychodé
a v Pacifiku méli iniciativu ve svjch rukou a jejich agresi byla ohrozena i Indie
a Austrdlie -, vystuphovali &s. divadelnici v Londyné svou aktivitu na maximum.
Co do mnozstvi, ale také co do v§znamu nastudovanych dél, Zidna z pfedchozich
ani dalSich etap jejich zdejsitho plisobeni nevykazovala takové vysledky jako tato.
kém pofddku - kulturni a uméleckd vystoupeni, kterd v tomto jednosezonnim
obdobi centrdln{ divadeln{ skupina Mladého Ceskoslovenska v Londyné uskuteé-
nila, a také vystoupeni, na jejichZ uskuteénéni se jeji jednotlivi ¢lenové vyznamné
podileli: na zatatku fady téchto vystoupeni stoji Lidovd suita II., kterd sice méla
svou premiéru jiz pfed prizdninami 1941 (pfed 4. 7. 1941), ale jeZ byla reprizo-
vadna pfedevSim privé v letnim prdzdninovém obdobf{ (v &ervenci a srpnu 1941
a pak 17. 9. toho roku). Skupina vystoupila patrné pii oslavich statniho svitku
CSR, 28. tijna, a to jak v Cs. institutu (27. 10. 1941), tak v CBFC (29. 10. tého¥
roku), zcela nepochybné viak pfi oslavich ruské Rijnové revoluce v CBFC (7. 11.
1941) a v potadu Hudba a poezie SSSR v Cs. institutu (21. 11. 1941). Na konci
roku 1941 (15. 12.) poprvé predvedla divadelni pofad Vold Londjn a opakovala
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jej - pokud vime - nejméné jesté trikrat v roce 1942 (10. 1., 4. 4. a 18. 4.). Na
konci roku 1941 byl pfedveden v podani nékterych ¢lent skupiny i recita¢ni po-
fad Ceskd poezie v némechych prekladech (21. 12. 1941), ktery byl pak reprizov4n i po
Novém roce 1942 (3. 1. téhoz roku). Kritce nato (9. 2. 1942) proved] Tigrid svij
% ofad ceské poezie Literatura in Czechoslovakia Today (Ocel nadchdzejici revoluce).

lenové souboru se podﬂell na vzniku pofadu Umbeugsammes Bokmen (17. 1. a 8.
2. 1942) a vystoupili rovnéz na Trymé za Lenina (18. 1. 1942). Utinkovali i na Gala
Performance CBFC (26. 1. 1942) a tam provedené Husity uvedli pak znovu na Kon-
certu Otakara Krause (22. 2. 1942). Pomohli ptipravit Tryznu za Karla Capka (31.
1. a 2. 2. 1942) i Tryznu za Rudolfa Fuchse (18. 3. 1942). Ormest G¢inkoval téZ v po-
fadu Lamplové v divadle Mercury (1. 3. 1942) a jini ¢lenové skupiny v recitacnim
pasmu Hlas domoviny (26. 3. a 11. 4.). Neni vylouceno ze skupina, nebo néktefi
jeji jednotlivi Elenové vystoupili téz v potadu vénovaném ucténi vyrodi Spanélské
republiky (2. 5. 1942) a také o Svatku matek (9. 5. 1942). V ptli kvétna 1942
nastudovali pofad Vécné jaro (16. 5.) a zhruba o mésic pozdé&ji pomohli pfipravit
slavnostni koncert ve Francouzském institutu (20. 6. 1942). Kritce po tomto kon-
certu Ornest a Schwarz €etli na shromaZzdéni svolaném k ucténi pamdtky zavraz-
déného Vladislava Vanéury (24. 6. 1942) ukazky z dila tohoto autora. Jednoznaé-
né potvrzena neni jejich i¢ast na zahradni slavnosti CBFC v Kenwood Parku (12.
7. 1942), ale je pravdépodobné, 7e ucinkovali i na této slavnosti. V té sezoné po-
sledni vystoupeni skupiny se uskute¢nilo na oslavé Velké francouzské revoluce
v divadle Mercury (18. 7. 1942).

Ve zminéném obdobi usporadali tedy clenové této druziny okolo dvaceti samo-
statnych uméleckych vystoupeni a patrné na vzniku vice nez deseti programovych
pofadii se tviiréim zptisobem vyznamné podileli. Celkem se v pribéhu zhruba jed-
né sezony zicastnili vice neZ triceti kulturnich podniki, pocitime-li oviem jen ty,
o nichZ pfinesl zpravu tisk anebo jejichZ uskuteé¢néni je jinak hodnovérné prokdza-
no. Chronologicky pfehled ukazuje, ze vice neZ dvé tfetiny z celkového poctu vy-
stoupeni se konalo po Novém roce 1942 - od ledna do poloviny ¢ervence 1942;
znamend to, Zze v prubéhu téchto $esti mésict se ¢lenové skupiny na vefejnosti pre-
zentovali téméf kaZdy tyden. Tehdy aktivita skupiny - nepochybné i v souvislosti
s bilancovanim vysledkt kulturnich aktivit ¢s. exulantdi, pobyvajicich v Britanii, s bi-
lancovdnim konanym u pfileZitosti 1. valné hromady CBFC - kulminovala.

Vzhledem k podminkdm, za nichZ museli v londynském exilu pracovat, pfed-
stavuje to jiZ jen co do rozsahu bezpochyby pozoruhodny pracovni vysledek. Pti-
tom v§ak $lo o pofady vyznalujici se Zddoucimi uméleckymi kvalitami a vyvolava-
jici zna¢ny ohlas u obecenstva i v tisku. Jako vysledek vice méné pravidelného
¢eského divadelnitho podnikini ve Velké Britanii stily v centru kulturniho zdjmu
celé &s. exilové obce v této zemi. Navzdory svému charakteru pouhych amatér-
skych podniknuti povétSiné dosahovaly tirovné pfedstaveni profesiondlnich para-
metrd, takie podnécovaly dokonce tvahy o tom, Ze by bylo vzhledem k témto
vysledkim redlné zaloZit s podporou oficidlnich mist Divadlo Spojenct, kde by
se ¢innost skupiny byla mohla plné zprofesionalizovat, a tak i zcela zpravidelnit.
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