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185 . Recenze

CitateTa k poznaniu skutonosti, Ze nespo-
detné staré symbolické myslienky patria
k najcennej§iemu vlastnictvu fudstva a vied-
li k vyznamnym, velkym kultirnohistoric-
kym dielam — pyramfdam, katedralam, chri-
mom, symf6énidm, bdsfiam, sochdm, osla-
vam, tancom. Zostdva len vybrat si z histo-
rického pokladu symbolov to, &o je &isté
a hodnotné.

ANDREA ELIASOVA

Petr Pokorny,

Literarni a teologicky dvod
do Nového zdkona,

Praha: Vysehrad 1993, 333 s.

V nejnovéj$im dile Petra Pokorného, pro-
fesora evangelické teologické fakulty Uni-
verzity Karlovy, se po dlouhé dob& dostdvd
do rukou eskému ¢&tendfi fundovany a sou-
Casné $iroce pfistupny ivod do Nového zdko-
na vzesly z pera eského autora.

Pokorného kniha uzavfrd mezeru, kterou
se od vydan{ Uvodu do Pisma Sv. Nového
zdkona I-1I (Praha 1904, 1907) Jana Ladisla-
va Sykory nepodafilo uspokojivé zaplnit. Di-
lo Sykorova ndstupce na katolické teologické
fakult® praZské univerzity Jana Merella, jenZ
se soustiedil pfedev§im na otdzky novozi-
konnich rukopist a proces kanonizace (Pa-
pyry a kritika novozdkonntho textu, Praha
1939), jiZ nedoséhlo v podob& Jeho Uvodu do
(pisem) Nového zékona (Praha 1991) STOV-
natelnych kvalit. Novym pifslibem je v této
souvislosti skriptum olomouckého novozé-
konika Ladislava Tichého Uvod do Nového
zdkona (Olomouc 1992).

V evangelickém prostfedi vytvofil mo-
dernf rdmec celé discipliny jiZ ve 40. letech
Josef B. Soucek svym Ndstinem biblické the-
ologie Nového zdkona, jenZ oviem — vzhle-
dem k Souckovu soustfedénf na ekumenicky
pteklad Bible a Biblickou konkordanci podle
kralického znénf — zlistal rukopisnym tor-
zem. Na jeho koncepéni tvahy i propraco-
vané sondy ke konkrétnim okruhiim (Délnd
vira a #ivd nadéje. Vklad epistoly Jakubovy
aproni { epiStoly Petrovy, Praha 1968; Teolo-
gie apostola Pavla, Praha 21982) tak pln&
navézal teprve jeho néstupce — autor recenzo-

vané knihy, ktery se oviem jiZ pfi jejim zpra-
covéni mohl opfit o Cetné vlastni exegetické
E)réce (Wklad evangelia podle Marka, Praha
1982; ,,Das Markus-Evangelium. Literaris-
che und theologische Einleitung mit For-
schungsbericht“, in. ANRW 11/25,3, Berlin -
New York 1985, 1969-2035; Der Kolosser-
brief des Apostels Paulus, Berlin 21990).

Kniha Literdrn{ a teologicky vivod do No-
vého zdkona je ¢lenéna do sedmi kapitol s fa-
dou dfl¢ich oddili.

V L kapitole (s. 11-25) autor vymezuje
literdrnf rozmé&r Nového zdkona a jeho roli
kanonického textu (s. 11-13), nastifiuje hlav-
ni trendy ve vyvoji novozdkonn{ exegeze (s.
14-16) a zabyv4 se jazykovou strénkou novo-
zdkonnich texth (s. 16-20) a obecnymi otdz-
kami jejich teologického smyslu (s. 20-25).
Zvl48tnf pozornost vénuje zejména dvéma
poslednfm okruhim. Upozoriuje na séman-
tickou problematiku pfevodu aramejské (he-
brejské) tradice do novozdkonn{ fettiny a na
vyznam analogické feli pro teolo gické vy-
jadfenf. V ndvaznosti na to osvétluje vztahy
mezi cykli¢nosti mytu a d&jinnost{ zjeven,
mezi historickou uddlostf a jejim teologic-
kym vyznamem, ktery je pro novozdkonn{
svod uréujfcf.

IL kapitola (s. 26-50) je v&énovéna kon-
krétnim piedpokladim vzniku Nového zdko-
na, jmenovité Zidovské ndboZenské tradici (s.
26-32), helénistické kultufe (s. 32-38)
a,vnitinfm pfedpokladdm* (s, 38-50), tj. pi-
sobeni historického JeZiSe, interpretaci veli-
kono&nich udslosti a literdrnim pfedstupfiim
Nového zdkona.

V oddile o Zidovské tradici se zaméfuje
ptedeviim na %idovskou bibli (Tenak) a jeji
paralelni rozvijeni v judaismu — dGrazem na
vykladovou tradici Zdkona (Talmid),
a v kfestanstvi — dfirazem na eschatologicky
vyznam JeZi¥e jako mesidSe (Novy zdkon).
V této souvislosti podtrhuje tlohu feckého
piekladu hebrejské bible (Septuaginty), je-
jimZ prostfednictvim kfestanstvi interpreto-
valo Tenak jako Stary zdkon, ktery vyuZilo
jako ideovy podklad Nového zdkona proje-
vujicf se z literdrntho hlediska zej ména vol-
nymi citacemi Septuaginty.

V oddfle v&novaném helénistickému pro-
stiedi se soustfeduje pfedev¥im na literdrn{
podobu Nového zdkona v souvislosti s lite-
rdrnfmi formami helénistické kultury. Doty-
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ki se moZnych formélnich paralel Feckych
chrif a sentenci se sbirkami JeZfSovych vyro-
ki (Q, gndstické Tom4§ovo evangelium), vli-
vu feckého dramatu, d&jepisectvi a biografif
na literdrni stavbu novozdkonnich evangelif
a Skutkd ¢i v§znamu dobové rétoriky a epis-
tolografie pro kompozici n&kterych listi.

Ve tfetim oddfle si v&fm4 hlavng literdr-
nich pfedstupiid Nového zdkona uchovanych
jako citace star$ich, dstn& tradovangch ust4-
lenych textii v kanonické i nekanonické lite-
ratufe. Pozornost upind zv14§t€ k tzv. formuli
viry (1 K 15, 3b-5), kterou prezentuje v pi-
vodnim smyslu evangelia, tj. zv&sti o Kristo-
vé vzkifSenf. VEnuje se viak i dal¥im dtva-
rim jako jsou hymny, Ot&ens, ustanoveni
eucharistie nebo kiestnf formule. Pfedeviim
z Pavlovych listii rekonstruuje také pévodni
podobu paSijntho pfib&hu, t radovanou
v ustdlené, snad jiZ literdrnf podobe jest& pfed
sepsdnfm kanonickych evangelif. V zdv&ru
oddflu vykresluje sbirku JeZfSovych vyroki
(Q) jako nejrozsdhlejif textovy celek, bez-
pochyby zachyceny pfsemné jiZ pfed vzni-
kem evangelif.

Dal¥{ kapitola otvir4 pfehled jednottivych
knih Nového zdkona fazenych celkem do tF{
kapitol v souladu s kanonickym &lenénfm
podle literdrnfch Z4nrli. Kanonicky sled jed-
notlivych spisit viak autor nerespektuje, fadf
je spiSe podle chronologickych, piipadné fi-
lia¢nich hledisek, coZ mu umoZiiuje plastic-
t&ji zndzornit postupny riist novozdkonni
sbitky. KaZd4 z knih je pak samostatné pied-
stavena pomocf obvyklého komentdfového
schématu zahrnujictho obsah a forméln{ le-
néni spisu, otdzky jazyka a lit erdrni kompo-
zice textu, okolnosti jeho vzniku (doba, mis-
to, autor) a jeho teologicky profil.

III. kapitola (s. 51-152) nadepsan4, Evan-
gelia a Skutky* je uvedena zevrubnym roz-
borem synoptické otdzky s prezentaci hlav-
nich badatelskych pfistupli a jejich hodno-
cenfm (s. 51-85). Na tomto zdkladé autor
probird , historické” spisy v chronologickém
potadf Marek (s. 86-96), Matous (s. 96-107),
Luk4$ (s. 108-122), Skutky apostold (s. 122-
131) aJan (s. 132-144), k némuZ s poukazem
na janovsky okruh pfifazuje Prvnf aZ Tet{ list
Jandv (s. 145-152).

Diraz pfitom klade na postiZen{ teologic-
kého pifnosu kaZdého z evangelistit a jeho
literdm{ zpracovén{. Markdv spis povaZuje za

pfelom roziifujicf vyznam evangelia z pi-
vodntho smyslu zv&sti o vzkfiSeném Kristu
na oznacenf nového literdrniho (sub)Zdnru,
jehoZ byl Marek zfejmé zakladatelem. T&-
Zi¥tém jeho vypsdn{ JeZiSova pifb&hu ziistdvd
jest& plivodnf farmule viry (Mk 16,6-8) do-
chovand i u Pavla (1 K 15,3b-4). Matou§,
ktery propojil Markovu ldtku s Q, zakotvil
evangelium hloubgji v Zidovské tradici, zfej-
m¥ jako reakci na vyloudenf kfestandl ze sy-
nagog, a v jistém protikladu k paviovskému
trendu. Literdrn& se to projevilo hojnym uZi-

tim reflexnich citdth Starého zdkona ovliviiu- -

jicich celkovou kompozici spisu a majicich
doloZit evangelium jako napin&ni starozd-
konnich ofekdvini, Luk4¥ svou koncepci na-
rativni posloupnosti a kontaktem s profénn{
historif pfibliZil zpracovan{ JeZfSova piso-
beni (evangelium) i po&étkd cirkve (skutky)
soudobé d&jepisné préze. Svymi dvéma dily
reprezentuje m isijnf{ pfechod cirkve do pro-
stfedf fecké kultury a fimské moci. Centréln{
vyznam pro obé& dfla md v této souvislosti
Luké%ovo unikétnf podobenstvi o marnotrat-
ném synovi, ktery symbolizuje pohany, za-
timco jeho star$i bratr Zidy. Jan zavrSuje Lu-
kdSovo plné otevienf univerzéln{ misie teolo-
gickou generalizacf koncentrovanou zejména
v prologu o Slové spojujicim v pojmu logos
hebrejskou pfedstavu BoZtho slova jako stvo-
fitelské moci a stoickou predstavu Logu jako
svétového Fadu.

1V. kapitola ,,Epistoly* (s. 153-258), jeZ
je uvedena obecnou charakteristikou novo-
zdkonnich listd i jejich vztahu k antické
epistolografii (s. 153-156), je§t& podstatnéji
mén{ pofadf vykladu jednotlivych spist proti
jejich kanonickému sledu.

Na zdklad€ rozboru chronologickych dat
k Zivotnimu b&hu Pavla z Tarsu jsou auten-
tické listy pavlovského souboru (1 Te, Ga,
Fp, Fm, 1 K, 2 K, R) vyloZeny v kontextu
s jeho misijnf Cinnost{ a osobnfm teologic-
kym vyvojem (s. 157-212). Jde o otdzky od-
délen{ parusie, kde prom&ny Pavlova pojetf
dokumentujf zv148t& Prvnf list Tesalonickym,
Filipskym a Druhy list Korintskym, ale
zvld§t€ o Pavlovu teologii ospravedingn{
z viry tezovité formulovanou jiZ v listu Ga-
latskym a pln& rozvinutou a¥ v listu Rima-
nim. V souvisiosti s vnitfnfim Zivotem pav-
lovskych obci se Pokorny detailné v&nuje
i problému pvodniho ¢len&nf obou listt Ko-
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rintskym a celkové rekonstrukci Pavlovy ko-
respondence s korintskou obci.

Deuteropavlovské listy jsou v pfipad&
pfimé ideové i textové vazby fazeny k pfi-
slu¥nym autentickym Pavlovym listim
(2 Te), nebo tvoli samostatny celek (Ko, Ef,
1 Tm, 2 Tm, Tt) rdmovany obecnou charakte-
ristikou kanonickych pseudepigrafii, paviov-
ské §koly ajejich pokraCovateld (s. 212-241).
Volné na né navazuje vyklad zbyvajicich , ka-
tolickych* listd (s. 241-252) v pofadi list Ja-
kubfiv, Prvnf Petritv, Judiiv a Druhy Petriiv.
List Zidm, tradi&n& fazeny k paviovskému
souboruy, je pojedndn v zdvér u kapitoly (s.
253-258).

V. kapitola (s. 259-268) je vyhrazena Ja-
novu Zjeven{ jako jedinému zdstupci apoka-
lyptické literatury v Novém zdkong.

VL. kapitola (s. 269-280) zachycuje pro-
ces kanonického vybéru novozdkonnich spi-
si. Autor se v nf zabyv4 jeho teologickymi
ptedpoklady i nejstar§imi doklady (Murato-
riho fragment ad.), dotyk4 se také pofad{
a ozna¢enf jednotlivych knih.

Textologickym otdzkdm je vé€novina z4-
vére¢nd VIL. kapitola (s. 281-300) seznamu-
jici se zdkladnfmi novozikonnimi rukopisy
na papyru a pergamenu, se starymi pieklady
Nového zdkona, metodami a vysledky texto-
vé kritiky i védeckymi edicemi pivodniho
feckého textu.

Celkovy vyklad opatfeny pritb&Znym po-
zndmkovym aparétem (s. 301-311) je v zdve-
ru knihy doplnén slovnitkem odbornych vy-
raz( a zkratek (s. 312-319) a vybérem z4-
kladnfch praci k problematice jednotlivych
kapitol zahrnujfcim jak dfla v némging, an-
glidting a francouziting, tak nejdileZit&jsf
price Ceské a slovenské (s. 320-333).

Knihou pies jeji logické a podlozené
sméfovdni k novozdkonnimu svodu prostu-
puje urdité napéti, které autor sim v tvodu
konstatuje: ,,... Novy zdkon nenf zcela jed-
nozna&né& totoXny s nejstar¥{ kiestanskou li-
teraturou. Je jisté, Ze se s roz8ffenym spisem
tzv. apodtolskych Otci do urdité miry ptekry-
vé. ... Apokryfni evangelia mdme sice zachy-
cena ve formé, kterou nabyla aZ v dob&, kdy
jiZ novozskonni evangelia méla své misto
v kfestanské liturgii, ale s jejich predstupni
v dstnf tradici a z&4sti i v literd mi podob&
musfme poditat jiZ v dob& novozdkonnf.*
(s. 12). Toto napétf 1ze pfeklenout jen teolo-

gicky: ,,... pfesto pfese viechno se budeme
soustavné obfrat jen kanonizovanym soubo-
rem novozdkonnich spisi ..., protoZe kano-
nizace dne¥nich novozdkonnich spisi: je roz-
hodujicf uddlosti v d&jindch jejich plisoben{
aje s nf spjat i nd¥ zdjem o tyto spisy.” (s. 13).

Prvotni kfestanstvi pfedstavovalo proud
rozli¢nych potencionalit, z nichZ n€které se
posléze za promé&iiujicich se okolnost{ prosa-
dily a jejich literdrni vyjddienf bylo vtéleno
do novozdkonntho svodu. Mezi teologif No-
vého zdkona, v zdsad€ sjednocenou pfes
viechny rozpory kanonizacf, a teologiemi pr-
votnjho, ,,pfedkanonického kiesfanstvi je
rozdil. Precizni vyklad, ktery recenzovani
kniha poddv4, se tak pfece jen ocitd v jistém
asynchronnim rozporu daném ,,nehistoric-
kym*“ vyb&rem latky podle pozdéjsich krite-
rif.

Nejde oviem o vytku. Kniha je konci-
povdna v prvé fad€ jako udebnice pro stu-
denty teologie, nikoliv jako religionistickd
pifru¢ka pro studium prvotntho kfestanstvi.
Smyslem této pozndmky je pfedloZeni ndmé-
tu ke stejné€ preciznfmu zachycen{ ,,paralel-
nich® prvokfestanskgch tradic, jeZ se v tor-
zech dochovaly. Nejen zasvécené pozndmky
a odkazy prolfnajici celou knihou, ale pie-
dev§im rozsdhl4 badatelskd Cinnost na poli
kiestanské gnéze, fadi Petra Pokorného
i v tomto sméru k nejpovolan&j¥im.

DALIBOR PAPOUSEK

Otakar A. Funda,
Vira bez niboZenstvi,
Praha: Prvokruh 1994, 264 s.

Evropskd kultura dodnes Cerpd ze dvou
odli¥nych ideovych zdroji — na jedné strané
z Tecké filozofie a v&dy a na druhé strané
z helénistického kfestanstvi. Ob& tyto kom-
plementdrnf tradice evropské kultury jsou
dodnes Zivé a pfispivajf k tomu, Ze se Evropa
ve svétovém mefitku vyrazn€ prosazuje, Ze
napom4h4 vzniku mnohotvdrné globaln{ kul-
tury.

Zatimco o vyznamné sociokulturni roli
védy dnes témé&f nikdo nepochybuje, o roli
a podobé ndboZenstvi se v dne¥nim svété ve-
dou diskuse a spory. Nepochybuje se sice



