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Substantivoi sloZeniny.

4. Kmeny na o mu¥ského rodu s pPedloZkami, Nalézdme-li na
jedné strand v Stokavstiné pogled, ogled, izgled, ugled, zagled, eoZ by viecko
pfedpokladalo starsi *pogleds, *oglgds... *zaglids, a obdobnd v bulhar-
sting dgled, pigled, prigled, prégled, na druhé strané viak v sloviniting
pogléd -gléda, dogléd -gléda, izgléd, ogléd a v rufting taktéz pogljdd,
doglidd, pereglidd, prigljdd. razgljdd a pod., namane se nim zajisté
my3lenka, Ze jde zde piivodnd o dvoji druh téchto slozenin a Ze v jednot-
livyeh slovanskych jazyeich bylo pak provedeno vyrovnini bud v tom
& onom sméru. Daldi patrdni vede nds k zdvéru, ze v praslovansting
byly tyto dva druhy sloZenin takto uspofddény: Po piedlozkdch
skritkousamohldskouzistalklesavy prizvuk zékladniho
slova — a jde ndm zde hlavng-o takové sloZeniny -— pFedeviim
nezménén a byl teprve pozdéji, aviak je$té v praslovan-
$tin& po¥inut na pFedchdzejici slabiku a sice zase jako
klesavy. Po dlouhych piedlozkéch zménil se v8ak klesavy
piizvuk podle §1.v stoupavy. V najem pkipadé bylo tedy v pra-
slovansting: *pogleds, *Ogleds, *prigleds — “zde znamend novy klesavy
pfizvuk na kritké slabice s povahou starého -- a vedle toho *nigldds,
*priglgds, *zagléds. . ., kde " je dlouhy akut s povahou starého. V jednotli-
vych slov. jazyeich nastalo pak vielijaké vyrovnivéni, vadjemné k¥izeni,
az se dospélo k dneSnimu stavu. Pres to pfese viecko je viak dnesni
stav jesté takovy, Ze v ném muzZeme dvoji druh téchto sloZenin z pra-
slovandtiny pochdzejici dobfe rozeznivati. Mdme-li na p¥. v ruitiné nardd,
prived, perevdd, razvid, zavdd, a vedle toho dbod (z *ob-vods) a slov.
obdobné objd, stok. ¢bod, déle r. pdrod a vedle toho oviem i dovdd, izvdd,
otvdd, vidime, Ze slozeniny s dlouhou predlozkou ptisobily zde sice na
Gtvary s krdtkou predlozkou, Ze se viak nieménd zachovaly jests patrné
zbytky ptivodniho tfidéni.

Hrned zde mtZeme podotknouti, Ze dekomposici mohla vzniknouti
zdkladni slova s novym piizvukem pochdzejicim ze sloZenin jako slov.
gléd glida, schr. vSak naproti tomu je jesté gléd gléda, &. hied, tedy
s plivodnim p¥izvukem.

5. Pro nejstarsi dobu praslovanstiny mazeme p¥edpoklddati celkem
&tvero typh nadich slozenin: 1. n. akk. sg. *nasads, g. *nasida, 2. *nanis
*nandsa, *zandsa, 3. *osidv, *osdda, 4. *proroks, *proroka, kde zna-
mend " piivodni klesavy piizvuk na délee, " klesavy na kritké samo-
bhldsce, aviak v obou pripadech, ne# byla viibec ndjak4 zména provedena.
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Jiz v praslovanitind privodil shora uvedeny zdkon &dstednou. zménu
nadich typh, a sice takto: 1. *anasddw, *ndsdda, 2. *nandsw, *nandsa,
8. *osads, *osada, 4. *proroks, *proroka. Zde je "novy stoupavy pH-
zvuk na krdtké slabice a 'na dloubé jako nahofe. Podle zdkona o
zkrdceni dloubych slabik v trojslabiénych slovech piisobiciho téz jeste
v praslovansting (viz Vondrdk, Vgl. slav. Gr.? § 198 a 199), coz v3ak plati
jen o takovych trojslabi¢nych slovech, v nichZz byly piné samohldsky, ne
viak polohldsky, vznikly tyto daldi zmény: 1. *ndsdds , *ndsdda, 2. zl-
stalo *nanoss, nandsa (srovnej dobrova podle § 202), 3. *osids, *osdda,
4. zustalo *proroks, *proroka. V typu 3. a 4. byl pak klesavy pkizvuk
téZ jelté v pruslovanstiné poSinut na pFedchizejici slabiku, kdezto typ 1.
a 2. ztistal nezménén. Ctvero nasich typt nabylo takto v praslovansting
tohoto konedného utvaru: 1. ndsdds, nisdda, 2. nandss, nansa, 3. osads,
osida, 4. provoks, provoka.

Shoda mezi schr. (5tok. i dak.) oblak (dlouhé « proniklo zde do celé
deklinace), bh. dblak, r. dial. ¢blako, r. cksl. dblaks, slov. oblak (z dblaks
a toto ze stariiho praslovanského *5blaks) jako i mezi r. bh. pdjas, schr.
(Stok. a &ak.) pijas, slov. pojas vedle pas (co predpoklddd jedts stardi
pdjas) a mnoho jinyeh takovych pfipadi dokazuje ndm, %e p¥izvuk
zde byl poSinut na p¥fedlozku jiZ v praslovanstiné. Naproti
tomu ztstal pfizvuk, ponévadz byl stoupavy, v éak. obéd (Belié, ,Zamétki
po dakavskim govoram‘ v Izvéstija otdélenija russkago jazyka i sloves-
nosti, XIV. 1909 kn. 2, str. 183, 185), Stok. objed, slov. obéd, obéda,
r. 0béd. a j. Vznik téchto dvou druhit sloZenin (p¥zvuk bud na zdkladnim
slové neb pa predlozce) musi byti jiz do praslovanitiny poloZen.

6. Dalsich dokladd pro to, Ze piizvuk byl pivodné posinut jen tam,
kde byla kratk4 predlozka, méme jeité plno. Tak Stok. ¢tok otoka ,otok’
(s obdobnou druhotnou délkou dle typu 3) a dtok ,ostrové, ¢ak. ale ofok
(dle atvard jako r. pritdk, ezatdk atd.), tak i slov. otok -tgka 1. ,ostrov’,
2. ,otok a v tomto vyznamu téz ofgh (coz je vlastné prav1delné), ale téz
satdh ,otok¢ (coz je dle otgk téhok vyznamu), proti zatok zatjka ,chobot’
,;zétoka‘. V rultiné je jiz ofdk, a sice jak ve vyznamu 1. ,otok‘ tak 1
2. jostrov’ a v bulhariting téz otdk ,otokt, ale dstrov ,ostrov’. V ruiting
méme pravidelné ¢strov. Pritkazné je téz Stok. poklon proti zdklon.
Dile sem nélezf r. dtrok, ale ak. otrdk -ki, $tok. ofrok -roka (u Iveko-
vice), slov. té2 ofrok rokal, bh. jako i v r. dtrok ,chlapec’.

! O pifzvuku takovych sloZenin na koncovce stane se zminka u srbskochrvat-
§tiny a elovin¥tiny § 1L
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7. Déle r. 6brué, schr. obrad, p. obrece, &. obrué; r. dbraz, pl. dbrazy
a obrazd, naproti tomu schr. obras, slov, obrde, -rdza; r. poisk, dtpusk,
(slov. otpast); schr. opaz, ale slov. opaz -pdza; schr. omlat, omam, oprez
a j., pak pozar, slov. poZdr, ale r. poddr; r. pdvorot (ale i povordt), schr.
18z pdvrat, ale slov. zase povrat -vrdta, aviak r. zase pravidelné savordt,
schr. zdvrat, slov. prevrat ~vrdta a j.; slov. posmeh, schr. posmijeh k slov.
sméeh, schr. smijeh; r. ¢bmorok ,mdloba, omdleni‘ (odechylng ndmorok),
slov. téZ pomrak, ale proti tomu sgmrak, Stok. siumrak k slov. mrak,
mrakii; schr. otpad a opad, a slov. opid opdda, odpad -pdda, napaid,
propad, r. dokonce zdpad (na zdpadé nidm ukazuje stoupavou intonaei
piizvuku) a i schr. zdpad, bezpochyby pod vlivem slova istok ,vychod*
(slunce), kde zase m4 rultina jiz isték (ov8em i vostok), slov. jistd staré
zapad -pdda, nebot méme zde jedté pad pddu a & té% pdd, tedy se stou-
pavym pizvukem. Av¥ak i pfi *pdd oéekdvali bychom v sloviniting
zapad; r. 6blik, schr. oblik, ,oblidej* slov. oblik; slov. obigk ,oblouk! (vblok
-lgka ,okno'), schr. obluk (0bluk, ,oblouk na kolébee®), r. dbluk; r. vizrost,
sehr. #zrast a r. porost, schr. porast, slov. sice jiz porast rdsta, ale jedté
verdst m. (vedle vzrdst, -1 f.), naproti tomu r. nardst, slov. obrast, narast
-rdsta k &tok. rast rasta, slov. rast (t6z rast -7 f.).

Po predlozce s b ziistal téz klesavy pFizvuk: schr. stvdr stvora,
srok sroka, zboj zbdja, 2bor zbora, r. svdlok sndrov.

8. Kde bylo mnoho sloZenin od téhoZ z4kladniho slova, tam bylo
oby&ejné vyrovndno, na pk. slov. nawis ~vjza, prevoz -vgza, privos, razvoz,
zavoz, ale i doviz, i2voz, odvoz (i.schr. izvoz). Kde se viak néjakd sloze-
nina vymyk4 z krubu ostatnich svym odchylnym vyznamem, tam si
mohla zachovati jedts starj pizvuk proti vii obdobé, tak na Pi. r.
poézd slavnostni pravod, nyni té% ,vlak‘ proti poéed ,odcestovani, priced,
ano i prodzd; povar ,kucha¥, ale wnavdr. Nahofe jsime méli otok otoka
a slov. téz otpk (ano i zatpk v tém% vyznamu, kde je z4vislost patrna),
taktés Stok. istok ,vychod, orient, jakoZ i bh. iztok ,vychod‘, proti r.
istok ,vytok, pramen’, slov. iztok -tgka ,vytok, ale i ,vychod‘; r. a bh.
dtrok ,chlapect proti r. nardk, wrdk, zardk a i prordk; Stok. obred ,obfad’,
proti ndred, rdezred, slov. obréd -réda, odréd, r. obrjdd, porjdd, narjdd.
Dile r. pdgreb ,sklep® a slov. pogréb -gréba a schr. pogreb ,poh¥eb‘ (bh.
pogréb ,sklep).

Sem mozno zafadit i r. bh. pépel, Stok. pépeo, &ak. popel (jak by
4 vi@ popel vychézelo najevo, byl i zde pofinuty pHzvuk nezménén,
iedy klesavy; oviem té% va popel, Beli¢ str. 211), slov. téz pop¢l ~pgla a
pepél -pgla; r. dkrug ,okres‘, ale okrig ,okrouhlost!, &tok. okrig, slov.
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okrjg (tak Valjavec v Radu 132 str. 200 proti Pletersnikovi, jenZ m4i
okrog “okrgga).

9. Prikazné jsou déle i pfedlozky 'a jiné ustrnulé vyrazy jako
r. okolo, Stok. okolo, slov. okoli; schr. opak, slov. jen adj. opdk (z *opak)
opdka, T. té% adj. opdkij; sehr. poslije (poslijed), slov. posled, r. pdslé
{(ale subst. jiz posléd); r. dkrest, mr. na-c-krest, bh. ckrpst (adkoliv schr.
kist kista, slov. k#st kista); v rusting mdme adv. porjadu (Dalj, T. slov.)
,irjadu, krjadu atd., coZ pfedpoklddd jestd *porjads, naopak mdme zase
adv. narjadi (z na rjadi) a adj. narddnyj, adv. narjddno z narjdd,
podle toho a podle jinyeh obdobanych odvozenin je nyni i porjdd, obdobné
i v slovensting poréd — polcy a adv. ndred a pod.

10. Za doby kolisdni, kdyZ klesavy p¥izvuk po dlouhych slabikich
ménil se v stoupavy, zadal se stykati typ 1. s typem 4., kde se pravé
poinoval piizvuk na pFedchézejici slabiku. AvSak i slova jak zipdds (*za-
pdds, kde tedy zskladni slovo mélo stoupavy piizvuk (slov. pad pdda,
&, pdd pddw) 8 typem 3., kde téZ se provddeélo polinuti pfizvuku a dle
tohoto  typu vzniklo snadno r. zdpad ,zdpad‘ ve vyznamu strany, kde
slunce zapadéd, a Stok. zipad, kdyZ k tomu byl dén n&jaky popud, jako
se ndm jevi na p¥. v schr. istok také ,zdpad‘, ale vedle toho je jestd
v rudtiné zapdd (podle Dalja) ,zédpad slunce‘, ,zapadeni‘ v pivednim
jedté vyznams a tak mdme i v slovindtiné zapad -pdda. Jako zde uzivalo
8¢ i jinde dvojich téchto tvart k diferenciaci vyznamu. Tak na p¥.
r. ébraz ,obraz‘ a vedle toho obrdz ,vzor, model‘; r. zdmoroz, pl. zdmo-
rozy ,prvod mrazy‘, adkoli zdkladni slovo r. mords, 8. mrde m4d stoupavy
pfizvuk a proto je v slovindting zamrde -mrdea, pomraz -mrdea.

Slova s piizvukem na konei pofinula v nom. akk. s polohlasky
plizvuk na predchdzejici slabiku jako stoupavy a v slofeninich zistal
nezménén, af predchdzela dlouhd neb kritks predlozka. Tak na p¥F.
r. sud sudd, sehr. sad (° je zde zvlastnosti schr.) suda, &. soud soudu,
k tomu r. peresid. pl. peresudy, slov. presod, -sgda (schr. viak f. preé-
suda), slov. razsod -sgda, o0sod -sgda (osgda f. josud‘), r. osid -sida;
1, prestil -stila, pl. prestdli, Stok. prijésto (prjéstol), prijéstola (slov.
préstol. -stdla) k slov. stol stdla, schr. sté stola, . stol stold.

PH polohlisce oviem na pf. Eak. posal gosla, r. posdl posld, sehr.
zdjam zdjma, slov. zdjom zdjma.

K témto vieobecnym uvahdm tfeba jesté pfipojiti nékteré pozndmky,
tykajici se jednotlivych slov. jazykd. .

11. V rusting vidime jedts zfejmé nékdejsi stoupavy pHzvuk
typu 1. v piipadech jako zavordt, perevolsk, peremoldt, zamolst, pripolon,
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raspoldn a dle toho vzniklo pak dekomposici poldn. misto nékdejiiho
pdlon, srovn. vedle toho staré cksl. plén plénu, lok. v pléni, slov. plew,
schr. plijen, & plen. .

Pi#i utvateni piizvuku a kvantity jednotlivych slov
stala se dekomposice velmi dilezitou slozkou, poné&vadiz
jimiZeme pozorovati takmé¥ ve viech slovanskych jazy-
cich, na¢ nebylo snad jekté ndlezité poukdzdno.

Zvlastnosti ruftiny je pizvudné vy- v sloZenindch a téZz jako
prefix u sloves, Mdme tedy nejen u typu 1. slova jako vyworet (m. *ey-
vordt), vijgar, nybrz i wvijchod, viboj, vybor, viwod, vivoz, vijem..., ale
i viplata, vijdaca. . . a u sloves: vgkaczats, vilodits atd. P¥izvukem timto
se snad lépe zdiraziiovalo vy~ proti v v dobg, kdy se jesté vyslovovalo »
a kdy bylo tedy tfeba dobfe rozezndvati na p¥. *wyndss proti *vnndss.
U typu 2. neni nic zvlddtniho. Mdme zde na p¥. perends, perevas, prinds,
priték, zakon, razbor atd.

U 3.: pddrug, dkup, pdzyv, dtpust, dtpusk, déerk, pdéerk, ale i pére-
céerk, coz by patfilo vlastné do typu 1., tedy s jinym p¥izvukem; oderéd
8 nepravidelnym piizvukem, ponévadi .fem. déereds mélo piizvuk na
predlozce; pdsluch a j. ,

U 4.: dtrok, dkolo (ptedlozka), pdvod, dbod, povor, pdgreb, pdpel a j.

Zvi4ste tteba vytknouti praslov. govors. Byly od n&ho sloZeniny
*nagovors, *égovorn, *dogovorn atd. V jihoslov. jazyeich zevieobecnél
typ *ogovors, *dogovors... a tak méme v &tok. digovor, izgovor, pro-
govor, *prigevir® atd., slov. dogdvor, nagbvor, pogovor atd. a dekomposici
vzniklo z t&chto tvart gévor (slovo to mélo by zde zniti *govdr), bh. rdz-
govor, dégovor, tigovor atd. a zdkladni slovo govor. V ruting zvitézil typ
*nagévorn a kdyZz slova jako *savdrto- prechézela v savordts a pod.,
vzniklo dle toho té% nagovdr z *naydvors, a zrovna tak rasgovdr, ugover
atd. Jednoduché slovo govor zistalo viak nezméndno. Ze'i r. slovo polin
tfeba tak vyklddati jako slov. givor, o tom jsme se jiZ zminili.

12. Vbulhariting vidime celkem dosti zFejmé sledy praslovanskych:
poméri,, al p¥i zbéZném pozorovini se ndm zd4nlivé jevi- velky chaos.
Vidime predeviim, %e piizvuk na zaddtku slova je ¢&i byl proveden tak,
jak bychom to odekévali. Tieba oviem predpoklddati, %e pak v bul-
hariting zevieobecnél. Je viak rozdil mezi starym, z praslov. pfevzatym
pFizvukem a mezi novym, vzniklym na bulharské pddé. V prvaim p#-

1 O délce v schr. -govor gen. givora, lok. govoru stane se zminka dolej
p. srbitiny § 13,
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padé byl p¥izvuk piejat jako klesavy a mohl pak byti pofinut na ni-
sledujici slabiku a proto se shled4vdme s timto p¥izvukem hlavng
u:slozenin s kratkou pfedlozkou. V druhém piipadé byl pkizvuk stoupavy
a ziustal tudiZz na svém migté. Oviem, velké diislednosti zde nemiiZeme
odekdvati a také zde neni. Casto se vyskytuji piipady, kde je dvoji
piizvuk mozny. Tak mdme u sloZenin s pivodni dlouhou piediozkon
na pi. pri- pHevuk na zaddtku slova: priber, privod, privej, privéj, priyar,
prigled, prigor, pridav, pridvor, prikaz, prilég, prilép, primrak, primés,
prinos, pripal, pripck, prisad, prisléd, prismiv, prisméch, pristav, prichod.
Proti tomu jen pripdj, prisij a primér. Jinak ovSem u kritkych pred-
lozek. Zde na p¥. obor, obrok, obréd (Weigand: dbred), obéd?l, othdj, otldy,
otskek, -otvod (Gerov: divod), otvdr, ovrdg, okdp. Piizvuk kolisd p¥i dtdk
,otok’, aviak of¢k ,maly pritok vody‘, dtbdr, dbldy, Jbrdz, dbtég. Nepo-
inut gistal p¥izvuk p¥i dkrop, dstrov, dtgred a w dkolo, s dlouhou samo-
hliskou zdkladniho slova (ptivodn8): ¢bir, dkruch, dbrwé, dblak, dblek,
dbrat, dbryv, dyled, okrng, dtbir, dthir, dpit, dplak, dtples, otpusk, dtpust,
ovrat. Kolisaji: dtgovor ke govor, prégovor, izgovor, zdgovor, dgover,
u Gerova dogovdr, coi je bezpochyby z rustiny prejato, nebot u Wei-
ganda je ddgovor. Obdobné téZ na pi. u pFedlozky po-: pogréb, poddl,
podrig, podskdk (Gerov: pddskok), poidr, palom, pondr, pordk, pords, posév,
poidp. Kolisaji: podprig, pddslon, pdstdv, pdtok, pogon, pokrov, polée.
Proti:tomu viak jedté: pdbiv, pdbir, pddvig (povdiy), pddskok (naho¥e téz
-skdk), pdgled, pdodmol, pddsméch, pslog, pomen, pdnet, pinos, poprvy,
posluch, pdchod, pdéet, pdjas.

13. V srb&tin& zkratily se piedeviim stoupavé délky, coz se tyce
i dakavitiny. U typu 1. bylo tedy ndsddv ndsdda z praslov. nisdds
ndisdda (po ptipadé *ndsdda, pronikla-li i zde délka z nom. akk. sg.).
Pak- se stykal tento typ co do kvantity zdkladniho slova s 2., prodez
pronikla délka pFedlozky z tohoto typu i do 1.: *nasdds ) §tok. ndsad,
ndstup. Tak zde mdme i prijéstup, primjer, prijélaz, ekavsky prélas.

2. ndhod, ndmet; ndrod, prilog, prijékor, ekav. prékor, prijévoz,
*dabor, rdemet, zdklon, zdkon (r. zakdn), &ak. sakon (délka -kon pro n)
sakoma (Beli¢ 213).

3. oblak, oblaka, 0blik (r.té% 6blik), opaz, obzir, okrayg, posluh, pro-
cijep, dle pokret zde téz prikret, dtpad, poyled, pojas (r. pdjas), dak. téz
oblak -aka, Sbruc -wiéa (Belié str. 210), dpet adv. (ib. 256) a i zde zi-

! Zde by to mohl byjti praslov. pifzvuk nebot zikladni slovo mdlo stoupavy,
jak jsme videli v § 5.
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stavd délka v celé deklinaci na pi. obrucik (Gen. pl.), obldcih (ib. 210).
Jako takové sloZenina jevi se ndm t8z ydvran, givrana.

Délka samoblisky v zékladnim slové mohla se zachovati pivodné
jen v nom. akk. sg., ponévad? jen zde pro polohldsku na koneci ne-
mohly pisobiti zdkony o zkracovani délek v praslovanitingé (zde jde
hlavné o zdkon, uvedeny ve Vondr. Vgl slav. Gr.? § 200), v nafem
pripadé bylo tedy ptvodné oblaks, ale g. oblaka, d. oblaku atd. g. pl.
oviem zase obldks (§ 191), aviak s nom. akk. sg. pronikla pak i do
ostatnich pddd, kde jeité nebyla, a tak mdme nyni oblak, oblaka atd.
Toto proniknuti délky z nom. do ostatnich pidd opétuje se i jinde, a
sice jak v srbiting, tak na p¥. i v &estiné. V srbitiné na p¥. podle nom.
pékare pak i pékara, Lolar kolara, a tak vzpikla dlouhd pFipona -ar.
V &estind mame obdobnou délku na p¥. ve slové kold#, koldfe, ale na-
opak s krdtkou slabikou, pochdzejici z gen. sg. atd. na pi. pekar.

~ Shodny pHzvuk typi 3. a 4. sblizil je tak, Ze pod vlivem typu 3.
dostala se dlouhd samohldska i do typu 4., oviem nepodafilo se ji veskrz
zde proniknouti. Tak mohly vzniknoutii dvojité tvary, u nichZ se mohla
pak uplatiiovati diferenciace vyznamu, jako jsme méli jiz ¢tok a otok,
aviak pravé u uvedeného prvniho slova vyskytuje se délka jen v nom.
akk., nebot ve Vukové slovniku je udén u nom. 0¢0k gen. otoka, coz
se zde déje jen v pfipadech, kde se kvantita neb pfizvuk méni v.gea.
Dle toho bychom mohli soudit, Ze u slova piklon zistdvé délka i v ostatnich
phdech, nebof zde neni piipojen genitiv. Spravné je naproti tomu dle
nadich vykladd 8tok. zdkion, coz predpoklddd prasrbské zakion a z da-
kavitiny uvédi Valjavec (Rad 132, str. 129) skuteénd toto slovo jako
zaklon, oviem tedy se zkrdcenou ptedlozkou, aviak vedle toho téz dak.
pokion proti Stok. pokion. Z toho by vyplyvalo, Ze v dakavitiné podiehl
typ 4. d4steéné vlivu typu 2. a tomu by téZ nasvéddoval materiil,
ktery v tomto ohledu uvddi Belié z Zakavitiny jako pondr, ponira,
progon, progone, progon (,doroga dlja skota‘ to jsou naSe staroddvné
,drdhy‘ neb ,prihony‘ pro dobytek), oviem i zak¢n zakina (1. c. str. 213).
Svou kritkou samobliskou zikladniho slova stykal se typ 4. s 2., pie-
vzal od ného v nékterych piipadech délku piedlozek, aviak vzdal se
pak i svého z praslovanstiny pochdzejiciho -pHzvuku tim, Ze vlivem
slozenin jako zaklon vytvoiil nové poklin (srovn. slov. naklin -klgna,
Valjavee ib. proti Pletersnikovu ndklon naklona). Proto nemohla také
u typu 4. vzniknouti v téchto novych p¥ipadech obdobou dlouhd samo-
hlédska v zakladnim slové jako v 8tok. a vyskytuje-li se zde pfece, za-
vinila ji jen souhldska na konci (# neb ») a proto byvs také jen v nom.
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a akk. sg. (srovn. uvedené pondr ponora, progon, ano i zakin). V ojedi-
nélych pFipadech zachoval se vSak je$té i zde praslov. pFizvuk, jak
uvidime z nésledujiciho. ‘

V typu 4. mdme vedle atvard uvedenych pravé v piredchizejicim
jesté ma pf. istok ,vychod‘ obod, ,obrud, otok a otok s rozlifenym vy-
znamem, a. % &ak. uvddi Beli¢ va otok (= vdtok 1. c. str. 197), ditok
(== vntoks) ,asti’, praep. okolo, &ak. pak popel (str. 183), va popél i va
popal (211), Stok. pépeo.

14. Slova slog sloya (= swvlogs, -loga), slom, sloma, smét smeéta,
svod sroda, zyon z290ne (= sbgows) nezachovala snad jests stary prizvuk,
jak Leskien piedpoklddal (Gramm. § 291). Proti tomu svéddi slov.
slog slgga, 2lom zlgma, zmét emita (a met meta), svod svida, zgon zgdna
,kraj kamor se zivina zganja‘. Zde vSude mélo zdkladni slovo klesavou
intonaci (plvodni prizvek na krdtké slabice newnohl byti stoupavy).
V téchto sloZenindch nemohl byti poSinut na predchdzejici slabiku dle
typu 4., ponévadZ byla v ni polohliska a tak byl pfzvuk, musil-li
zistati na svém misté, zménén v stoupavy, tedy jako u typu 1. a 2.
V nom. akk. sg. stykaly se tvary jako slog, slom... s glog, bob. .. totiz
se slovy s pFizvukem na koncovee v ostatnich padech (g. sg. Stok. gloga,
boba, t. bobd) a nabyly téZ tohoto rdzu: stok. sloga, sloma atd. Obdobné
shleddvdme se 8 tim téZ v slovindting. Jako mame zde pressd -sidua,
tak:souhlasi s tim skiép ski¢pa, ale nesoublasi zaklop -kldpa, prcklop -klopa
a ddle k slov. klon klona: prekion, -klona, priklon, klona, pak prikop
~kdpa. V takovych pipadech mize jiti o zménu, kterou jsme pozorovali
v srbitiné. Co pak se tyde slov jako mét mita, yon ggnal, lom lgma. . .,
mohou byti jen dekomposici vysvétleny.

15. V slovinsting jest nejéetndji zastoupen typ 1. a 2., kamz
se’ dostaly nékteré sloZeniny téz s krditkou predlozkou. Méme zde
na pt. v 1. naglas nagldsa, razglas, pregrad zagrad, nasad -sdda,
nadél -déla, napls, zapis, pregléd -glgda, natéy, -téga, ale té% dostop -stgpa,
igsck, dopis atd.

2. nabor -bgra (Valjavee, Rad 132 str. 129, Pletersnik m4 vsak
nabor -bora), cot odpovidd Stok. ndbor ndbora a éak. nabér jako i na pi.
slov. nagon -ggna (tak Valjavec i Pletersnik) itokavskému ndgon, pri-
Jégon atd. .

Kdyz byl stoupavy piizvuk zde se slabik na konci posinovin na

! gon gona je chyba u Pleterinika I 231, ktery ji opravil (II, str. IV), Mikkola
viak budoval déle na této chybd ve své Urslav. Gramm. str. 136.
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predchdzejici a kdyZ toto poSinovdni &dsteéné své meze prekrodilo?,
vznikly v typech 1. a 2. utvary jako ndsad, prélaz, zdkon, ndrod, prihod,
gen. nasdda, preldza, zakgna atd. Kde byla polohldska v z4kladnim
slové, byly takové tutvary obydejné: zdsop, zdspa, zdjom adjma, pdsil
pdsla, srovn. r. possl posld.

3. obldk (z *oblak), oblik, obljk, stok. obluk, obrjé Stok. obriié, obzir
Stok. obzir, okrjg (tak Valjavee proti okriy okrgga u PleterSnika), &tok.
okriiy, otrgbi m. pl. jako &. ofruby, r. ale dtrubi (étrubs) f. pl.; Osek,
stok. Osijek, osvit Stok. dsvit, poslah Stok. pdslih, posméh povldk, oblék,
pozdr Stok. poZar, precgp Stok. procijep, spomin Stok. spomen atd. Oviem
také tak salvds, nakdlp, ubris, primés — vedih.

4. objd stok. obod; povij, zvéd a j. X

16. Do dektiny pfeslo &étvero nasich typh pFedeviim beze zmény,
ponévadz stoupavych délek &eStina nezkracovala a klesavych délek zde
nikde nebylo. Tak bylo v &ektiné: 1. zdpdsw zdpdsa, 2. zachédv zachida
(dle § 202 v uvedené mluvn.), 3. ébalv obdla, 4. obrok dbroka, kde zase "
oznadnje stoupavou kritkou slabikn, “ klesavou kritkou, ’ dlonhou
stonpavon. Zikladni slova typu 1. a 2. souhlasila ve vétdiné pada, coz
vedlo mezi obéma tak k vyrovndni, e délka predlozky typu druhého
pronikla té% do prvniho, aviak pfi tom ztratil tento délku v zékladnim
slové (v nom. a akk. kde se jest& udrZovala z praslovanitiny).

Obdobné stykaly se typy 3. a 4., takZe délka v typu obal vétdinon
zanikla, ale jsou pFece jesté pripady, kde se v nom. a akk. zachovala
a odtud se dostala do celé deklinace, jako jsme to vid&li obdobné
v srbitinég.

Tak je zde &tvero typh zastoupeno nésledovné:

1. soumrak, soused, vykaz, zdkaz, pFikaz, vikaz, ndhled; pié- zustdva
neprodlouzeno, uvidime, proé: prehled (-gleds), prerrat atd®. Ale méme
zde prece nékolik vyjimek: p#iloh sle. prieloh (préloh), sle. priepad, priekor.

2. zdchod, vychod, pFichod, zdbor, whbor, wskok, ndrok, irok, vinos,
1nos, zdvod, ndvod, aviak zase prevod, prechod, pielom atd., tedy s kritkou
piedlozkou.

! Zikladni pravidla tohoto pofinovin{ Lehrem stanoveni vyZaduji zajisté
dal§ich modifikaci (jsou uvedena té%: Vondrik, Vgl. slav. Gr.2 § 214).

2 A% na ndkteré vyjimky zdstdivd i v slovenktind krdtké: prehl'ad, prevrat,
prechmat, prechvat, prejazd, preklad, prekup, prepis, preplav, prestup, pretisk, previak.
Dile prenos, prerod (8. prerod), prevod, prevoz. Naproti tomu zde prie- za pro:
priekop & prikop, priechod &. pmchod priestor, 6 ale prostor (ne *prastor). Dile
prejay, &. projcr.
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8. ohled, rozhled, okus, pokus, osud, rezum, rozkaz, . povlak, oblak,
ot¥es, obvaz, provaz, poklad, pivab. .

Se zachovanou délkou (piivodné jen v n. akk. sg.): podiel, porad a
pordd (adv.).

4. prorok, potok, wtok, ostroh (bylo pojimino jako sloZemina, tak
i v bulhariting dstrog s praslov. pfizvukem), obrok, doroz a j. (prihon,
puhon viz doleji).

. LA Bylo-li utvoteno z n&jakého zdkladniho slova vice sloZenin
jak s kratkymi tak i s dlouhymi pfedlozkami, byly tyto &asto zdlouzeny,
aviak jen tehdy, byly-li jednoslabiéné (az na o-) a kondily-li se samo-
hldgkou, jako po- do- pro- (vyjimku tvoii tedy of-, 0b-, pods, roz-, bez-),
Vyskytuje ze toto dlouzeni hlavné u typu 4., ale té% u 3. Vyjimka
plati také o pré-, pondvadi tehdy, kdy dlouzem podinalo, tvoiilo jesté
zavienou slabiku jakoZto per-. Mdme tedy wndvod, zdvod, tivod, vij-
vod, ale t8% diwod, piwod, priwod, sle. prievod, aviak podvod, otvod
fodvod). Dle vjchod, zdchod: dichod, prachod, aviak obchod, odchod,
roachod. N8kdy neproniks dlouzeni veskrz: vedle ndlled atd. téz prihled,
aviak dohled (sle. dohlad), taktés prihon (sle. priehon), pihon, ale pohon
,Eile, Autrieb’, ndjem. .. dojem, aviak prijem. Vedle pridled (k typu 3.)
mime jeité pivad (slc. ale povab), p¥i Cemz se nyni jiZ nevyskytuji
Jihé sloZeniny s dloubou piedlozkou od -rab. Obdobnd sle. pésob,

pusob (zpusob) Dile pratah (sle. prictah), pramér (sle. pricmer).
Ponévadi zde Slo viude o drubotni ad vlastnd z praslovanitiny poché-
zejici stoupavy pizvuk, vedou k tému% vysledku i sloZeniny zékladnich
slov s pivodnim stoupavym pfizvukem. Tak mdme od slova pdd, sle. téz
pad pdda, pddu : ndpad, pripad, dpad, ale dopad, téz sle. ndpad, dopad,
pl. spddy, vpdd.

18, Délka zdkladniho slova u typu 3. se jedté v nékolika pripadech
zachovala a pronikla z nom. akk. sg. té% do ostatnich pada. C. #ad
sle. rad ,¥ada, porddek‘ souhlasi docela se &tok. 7éd (lok. sg. 7édu), slov.
réd: réda, redi, slovo melo tedy klesavy pFzvuk na pivodnim ¢. K tomu
byly utvofeny slozeniny dvojiho druhu: #rad (sle. dirad), obfad (sle. obrad),
ale byly i takové jako *poFdd (srovn. adv. pofdd, poFdde), mefdd, sle.
véak jiz nyni porad ,fada, ¥4d‘ jako% i &. pofad; =z takovych vzniklo
7dd, sle. riad dekomposici; zrovna tak t¥eba posuzovati Zdr Zdru, vedle
poidr, slov. ar, pofdr, Stok. Zar, pofar, bh. poédr, r. poidr, Zar, té%
sle. Ziar, pogiar a sle. jests Zial z posial, & viak Zal (pofal). Népadns
jest té%. délka v slové oblouk proti luk a musime ji také tak vykladati.
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Na deminutivum obloucek, pod jehoZz vlivem by snad mohla vzniknouﬁ,
sotva asi mo%no pomyileti.

V tomto piipad® nedodlo viak k dekomposml, pondvadz slova
jsou dosti rozlifeného vyznamu. TaktéZ palouk je starobylé slove.
V politing je vedle oblek téz oblgk, -lgkw proti ick, igku, ale sle. obluk,
slov. oblgk, &tok. oblik k lak.

Mime-li v &edting smich smichu (ze smiech -chw), sle. smiech proti
schr. smijeh -a, slov. smeh posmih (8tok. téz pismijeh), mhZeme nejsnése
délku v Ceském slové (proti pivodnimu klesavému pzvuku) vysvétliti
zase jen dekomposici, p¥i ¢emZ oviem tEeba predpoklddati, Ze bylo
d¥ive *posmiech, tedy s délkou, Ze viak pod vlivem sloZenin jako
ssméch (ismések), ndsméch (sle. dsmech, ndsmech), bylo pak vyrovnéno,
takZe je nyni & posméch, sle. posmech. V polsting byla 6% stoupavd
délka, z &eho vzniklo $midch, nyni S$miech, posmiech.

Téz délka v slov® rist rostu pochdzi asi ze sloZenin jako *porist,
*dorost, pak ale dostalo se do vleku slov jako dim domu. Tak se vy-
skytuje wverist (st. vardst, gen. ale vzrostu, aviak té% verdstu, nyni jen
verustu, sle. veskrz s krdtkou slabikou: rast a vzrast, odrast, porast atd,
V &estiné mohlo byti plivodnd té% jen rost s krdtkou slabikou, ponévadz
zde Blo o praslovansky klesavy pkizvuk: schr. rdst rdsta, slov. té% rast.
I v poléting lze v nékterych p¥ipadech pozorovati obdobnou nédkdejsi délku.

19. Analogicky vzniklych délek jako pritah byvalo &asto pouzivino
k diferenciaci vyznamové: dachod, sle. dichod v témZ vyznamu vedle
sle. dochod ,dojiti; pivod sle. pdvod vedle sle. povod; sle. doraz ,posledni
rdna‘ vedle &. diraz, sle. déras. Vedle sebe vyskytuji se v slovenstiné
dokaz a dikaz, 8. dikaz, doklad (&. 1 sle.), té2 dimysel (8. diamysl) vedle
domysel.

Ojedingle nalézdme sle. i-kruh, kde byla tedy i pfedlozka o zdlouZena
(tak Loos, ale Czambel m4 jen okruh ,kolo’, tedy souhlasné s Eebtinou).

Celkem shleddivime, ze se slovenitina shoduje s des-
tinou i v téch nejjemnéjiich odstinech nékdejsich kvan-
titativnichzmé&n, takze kazdy, kdonestranné véc pozoruje,
nemize 6 tom pochybovati, Ze to byl nékdy jeden jasyk.
(Césteéné rozdvojeni nastalo teprv pozdéji.

20. V polstiné méme: v 1. preydsial, saklad, prasyklad, ukas,
ustaw, urzqd, -rogdu, narzgd -edu atd.; v 2. zawdd -odu, wytok, wbwor,
dial. weddt (jinak waddt, wawdz), wywrdt vedle wywrot, przewrdt atd.;
v 3. obragd -¢du, podziat, obuch, obrgh (obreb), obraz, obled (bigd, bledw).

N4padné jeou délky, které by mély odpovidati typu 3., zde viak ne
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dostaly do 4.: powrdt, obrdt. .. a dle toho wywrdt vedle wyewrot, przewrdt..
Obdobné jsme se s tim shledali v &esting, a¢ p¥i jinyeh piikladech.
Ze délka nebyla vyvoldna jen jistymi souhldskami na konei, vidime p¥i
wrot, wawrdt. Déle je starsi oszczép, pak oszczep, coi sounhlasi s &. ostép,
std. 0séép oscéiep, z &ehoz vzniklo téZ oscip, ted ostip. Tieba zde vychdzeti
od scép ) $éép ) séép, coz predpoklddd *skoipo-. V s nemizeme hledati
ptedlozku s, pondvadz v dobé, kdy nastala asimilace skupiny s¢, méla
predlozka jeits svou polohldsku, znéla jesté sw, jak vidime na scepenéti
dial. cheipnouti jako chedti u sveati. Jen tam, kde bylo sé, byla asimilace
provedena: $éim, stim. Délka v star$im obrék byla oviem druhotna.

21. Kmeny na -a s pPedloZkami. Uvddéjice jen pddy, které
v celé deklinaci mohou nejvice rozhodovati, miizeme zde poloZiti za
zdklad zase dtvero typh. P¥i tom pFedpokléddme, Ze jiz bylo provedeno
posinuti pFizvuku klesavého se slabiky kritké neb dlouhé na nésledujici
slabiku dlouhou s intonaci stoupavou (Fortunatov a de Saussure) a Ze
byl jiz po dloubé slabice klesavy pf{zvuk nésledujici slabiky zménén
v stoupavy, co% se zde stalo u typu 1. a 2. v akk. sg. a v nom. akk. pl.

Ctvero téchto typd jest:

1. . *navadd 2. *nalogd 3. *otavd 4. *opond
a. *navddy *nalogy *otdvy opong
n.a.pl. *navddy *nalogy *otdvy opony

'Podle zdkond o zkracovani délek v praslovaniting (Vondrdk, Vgl.
sl. Gr. § 196 a 199), p¥i demZ pro vyrovndni byla i u typu 1. v nom.
délka pied pfizvukem zkricena:

1. n. *nivadd 2. *ndlogd 3. *otavd 4. *opond

a. *ndvddy *nalogy *otdvg *opony

n.a.pl. *ndvddy *nalogy *otdvy *opony
(podle § 202).

Nei byl prizvuk klesavy podinut na pfedchdzejici slabiku, byl v nomi-
nativé sg. vyrovndn s akk. sg. (a tim ovSem téZ s nom. akk. pl.), jen
Ze zistal stoupavy a u typu 1. a 2. byla i kvantita pFedlozky zirovel
vyrevndna. Nominativy byly pak: 1. *ndvdda, 2. *naléga, 3. *otdva,
4. *opoma. Tato zména mobla se stdti jen v dobs, kdy v akk. sg. a
n. akk. pl. piizvuk nebyl jeSt¢ poSinut na predchdzejici (zaddteéni)
slabiku.

Po posinuti klesavého piizvuku na pfedchézejici slabiku u typu 3.
a 4., pii ¢emZ se musela délka ‘po novém pHzvuku u typu 3. zkrétit
(podle § 200) a v nom. sg. vyrovnati, jevily se typy takto:
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1. n. *navdda 2. *naloya 3. *otdra 4. *opona
R Y . o
a. *navady naloyo otdvp 0pony
o i "y .
n. a. pl. *navddy *nalogy *ot vy *opony

Naho¥'e 1 zde znamend zase " stoupavy p¥izvuk na kritké slabice
(kratky akut), * na dlouhé (dlouby akut), ~ klesavy pizvuk na dlouhé
slabice a " na kratké. -

Podle naSeho zdkona je ve tvarech nawddp, nuvddy a naldge, naldgy
stoupavy piizvuk na zkrdcené a kritké slabice. '

22, V srbskochrvat$tiné zachoval se ndm je$té nejvzdencjdi
materidl k vykladu naSich sloZenin, aviak jest to pravé tento materidl,
jehoz vyklad zplsobuje nejvétsi potiZe, jak se uzniva na vSech strandch.
Kritky (novo)akut, ktery se vyskytoval ve viech &tyFech typech (v 1.a
2. vyludné), prelel potom v prasrbstingé v kratky klesavy pHzvuk jako
viilbec zde a nebyl téZ pofinut jeit¢ v prasrbitiné na predchézejici
slabiku, jak ndm éakavitina z¥ejmé ukazuje v jinych obdobnych pFi-
padech. Byly tedy tyto typy v prasrbitind:

1. n. navada 2. naldya 3. otiva 4, opona

a. navitdy nalogy otary opony
n.a.pl. navidy naloyy otavy opony

Ze typy 1. a 2. tvofily jednotnou deklinaci, nemohlo zajisté zfistati bez
vliva i na 3. a 4. typ. Byly zde viak vytvofeny dvé deklinace tim,
ze jednou byl poloZen za zdklad nominativ, po druhé zase akkusativ
8g., po piipadé nom. akk. pl. St4v4 se n8kdy, Ze u téhoz slova vy-
skytuji se obé. Tak zde méme u typu 3. a 4. podle akkusativu:

a) dak. posuda (vedle posida), potroha (v. potréha) (zdstroka), Sak.
podlkova, $tok. viak pothora ; mnoho dokladd zde nalézdme v Stok.: doplata,
r. dopldta, dosada, r. dosdda, dotuga ,spéeh’, obala, obara, oblaka ,0dév’,
r. oboléka, dbrana, r. oborina, obrva, églava, dyoja, oklada, omraza, slov.
omrdza, opala, opeka ,palend cihla’, slov. op2ha, oplaza, oplata, slov. opldta,
oprava, slov. oprava, r. oprdva, osveta ,pomsta’, slov. osvita, osjeka, osoka,
ostava. .. pobjeda, r. pobéda, anmo i1 pohvala, slov. pohvdla, mr. viak
pochvdla (r. pocheald podle chvald), pohrana ,opatfeni, uchovanit, r. pdcho-
rony, pokora, Cak. pokora, slov. pokpra, r. pokdra, piplata, poprava,
r. poprdva, poruga, slov. porjya, r. poriga, piruka ,objedndni‘, slov. po-
rfka, 1. porika, posluga, postava, pitrora, poiala, poduda a j. (Afsl. Phil, 21.
str. 374—375.)

b) Pongkud slabéji je zastoupen typ podle nom.: &ak. ogrdada vedle
dgrada (tak i Btok.), . obiiéa, Stok. obuca, slov. viak obilda, &. ostritga,
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&. dstruga ,ostruzina‘ (neni to sice sloZenina v nasem smyslu, ale slovo
to dostalo se sem, jako by mélo predlozku o-), & opita v. dpréa (toto
i 8tok.), &. posida v. posuda (8t. posuda), &. otdva, &t. otava, r. té% otdva,
ale slov. ofdva; . popasa (8. pipasa), slov. popasa Skoda spasenim
vznikld’; &. ometa (vedle mask. omet); dpona, slov. opjna; §t. osnova,
slov. osnjva; &. postelja, &ak. postelja, vedle postélja; &. pokora, ale
st. pokora; &. potréba proti 8t. potreba; &. prodija, &t. prodaja; jen dak.
potroha (v. sub a), omola, ovlika, oéénja, podstiwa, provaza, pomiji pl.
a pomivi ,pomyje‘ §t. pomije (1. e. 381).

Z toho vidime, Ze se Stok. vice piidrzela typu a) nezli dakavitina.

23. U typu 1. a 2. se vyvijely véci pondkud jinak, nebot zde
byla deklinace jednotns, takZe nemohl pfisobiti nominativ zvla§té a
zase v jiném sméru akkusativ. Zato podlehla tato deklinace vliviim,
které vychszely od typu 3. a 4. Podnét k tomu byl ddn tim, Ze byly
od téhoz zdkladniho slova tvofeny slozeniny jak s kratkymi tak
i 8 dlouhymi pFedlozkami. Tak bylo vedle stok. ndplata téz naplata,
které malo sviij vzor v tvarech jako doplata (r. dopldta), poplata; vedle
ndmama téZ nimama a ovSem zase pomama; vedle ndvala téZ ndvala
a pfi tom odvala, povala a jiné jestd takové p¥ipady. Ponévadi vedle
pomama byly také utvary jako *pomama (srovn. &ak. ogrida vedle
dgrada, posuda v. positda, postélja v. postelja), mohly sloZeniny jako
*namama pochdzejici z praslovanstiny obdrzeti téZ pFizvuk na prvni
slabiku: ndmama, ndplata, ndvala. To by mohlo byti oviem jen v dobé,
kdy se stoupavé délky v prasrbiting jiz nezkracovaly. Skoro soucasné
jevil se vSak vliv typu 3. a 4. i co do kvantity predlozek, takze mohli
vzniknouti Utvary ndmamae pod vlivem atvart jako pomama, naplata
vedle doplata.

V téZe asi dobd zadala se Stokavitina oddélovati od &akavstiny.
Cakavitina ponechala si snad ji# z prasrbStiny nékteré atvary typu nd-
mama, Leskien uvadi tré takovych tvard, a sice prilika ,occasio, vedle
prilika ,obraz‘, &tokavstina m4 jen prilika ,obraz‘ a ,occasio!, zdruki
pl. ,sponsalia‘ (§tok. chybi), zdtara ,pernicies‘ (st. chybi). Belié neuvadi
nic takového, jeho materidl jest vibee, pokud se tyde nasich sloZenin,
jen velmi skrovny.

Mimo to udrzelo se v dakavsting jests présika (vedle presika), Stok.
présjeka, pritoka a wiruga.

Vedle toho zachoval se zde jeité stary typ mamdma, jehoz dloubd
predlozka se cviem zkritila, takze mdme: presika (vedle jmenovaného

2
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presika), navida, zabiva, Pristive (mistni jméno), ponévadi se téx
posuda- udrzovalo vedle posida, pisteljo vedle postélja,a podobné.

24. Do stokavitiny bylo pfejato snad z prasrbétiny ndmama s dlouhym
akutem beze zmé&ny a mimo to ndmama, aspoli v nékterych piipadech:
Prvni typ je zde hojn& zastoupen: ndvada, zdhlada, ndkaze, ndloga,
ndmama, ndplava, ndplata, ndprava, ndruke, ndstava, nduka, ndzeba,
ndda, ndvika, pridruya, zdbave, edbuna, zddruge zndmé ,zddruha’, zdloga,
zdmgjera, slov. zaméra, zdmuda ,zésluha’, zdpara a j. Typ ten mohl viak
vzniknouti i podle § 25.

I druhy typ se zde dasto vyskytuje: ndlnade ,ndhrada‘, slov.
nakndda, ndslada, nitega natraga, nivala, prigoda, slov. prigoda, r. pri-
goda, prilvate, pripeka ,vedro‘ r. pripéka, priprave, prituga, précjena,
prétraga, itjcha, istava, tvale ,doli¢ a jind. ‘

29. Z prasrbitiny mohly byti pFejaty jesté sloZeniny s piizvukem
na samohldsce zdkladniho slova. Zistala-li p¥i tom predlozka dloubs,
vznikl z toho v Stokaviting zase takovy utvar jako zdloga, zdmudae
a pod. Byla-li viak ptedlozka jiz zkrécena, vznikl v Stokaviting novy
typ, ktery byl ale, jak se zd4, vytisn&n, nebof se vysl;ytu‘]e z toho
jen navika a snad i priroda.

Az se blize jeSt& seznd materidl sem nalezejici z Cakavitiny, bude
snad tfeba tu a tam pozméniti podany zde vyklad, aviak na hlavni
véei se asi mnoho nezméni. Budovali jsme na zdkladé poulky, Ze se
klesavy ptizvuk méni po dlouhé slabice v stoupavy. Je-li tomu skutedns
tak, musi vésti sloZeniny s prvotnim stoupavym prizvukem na slabice
zikladniho slova a s dlouhou predlozkou k témuz vysledku jako slo-
Zeniny, kde se teprv onen klesavy pFizvuk ménil v praslovaniting
v stoupavy a s tim se zde skutedné shleddvdmie, mezi uvedenymi
priklady byly jiz nékteré s pivodnim stoupavym piizvukem a koneény
vysledek je tyz.

Zde jedts mizZeme dodati, %e u typu 3. a 4. byl na 1. slabice p¥-
zvuk dle nageho vykladu klesavy a oviem také u slozenian 1.a 2. typu,
které podlehly vlivu 3. a 4. typu (na pf. zigrada). Jevi se to i v dalsich
slozenindch jako dpomena, iispomena, prioblaka, priobuka, otporuka, pré-
poruka. Nesouhlasi-li s tim vyrazy s predlozkou jako na poruku misto
*na poruku, jak bychom odekdvali, ddle od zagrade a pod., musime
predpoklddati, Ze zde bylo diive té% *nd poruku atd., Ze viak pronikl
do t&chto vyrazi opét vliv samostatnyeh pada, jako poruke, poruku atd.,
jak pripoustél jiz i Leskien (Gramm. 193). Jinak mime oviem u
kmend na.-i: bz pameti, it propast, éd povijesti. Mame-li v sloviniting
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opoména, zaprisiga, preobléka (tedy jako poména, priséga, obleka), je to
v pofadku, nebot predpoklddd to starsi *prepbleka ato zase jesté starst
préoblela, aneb, jak myslil Leskien (l. . 194): preobleka podlehlo vlive
slozeniny oblgka atd. Tohoto pfedpokladu oviem neni vlastné tfeba.

26, V slovin&tiné musil byti u typu 3. a 4. p¥izvuk, ktery zi-
stal na slovinské ptidé té% klesavy!, posinut na ndsledujici slabiku. To
plati oviem pFedevsim o akkusativnich tvarech. S témi byly na slovinské
phd¢ té% nominativy sg. vyrovniny ve smyslu klesavého pFizvuku. To
predlo i na 1. a 2, typ. Tak se zde dospélo k jednotnému p¥izvuku.
Priklady:

1. namdia, navala, natka, previeka, zabrdna, ,prekizka, zdkaz,
zabdva; zagrada, ,plot', zagrija, zayiiba;

2. prepina ,pohrudnice’, prigida ,prihoda, ndhoda‘ (téz mask. prigod,
-ygda), pripéka, ,vedrof, razpjra ,rozparek’, ale rdzpora ,rozpinka‘ (za
piidinou diferenciace zachovala se zde obména stariiho pFizvuku, ktery
byl vlastnd *razpira), prirjda;

3. dos¢ga ,dosah, dosazeni‘, obike ,vyuovéni‘, odména, posida,
odipka ,rozhodnuti’, od¢ja, schr. odeida, r. odééda, otdva, obrina;

4. doljga, pokjra, opjna, osnjva sehr. osnova, 0s¢ba = 0sjba ,0soba’.

Tieba téZ upozorniti na sljga ,svornost, shoda‘, spriga ,spfez,
vzgdja ,vychova’.

27, Vbulhar§tiné zanikly kvantitativni rozdily a tak se mohlo
stati, Ze typ 1. a 2. splynul, co do pFedlozek, se 3. a 4. a to zpiisobilo,
ge i prizvuk byl zjednodusen, a sice ve smyslu typu 1.a 2., tedy jako
v rudtiné. Priklady:

L. zapldta, nwmika, pregrdda, raskrive, préchrdna;

2. prirdda, prigide;

3. emrdza, otrdva, pomija, pofdla, obusta, pozldta, polida, pomdma
pomésa, pondda, popldva, poprdcha, poricha, poshiga, pobéda;

4. osniva, podléga, potkdva, opira, pokdra, povdra.

Riddeji vyskytuji se sloZeniny s piizvukem na predlozce, Jako
zbytky nékdejsiho typu 3. a 4. nebo jako zbytky z doby, kdy za
kolisdni piisobil nekdy i typ 3. a 4. na 1. a 2. Tak na prkl. préséka.
prévdra, ndgoda, rdzlika.

28. Vrustiné zevieobecndl typ 1. a 2, a sice zachoval z pra-
slovanitiny i sviij stoupavy pifzvuk, jak to zde miZeme dob¥e pozorovati:

1. zabdra, zaplita, zardza ,mor, navdda, natiga, naika, pereména,

! Srovn. téz slov. oblak z *oblak.
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peresida, supriga, utécha, zavolska, perevoldka, privoloka, uvolska (k volok),
privordia (voroy), zavordcha voroch), zagordda (vedle zdgoroda) ,p¥ehrada’,
peregordda (gérod), zasoldda, nasolddy pl. (sdlod), priberéga;

2. perepdna, pripéka, prirdda, ugroza, utérja;

3. dobjéa, doprdva, dosdda, obména, obiiza, othika, otména, pobéda,
pokrdéa, poberéga, obordna, otvolska, povoldka, provoldka, osteréga, prosto-
rdsa (tedy jako simplex se stoupavym p¥izvukem: stordia), zastorona
(simplex : storond);

4. dogdda, obdza, opdna,’ opdira, omdva, ochdta, pogida, pokira,
pomora, podkdva, protska.

Piavodné s polohldskou v zdkladnim slové: zdtka, dspa, perdrvd,
perésva, pidnja, pomia, rdsprja a ojedinélé pomsid.

Prizvuk na koncovce je jen v pochrald pod vlivem chvald (mr. jestd
spravné pochvdla) a pokromd.

29. V destiné se milzZe jiZ jen o kvantité predlozek uvazZovati,
pondvadi piizvuk je zde stily. Téz na kvantit® simohldsky zdkladniho
slova, kterd byla jiz z praslovanitiny jako zkrdcens pfejata, se nic
nezménilo. U typu 1. a 2. byly pfejaty z praslovanitiny dlouhé pted-
lozky a ty svych délek nezkritily na éeské pidé. Tak mdme zde:

1. zdména, ndhrada, vprava, dstava, itrata, priprava, prisada,
zdchrana, zdhuba.

- Jako u kmend na -o tvofila predlozka p#e- vyjimku (na pikl.
preklad, ale ndkiad), ponévadz v dobé&, kdy se rozhodovalo v dejtiné
o kvantits, tvofila zavienou slabiku per-, tak je tomm i zde. Slovo
zahrada mé nyni zkricenou pfedlozku, avSak je to nové&jsiho puavodu
a bezpochyby vlivew slovesa zahraditi, nebo spide slova ohrade s kritkou
u piedlozkon. Nasvédéuje tumu té2 slovenstina, nebof ta m4 jesté zdhrada
(toto znadi nyni v nékterych deskych ndfedich tolik co ,ndhrada‘, pouzilo
se zde tedy moznosti dvou kvantit v jednom slové k diferenciaci jeho
vyznamu).

2. zdsoba, zdtoka, zdvora, zdskoda, pfiroda, pfikora, whoda — pfihoda,
slov. ugida, r. uydda, spora;

3. ochrana, oprava, oslava, otrava, sle. ostraba 8k, ostuda, ofava,
potieba, postava, pokuta, pobuda, poprava, obména;

4. ozdoba, sté. a sle. ostroha', nyni ostruha, opona, oswova, opura,
pohova, pokora, poloha, poklona, potvora, obloha, obnova, sle. oboza ,oprat,
obora (ob-vora).

! Neni to vlastné sloZenina, ale bylo tak pojimino (proto téZ zména v ostruha).
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Mdme zde zajimavy doklad, jak mohou na sebe phsobiti vzdjemns&
sloZeniny s kvantitativné riznymi piedlozkami, coz jsme ve velkém
rozsahu pozorovali v srbétiné. Jest to slovo praprava s délkou dle
ndprava, dprava, piiprave atd.! V jinych pfipadech je to kmen na -o.
ktery svou délkou pisobil na dalsi odvozeninu na -a. Tak méme vedle
pawvod, coZ znamenalo v std. té% Zalobce, jesté piwvoda m. a f. ,plivodee’.
Dale vedle davtip téz diwtipa, vedle zpisob té% zpisoba.

30. V polstiné byly obdobné jako v &eitiné pivodné u typu 1.
a 2. délky zachovany v stari dobé a tak mdme jeSté nyni v ndiedich
zdbawa, ndprawa vedle zabawa, naprawa spisovného jazyka. V typu 3.
a 4. ztstaly kratké predlozky celkem nezménény: nyni potrawa, potrawe,
poreka — porgke, oyroda — ogrodg a j.

31. Nyni se mitzeme vratit k otdzce, kterou jsme nadali v zdvéreéné
Uvaze o schr. sloZenindch. Upozornili jsme na to, byl-li klesavy pizvuk
po dlouhych slabikdch zménén v stoupavy, Ze se musi v takovyeh pfi-
padech jeviti tyz koneény vysledek jako tam, kde byl hued jiz piivodné
po dlouhé slabice stoupavy piizvuk. A skuteéné je tomu tak! K r. méra,
§tok. myjéra, &. mira, tedy veskrz se stoupavym piizvukem, mime v itok.
zdmjera, ndmjera, slov. naméra, zaméra a Stok. omjera ,mira‘, slov.
oméra ,pomér‘, mdma i pomama, tedy jako na p¥. Stok. dgrada ,plot,
cak. vedle dgrada té% ogrida, slov. ograda, r. ogordda a dle toho téz
zagrada, slov. zagrida, r. viak zagordda; Stok. ndruka, dak. zdruki pl.
stok. poruka ,objednivka’, slov. porgka ,ruceni’. MiZeme to vysvétliti
takto: prostfedni slabika trojslabiéného slova s plnou samohliskou
v kaidé slabice (to jest dilezité!) a s pivodn& dlouhou samohldskou
na konei zkritila se, byla-li pivodné dlouhs, a sice snad jiz v praslovan-
§tiné, at byl pfizvuk jakykoliv. Piklady pro pfizvuk na prvni slabice:
Btok. pozuha, pdzuka, obydejné plzuko ,pizdif, slov. pazduha (pizuha),
blh. pdeucha pdezuva, r. pdzucha, &. (a zvldsté sle.) pazucha; Stok. itZina
.svacina‘, slov. juzina (z toho ném. ,Jausen), r. w#éina (obycejné qifin
mask.).

Bylli ptizvuk na prostfedni slabice, mohl byti oviem jen stoupavy
v nasich pkipadech (jako klesavy by musil byti posinut na — a) a i zde
byla délka zkricend: &t. désjeda, r. beséda, &. beseda; r. kobyla, Stok.
kobila, &. kobyla; r. motgka, §t. mitika, & motyka; v. vladyka, $t. vladika,
¢. vladyka a vlddyka (tak zvl4sté sle.). S ptizvukem na konci: r. fctivd,
stok. tetiva (délka se sem dostala bezpochyby vlivem vedlejsiho tvaru

! Opadny piipad je viak snad u slova zahrada, jak jsme se o tom zminili.
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¢¢two). A téz v nalich sloZeninich nikde se ndm nevyskytuje délka
prost¥edni slabiky. Byla-li tedy utvofena né&jaks sloZenina od slov jako
ha pk. praslov. *méra, musila byti délka stoupavé zkrdcena a tak vznikly
v praslovandting sloZeniny *zaméra, *naméra a oviem i *oméra veskrz
5 pfizvukem "na é. Dvé prvni sloZeniny shodovaly se docela na pf.
s *nargka, zarfka. Kdyz pFesly na prasrbskou pidu, zménil se kratky
stoupavy piizvuk v klesavy a jako tam vzniklo pak na &tok. phdé
ndruka (srovn. i 8ak. zdruki), tak tam vzniklo i dimjera dle pirukae a pod.
V slovinsting, kde pieslo *narfka vlivem slozenin jako *pdroka v *ndroka,
vzniklo téZ *ndméra) naméra a vedle toho oméra atd. Kdyby byl
klesavy p¥izvuk podélcenezménén (tedy *nargka), musil by
bytijiz vpraslovanitingé poSinutna ptedchdzejicislabikn
atak by bylo tak snadno nedoslo k takovym styktm sc
slozeninamise zdkladnimslovem jako 3tok. mjéra, r. méra atd.

82. Dulezité jest, Ze muzeme viecko to, s ¢im jsme se shledali
u trojslabiénych slozenin kmend na -a, pozorovati téZz u jednoduchych
trojslabi¢nyeh slov. Slove gtroba mélo pivodné prizvuk na o, ktery
musil byti proto klesavy, takze byl jiz v staré dobé v nom. sg. podinut
na -a a v akk. sg. a v nom. akk. pl. zménil se pozdéji po dlouhé slabice
v stoupavy a dle tohoto akkusativniho pFizvuku mdme v rudtiné wtrdba,
utréby atd. V prasrbiting se zménil kratky stoupavy pizvuk v klesavy,
ktery se v3ak v Gakav3tiné nepoSinul na predchizejici slabiku a tak md
dakavitin\ uiroba dle akkusativu, jako md na p¥. veséli, kopas proti Stok.
kopas nebo gen. pl. dak. zajik proti Stok. jézik(a), Cak. beséd proti Stok.
besjed(a). V Stok. se tedy velmi dasné posinul na predchézejici slabiku
a tak zde mame iifroba (oviem téz dle akk.), blh. téz wtriba, v slov.
ziistal piizvuk nominativni ofrdba (-*otrobd), vedle toho v3ak egtroba
jako sgdraga stuj (vedle drdga mezi jinym téhoZ vyznamu), & «itroba
(tak i sle.) vedle ufroba (délka se zachovala z akkusativniho tvaru)',
V praslovansting bylo svobodd a akk. svébody z *svobodo. 'V ruiting to
bylo pojiméno jako sloZenina?® a z toho zde vzniklo srobdda, srobidy, akk.
svobddu- svoboda, osada, ves’, tedy jako na p¥. druhotni opdna, poydda atd.
{typ 4.) Zato sloboda nemohlo byti tak pojimdno a tak mdme zde pravi-

' Vr. bylo zjednodudeno podle chudoba (vedle toho jekts chudobd) téz chordba
misto olekdvaného *choroba vedle Zuloha téZ faloba dle Zdlevati. V slov. zachovaly
se nom. gnuséba, t. gnusoba, grdéba Jak. grdobi, hudéba, Stok. hudioba, akk. sg.
slov. hudobd z hudsbo, n. akk. pl. hudob> diive, ale dnes majf pf{zvuk podle nom.
sg. (Rad. 132, str. 195).

2 Pii demZ se myslilo na svoj (a snad na doba neb n&co podobného).
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delne slobodd (mr. té% tak, ale vedle toho svobodd, ,svobodny statek (lhota),
ves, predmésti, akk. sldbodu (akk. byl slobodp, svobody a pondvadi ne-
predchdzela délka, musil jiz v praslovansting byt poSinut na predchdzejici
slabiku: svébodp, slébodg, pl. slsbody. V slovindtingé médme je$td slobdda
== svobdda, v 8tok. téZ sloboda a v blh. slobodd = svobodd (zde té% -bdda).

Z *dobrovd *dobrovy, *dpbrovy vaniklo jiZ v praslovansting, pon&vads
predchézela délka, dobrovd, dpbréve, dobrivy a dle akk. sg. a plur.
bylo utvofeno v rustiné a mr. dubréva p. dgbrowa, proti schr. dibrava
(Dibrovnik; &. dibrava, doubrara mohlo dostati svou délku jenom z tvaru
*dithrova.

33. Dale sem ndlezeji slova na -ofa, kterd méla z prajazyku klesavy
ptizvuk na o (srovn. sti. nagndta-), ktery v nom. sg. (a v pédech s @)
presel s 0 na a@: nagyotd, slov. naydita. Po dlouhé slabice pfelel v akk.
sg. a pl. v stoupavy, mohl tudiz zistati na o a tak mime u Dalja r.
suchotd a vedle toho dle akkusativi suchdta. Po kratkych slabikich
musil byti jako klesavy pofinut na predchdzejici slabiku: Stok. dobrotu,
pl. dobroty (dobrote). Ponévadz to bylo prejato jiz z praslovanstiny, mime
i v Sakaviting dobrotd, dobrotu, dobrotimi (Belié str. 226). Kritky
stoupavy pFizvuk p¥ejaty z praslov. pFesel dasné v prasrbiting v klesavy
a byl v tok. poSinut na predchézejict slabiku: akk. srdmotu, pl. sramote,
ljépotu, ljépote a pondvadz v fakaviting zistal (vesélz i v dlouhyeh sla-
bikdch, gen. pl. jazik, Stok. jézik(a), od jezika, lopat atd.), odekévali
bychom zde suhotu a pl. suhoti a skuteéné nalézame u Zgrablice
(éaL dialekat u sv. Ivanu ete. u Istri. Nastavak. 1906): lipdte (bez-
pochyby md byti lipita) vedle lepsta (str. IV), coz by mohlo byti vy-
svétleno akkusativem /lipitu (jako je zde zémlja dle zémlju)'.

34, Krésné se ndm zachovaly sledy nékdejsiho prizvuku starého
v slovinstiné. Je zde u slov s kritkou korennou samohldskou praslovan-
sky Llesavy pHavuk s akkusativu zachovén (byl zde oviem prenesen
i do nominativu): bosdta, dobrita, golita, novdta, ostrite (tak m4a Ple-
terinik, Valjavec ale ostrdta Rad 132, str. 177), robjta (a dle toho
i rabfla vedle rdbotw), toplota vedle foplta. Vyjimkou sem paté jestd

! MoZné, Ze v &ak. vlivem takovych tvard stala se slova i s kritkou kofennou
samohl4skou paroxytony. Aspoti tvrdf A. Mazuranié, Ze m4 &ak. tvar dobrita (dobrotta)
a tomu Ze odpovidd stok. dobrota tak jako dak. kopdmo (mié chybnd kopamo; dle
jeho oznalovinf msélo by byti kopdmo), odpovidd &tok. Xopumo (Slovnica Hbérv,
2. vyd. 1861, str. 25). Ale na str. 114 uvdd{ jako ktok. dobrota, bosota vedle golota,
prostota, gluhota, lépota, mildta, sirdta, strahota. Jsou tedy paroxytona jak v-dak,
tak i v Stok., kterd se vysvétluji péivodné dlonhoun samohliskou kofennoun. '
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sirgta (o¢ekdvame sirdta) a gorkjta. Obé slova tak jak u Pletersnika,
tak i u Valjavce.

Byla-li kofennd samohldska dloubd, po niz v praslovanstiné musil
nasledovati stoupavy pkizvuk, unebyl nominativ utvoren dle akkusativu,
nybrz zustal nominativ s pizvukem na konei. Akkusativ nepronikl snad
proto do nominativu, ponévadz mél dlouhou kofennou samohldsku a mohla
tomu brdniti souvislost s prvnim typem, kde byla kritkd samobléska.
Méme tedy zde: bistrdta (r. bystrotd), cistdta, dolydta, dragdta, gluhdta
(vedle gluhdba, Stok. gluhota), yrehdta, huddta, krivita, lepdta (Cak. lepotd,
v. téz § 33 &tok. ljepota, r. lépotd), maldta, mildta, naydtu, pustita (ale
oby&ejné jiz piisfota v instr. pustoto ,ihorem‘ leieti), slepdta, Stok. sljepota,
r. slépotd, sramdta, strahdia, togdita, trddta. Dalsim podinutim zde ldkota.
Vyjimedné se sem dostalo téz prostita (vedle prostist) a pak lagdta (lagdta)-

Misto dlouhé slabiky méme dvé kriatké: lohkdta (u Pletersnika
i Valjavce 1. ¢. z Ibgwkotd, r. legkotd), modldta (mpdslotd) vedle madlsba.

35. Jako byl nom. *voda akk. vodp (ze starsiho vjdp), tak bylo
1 k *dobrota v akk. *dobroto z dpbroto a tak 1 v nom. akk. du. a v nom.
akk. pl. Pod vlivem *vodd, vodj a podobnyeh bylo pak i zde vyrovndno:
*dobrota, dobrotd, dobroté, dobroti. Potom byl v nom. sg. piizvak stoupavy
poSinut na pFedchdzejici slabiku: n. vdda, vodg a dobrdta, dobrot) a tak
se diive skloilovalo (Rad 132 str. 195). Nyni obydejné dle nom. sg.
dobrdta, dobrdto atd. Avsak dle drivejsiho akkusativu *dobroto byl téz,
jak jsme jiz pkipomenuli, utvofen novy nominativ dobrgta, tvoficl téz
zdklad deklinace.

Slova jako lgpsta méla v akk. v praslovaniting stoupavy pizvuk,
aviak na slovinské pad& presel bezpochyby v klesavy jako i v jinych
obdobnych pfipadech hlavné kment na « a tak bylo zde v akk. téz
hudobj, hudobe, hudobg k nom. hudsba, ale nyni je i zde huddba, huddbo atd.

36. V rusting nabyl vrchu typ s dlouhou kofennou samohliskou
tedy akk. sg. *suchito a n. a. pl. suchdty, aviak to se jevi nyni jiZ jen
v plur. ve viech pifpadech, kdezto v sg. je obydejné dle nominativu
vyrovndno. Méme zde tedy dobrotd, suchotd, akk. sg. dobroti, suchoti
(ale té% suchdta, suchdtu), v plur. viak jests dobraty, dobrdt, dobrdtam;
vysotd, vysoti, pl. vysdty, vysdt, vysdtam (R. Kosutié Gram. rusk. jaz.
II. 1914, str. 37). Takiu R. Abichta (Die Hauptschwierigkeiten der
r. Spr. 1897 v dopliicich a opravdch na str. 215 k § 150¢), aviak
pro dat. pl. ostrotdm (tak i na str. 171 sirotdm, ale na str. 87: vysdty
vys ot vysdtam). P¥izvuk na -dm, -dch jest starf (srovn. nom. sg.). Oviem
vyskytuji se v rusting téz vedlejsi tvary, bud podle plur. aneb podle
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akk. sg. s nepolinutym pFizvukem. Nékdy uzivd se jich k diferenciaci
vyznamu: dobrdta ,dobrota‘ néjaké véei a dobrotd ,dobrotivest'; mokrdta
Jhlen, slina’, mokrotd ,mokrota‘; mimo to Séedrdta, rabita atd.

Ze zde zvitézily akkusativni tvary (pivodnd s dlouhou kofennou
samohldskou), nestalo se jen tak nahodou, nebof byl v ruitiné téz typ
zahdva, blavné viak prirdda, ugroza atd., ddle vodotééa atd.

37. V ¢estiné madme nékolik slov s dlouhou kofennou samohlaskou,
coZ moino vysvétliti jen vlivem akk. sg. a nom. akk. pl. Plurdlem
mizeme pékné vysvétliti délku v dial. sichoty (Bartos, Dial. slovn.
mor. II. 499) a souchoty (ib. 389), v Cechdch obydejnd souchotiny (co%
téz predpokladd souchoty). V slovenstiné médme suchoty a suchotiny a sg.
suchota ,siccitas’ jest jinak vieobeeny, je to pravidelné utvoieny nomi-
nativ a dle ného jsou tvofeny dalii pady. Piivodns byla bezpochyby délka
téz v plurdlu mrdkoty, jehoZz se fasto uzivd a odtud dostala se do sg.
mrdkota. Tak i sle. V slovech krdsota a tihota pronikla délka vlivem
slov krdsa a tiha, v slovenstiné zbstala jesté kritkd: krasofa fahota.
Délka zde byla sice téz v akk. sg., ale nestadilo to, jak vidime, aby
pronikla, nybrz bylo jesté k tomu tFeba plurdlu a tohoto se uzivd zridka
od téchto slov.

38. 0 odvozenindeh s priponou -osts. Vznik této Cistd slovan-
ské pfipony uvadim v souvislost s pfiponou -ofa, o jejichz odvozeni-
ndch jsme priavé jednali (v. Vgl slav. Gr. I § 664). Jsou zde prvotné
dva typy: po krdtké kofenné samohldsce je na o kratky klesavy p¥izvuk,
po dlouhé se méni zase v stoupavy, tedy *novdsts, pl. *novisti z *novotd,
*novoty pl. *novoty, aneb spiSe snad jestd® z *movita, *novitg, *novity.
Klesavy ptizvuk musil byti jiz v praslovanitiné polinut na pFedchdzejici
slabiku: *novosts. V lok. sg. bylo oviem jiz v praslov. *novosti.

Druhy typ mdme tam, kde mé zdkladni slovo dlouhou samohlisku :
*radosts, *dragoéste. Délka zfistala bezpochyby i v tvarech, kde troj-
slabiénd slova méla zde na konei plnou samohldsku (sr. p. debrowa
z *dobrova).

39. V srbskochrvatitingd byla obydejné po klesavém prizvukn
nésledujici kritk4 slabika zdlouZena, zanikla-li po této polohldskal. Tak
vzniklo zde: nivost z *névosts, hromost, bolest. Tak se zachovaly tyto
tvary jesté jak v Cakaviting, tak i v Stokaviting. Byly ve shodé co do
kvantity s pFisludnymi adjektivy nov, novo, hrom. AvSak toho nebylo

! Viz na pi. irépet, r. irépet praslov. ireépels, z *irepéls, tedy s podinatym
ptizvakem proti schr. véder s plivodnim piizvukem a s posinutym zase ddle Gtok atd.
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u tvarl *sitést, mildst, pondvadz stoupavé délka byla jiz v prasrbiting
zkrdcena: sit sita, mio, mila. Neni divu, e se jevila snaha odstraniti
tuto neshodu a tak pronikla kritk4 slabika i do naSich tvari a tim"se
stalo, Ze splynuly s diivéjéimi a tak bylo jak v Sakaviting, tak i v &to-
kavsting sitost, milost, éaldst, stirost, a dle posledniho slova pro blizkou
piibuznost vyznamu i mlddost, adkoliv adj. bylo s délkou: mlad, mldda:
*mlddz )y mladi. Byla oviem doba koliséni mezi starym mildst a novym
milost a pod. a v této dobd podlehla i n&kters jind slova novot® jako
jakost, livdost, midrost.

40. Jinak se vSak uerovaly staré tvary, kde mélo piisluiné ad-
jektivum dlouhou samohldsku, jen Ze byla u nich vlivem tvard novost,
hromost, stirost, mlidost atd. téZ p¥ipona zdlouzena, kters byla jiz pred
tim, tedy té% je§ts v prasrbiting, proménila svij stoupavy pHzvuk
v klesavy (v pifpadech jako dragbst zrovna jako ve wilja z vilja).
Nové délky byvaly oviem stoupavél. Tak vzniklo Sak. drigdst, gen.
drayisti, jikdst, lendst, mudrdst, laddst, ale zistalo vedle toho p¥i lidost,
ndglost 1 ndglost atd. V 3tokaviting vzniklo z tobo drdgdst, drdgosti,
lijénost, lijénosti, ndglost, ndglosti. ZdlouzZeni nebylo tedy veskrz pro-
vedeno a neni tedy v pofddku, Ze u Vuka je zdlouZeni diisledné pro-
vedeno u viech téchto tvard. S nafimi vyvody zde co do kvantity
pripony -ost soublasi celkem to, co pfipoustél Mazuranié (v uvedené
jiz Slovn. Herv. 2. vyd. 1861, § 190 15) a Leskien, Gramm. § 228.

41. V slovindting vidime téZ zfejmé, jak adjektiva plsobila na
nase tvary: dobrist, ostrost z *dobrosts, *ostrosts ... a s tim jsou vy-
rovnany tvary nagdst, mladdst, malgst, gnildst, blagist ..., aviak vedle
radpst je zde Castéji rddost (Rad 1882, str. 17), vedle slabgst ¥idCeji
sldbost (ib.), vedle stargst obycejne stdrost, dile Zdlost, milost, éistost
(vedle distpst). Zde vSude je tedy patrny vliv adjektiv se stoupavym
pHzvukem: »ad rdda, slab sliba, star stdra, #it .éd’ta, wil (" je zde
druhotné) mila (srovn. schr. mio mula), éist, éista. Snad bude mozno
zjistiti, predchdzelo-li tomuto réznéni vyrovnini obou typd i naopak.

V ruiting pronikl jen jeden typ: mdlodosts (stovn. malod), glupostb,
mdlosty,, rddoste, skorostw, sldbostn, ddlénosts atd.

42, Nemfizeme oviem souhlasiti s témi, ktefi vidéli v dak. drﬁgdst
novoakut, vyvolany ptsobenim polohldsky, a dile s témi, kte¥i vyklddali
obdobné i 3tok. svétost -osti, ceské svdtost, p. Swigtosd, ale i mesesi,

! Nezdd se pravdd podobné, Ze by se byl stoupavy pifzvuk kritkf na -o udrzel
a% do doby, kdy toto obdobné zdlouZenf nastalo.
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nesets a dat. pl. elkomn (RS, IX. 98)'. Slovo drdgdst bylo nabofe vy-
lozeno a co se tyde & svdlost, soublasi zde oviem délka se &tok. svétist
a 8 p. Swigtosé, ale to je docela v pofddku, nebot podle nadeho vykladu
podaného nahofe je zde odfivodnéna. V cCestiné byl arci typ s délkou
vétinou vyrovnin s prvonim: smladost, starest, éalost, sytost, aviak ne
veskrz, V srbitiné byla délka udrzovdna adjektivem s dlouhou samohldskou
svét “svéta, kdeZto v &eStiné bylo kritké svaf (a k tomu svaty) a prévé
vlivem . tohoto adjektiva vzniklo nové swvatost, které svym vyznamem
odpovidé docela adjektivu, takze souvislost je zde docela ziejmd, kdezto
starsi svdtosi nabylo jiného bohosloveckého vyznamu (sacramentum a
pod.). Tak mame i litost, sté. Jifost, sle. téZ [iitost k adjektivu Iiifo,
nyni liéo vedle sle. Jutost (litost) ,ukrutnost, zlost k adj. luty, srovn.
¢. litd zvér a v lidové mluveé /litost, coi brusiéi neprdvem zamitaji jako
viibee mnoho jinyeh dobrych véei, nabrazujice je vytfpélymi a nechut-
nymi nahrazkami. Mdme déile sté. lénost (Itnost) a lenost (s kratkou
samohldskou snad vlivem lenivy, lenivost, aneb vibec vlivem pievld-
dajicich zde tvari se zkrécenou samohléskou). Jinak je jesté hloupost
dle hloupy, sle. hliipost a hlupota a podobné moudrost (moudry), dhihost
(dlouhost,), skigiost (skoupost) k adjektivu skipy, skoupi.

SloZeniny kmenii na -/ s piredloZzkami,

43. Zskladni slova méla zde pFevdznou vétdinou klesavy p¥izvuk,
ktery byl v sloZenindch s krdtkymi piedlozkami — a takovych sloZenin
je zde mnoho — jiz v praslovaniting poSinut na predchdzejici slabiku,
zde tedy na predlozku. Prece se ndm viak zachovalo nékolik dokladd,
z nichZ jde najevo, Ze i zde po dlouhé predlozee byl klesavy piizvuk
zménén v stoupavy. Tak na pi. Stok. mdmyjer ,ndhoda‘, ndpast ,nehoda’,
slov. napdst, ale téZ jesté ndpast (Valjavec, Rad 6O, str. 11, téz
u Pletersnika, stoupavy piizvuk byl tedy i zde se slabiky na konei
slova poSinut na predchédzejici), r. mé Dalj jen napdsts, coz oviem je
spravny tvar, nebof stoupavy piizvuk zbstal zde jiz v praslovansting
na svém mistd; &tok. ndrué; slov. pamet (Rad 60, str. 14, vyskytuje se
jen tak v mnoba dokladech, taktéi nepdmet, nespdmet, r. sice pdmjats,
ale na pdmjate, byl zde tedy téz stoupavy prizvuk, stok. pamet; $tok.
pridest ,pFijimani* a téz blh. priddsts (tak u Gerova); Stok. zdmlaz

1 Zde se vyklddi: ,Diese Formation (rozumdj stok. svétost . svdtost) stelit wohl
auof einer Linie mit ncsedi, nesetn, vlkoms (Dat. Plur.) u. dgl, wo ‘die Endung eine
phowoakutowa“ erhalten hat, welche den Akzent herangezogen hat.“



