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polovanym jeho listem k Domazlickym se zménénym oviem datem®.
V interpolaci pFipomin4 se, e jiz mé do Cech p¥itdhnouti 4000 husari
a 5000 Vlachii, aby zde, jak jiz Dampier zadal, podle dohody v Brusselu
péchali ukrutnosti horsi nez Turci a pohani, jichZ nebudou usetfeni ani
ti, kdo by se jim dobrovolné poddali: chtéji-li Cedi tomu wjiti, tieba se
jim braniti podle vzoru starych, statednych Cechi.

Letaky tohoto rdzu, jiz tim, Ze byly psiny Cesky, nachdzely za-
jisté v lidovych vrstvach lepsi piijeti nezli latinské skladby nasich huma-
nistl, i kdyz tito pluli s proudem doby a zabyvali se ¢asovymi thematy,
mezi nimi i Zizkou, at to byl rektor rakovnicky Jan Siktor, v jehoi
basni o Zizkovi, pres to, Ze tohoto zve ,ceskym Achillem®, zFejmé
k ndm zaznivaji hajkovské tény?, nebo pisaf malostransky Jakub Véelin
Lstibo¥sky, jenz v basni s pFizna¢nym titulem ,Ziska redivivus“ z r. 1619,
vénované poctd nevého krale Fridricha Falckého, Zizkovi klade v tsta
trpké vytky Cechdm, za n8ho vitdzicim nad celym svétem, nyni viak
bojicim se nepidtel?; poznéva i Zizka, jenz posléze éechu, doufajici,
e za nového krile nastane p¥iznivy obrat, odkazuje k bohu, ve vojsku,
pFichdzejicim ‘s krilem Fridrichem, své druhy, je v tom narizka na lid,
podle zvyku pfi jinych slavnostnich uvitinich ozbrojeny po zpisobu
husitském *.

V. :

Nez stalo se jinak, nez Zalansky i Véelin doufali: bitva b&lohorsks
byla jiz v podstaté koncem &eského povstini a jak se po letech ukazalo,
i prvoim znamenim obratu, osudného pro cely d&esky vyvoj ndrodni.
Revoluce z r. 1618, jeZ i cizincim zd4la se, ad nikoli bez obav a vy-
gitek, ndvratem k bouflivé dobs Zizkové® — zpﬁsoblla svym nezdarem
nésilnou restauraci katolictvi, jez nutné byla nepfiznivou i kultu Zizkovu.

! _Geben zu Prag in der gewesenen Mordergruben, sonsten der Jesuiten Colle-
gium genannt sub signo Concordiae et Constantiae in Festo D. Andreae. Anno 1618.“
2 8r. Kraus Il, 5—6: je to pfidavek k bésni ,Apotheosis. Kromé motivu
héjkovského, jak Zizks mnichdm ohleddvd. pled k rins, shleddme tu i naritku na
jeho buben.
3 Je to Cast sborniku ,Unio Bohemlca — Ozvou se tu sebevédomé verSe:
»Cur tales hostes, Terra bohema, times?
Libera turba sumus, gens nescia ferre tyrannos,
qui libertatis dona decusque premunt.
Liberum genus sumus et nosmet defendere nati.“
4 8r, Gindely, Déjiny deského povstani II, 188—189.
5 Kdyz v prvnfm roce odboje rektor Jan Jesensky byl jako zistupce stavi



Nebyli jen trestdni lidé za svaj vefeju¢ manifestovany vztah k hu-
sitské minulosti!, nybrZ nendvist katolickych vitézi se obracela I proti
vécem, pamitkdm, s nimi% byly spojeny vzpominky na epochu, kterd
méla byti z paméti Ceské vyhlazena. Z velké &asti ddlo se to zpiisobem
okézale potupnym, dobfe charakterisujicim ducha vitézt 2. Historie s pal-
catem, vzatym v Céslavi podle jedné verse jiz r. 1619 od jednoho jezdee

v Uhrdch, musil slySeti vytky palatina Illeszhazyho, Ze hnutf v Cechich se podobd
boufi zizkovské (Z. Winter, D&je vys. 8kol praz. 154).

1 Piikladem tu jo Mikulds Divis, servas rady staroméstské v Praze, jenz
r. 1619 vital krdle Fridricha (sr. str. 91)  jménem starého, prostého a zpéisobem
Zirkovym odéného lidu* a jenz byl odsouzen, aby mu jazyk byl uifznut, avsak jenz
3. cervpa 1621 byl pak pouze za jazyk na dvé hodiny k Sibenici pfibit a potom
misto vézeni v Ribu a% do smrti byl v %aldii na radnici staromdstské do 19. srpna 16223
také dva domy mu byly na Starém méstd zkonfiskovdny (sr. ,Historie o t&zkych
protivenstvich cirkve deské* — VIII. vydinf, Bartofovo, 1922 — str. 126 a 165
i Bilek, Dé&jiny konfiskaci v Cech, 1. 74).

2 O mdlo pozdéji této véci obiirnou a soustavnou zminku vénovala ,Hist. o tézk,
protiv.* 240 a d. a po ni doslovné to opakuje Jenik z Bratiic ve svych shirkdch
(,Bohemica“: v knihovnd Ndr. musea v Praze V D6, sv. I, str. 260 a d.). Kostely
byly znovu svéceny (,To bylo véci lidu obeécnému smégnou, moudiejiim pak jedovaté
proti BoZimu slovu zlosti®) a pfi tom kazatelny i oltife difve strany podoboji metlami
a bid, ,jako by se zbldznili*, mrskiny; v Praze dokonce v jednom piipadd uzili
Jesuité p¥i presvéceni prachu stfelného, aby plamenem a dymem kacffstvi vyhnali.
Kalichy kamenné nebo m&déné na chrimech, véifch i brandich byly nifeny. Tak
v Hradei nad brankou kostela sv. Antonina kalich zamazin a misto ného namalovina
monstrance & pod nf kalich pfevriceny, z ndhoZ tekly kvasnice, s ndpisem: ,Ebiberunt
ot foces“; nade dvefmi byl zlaty ndpis: ,Dim mij dim modlitby jest a me Tvij,
Zpinavy Kalvine!* Stejné nifeny obrazy (starj obraz Husiv a Jeronymiv v Litoms-
rieich); knihy (,na tisfce exempldfi bibli, ktery ti bezboZni jmenovali »Vybli<*: pravi
se u Jenfka) pileny po domich i vefejné na rynkun nebo za méstem, leckde i pod
Sibenief (v Hradei). Zapomnéli pry ti ukrutni protivnici na slova Ovidova:

»Velkd tsla poraziti

zvykl lev, na tom dosti miti.
KdyZ nepiitél pfemoZeny,
byvd boj i ukondeny.
Medvéd zas a vlk hltavi

i umirajici davi.“ :

»T¢ medvédi a vIei vateklosti ndsledujice, i nad mrtvymi ukrutnost provozo-
vati za velikau sobd chv4lun polozili ukrutnici. Divnd zSelmilost, Zivich nad zemi
a mrtvych pod zem{ trpsti memoci.“ Kromd piikladd v Horazdovicich 1621 uvadi
,Historie“ i piipad é&4slavsky z r. 1623 a prafsky (roztluden{ mramorového ndhrobku
Rokycanova, jehoZ ostatky s 2 kalichy viak nalezeny byly a% pozd&ji r. 1633). Také
© zbrajfiovdni pohibu na hibitovech se tu &inf zminka. — O mcen( husitskych pamatek
sr. t6Z Denis, Cechy po Bilé hoie I. 50 a d.
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Trékova pki pochodu do Uher (ovSem to byla jen imitace pravého pal-
cdtu Zizkova, chovaného na radnici)!, kdezto podle druhé verse vzalo-
jej (original ?) pozdéji vojsko Buquoyovo® — byla jen uvodem k tomu,
co ndsledovalo r. 1623 nikoli jiZ ze svévole vojenské, nybrz na rozkaz.
mincmistra Viléma z Vresovie, jenz dal ,hrob kamenny Jana Zizky,
reka feského, ztlanci a zkaziti, jakoby dovedl unéco slavného ete.“, jak
pravi o. tom Dagdicky?® Tiebas viak tu bylo hluboko kopéno, nenaslo
se nic nez prach, jenz z kostela vynesen a v pisek rozdrcen®.

“To oviem bylo vhodnym podnétem ke vzniku povésti, Ze ostatky
Zizkovy jsou kdesi v kostele d4slavském dobfe ukryty, zatim co surové
otluteny nshrobek Zizkiv byl pohozen na hibitové &dslavském, kde
jej jesté r. 1637 videél Vilém Slavata’®. Lidovd povést o ukrytu pohnula
nového dékana &aslavského Anselma Gramsiho, aby ostatky ty hledal
a znidil a tak oposici protikatolickon v Caslavsku zasshl na misté nej--
citlivéjdim. Hleddni jeho pry nebylo bez vysledku a jesté pred r. 1640°,

' Na zékladd Theobaldové (Hussiten-Krieg 1 [1621] 230) sr. Bene§ v Arch.
Pam. VI. 125. Beckovsky, Poselkyn¢ (1700) 719 kiade to v dobu po bitvé bélohorské
(»jinf kladou* jednoho z lidf ,Bukwogskych“); lupid pry i verfe, na zdi kostelni
napsané, smazal.

2 Strénsky (pieklad Tonmerdv) 21, Ze byl poslin (1621) do Rima papezi, vedle
Tannera (sr. Pam. Arch. VI 70 i Kraus, Husit. v liter. II. 24) pravi a p¥ipousti
i Beckovsky (tamtéz 719), tfebas padl v kofist vojenskou; sr. i Pam. Arch. VI. 123.

3 Pamoti II. 220. Ty% mincmistr dal té% r. 1623 vyskrtati obliej Hustv na
olt4¥iku v kapli mincffské n sv. Barbory a v kapli havifské dal vylomiti kalich na
hrobé biskupa Filipa Sidonského (tamté%r II. 222). R. 1624 na jeho rozkaz shat se
§tftu kostela barborského veliky, pozlaceny kalich a z kostelii viecky epitafy knézské
vyvezeny (II. 249 — Podle Herynka, resp. Eckhardta, byl hrob Zizkdv zniten na
rozkaz Ferdinanda IL: (Simdk v CCH. 1912. 13).

1 Historie o tézk. protiv.“ 243--244 (,tak se nad mrtvym, kter§z je zivy Zivé
tarboval, pomstivie*). Z toho archivii &4slavsky Jos. Dlabddek (,Nilez pozistatki
Jana Zizky v dékanském kostele ¢4slavském v r. 1910%, str. 6) vyvozuje, Ze kosti Zizkovy
v hrobé jeho neleZely, nybrz pry ztstaly, jako dffve, v rodinné hrobce Koudeld ze
Zitenic. Na to vztahuje Dlabidek vyraz z ndhrobku ,hoc templo conditus est* (sr. vige
str. 381); tyz viklad autor opakuje i v ,Pozistatcich Jana Ziz. z Troen.® (1911) 7##,

$ Pti jizd s Ferdinandem IITL z Prahy do Vidné: sr. J. Volf, Kdmen ,Zizka*
ne hibitové v C4slavi r. 1637 v Pam. Arch. 1911, 491 (podle spisu dékana n¥mecko-
brodského J. V. Hoffmanna ,Ocularia aneb o& starého Cecha“ z r. 1637). Oviem, Ze
to byly zbytky nahrobku Zizkova, se tu pifmo nepravi — Legis Gluckselig,
Illustrierte Chronik I. 87 pravi, 26 pomnfk na kusy roztludeny byl pod Zibenicf znova
sestaven pro podivanou.

¢ Toho roku zemiel Kadpar Questenberg, jemuz pfi tom se dostalo téZ &inné
dlohy (sr. Klim. Cermdk, Mojé svédectvi o nélezu Caslavském v Cas. Spol Prit.
Staroz. XIX. [1911] 116).
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ostatky “skutedné ve zdi ukryté objevil a na rozkaz konsistofe prazské
je dal na ndmésti u pfitomnosti velikého mnozstvi lidu ve vysmoleném
sudu od kata updliti a popel do vzduchu rozmetati'. Je oviem otdzka,
nejen zda pravé ostatky v chrdmu &islavském vibec mohl najiti, aviak
té%, zda nasel i domn&lé ostatky Zizkovy, o nichz v tomto pripadé eviem
bylo by nutno pfedpokléddati, Ze od oddanych ctiteld byly véas ukryty,
aby jich nedostihla nep¥itelskd vaseii: neni vyloudeno; e horlivost
dékanova, aby bylo dosazeno Zddouciho vysledku, se nehrozila uziti
podvrhu?, P¥i tom je nejzajimavéjsi zpriva, Ze toto aumtodafé, at jiz
se tykalo ostatkti, jez byly Zirkovi piisitdny &ili nie, vzbudilo nejen
v Caslavsku, nybrz i v Hradecku takové pohnuti v lidu, Ze moznost
povsténi byla velmi blizk4d a Ze jen vcéasnému a obratnému zakrodent
opata strahovského, tehdy visititora a geuerdlniho vikédfe, Kadpara
Questenberga se podafilo tento 'rozruch uklidniti a lid s Gramsim
usmiFiti®, Nebylo jisté lepsiho dokladu o popularitd i ticté jména Zizkova
mezi lidem vychododeskym. Proto také vyzvy knéze MatouSe Ulického
jiz pred tim r. 1627 pa Koukimsku a Cislavsku, aby lid procitl, oblékl
se v zmuzilost starych Cechtt a po jejich pitkladu, ,po Zizkovsku“
chopil se ,mede a jinych ndstrojit vélednych“* — neminuly se udinku.

Nez ani po radikdlnim onom prostfedku, jimz chtél Gramsi uctu
k Zizkovi v svém kraji co nejvice podkopati, nevymizely v Céslavi

! Podle jiné verse, kterou pozd&ji zaznamenal Jan Tanner (,Historia heroum
de Stellis“: rukopis knihovny N4r. musea VII. D7 str, 282), byly ostatky Zizkovy,
aviak jiz dfive, brzo po bitvé bélohorské pod- Zibenic{ zahrabdny (,sub patibulo
defossus“). To opakuje Beckovsky, Poselkynd (1700) 719. Sr. i nipisy na rdz-
nych obrazech Zizkovych, kde viak se nepravi, kdy se to stalo. Takovy népis
[ sepultusque est sub patibulo urbis Czaslaviensis“) na obraze vy3nébrodském
uvidi Millauer 46. '

? Tak soudi Bartod, O -&4slav. ostat. Zizk. 28, jen¥ ovSem véi, Ze zkdze
unikly pravé ostatky Zizkovy. F. X. Bene§ v Pam. Arch. VI. 126% pipoming
tvradici, Ze pry jind. kostra byla z kostela na popraviité pfivezena a Ze ostatky’
Zizkovy zistaly skryty na neznidmém mistd, doddvd viak hned, e to nen{ ni%im
odiivodnéno. R. 1911 mé&tan &dslavsky Ign. Fiala svédéf o povésti, jiz slySel od otce,
%e kon#elé za Ferdinanda II. misto Zizkovych dali k spdlenf kosti jakéhosi Sigky,
jez pak v Hejdové spaleny (,Poziistatky Jana Zizky z Trocnova“ 8).

3 8r. V. Novéddek ve Zvonun 1911. 3852, Cermdak 115—116 i Bartos tamtéz
271—28, jenZ ke zprivé strahovského nekrologn uvddf{ i zprivu Krugerova (1676)
o spéleni ostatkdi, kterd se mu zdd byti samostatnd.

* Sr. Bartog 28—29 i . Historie o té%k. protiv.“ 116 —-17. Soutasnd i v Hornfch
Rakousich zdvih3i se sedldci (1626) u¥ivaji ceplt, palcitli a sudlic, je% na obrizku se

oznadujf jako zbrand ,leské“; o kouli s hieby na ietdzu se piimo -pravi, Ze je to
»ein Zischkaischer Streittkolben® (Ces. lid. 1904, 323).
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povésti o tom, Ze ostatky Zizkovy jsou v kostele, nékde v presbytafi,
v blizkosti hlavniho oltdfe, zazd&ny, za lavicemi konielskymi nebo za
olt4fem sv. Tekly'. Se jménem Zizkovym i potom dlouho od lidu
spojovdny zbytky maleb, jez v kostele ¢4slavském na sténdch pod novou
omitkou neurdité prohlédaly, a tak staré vzpominky byly, byt jen
v matné formé, stile udrioviny 2.

Tak bylo v Céslavsku. Nez i jinde pamét na Zizku p# riznych
piilezitostech pronikala: zvldst€ byl to jeho odpor proti mnichim, jenz
utkvél v tradici lidové i daleko od obvyklych mist jeho kultu3. Soudasnd
pak 1 v zoufalych nadéjich &eskych exulantd v cizi pomoe vyvstivala
postava Zizkova a oni modlili se, aby jim bith seslal n&jakého Zizku,
ktery by jejich v&ci opét zjednal vitézstvi®.

Na drubé strané i )mde mimo Céslav se setkavime se stopami
protireformadniho zditi k Zizkovi, p¥i demz zvl4sté T4borsko nemohlo
ziistati zpét. Kroms takovych piilezitostnych projevit osobnich 3 lze pridisti

1 8r. Dlabddek v ,Nalezu pozést. 61 v ,Pozist. Jana Z. z Troc* 7* i K1
Coermik a svédectvi mé%tana Ign. Fialy tamtér 7 a 8. Také spisovatel L. Quis
slychal v mlddf o zachrdnén{ i uschovéni kosti (Zvon 1911, 395).

2 Staif pamétnfci z r. 1830 tvrdili, Ze na sténd u byvalého hrobu Zizkova
prosvitaly néjaké vénce a ndpisy (Dlabdtek, Wilez pozistatkd atd. 6). R. 1857
byl Ign. Fiala od otce upozornén, Ze tamtéz byly byvalym kaplanem Janotou nalezeny
tii fresky, a pfi ostrém sluneénim osvétlenf pry bylo opravdu vidéti obrysy Husa a
Zizky, jak jsou nakresleny v ¢4slavské kromice Liemertové z prvni poloviny 19. sto-
let{. R. 1881 dékan Nozi¢ka pii malbé kostela pry dal zednikém zbytky ty odsekati
(,Poztst. Jana Z. z Trocn.* 7—-8). Také v Sommrevd topografii (Cdslavsko, z r. 1843,
str. 4) je zminka o hrobu Zizkovd, a to v kapli maridnské (&ili Cermakovské, nynf
Zizkové: sr. KL Cermik v Cas. Spol. Pi4t. Staroz. 1911.108), i o nipisech, jez jests
pfed 70 lety blize oltife sv. Jana (ten v3ak je naproti dotfené kapli) zpod vipna
prosvitaly. Pramen toho uvidi V. Noviddek (ve ,Zvonu* 1911. 207—208) v odpovsdi
magistr. rady Jana Biebera na dotaznik k pFepracovidni Schallerovy topografie
z r. 1823: o mistdé hrobu Zizkova nenf pry tradice; byl asi u oltdfe sv. Jana stéti,
kde pied 50 lety byly pry patrny stopy ndpisu nghrobnfho.

3 ¥V Klatovech pii bourdnf{ domu koralkovského, jenZ byl zdoben obrazy &eskych
panovnikd, na stavhu kostela jesuitského jakys sedlék, zajisté podobojf, divaje se na
to, brudel k sobs, pak pfed vice posluchaci zvolal: ,0 Zitka na Vé4s, Zizka na Vas!®
a’ za hlasitého smichu pry& se hnal (uvidi to Van&ura v Denisovych ,Cechich
po Bil¢ hofe I. 168! z pamétn{ knihy jesuitské kolleje pEi r. 1653).

+ Tamtéz I. 2131 o ndlad$ mezi exulanty za vilky Svédsko-polské.

3 Sem patf{ zmfnka o rozmluvé podpfevora augustinidnského P. Filipa r. 1639
v Tabofe s cfsaiskym rychtifemn Martinem Zbudovskjm a primasem Viclavem
Nigrinem, jak by se v Tdboie mohli usaditi kapueini. Z¢hudls obec jim sice nemohla
ddti Zddaného celého opatfeni, ale oba méststi zistupei — je v tom dobfe zndti pro-
ménu asn — byli naklonéni plidnu, aby néjaky bohabojny idd se usadil v mésts,
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tehdejsf amyslné tendenci, zesmésitujici a tupiei pamdatku velikého hrdiny,
do neddvna jesté pychy T4borska, Ze na T4boie o masopustni Gterek byval
kondn pritvod maskar, predstavujicich konsely ze Sezimova Usti, dobytého
od husitskych radikdla prdvé o hodech masopustnich r. 1420, pfi demz
obvykly popévek nezapomnél ani jména Zizkova: ,Pime pivo, jezme
sisky, nebojme se #elmy Zizky“!. Stejného pavodu byly i povésti o
lipdch v Zlaté Koruné i v Sedlei, kde pfiroda sama se &ini spojencem
protireformadni agitace proti minulosti husitské a zvl4sts Zizkovi®.
Staryeh pamitek, nebyly—h piimo znideny, pochopitelné za takové nilady
nebylo od osob oficielnich valng Zetfeno: tak pry obraz Zizkiv z oltdfe
daslavského, jenz se dostal do rukou jesuitského rektora kutnohorského,
darem vyslanei ddnskému se ocitl r. 1651 aZ na dalekém severu?.,

Tendence protireformadni nachézely tehdy vice nez jindy podporn
v doméci literatufe, jez se stala naprosto katolickou a tim i povolnou
a leckdy velmi horlivou sluzkou reakee protihusitské. Smér tento ne-
nachdzel nalezité protivahy ze strany druhé, jez byla doma p¥isnou
inkvisiéni i densurni praxi zcela umléena. Spisy pak, jeZz vznikaly za
hranicemi, nestadily na takovou opravnou i vyrovnivaci tlohu, jednak
nachdzejice jen podloudnou cestou piistup k deskému ¢tendfstvu domdeimu,
jednak viak i tim, %e privé v piéiné vlastni historie husitské poddvaly
jen velmi maélo. Plati to i o nejlepiich plodech literatury exulantské,
stejné o Stranského slavné ,respublica Bojema“, jiz krasnymi vyddnimi
elzevirskymi z r. 1634 a 1643 v Leydenu dostalo se povésti evropské,
jako o Komenského ,Historii o tdzkych protlvenstvwh cirkve deské
(1632);: jméno Zizkovo se tu skoro neozve®.

.kde kdysi nejnidemnéj$i z lidi (bipedum nequissimus) Zizka hanebné hnizdo obav-
ného kacifstvi byl zalozil“. R. 1640 jiz byl vztyGen kii% na misté budouciho klistera
(K. Thir, Staré domy a rodiny tdbor. I. 203).

1 Privodu toho vzpoming jedtéd Aug. Sedlddek, Poditky Tdbora a Zizkovo
piibyt{ na Tdbor (Staré i nové letopisy tdborské, 1920) 15¥. Podle soukroms zprivy
L. Dome&ky tradice posmdiného toho popévku uzila i jinak: Zizka pry obléhal sém
Sezimovo Ustf a tu Ustedti tak naih s hradeb posmsind volali.

? Sr. vyfe str. 1475,

3 Podle Jana Tannera (sr. rukopis knihovny Ndr. musea VII D 7, str. 282
i Kraus, Husitstvi v liter. 11. 23—24) se o tom zminuje Toman, O podobiznich
atd., 25%*%#; jeho patrani v té véci v Dinsku, stejné jako novd shdnka Védeckého
ustavae vojenského zistaly zatim bez vysledku.

4 Historickou tirovei o dobé husitské lze vidati, vytyka-li Stransky Enedsi Silviovi,
%e je smé%ny vyklad, jako by pry Tdboii se pojmenovali po vrchu Tédboie v Palestiné,
jezto jméno jejich znadi lidi, Zijici v tdbote (Tonnertv pieklad 24); na jiném misté
(str. 143) podobnym pravem pravi, %e Tdbofi ,Pridata rikali hromads své®,
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Tuhym pronédsledovdnim knih z doby husitské, které jiz dobou
svého vzniku se stdvaly podezfelymi, velkou mérou umldena viak byla
i star${ literatura, takze ani ona nemohla byti nilezitym svédkem pravdy
historické, leda (pokud nedlo o tajné prechovéviani starych knih a ruko-
pist) ve formé, vhodné adelam- jejich movych uzivateli katolickych.
Historie se tak .ocitd v tvrdé sluZebnosti vitézného katolicismu, jenz
urdoval zorny thél na celou minulost jen ve shodé sé svymi pfdnimi a
tmysly. Krom& nékterych starich jiz projevi, které tento obrat ohlasuji
brzo po Bilé hofe !, je to patrnoina spisech, jejich# auto¥i jinak zaslouz,
aby byli nazvdni dobrymi syny svého nédroda, na historickych spisech
Balbinovych, Pesinovych i Beckovského: jejich vlastenectvi ani tam,
kde by. snad bylo samo chtélo Fici pFiznivéjsi slovo o dobé husitské a
jejich zéstupeich, nemélo svobody a. inusilo, nueeno jsoue k tomu piisnou
censurou, jet zvl4sté Balbinovi zptisobila mnoho hotkesti v zivots,
zachovati smérnice, diktované zavlddsi tradici katolickou a dynastickou.

Price obou prvnich, privé dotéenych historikd za nového Fddu
véel, stejnd jako jiné stari spisy toho druhu, o nichZ se jiz diive stala
zminka, nelze prosté pro latinskou formu jejich vylouditi z programu
této studie: minéni jimi zastdvané nejen v lectems mélo blizky vztah
k starfimu jiz minéni vefejnému i k lidové tradiei, jsouc jejich odrazem,
nybrz na vefejnost soudasnou i potomni silné pasobilo a tak se stivalo
i vlivaym ¢éinitelem v nové tradici lidové, v niZ ohlasy odtud pronikaly
jednak ve formé prostondrodni literatury, jednak s kazatelny.

Balbin kromé toho, Ze pochdzel z Hradce Krilové a ze jiz tim
byl buzen jeho zdjem o Zizku, jenz mél tak vyznamné styky s jeho
rodistém, préavé svou souvislosti s lidem, nemohoucim ani po Bilé hote
zapomenouti imposantniho zjevu velikého bojovnika a vitéze, tiebas jeho
leté se nedostdvalo skoro vSech konkretnéjiich ryst a ona se spoko-
-jovala jen mlhavou p¥edstavou, oZivenou ciziini piimésky z tradice — je
lékdn k tomu, vidéti v Zizkovi nejvétiiho deského hrdinu. Aviak jeho
katolické smy#leni i ohled na p¥snou censuru, jejiz stanovisko sdm dobie
znd, nuti jej zeslabiti tény obdivu i pfipojiti hned k svému uzndni

1 fem patéi S. E. Kapihorsky, Historia klistera Sedleckého (1630), jenz v Ziz-
kovi jen vidi ,bezbozného a bohaprdzdného kiestanské poboZnosti ruSitele, jenz
#kldStery a kostely loupil a ubohé, Kristu pravym a horlivym srdcem slouZicf, ne-
v4#né a tyransky mordoval. I na Sedlci (sr. i vy%e str. 14%) ,v¥echnu prchlivost a
ukrutnost svou provedl“, mnichy ,zvéfev, zmordovav a ukrutné Zivotav zbaviv,
-mista posvdtnd zprzniv, slazbdm boZim a obydejim posvitnym prichod zastaviv®
(»0 BoZe, polituj# ho sém*: str. 41); r. 1424 ten ,vieho dobrého rugitel* umtel (str. 43),

7
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omezujici dodatky, jez by uklidnily orthodoxni i nirodnostni zaujatost.
k hlavnimu predstaviteli deského kacifstvi. Vlastenecky jesuita pokraduje
tak na cestd, na niz jsme jiz o sto let dfive zastihli Dubravia.

Zizka by zaslouzil jména nejvétstho vojevidee, kdyby viecky
jeho slavné ¢iny nebyly zhanobeny vice ne barbarskou ukrutnosti,
vrazednym pustoSenim kl4stera i svatokrddeZnym pilenim kosteld, takze
jeho jméno v. celych Cechich by se mé&lo vyslovovati jen s niFkem®.
Jeho velikost vfideovskou sniZuje Spatnd vée, jiZ slouzi?. Odvézi-li se
Balbin jej pfece, pry podle vzoru Enesse Silvia, srovnati s Hannibalem,
Reopomine hned pfipojiti, Ze nidemnosti a klamem stejn& jako slepotou
néfen jemu stoji nejblize, nybrz jej svou Spatnosti i prevySuje®. Nez
Webh uznati, Ze vojensky vyznam Zizkav byl od Balbina ocenén vice
néE od jinyeh katolickyeh historikii. Pravé v této véei dohady o umalych
sedtavdch vozové hradby, jimiz Balbin Ene4Se Silvia doplitoval, zésluhu
Zidkova gvelidovaly nad miru, jez byla podle skute¢nosti oprdvnéna, a
zalﬂﬁlly v dé&jepisectvi tradici, podstatns, t¥ebas nesprdavné, rozsifujici
zndiié lideni EnesSovo, jez se pak dlouho udrzovala, ai do nedédvné
doby*. To si pak budoucnost zapamatovala lépe, nes ony stiny, jex

. ! De mihtla veterum Bohemorum v Rieggerovich ,Materialien XIJ. (1794)
56. dele Aventina uvadi, Ze Zizka ,cum snis ad 550 catholicornm fundationes*
vyvratil (Epitotae 433) 0 Balbinovx i jeho soudasnfcich sr. nynf Barto§ (,Sbor.
Ziz.%) 179 a d.

2 De militia-58: ,maximus, quamquam in mala causa dux “

3 Tamtéz 58. V' Epitome* 455: foelicissimus et magnis imperatoribus par
Ioannes Ziska fuit; Annibali et fraudibus et artibus similis, si se partibus bonis
addidissent; nunc victoriae ejus cum execratione leguntur.“ '

4 Sr. citity z ,Epitome* i ,De militia®* u Tomana, Husit. vilednictvi 256.
Zde -(str. 258) se uvddi i rozvedenf toho u Pekiny vykladem o sestavich vozit ve
figuréch, selskému lidu obvyklfch: nez viklad ten se jiz vyskytuje r. 1674 i v rukopise
Jana Tannera ,Historia heroum de Stellis* (knihovna Nir. musea VII D 7 str. 283),
kde se pravi, e Zirka, jesto vojsko jeho tvokila ,mera faex agricolarnm®, Fadil
vozy v podobd plubu atd. O literdrni souvislosti Balbinové s jinymi jeho soudasniky
sr. nfze 1013, U Kahku pfi slavném prilomu ,coeci ducis et animus et magis
etiam scientia rei militaris apparuit . . .“; _salvus et illaesus servatis ordinibus
evasit; quod opus periti majus fortasse quam acie vincere existimaverint* (Epitome
450—51). ,Numquam cum hostibus Zisska pugnavit, quin aliguo stratagemate
inexspectato adversns hostes uteretur“ (tamtéz 455—56). ,Nemo virum hunc rudem
militiae hoc tempore fuisse suspicetur* (tamtéz 424); ,is utpote vir militiae
peritissimus* (431). Mistn{ pamét, pro vojeviidce tak vyznamnou, Balbin pricitd
slepému Zizkovi u Malefova (1424: ,loco sibi pridem moto“), zérovei zde pripominaje
i jeho pouitf Isti (,prius ipse dissimulanter ordinata acie“) (str. 454). Jak si Zizka
vedl slepy pfi zjisfovéni terénu za bitvy i pii pochodu, piedstavanje si Balbin velmi
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Balbin poklidal za vhodné pndatl v obraze Zizky vojeviidee i slovéka,
aby obraz ten nep¥ekvapoval svym Jasem. I éesky Kyklop, jak také Balbin
Zizku nazyvé!, nafel n¥kdy mistra? a jeho vitézstvi se neobesla stejné
bez zmin&né jiz ukrutnosti, jako bez zrufenf slova®. V charakteristiku
Zizkovu, jez nemohla byti ve svém hlavnim ténu piznivs a podskrtovala
rysy, vyznafujiei ndsilného i ctizddostivého novotfe, jenz, ,hotov jsa
ke kaidému zlodinu“, se Tdborskym za vldce mabidl* — se prece
viak i jinak neZ po strénce vojenské p¥imisilo trochu svétla: vzpominky
na mladi Zizku pohnuly k tomu, %e mezi tolika kldstery spélenyml
tiebotiského piece ufet¥il®; nesmiritelnd nendvist proti knézim se i u
Balbina motivaje touhou pomsty za zneucténi sestry®-a z jinych p¥Fedloh

konkretnd: . penes vexillum maximum in acie curru vehi solebat sublimis, inde
ex alto, qm assndebant totius proelii seriem explicabant, loci maxime situm,
inclinationem, rupes, silvas, nemora ante pugnam sibi indicari petebat et ex re nata
capiebat consilium, aciem ordinabat, signum dabat et alia ducis opera exse-
quebatur* (456). Balbin téz chvili jeho mohutny hlas i vymluvnost (pfed Prahou 1424
»Ziskam vero [ut eloquentia imperatori summe necessaria valebat] ita perorasse grandi
et militari illa sua voce, velut tonaret . .. “: 455; pied t{m u Skalice ,altissima voce suos
tot victoriarum admonens, etiam in tanto tumulto acie ordinata hostes repulit®: 454).
— Nesprévny je viklad Kraustv (Husit. v Liter. II. 21), &infei ze Zizky, jenZ shro-
mazdoval z kofisti uzené maso a Zivil jim své vojsko (nikoli viak proddval, jak mysli
Kraus), jiZ typ generila — podnikatele, dobfe zndmy z vilky tricetilets.

! Epitome 452 (,magnificum id sibi esse duxit Cyclops*) i 452 (,cruentissimus
cyclops“); sr. ,Zyska seu Cocles® (tamtéz 424), Ndzev ,z Kalicha* vyklid4-Balbin
(tamt. 455) obranou kalicha, jej% nosil i na svém &tité, jako znak, avsak doddva, Ze
by to mohlo byti i podle hradu, jejZ v Litoméiicku zalozil.

2 R. 1420 pry byl z Plzné vytidtén ,egregio stratagemate Bohuslai de Swam-
berg* (Epit. 431). Balbin je¥té vy3e vojensky klade Prokopa Holého, jejz pry Zizka
nazyval ,Hercules patriae* a pfed smrt{ jej svému lidu doporntoval: ,plura certe
quam Zisska ipse perfecit, sed ejus gloriam ultima, quam accepit, clades et mors ...
nor parum imminuit (457). Mezi vitéze nad Tsébory i Zizkou klade Balbin i Plzehské
se zndmou ndm jiZz zminkoun (sr. vi%e 123) o jejich Zibenici, starsi nef husitskd vira:
sr. jeho latinské verSe, citované u Krause, Husit. v liter. II. 92.

3 8r. licenf, jak dobyto bylo N&m. Brodu (,victor barbarus“: tamtéz 451)
i Jaromsdfe (,violata fide; 446); proto pry mnisi trebonstf jeho laskavosti nevatili (428).

* Tamtéz 431, Z listu k DomaZlickym pry .dirus et seditiosus, invictus tamen
inter haec et cruentus ducis animus ellucet (465). V Plzni oloupf kldstery o zlato
a stifbro, jako pry Jan Méstecky Opatovice (434).

5 Epit. 424. Podle J. F. Hammerschmied a, Prodromus gloriae Prag. (1723) 214
usetiil v Praze i kldstera sv. Anny, kdyZ pted jeho prahem jeho pifbuzns, jeZ tu byla
jeptiZkon, na kolenou ho prosila za milost; Fekl j{: ,Pro tebe, teto, odpoustim Vim
i klésteran tomu!*

% Tamtéz 424; oviem zde, zcela ve stopich Dubraviovych, pravi, Ze ,sacrilegium
unum sacrilegiis pluribus vindicavit®.

T*
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i Balbin opakuje, jak Zizka potrestal zhéfe krdsného klditers sedleckého?
i jak: vyhladil adamity?. Podobné -  oviem jako viéi videi, vede si
Balbin i v&éi jeho: lidu,-Tdborskym, jenom Zze sting je jesté viced a
svétla, tfebas-ani to nechybi, je méng*.

U historika’ z doby  pobglchorské je rysem Jnsté sympatlckym,
nejen uziv4-li pramend husitskych a p¥imo je jmenuje®, nybrz dovede-li
se i postaviti na obranu Strinského® a uzns-li, tfebas opatrné, minéni
Theobaldovo, Ze vypravovani o bubnu Zizkové je jen bajkou’. Nejenom
viak to! U Balbina jiZ najdeme stopy piimého pouziti vlastnich lite-
rirnich pamétek Zizkovych: on si jei divé4 opisovati a tak je zachovivi
budoycnosti®, on dokonce nevahd priznati, %e by bylo dobfe vojensky
f4d Zizktv vydati tlskem° Zde je opravdova acta jeho k husitskému
hrdmov1 ‘nejpatrnéjii, tiebas_ o pimo. ocefiuje jen po strdnce vojenské:
neni viak pochyby, Ze i Zlikova ndrodni vielost, tak vyraznd se pro-
jevujiei v listu k ‘Domazlickym (z r. 1422), byla Gdinnym motivem
Jjeho véznosti k nému, i kdyZ jej ohledy nutily dusiti tén v této p Fiding
a jinak zesilovati rysy nep Hznivé.

! Tamtéz 446.

? ,unum hoc anno operum laudari meretur“ (tamt. 449).

3 T4bofi jsou ,perversissima secta®, snad pavod vzavif od francouzskych plkart:u
(Epit. 482); nic zajisté Cechy horktho nepoznaly nad walku Taborskjch a Sirotkd,
ktefi v Zestileti za Zizky tolik krve katolické prolili, kolik snad destém z nebe
napr¥f (4567), a jimz neilo o nic vice, nez aby vira pfedkd z kofene vyvritili (449);
celé Cechy naplnili pozdry a vraZdami, zv14std se obracejfce proti kliterm (432).

1 Co jedind jim piizndvé, je, Ze msli; uZivajice vozové hradhy, ,ordinatissimam
militiam“ (481). Nedali se se svym vidcem od vélky a kofistén{ ani zimon zdrzeti (454).
Pii bitvd na Vitkové uznivé podle svich husitskych piedioh stateénost vinaie

»Robycha (440).

5 Citnje ,Staré letopisy“, ddvaje jim prednost pfed Theobaldem (437), Loudu
z Chlumdan, Bartoéka, Kuthena i Veleslavina (431—432), Bllejovského (456) atd. -

6 Tamtéz 431—432. Jde o uvedeny vyklad Stranského o jménu Tdbora (sr. str. 961).
Ze Stréinského téz Balbin piijimd vyklad jména ,Priata“, jenom malo jej pozménnje :
Téboriti byli pry .in certa agmina distributi (Praczata ipsi vocabant)*. — V ,Miscella-
nefch* lib. III, cap. 8., str. 94 uZivd misto ,Pridat“ slovni hi{¢kou vyrazu ,Pracerti®.

T Tamtéz 455. , '

# Mél list k Domazlickym z 11. z4ff 1422 (Epit. 465): dal si jej opsati stejné
jako rdd vojensky (universitni knihovna praZ XVII- A5: sr. J. Truhldf, Katalog
Ceskych rukopist ¢, k. vefejné a universitni knihovny prazské 3, & 5 proti Tomanovi;
Litern{ pam4tky 84 i 52); znal viak i piser ,Ktoz jst bozf bojovnici* (Toman 35)
i list Zizkdv z 1. dubna 1423 (tamté% 52). O listech Zizkovych sr. Bartod v CCM.
1924, 10 a d. , ,

? ares lectu et forte etiam prelo digna“ (Epit. 465).
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* . Nez jeho nepochopeni Zizkova zékladu wmravniho a.ngbozenského
nebylo mu.jén vnuceno témito obledy, nybrz i odpovidalo. jeho vlast-
nimu minéni, jeto Jésmta Balbin je ptedeviim ¢lovekem protireformaénim,
jemuz vira je sténou, délici ho piik¥e od minulosti husitské, osvétlené
zeeld jinymi-idedly, On stejnd jake jini jeho soucasnici byl by rdd
sympatie &eského lidu’ obratil jinym' smérem, zcela ve smyslu proti-
reformaénim; Husitstvi mé&lo byti-cestou zarostlou, zapadlou, kam éesky
dovék se jiz sdm nikdy nevedti, s hrizou jen a z délky pozoruje spousty
vedle ni nakupéné a neprohlédaje k vlasthim pFidindm vieho..toho.
Odtud i jeho. snaha  d4ti tradiei lidové o husitstvi jiny rdz a zvlssts
zaméniti v ni Zizku, jako vlastniho predstavitele. deské statednosti,
sv. Véclavem?® Zde ¢lovék protireformadni, jesuita, vitézil v Balbinovi
sad vlastencem, jemu? jinak svétovd povést jména Zizkova imponovala
a jenz jem s litosti jej odsuzoval jako . kacife?. Odsudek jeho viak
prece nenf —: a to ho: pfznivé ¥ od jinych souCasnikd a stavi jej
v ocefiovani Zizky nad n& — bez zfejmé ety k velikému vojevﬁdci,
jez vefejnému minéni jeho doby jiz zcela chybi. :

To je ]12 patrno i pii drubu Balbinové, u ndhoz Jmak tak sasto
se ozvou reminiscence na jeho dilo, které mu bylo zndmo jesté pied
vyjitim — u TomadsSe- Pegiiny z Cechorodu®. U ného také, jako u Balbina,
slysime chvélu vojenského. genia Z[ikova, opfenou autoritami Fulgdsa
4 Cochlaeat, aviak omeznjici vyhrady zde jsou Sirsi a rozhodnéjii, byt
ani zde nechybi zcela barev. Jasnéjéich5 Tento_ ,nejni¢emnéjsi Kyklop“,

it

T Sr. vyée 0 tl‘adl(:l blanické str. 68
‘ 2 Nutno véak uznati, Ze jeho stanovisko k Zizkovi, pokud jde o VOJevudce,
je vielejif nez u Héjka a %e tedy mnenf zcela oprdvnén tsudek Krausdv (Husit:
v liter. II. 22), e u Balbina jde jen o ,obrozeného Hijka, casto 'opraveného, ale
Zastdji zhordeného, povérdivéjsiho, ktery na . kifdlech svétového jazyka se rozlétd
déile nez vzdcny jiz origindl neb némecky preklad starého fabulisty*. Zde patfi znovu
otkdzati i na Balbiniv pomér k literarnfm pamétkim Zizkovjm.

-3 Pomér Balbiniiv k' Pefinovi, aviak i k Janu-Tannerovi a. patrné ik Jlnym
éeskym -spisovatelim soudasnym’ piipomind spojité nddoby, pfi dem# viak, tfebas se
u jeho druht leccos dffve v tisku objevi (sr. J. Volf v CCM. 1923. 14 a d., zvlasts 118,
kde piipousti Balbfnovu tdast na vzniku ,Vidén{ Oldficha z RoZmberka“), Balbin
hraje vétSinou tlohu piednf; to bude jeité tfeba ndlezité vySetriti..

4 Mars morav. 507 ,Vir solers et industrius reique militaris valde peritus; ,,atque
utinam hac' sua tam insigni militari peritia aliter et:non in perniciem patriae ac
religionis usus fuisset“ (467); ,,va,femmus dux reique militaris, maxime vero ducendi
exercitus in- ultimis discriminibus apprime peritus“ (427) atd.

5 Vitkov na pi. Zizka ,ipse valido praesidic munierat nec minori vu-tute_
tuebatur“ (461). R. 1423 na Bechynsku zdirazhuje Ma,\}méem prozietelnosti
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jehoZz musil poslouchati nejen prosty lid, nybrz i inuZi urozeni?!, zatemnil
a zneuctil viecku svou zkudenost vojenskou i sldvu nesmirnym zdtim
ke knézim, jichz sim ,prehroznym paledtem p¥es 500 zabil, i loupeznym
zpiisobem, jak vedl vilku, ,vzpurny a odbojny proti zdkonitému krili
a pFirozenému pinu svému, kofistnik Slechty, lupié méifanstva, svato-
krddeiny zhoubce  vlasti a -nigitel krélovstvi, pronasledovatel cirkve,
krutéjsi nade viecky Nerony, Diokleciany a Maximiny, hrozné&jsi nad
kazdého Busirida, Prokrusta, Falarida, Kyklopa i Laistrigona, o ném#
privem by se mohlo uvésti: »Bohové, takovy odvrafte mor!< Posléze
po tolika zlech to dobré uéinil, ze ducha vypustil, jejz kdyby byl déle
si udrzel, byl by Ceehy znidil“ *. Tento tén, jenz podle biografa Pesinova
v celém jeho dile nenachdzi obdoby® vyznamné charakterisuje po-
staveni jeho vedle Balbina: Pefina je v nendvistném pohrdini Zizkou
vlastnim predstavitelem oficieiniho smyleni protireformaéniho.

Naglo-li toto stanovisko tak piikry vyraz u inteligentniho prelsta,
jemuz v tom nezabrdnilo ani jeho vi¥elé vlastenectvi, spoledné jemu
s Balbinem — tim méné lze dekati mirnost od jinych jeho soudasnikd,
v podstaté vidi nému a Balbinovi zjevih piizemnich a pramérnych.
Jako u Pefiny a Balbina, setkdvime se i u jinych jejich vrstevnikd
s fiktivnimi doklady, jeZ maji byti touZenou, avSak v zachovanych
pramenech chybici oporou jejich vykladd — mezi nimi té% u roddka
¢4slavského, jenz pak jako é&len Fddu jesuitského vice let pobyl v Kutné
Hofe, Jana Kofinka. Ten, obraceje se k historii pod pfHmym vlivem
druhi ¥4dovych Balbina a Jiffho Krugera nevihal do svych ,Starych
paméti kutnohorskyeh® (1675) vloziti fiktivni kdzéni knéze Augustina
v Kutné Hofe, jenz jiz r. 1419 zcela v perspektivé hodnoceni proti-

Menharta z Hradce ,ipsiusmet etiam Zisscae moderationem, quod in homine tam truci
et barbaro admiratione dignum est* (496). Zizkovi klade v tsta i vytku, urdenou
Prokopovi Holému (o tom autor vypravuje vice, ne% lze prameny doloZiti), jak voje-
vidci je tfeba rozvahy (498). — Naproti tomu na Moravé, o niz Pefiina opdt dovede
vypravovati podrobné historie, odjinud zcela nezndmé,. vytjkd, jak po nezdaru
u Kromdfize proti biskupovi Janu Zeleznému Zizka zufil proti jeho poddanjm
v slepém hndvu, zachovivajicim ,canis ingenium: cum in jacientem non potuit, in
lapidem saevit* (495).

! Mars mor. 492.

2 Tamtéz 508, Zde ozjvd se slovné Pefinova predloha, Cochlaeus, Historia
Hussitaram 218. — Zizkovim znakem podle Pekiny byly t¥i lilie a dv& velikd kladiva,
jakoby proti sobd nardZejici, k nim# pozdsji byl pfiddn kalich (467). Sr. o tom
jiz vy%e str. 842 vyklad Tanneriv.

3 V. V. Zeleny v CCM. 1884, 263.
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reformadniho kresli stejné T4bory, nezkrocenou luzu, jako videe. jejich
Zizku: tento zpupny, naduty zeminek, d¥ive p4n na Chudobing a
Nemanicich, jenZ chodival v botdch a ostruhdch, ale jemuz kil vézel
v ploté, zbohatly teprve kofisti z jméni duchovniho, ,pravy fatkif a
panskych dvord pilepek“, je pry jen jednooky (autor lituje, ze mu
pti ztraté oka i mozek z hlavy nevykydli) a nabyl u lidu vdZnosti
tim, Ze Prafany proti krili Viclavovi ,do zbroje oblékl“. Slovy Enesge
Silvia pak domné&lé staré kézdni doufd, Ze tuto potvoru ohyzdnou
prst bozi nékdy sette.

K4zani toto pry nésledovalo ,v nejprv piisti nedéli“ po scéné?, kde
zeman jakys, ytdborskym kvasem nakvafeny“, knézi u oltéfe kalich vyrve
a pak si v krémé s 20-druby svymi z ného p¥ipiji, zadez byli od shluksich
se havifd ubiti. Od té doby pry, doddv4 ihned Kofinek, ,Hornici na
Tabory jako na psy zanevieli“. V podvrieném kdzéni kromé Enesse
Silvia se ozyvaji i ,Staré letopisy% v obratu, ze Zizka byl ,od plachého
lida . ... vzaty na slovo“. T4bofi se tu charakterisuji jako ,zbé&f lidu
divokého, hlaza neskrocend, bezboznych otrokd rota, svatokrdded hluk,
oltdfoboredr houf, obrazotepefi komonstvo, svatortihadit zdstup, Slechet-
nych matron a neporuienych panen zprzniteli praporee, posvitnych
véel mrhadi regiment, deské zemé ndkefnikii arméada“® Zajimava je
dsle® zminka o ,paskvillech“, pFilepovanych proti zékazu Zikmundovu
na kostely husitské: ,kocoufi z kalichu pijici, kostelnici ve débefich
vino k oltdFi nosici, sedldci friousy a brady své v krvi boZi machajici
(kdo ostrovtipny jest, snadno, kam to patfilo, se dovtipi) hrudkou, ihlem,
kiidou malovali, nozem vyfezivali, jen aby podobojim posméch udinili.“
Sdm autor téchto ,ipidek a vidlidek, a¢ ponékud, nechvali“. Jeho lok4lni
patriotismus kutnohorsky vsak nemfize boj mincmistra Mikse Diviidka
se Zizkou ve Vozici (1420) srovnati le¢ s pfepadenim spictho lva (kutno-
horiti lvové, ,od krve tiborské [od Sudométe, odkud Zizka atdkem
»co G4p z konopi vyvizl«] zadervenali“, pry ,spolehde se na podet a syou
udatnost na pozoru se neméli a nepilné vartovali) s lasicemi podle
pHslovi: ,kdyZ lev spi, tedy mu po hrbetd mysi a lasice b&haji“; pe
svém uspdchu Zizka, ,maje se radéji, jako#to u Veliky patek postiti,
chase své, Ze se dobfe chovali, hodovanky piipravil“. Hornici potom,
chtice se pomstiti, doma ,hned zase rekruty (jak nyni ¥kdme) verbo-
vali, praporce lidem dopliiovali . . . Poékej, Zizko a vy jeho [z|pupnd,

! Kokfnek 311 a d. ji pfejim4 z Krantzovy ,Vandalia® (1519), kn. X. kap. 23.

z Str. 312—313.
3 Str. 322.
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ehaso, ‘Tabofi: jistd Zef za ten jeden Stilec, néjednu koksu. vezméte;
za tu Siiupku nékolik pohlavki yydriite“!. A tak i jinde Koifinek zne-
vazuje: Zizku. Proti nému. vyndsi litku Zikmundovu k Haofe: jestlize
kral na pocdtku.r. 1422 ji.dal zapiliti, ucinil tak nikoli ze z48ti neb
neldsky, ,ale pro to jediné, aby ten pes slepy & svymi stéfiaty tim zemé
klenotem a pokladem se nesilil“?. Krutost Zizkovu  dokldd4 jedndnim
po bitvé u Maleova. Tehdy Hornici pry . ,volili hrdinsky wmfiti. nezli
tém dertovym holomkim se poddati. Ziska pak, rozlitiv se, drablim
svym k Sturmu kézal bézeti a ani ditéte v Zivoté matky neziviti.’ Tu
hyla Zarvitka nevypravitedlnd....“ Pe. dobyti a vydrancovani bylo mésto
47 .poruceni Zizkova a rady holého Prokopa“ na tiech mistech zapsleno
a.celé .z koféne vyhofelo. T¥i:tolika domy a jedinkd stodola (jak staré
pamsti udi) obstdly.“ ,Taks, ble, mild Horo dovdldila!“ Nemusi viak toho
htovat1, jesto vychovala statedné lvy, o.1ichz hned autor veréuje

~Mocns¥i, svita panové '

pred mimi coufali,-

Zizka, TéboFi (obrové
hroznf) utikali.“?

-+ Jinde pak autor, vzpominaje opét spolku Hornikil s Prazany r. 1424
u MaleSova, kde ,slepei Zizkovi slepé &tésti slouzilo%, stavi proti sobé
»Kutno- prazskou lasku“ a ,,leko-peskou chdsku:
: _aVEak ta ldska pfedce stoji,
po tom Maléfovském boji.

Ta pak chéska bidnd padla,
co list pod Lipany, zvadla. A

To je zajisté dobra ukézka, jak se o Zizkovi kdzalo v dobs ‘Balbinové
¥ potom, zvI4%ts pHi-takovyeh pilezitostech, jakou na pr v Plzni kazdo-
roéné poddval ,Novy svitek“’, aviak nébyl to, jak jiz pFipad PeSinav
ukézal, tén cizi ani odborné literatufe. Také jesuita Jitf Kruger, mél-li
mluviti o tointo muzi ,Zalostné paméhl“, uzival, aby jeho ¥adéni proti
katolikiim, ono - ,,barbarstw nepfedstavitelné“, charakterisoval, srovnéni
s Diokletianem a Maxentiem. U katolikt zaslouzil Zizka jména ,po-

.1 Str. 102—103 odvetou jim pak bylo prepadent ?relouée

2 Str. 66—06T7.

3 Str. 106—108.

4 Str. 139—140. Sr. co o povéstech o uplném zpusténf Hory pravi Palack)
IIL 2.3-201.

5 8r. o tom poznémku J. Volfa v Ces. lldu 190o 210 81. 1 vyse 533 o fardfi
Kulikovi.
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strachu ‘Evropy“ i ,bi¢e boziho“. Palest pii &4slavském ndhrobku toho
+Ceského Busirida“; odneseny jakymsi vojikem,. byl této.. jukrutnosti
nevyliditelnou pamdtkou“’. Za své &iny, jez stdly kromé davit obojiho
poblavi Zivoty i mesdislného munozZstvi dobrych a nevinnyeh knéz, oviem
zaslouzi ohné pekelného. Jestlize doze Fulgoso a jini historikové chvali
jeho' stateénost, meschvaluji tim preee véci, za niZ stdl, Bajee-o bubnu
Zirkové viak Kruger nevéh stejné jako. pry i historikové vyznamnéﬁl
6 tom mldid.. | .

Vétsina z téchto praei éeského de]eplsectv1 protlreformaémho byla.
pséna latinsky a tim ‘méla na vrstvy. lidové viiv jen nep¥imy. - Cesk4
forma dodala z nich Gdinnosti zvl4§té Beckovského - ,Poselkyni. pibshi
ceskych, roziifené a zhorfené obnové kropiky Hajkovy, tiebas i tu
leckde pronikaji odrazy vlastniho uziti piivodnich prameni, vedle Starych
letopisti i listh Zizkovyeh®. Ke konei 18. stoleti, jiz v dobé josefinsks,
o tom, jak ,Kroniku deskou obnovil, rozsifil a Héjka téméf mrtvého
zase jako z mrtvych vzkiisil“, sympaticky svédéi typicky predstavitel
lidového dtendistva i- spisovatelstva protireformaéniho Fr. Vavik, na-
zyvaje ho ,slavnym vlastencem nafim, pravym a upfimnym Cechem. .
ktery pro své milé Cechy mnoho préce perem udslal, vlasti své se od-
slouzil, vSem potomkim, zvl4sf pak lenochiim a marnozroutim piiklad
zanechal“*.

V jeits vice zkaleném podénl hijkovské pi‘edlohy pokraduje
u Beckovského nendvistni legenda o Zizkovi, ,lidské krve hltoni“s a
pohavném zhafi«®, v duchu dists protlreformaénim7, nachézejic v gene-

»Sacri pulveres“ ‘(mensis October; 1676) 46 a d. Ozvon se tu slovne nardzky,
je% zndme 1 z Pediny, na pf. o 500 mnichd, je Zizka sim zabil »praehorrida clava“
(sr. vise 102); u Tannera, Hist. her. de Stellis ‘(str. 281), potet ten jiZ kritce pied
tim (1674) vzrostl na 1000.

»Sacri pulveres* (October) 48. Pied tim vedle katol(ka Aventina uzndvi
i autoritu Theobalda, jenz pry vdlku husitskou ,veritati, elsi sectarius, propiore
stylo concinnavit¥.

3 Na str. 710 L dilu uvdd{ antor citit =z hstu z 1. dubna 1423 a .na str. 'ZZO
dokl4ds, Ze Zizka ,v svich listech obydej mél se podpisovati takto: ,Jan Zizka z Kalichu,
vidce tiborského lidu“. Dovolévd se té% Loudy z Chlomdéan (681); z pozdsjif litera-
tury se u ného pifmo ozjv4 Kuthen (647), Zalansky (645), Theobald (678, 719).

4+ Skopcovo vyddnf ,Pamétt“ II. 1. 41 a d.

. 3 1..678; ,katolické krve a kldsternich statkiv nenasytny hlton® (710), ,,eha.vny
katolické krve vylévad« (720).

¢ I 718. ;

? 8r. {vydinf Rezkovo III ’)2“), jak 1. 1421 v Chomiitove, kdyZ na slib
milosti 20 lidf vyslo jests z. Gkrytd, . Zizka jim d4 nosy uFezati, Fka: .,Toto.trestinf
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racich, oblomenych jiZz utiskem stdtniho i cirkevniho absolutismu, dobré
ptijeti. 'V takové liCeni ,zizkovskych boufek“ a ,nebezpeénych dasa...
husitskych i tdborskych nefddav“, v nichz koneéné w Lipan T4ibofi,
Sirotei i ,ostatni zbéf kacifskd“ byli vyhlazeni, ,skrze které sliva
krilovstvi deského klesla a koruna ozdoby jeho zhyzdéna a zmafena
byla“! — misi se viak i zde pfece paprsek soucitu, vyvolany u zcela
predpojatého kronikafe vojenskou sldvou muze, jez nad neprateli ,t¥ideeti
a vicejikrite zvitézil“? mnazyvd-li jej autor ,neitastnym vlastencem
nasim¢ 3,

Nez to je hlas na podatku 18. stoleti jiz velmi vzdeny a s4m autor
by se byl jisté se vii horlivosti ohradil, kdyby toto jeho minéni, jez
ani u ného samého nebylo Je¢ nahodilou "vyjimkou, vzniklou z bezdéé-
ného pohnuti, bylo uvddéno na prospéch Zizkav. V tom Beckovsky
souhlasil docela se svou dobou, jejiz smysleni tak vyrazn& se jevilo i
ve zménd typu Zizkova v uméni vytvarném. Zde misto rytife, vice
méné viaZzného a dustojného, jiZ behem .stoleti 17. prevladl typ, lépe
vystihujici pojeti protireformadni, typ ,strainého slepece, jak tehdy (1685)
i zn&l charakteristicky titul jednoho spisu francouzského*, spiSe nadaného
zlodince mnezli ¢lovéka, prodechnutého mravnim zdpalem citu ndbozen-
ského. S touto predstavou zcela souhlasily rizné ty ,pravé podoby

vdm &infm na budouci pamdtku, Zivobyt{ viak, jak jsem slibil a vim pkipovads),
vage vdm ponechivam.* R, 1420 Zitka v Plzni do kostela frantitkinského ,svy kond
postaviti dal a z Plzng utekl“ (vydéinf Rezkovo I 130). — V &ervenci r. 1700 si
Beckovsky zaznamenal latinské verSe, joz byly v Bélé na zdi proti augustiniinskému

klisteru napsdny:
»Faex Zisscae caeci caeca vacansque neci.

Succumbunt festo Lucae tam funere moesto

ira hostis diri tecta sacrique viri.

Vos lapides estis, vos rudera bustaque testis

quam merito referat nomine Zisska ,Kaziss* (III, 207).

Sr. k tomu vyke 147 nipis z Weingartena. Z Beckovského (I. 720) byl pozdsji
té% leckde (na pf. u Pelcla ve IV. rukopisném svazku jeho ,Nové kroniky Zeské“
str. 56b i u K. H. Thama a Millauera str. 42) uvddén &esky jeho pfeklad latin-
ského chronostichu:

»Ne sila nepiitelskd, ale rdna jfzlivého pryskyie
pfemohla a zabila Jana Zizku, statetného rytife.“

! Rezek I 174. ) .

2 Tamtéz II. 181, O dimyslu Zizkovd podivi Beckovsky (I. 718) novy doklad,
nepochybnd z tradice lidové, o tfthrannych kotvicich, hdzenjch n&kdy na cesty, aby
se pak konfm nepiitelské jizdy vriZely do mohou.

3 Tamté% III. 522; vyraz ,ne3tastny“ se jedtd vraci (bned d4le III. 522 i 528).

4+ J, B. de Rocolles, Ziska, le redoutable aveugle,
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(,vera effigies*), za néz se mnohé obrazy Zizkovy ze stoleti 17. i 18.
vydévaji podle ndpisit k nim ptipojenych?. Nepiekvapuje to v dobé,
kdy vyrazem obecné nédlady mezi diniteli, uddvajicimi tén v deské
vefejnosti, bylo rymovéni dominikdnského prevora Fiklschera z r. 1710:

»Onen .zlofedeny Zizka,
ta pravé dabelskd 3Ziska,
prve sice jednooks,

" potorn dokonce bez oka,
kterd se jiz v pekle smazi
a pekelnfm ohném skvafi
a Skvaiit tak dlouho bude,
dokud peklo peklem bude“2,

To byl tén pFibuzny soucasné pisni jesuity a misiondfe Matydse
Ttebického, jez se zpivala pii paleni zkonfiskovanych knih husitskych
a jez byla pravym Zalmem protireformaéniho z4$ti k husitské wninulosti.
Zde mezi jinymi jmény, jez zpiisobem velmi obhroublym, dobfe.viak
charakterisujicim uroveil protireformaéni propagandy a inkvisice, byla
vydévina veFejnému opovrZeni, nemohlo chybéti ani jméno Zizkovo:

nHo#i#, hotiz, Jerte Zizka,
jak v smile smaZend Zizka“3.

Tato potupnd augpdafé, p¥i nichZ chasa i Skolni mlddez skékali
kolem ohné, kde za své braly drahé pamétky husitské, a piseii tu zpivali —
zatvrzovala jen k daliimu odporu srdee tajnych evangelikd, jez ani
novd vina persekuéni za Karla VI. nedovedla od jejich pfesvédéeni.od-
vratiti a ktefi oviem ve své duchovni opuiténosti namnoze propadali
ndboZenskému blouznéni.

Nejsme o dobé té dosti zpraveni, aby bylo mozno urdité povédéti, jak
se v téchto upadkovych zbyteich deské reformace odriZela vzpominka

t 8r. K. Guth ve ,Sbornfku Zizkové“ 3C0 a d.

2 Kraus, Husitstvi v literatufe II. 23. Zde se téZz pifipomind, jak jesuitsky
anonym 1. 1716 v Plzni srovndval Zizku s krvezfznivim lidojedem Polyfemem.

3 Tato pisefi, zalinajicf ,Zapalte kacffské bludy, zkoste pekelné obludy“, je
mezi jinymi vydinfmi tifténa té%Z (jerr fragment) ‘u J. Kalonska, O Hrdlitkové
rukopisné kronice kldktera TFebofského ve V&st. Spol. Nauk 1893, & VIIL, str. 5
(k r. 1740) i (celd) n Ztbrta v CCM. 1907. 256—25. Hrdlitka pi tom zajimavé
dodévd, Ze toto F4déni proti knihdm vdbec, je% vznikly v dob& husitské, bez ohledu
na to, zda jsou opravdu kacffské, ,hac praecipiti agendi ratione“ zhavilo .Cechy
pamétek nejvzacndjdich k Zalosti vZech historikidl. O pisni samé i o autorstvi Trebic-
kého pige J. Volf, Kdy povstala ,Pfseii o bludnfch knihdch* v CCM. 1910, 151 a d.
a prokazuje trvin{ jej{ v letech 1714—1766.
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nii! Zizku!. Zajisté viak se mezi mimi ‘prece udrzely nékteré exemplére
starych knth historickych, snad i ,Kronika velmi péknd“, z nichZ prece
aleepeii “u a tam jasndjéf paprsek promkl témito sowmraénymi nizinami,
takze tajni ‘sektdfi citili, jakou kfivdu na minulosti, k ni# se dosud.ne”
pfestdvali obraceti s tesknou nadéji, Ze se pfece jen i se svobodou ndbo-
Zenskou opét vriti, paSe potupn4d piseii misiond¥skd a s ni téZ na pamdtce
Zizkovd. Popel, v némz jests v letech StyFiedtych stoleti 17. hrozila

vzplanouti na Cdslavsku a Hradecku jiskra poVstzim pii zprévé o zni-
Ceni ostatkd Zizkovych v ééslaw 1 jeité Fefavél i v dalsich destiletich.

Jestlize v proroctvich mbylmskych jimiZ se ztyran duse Stvaného
lidu téila, se mluvilo o Blanikw i ¢ ,vojsku bo#m¢, o ,muzich mocnych
rytitgkych«, kterd v ném bih uchovdvd na pomoc, aZ nastdne Cechim
doba nejhordi, jé nejvyd - pravddpodobno, %e¢ s nejasnymi vzpominkami
na T4borské, na které se tu nepochybné nardzi — spojeni kultu svato-
viclavského s Blanikem se tehdy zatim jen piipravovalo — vyvstdvala
i myslenka na jejich .viidce, hrdinného slepce, t¥ebas v zachovanych
textech ‘onéch proroctvise jeho jméno piimo neozve3. A tuto vzpominku
ur4zlivé pisnicky misiondfské mohly jedtd moensji vydrazditi, tak, aby
v ozivlé tradici #izkovské se vzpominka na Zizku stala v&domdjsi reakei
proti hanobieim tendencim protireformaénim. Alespoii, jakmile nastalo
g_yolném v _dobs _]oseﬁnské -u Vavédka slydime, jak r. 1782 evangehcl
pchutné zpivaJi“ stars{ plseii ,,Vzhuru, Cechové,. vzhﬁru se strojte“, jez
vzpommala Zliky, zvlé,éte jako odpurce mnlchu

) Pamétka lekova nebyla mrtva, jak si nepochybne myshla _]este
vlé,da Karla VI., bez rozpakl svolujic r. 1731 k noblhtam, jez znovu,
oviem nikoli v potomclch Zizkovyeh, obnovovala jméno Zizkt z Troe-

AT . PN sl .

! Wolny v ,Kirchl. Topografie v. Mshren= III. 320 se zmiiuje o ciboriu
v Nivnicich, darovaném tamnfmu kostelu Andéla striZce od rytife Jana Zizky z Troc-
nova. Byl to nepochybné t§% rytf#, jenz r. 1735 pii primici svébo syna, vstupujiciho
v $4d frantigkansky, v kostele ¥4dovém v Uherském Hradidti daroval tamnimu kon-
ventu drahocenné roucho mesni, odhadované podle zdpisu pamétnf knihy kliZterni
na 550 zl. ryn. Wolny se o. ném domysli, Ze byl snad potomkem ,jenes gleichnamigen
schrecklichen Klésterwiisters aus der Hussitenzeit“. Ciborium to s vénovacim nipisem
na spodku podstavce,” otidfinym téz u _Wolného, je nyni maJetkem musejni spo]ed-
nosti v Uherském Brods:

n2 Sr vyde str 94,

~ '3 Sr. mou prdci ,,K Ceské povéstl kralovské* v Cas. Spol Prat Star. XXVL
(1918) 85 a d. . } .

4 Sr. vige 81.
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nova', Pamétka. ta souvisela peyns .s kazdym. svobodngjdim- hnutim
lidovym, jeZ jen ponékud zachdzelo v minulost, aby alespoii zde nachazelo,
¢eho v smutné piitomnosti najiti nemohlo. Vime, jak v. dobs terezmnské
i _]oseﬁnské bylo roziifeno ,Rozmlouvini sedlské po skonéeni sedmileté
vilky“, kde, tiebas.jen neurtité, prokmitalo védomi o_ dobg husitské:

w LPomni, jak stafl Cechové Nepiiteld se nebili, !
) se mdli, statn{ predkové! T . ljak skdla pFi sobé stdli,
.Ti nedali lva sedlati . lsku blizniho jsou moli, :
a lidu tak utrhovati, '  chléb si z huby nevydieli,
dajic krdli, co jest jeho, Zdaz nage Geskd kromka Lo
viak ne, co jést mesluiného. | _srdce naSe nepronikd?“?. o

Ovsem v sklddéni tom nebylo Jmak prudiich ténd; vhvy proti-
reformadniho ttisku jsou patrny i’z ujisténi, Ze sedldci nové viry si nezddaji.
Nez pt#i téchto. pohledech zpét. zajisté nechybélo vykladd z st starych
pxsmékﬁ mezi tajnymi evangeliky, u nichZ se staré tradice uchovévaly
pfece jen &istdi nesli v kruzich, uplué jiz podlehich rekatolisaci a
k nové vife se pevné prlmykajiclch za jejichz predstavitele v ' té
pnémé mizZeme poklidati uvedeného jiz rychtife mildického Fr. Vavika.
U toho ud4vaji smér knihy rtizu’katolického: znd a ma sice i Vele-
slaviniv ,Historicky kalenddr, aviak jeho obhbe se t&51 vedle Héjka
zvl8até Beckovsky®. To jsou jeho autority, na jejichz zdklads si tvoif
obraz spoust ,,Ziikovskych driba* zeela jesté v duchn protireformaénim .
Pism4ci viak z druhé strany, Zijici stéle jest8 v dozvucich doby husitské,
jiz ve svém odporu proti hrubé skreslujicimu li¢eni minulosti v kronikdch
a spisech katolickych méli G¢inny prostiedek opravny, aby, byﬁ ijen

! Toman, O Zizkovi, jeho rodisti a pozdsjsim rodu Aliku z Trocnova, podnes
kvetoucfm ve Véstniku Spol. Nauk 1890,

? Kar. Addmek, Z osmnictého vikn I. (1911) 29,

3 8r. Lad. Proke3, Pamdti ¥. J. Vavika (program reilky v Karhu 1913) 18;
Vavak znd i hojnd uZivs Kapihorského a Kofinka.

4 8r, i referit Pekafdv v CCH. 1916. 204. Bez boxf pomoci byla by vira
katolickd zkaZena, kteron ,prdvé barbarskym zpisobem Zizka, Prokop Holy, Rokycan,
Dioubal [tu se mysli vlastnd Zelivsky’_], Fridrich, Thurn“ atiskovali (Paméti I. 2. 99).
Chee:li uziti Vavik G&innébo, srovnini o n&jakych ndsilnostech, vzbuzujicich jeho
pohor3enf, hned mu jsou po ruce ,boufe a mordy Zizkovské“ (II. 1. 27), 8 nelibosti
vidf, jak -,novovérci* na den ,vlastence nafeho sv. Jana Nepomuckého* ,husy vozili
a orali, neb oni pry toho Janka svétiti nebudou, ale Jana Husa, to pry. je jejich
zastupce a patron. Zajisté, zajisté styskd se s tim lidem Zivu byti . .. Jists, jists,
kdyby tolik vojska v zemi neleZelo, jiz by ten lid ddvno. vytrh a mnohem  hidfe nez
za Zizky by pichal, a dost veiejnd. sami se v tom prohladujl, a co budou katohkum
délat, se chystaji (I. 2. 84). i o . Lo
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v naivni a neumélé transposici na zsklads svych nedostatednych pomiicek,
se dohadovali jiného, lep3iho a sprdvngjsiho smyslu historie zatracovanych
stoleti husitskych!. A jejich ndzory neztstivaly omezeny jen na jejich
vlastni prostfedi, nybrz pronikaly i mezi jejich druhy katolické, zvl4sts
kdyZ se dostavovaly z podnéti socidlnich boufe selské, pfi nichz knézstvo
katolické, dfive i pozd8ji, stdlo skoro vesmés na strang vrchnosti,
V takovych chvilich tradice Zizkovské pfes viecku svou mlhavou podobu
nabyvala zvldstniho vyznamu, stivajic se symbolickym heslem vzpoury:
tehdy v dusdfch selskych oZivaly vzpominky, jeZ zdély. se jiZ z nich byti
zeela vykofenény. Proto i povéredné zvyky, spojené s misty, kde trvale
utkvéla pamitka Zizkova, nabyvaly charakteristického zabarveni a sté-
valy se ¢4asti lidového kultu ZiZkovského. Tak slySime na p¥. z let sedm-
desdtych stoleti 18., jak lidé z dalekého okoli chodili do Hofic pro vodu
ke studdnce u sv. Gotharda, aby ji uzivali jako lé¢ivého prostiedkn,
zv145t8 proti zimniei, i pfi vyrobé pediva, jeito pry tésta z ni zadélaného
piibyvalo; také si odtud lidé nosili ze ziicenin jakychsi, jez sdmn Vavik
poklsdal za zbytky hradu, Zizkou zde zkaeného, i zrni popileného
Zita a p3enice i kousky rumu, jez pak rozemleté piiddvali do mouky,
véFice, Ze tak tdsto nabude. Ve studdnce, tfebaze se z ni voda brala
ve dne v noei, vody neubyvalo, takZe to bylo pokldddno za ,div
bozi“2. Bylo by zvldstni, aby pk této prileZitosti se neozivily a déle
nevytvafely mistni tradice o pahorku ,Hofelidu¥, jenz pry vznikl z na-
kupenych tu mrtvol po porizce panské od Zizky r. 1423; lidov4
etymologie jména ,Hofelid“ oviem pripadala i na jiné vyklady?® Jméno
Z izkovo_se tu musdo ozvati a probouzeti staré ozvény v dusi lidové,
stejné Jako pFi podobnych prilefitostech i v prostfedi zddnlivé zcela
pokatoli¢télém s prekvapujici Zivosti vystupovala vzpominka na Husa®
Piirozené i trocnovské tradice nabyly opét nového Zivotal.

1 O pismécich z Rakovnicka z tiet{ &tvrti 18. stolet{ sr. &lének Z. Wintra
»Posledni pfsméci pfed soudnou stolicf* v ,Malych historifch ze Zivota starodeského“
(1888) 215 a d.

2 Vavik, Paméti 1. 1. 20—21. Sr., co v§fe str. 192 bylo Fedeno o Borovanech.

3 8r. ,,Cechy“ XIV. 137. ,Hofelid* (z pivodnfho pry ,Hofehledy“) je vy-
chodnf svah kopce Mohylfka, odkud pry péni na Zizku atodili. Sr. vy%e 162

1 Jentk z Bratfic vypravuje, jaky ndiek po Praze nastal r. 1786 po zbofeni
kaple betlemské, takZe cisat Josef, dovddsv se o tom, rozhndval se na piévodce zbo-
fenf Hergeta (sr. Pr. Sobotka v CCM. 1880. 6%).

5 Sr. vyse 184, jak r. 1780 Petr Svétecky v rohu své katastrilnf mapy Trocnova
nakreslil scénu narozenf Zizkova v dutind dubu. Tento zijem o dub trocnovskj se
udrZel i v letech daldfch: r. 1805 jej malovala kndZina Pavlina Schwarzenbergovd a
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Tradici Zizkovské se tak dostévalo novych vznétd, tfebas nejen
lidu, aviak celé skoro deské verejnosti aZ na ojedinélé vyjimky ziistivalo
a% do doby josefinské celkem cizi a nezndmo, jak za hranicemi v pojeti
i poznsni Zizky a.jeho doby nastivala osvicenskou kritikou proména,
majiei mezi jinym sviij kofen i ve vydsni, a¢ netplném, nejvzdensjsiho
pramene o valce husitské, kroniky Vaviince z Bfezové'. Neslo ani tak
o gottinskou disertaci F. D. Haeberlina z r. 1742, jez je ukdzkou, jak
osvicenstvi, i kdyZ cenilo vojenského .genia Zizkova, piece vlastniho
jeho vyznamu nechdpalo, trvajic p¥i starych, kalnych zdrojich pozndni®.
Spite by bylo zélezelo na tom, kdyby vice pronikly vysledky studii
francouzského protestanta Isika de Beausobre, krilovského kaplana
v Berling, i jeho néslednika Jifiho Riegera, superintendenta ve Stuttgarte,
ktefi oba svym theologickym zijmem byli pfivedeni k deskému husitstvi
a opirajice se ji% o kroniku Vaviincovu, razili novému pojeti v dobs
Zizkové cestu, jes viak dloubo zistala po nich, bohuZel, pusta®.
Jinak viak osvicenstvi daleko neudinilo toho, co mohlo, aby zjednalo
Zizkovi historickou spravedlnost: jeho zdjem racionalisticky, nepfejici
valn& studiu historie ndboZenské a vidouei v ni i v husitstvi jen doklady
nesnslelivého fanatismu, odvddél je jinam, jak toho byl piikladem
i Voltaire.

- Ne# spravedlnosti Zizkovi se jestd nedostalo ani od domdcich osvi-
cenci, at patfili k historikim nebo k literatim, i kdyZ jim svoboda
censury uvolnila cestu, je? jeité r. 1780 nutila Bienenberga, aby ve
svych d¥jinsch Hradee Kralové zkratil Zizkiv ¥4d vypustdnim artikuli
praiskych, jejichz nové otisténi zddlo se mu byti povdzlivym 4. Cekali
bychom to zvlésts u Fr. Mart. Pelcla, ne oviem jesté v jeho historii,
vydané pred censurni svobodou josefinskoun, aviak v jeho ,Nové kronice
deské¥, v dile IV., obsahujicim léta 1378—1429, jenz zistal jen v rako-
pise, tfebas byl jiZ censurou schvélen®. U Pelcla, 0 ném# slysime, Ze chtél

-

o 10 let pozdaji i jeji uditel F. Runke (sr. Capek, Trocnov 38 39 a piflohy; obraz
Runkiiv je i ve ,Sbornfka Zizkovad®, Obr. pifl. & 2).

! Ludewig, Religniae manuscriptorum VI. (1724).

2 8r. 0 jeho ,Elogium Johannis de Trocznows cognomento Ziskae* Kraus,
Husitstvi v literatuie II. 135 a d. _

3 Kraus II. 122 a d. Sr. o nich i o dalifm ¢&linek Bartosuv ,Zizka v déje-
pisectvl* ve ,Sborntku Zizkovs“ 183 a d.

* Gesch. d. St. Koniggratz 1. 280: ,wegen Bedenkhchkmten R

5 Rukopis knihovny Nér. musea, I. A 17, jehofz dva jiné je§ts prepisy
z 19. stoletf Barto$ 187 ° uvadi. . .
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napsati Zizkovu biografii, sice vidime, Ze pramend mu p¥ibjva. v mii
d¥ivéjsim historikiim nezndmé — byly mu jiz zndmy skoro viecky list
Zizkovy — aviak s tim nestoupi zdroveii historické pojeti Zizky, ke
Pelel zistivd na starych cestich® Pelel vak alespoiljinak lepi ocené:
Zizkovo ptipravoval, za¢inaje v nové dobé s vydavanim listd jeho.- Jeb
prvniho potinu v té pFiding, otisténi pFizndni Zizkova ke Korybutovir. 142

bylo nésledovéno jinymi,. Ungarem, Thimem i samym Dobrovskym
vydavatelskd tato prdce byla r. 1824 -dovriena -spiskem cistercidka
profesora theologie. Max. Millauera, jehoz diplomaticko-historické p¥
spévky jsou zajimavym dokladem ménici se ndlady vefejnosti, mohl-
katolicky kndz a Némee jiz klidn& a vécné psiti o Zizkovi®: bylo z toh
patrno, Ze v Cechich jiz neni daleko ke “kritickému vylideni - Zizky
k némuz studie Millauerova sama byla #fastnym ndbéhem. Rok pte
tim jiz do Prahy pFisel Moravan, jenz se mél- stdti prvmm védeekyr
historikem lekovym, Palacky.

V1.

Piichod Palackého byl v souvislosti 8 uvolnénim duchid v dobé josefin
ské, kdy éesky zdjem historicky se neobracel jen k Husovi, jak svédei Sta
chitv pieklad Roykovy historie koncilu kostnického, jenz vysel kratce p
vyd4ni némeckého originalu je¥ts v letech osmdesatych, nybrz i k Zizkov.
Hned na podatku vlddy Josefovy K. Risbeck ve svém fingovaném ceste
pise, JeJi vydéval za némecky preklad francouzského originalu, zmiliuj
se o véci velmi pozoruhodné. Konstatuje tajny hnév Cechtt na Némce
v Praze pry mladici mluvili s v¥elou brdosti o vitézstvich predkid po

! Upozoriuje na to cititem z ného Millauer 4, jenZ lituje, Ze smrt zmafil
tento dmysl.

2 Jaké byly jestés Pelclovy lnforma,ce v letech sedmdesatych kdy% psal svo
KurzgefaBte Geschichte¥, je vidéti z toho, Ze, jak upozorhuje Kraus, Husitstvi v lite
11.148, Zizka mu tehdy sluje jedtd Jan Chval z Trocnova a Machovic (toto zméteni ovier
nepochdzi od Zalanského, njbrz, jak vime, jiz od br. Jafeta) a narodil se v Borové. 7
ukrutnosti Zikmundovy nalézajf u Pelcla charakteristiky ,auf Zizkisch“, podle celéh
jeho pomdru k Zizkovi, nejen v té dobé, kdy censura jestd silué tisnila péro, nybr
ani pozdbji neprekvapuje. U Pelcla je zajimavy vyvoj v té pFi€ing, aviak auter nt
dosps! tam, kam by byl mohl, tiebas, jak Bartod ukazuje, jeho pojetl Zizky v n¢
kterych podrobnostech jiz se prece jen probfird k stanovisku sprévnéjiimu a Zizkon
pifznivéjdimu.

-3 Diplomatisch-historische Aufsitze tiher Johann leka von Trocnow (Abhand
d. Bohm, Gesellsch. d. Wiss.), 1824, '



