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zpusobem dekorace skoro o 20 let dfive nez dilny francouzské.
Neni alespon vazné okolnosti, kterd by mluvila proti tomu.

V.

34. Pristupujeme k druhé ¢&dsti celé otdzky. Pujde o to, vy-
$etriti, zdali se také ve figurdlnich miniaturdch ukazuje Cesky vliv,
¢i zda je anglickd knizni vyzdoba zavisld na vyvoji jinych stredisk
tehdejsiho malirského uméni. Muze tu opét jiti o dilny francouzské
a francouzsko-nizozemské, pak o malirskou Skolu kolinskou, ktera
v tabulové malbé md tehdy velm znaény vyznam, a pak vedle
gkoly ¢eské i o nékteré skoly italské.

Tento problem je mnohem sloZité)5i nez otdzky, jez nds
zajimaly v prvni Cdsti naSeho rozboru. Ceské $kola malitsk je
v druhé pol. XIV. stol. zdvisla jak na italském uméni, predevsim
na vzorech florentskych a sienskych, tak i na figurdlni malbé
francouzské. Je pravda, ze zpracovivi tyto dva prvky v origindlni
celek, avsak potiz je v tom, Ze, zjistime-li v nékterych anglickych
figuralnich miniaturéch prvky podobné prvkam ¢eskym, nemuzeme
vzdy s naprostou jistotou Fici, Ze jsou recipovany z Cech, protoze
mohou miti zdklad francouzsky, spoleény obéma skolim. Pri tom
nelze zapominati, ze je 1 kolinskd skola silné zavisld na vzorech
francouzskych. Podobné ma se véc pri zjistovani vliva italskych,
které pronikaly jak do francouzskych, tak do é&eskych ilumina-
torskych dilen.

V akantové ornamentice vytvorilo ¢eské ilumindtorské uméni
tak charakteristicky prvek, ze je prosté nemozno zaméniti cesky akant
s jinymi podobnymi dekorativnimi vytvory, v malbé figuralni jsou
viak dasto rozdily tak subtilni, Ze na mnohou otizku nelze defi-
nitivné odpovédéti.

Jak zjistil jiz Bradley?, objevuje se v anglickych rukopisech
po r. 1390 soudasné s novou akantovou ornamentikou 1 novy
figurdlni sloh. Zména v celkovém podini postav ve figuralnich
lluminacich je neméné nipadna nez u ornamentu.

Jak ukazuje na pr. jesté Zaltaf Britského Musea z konce

! Bradley na uv. m. 156 a n.
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XIV. stoleti?, jsou anglické figurdlni miniatury z druhé pol. XIV.
stoleti jak ikonograficky, tak i celkovym provedenim ve velmi iizkém
vztahu k soucasnym figurilnim miniaturdm francouzskym. Zakla-
dem formaélniho podani je kresba, barva vyplnuje sice konturu
uréitou plastikou, avsak linedrni kostra je tak zdaraznéna, ze
nepusobi dojmem opravdové plasticity, jak ji vidime v soudasnych
rukopisech italskych neb éeskych.

Uvedeny rukopis Britského Musea® poskytuje nékolik velmi
charakteristickych prikladi tohoto- pfevainé lineirniho slohu®.
Obliéeje nejsou jesté modelovany, usta a oéi takrka jen naznaceny
carkami a teckami; celkové provedeni rukopisu pak je dosti hrubé,
barvy jsou Spinavé, nemaji svitivost, kterd se vyskytuje tak casto
v rukopisech pozdéjsich; zkratka rukopis je typickym dokladem
toho, ze iluminétorské uméni anglické pred vznikem nového slohu
bylo v dosti znaéném tupadku.

Neméné charakteristické jsou viechny rukopisy té skupiny,
kterd byla, jak jiz shora uvedeno, malovdna bezpochyby pro ro-
dinu Bohunu*

Ve figuralnich miniaturach viech $esti rukopisu Bohuna
stavd se lidskd postava vlastné také ornamentem. Naturalistické
tendence se podfizuji uplné dekorativnim zdjmum minidtora.
Nelze upfiti nékterym postavdm jistou mirnou plastiku, je to
vsak spiSe jen nadznak plasti¢nosti, nebot takova schématicka
plastika nemize nikdy potlaciti linedrné plosny rdz namétu.
Velmi charakteristickd je také po této strance velkd miniatura
Ukfizovani misdlu Lyttlingtonova?®.

Jak jiz uvedeno, byl misdl malovén v létech 1383 — 1384, tedy
jen nékolik let pred vznikem nového slohu. Sprévné podotyké
Millar, ze minidtor mél pfed sebou asi nékterou francouzskou
predlohu, kterou ovSem prevedl do anglické tvarové mluvy. Za-

! British Museum, Add. MS. 16.968. Reprodukce v Schools of Illumination
IV, tab. 1.

2 Add. MS. 16.968.

? Jsou to na pf. miniatury ,Narozeni pdné“, list 47V, zvl4sté pak ,Kladeni
Krista do hrobu® list 24, ., Korunovédni Mariino*, list 31 v, a . Kral David“ fol 43.

4 Millar na uv. m. 23 a n., tab. 60-70.

5 Millar na uv. m. tab. 71.
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jimavé je jiz pozadi miniatury. Iluminitorovi slo tak malo
o zndzornéni prostoru, ze pozadi pokryl podle ustaleného zvyku
étvercovym ornamentem, avsak rizného vzoru napravo i nalevo
od krize. Filigrén Satu Mariina a ozdoba Satu muze stojiciho
napravo od kiize doplhuje tento celkovy ornamentilni dojem,
v kterém vladne linie a zdobna plocha; ba dokonce ani ornament
rdmu nezustdva ve vytcenych hranicich, nybrz zasahuje do plochy
obrazu. Uvidime pozdéji, Ze 1 anglické miniatury, provedené jiz
novym slohem, zachovaly si mnoho z tohoto dekorativismu.

Tu pak vnékterych rukopisech, v nichz je pouzito v okrajové
ozdobé jiz nového prvku, akantu, jevi se také ndpadna zména
v celkovém figurdlnim pojeti a podani.

Jak v bibli Richarda IL?, tak i v misilu tohoto panovnika?
jsou postavy maloviny vétsinou jiz uplné plasticky.

Nejlepsim dokladem této zmény je podini 3atu. V obou
rukopisech rozhoduje predevsim plastika volné splyvajiciho $atu
o celkovém dojmu, kterym miniatura pusobi. Linedrni kostra,
ktera v dfivéjsich minmiaturich bila pfimo do oéi, ustoupila tu
mékké plastice, vymodelované riznymi odstiny jedné barvy bez
néhlych prechodu, takze sat pisobi mnohem mékéeji nez drive.

V bibli Richarda IL.? presel minidtor dplné od linearniho
podani k malbé plastické, u které barva nekoloruje obrysy, nybrz
primo vytvari plastiku téles. Druhy rukopis Richarda IIL, asto
Jiz vzpomenuty misal4, neni malovan tak jednotné.

Vetle miniatur, které svym slohem odpovidaji jiz dplné no-
vému plastickému zplsobu miniatora bible Richarda IL %, vyskytuji
se miniatury malované jesté Gplné linedrné, ziejmé podle fran-

! British Museum Royal MS. 1 E IX.

2 British Museum, Add. MS. 29.7C4 - 5.

3 British Museum Royal MS. 1 E IX.

1 British Museurn Add. MS. 29.704 - 5.

? Priklady ze svazku 29.704, ktery jediné obsahuje miniatury figurdlni, list
3, Narozenf P. Marie, list 6, Sv. Barbora, list 12, inicidla ,L.% obrdceni Savlove
a inicidla ,J¢, Isak vysild Esaua na lov, list 13, Sv. Alzbéta, list 15, Korunovani
Mariino, zvldsté to vyznatny piiklad nového plastického slohu, list 21, biskup
a kral, list 22, Umuceni sv. Katefiny, list 25, Sv. Edmund, list 34, procesi.
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couzskych predloh, takze pravé tento dulezity rukopis je zaji-
mavym dokladem pro slohovou pfeménu®.

Nebylo by vyloudeno, ze rukopis, z néhoz jsou miniatury
vystiizeny, mél puvodné dva svazky, z nichz jeden byl ilumi-
novin minidtorem pokrocilejsim, druhy pak malifem, pracujicim
jesté podle starého zpusobu. Ornamentika vsak je u vsech mi-
niatur tak jednotnd, Ze nelze pochybovati o tom, Ze vsechny
figuralni miniatury zdobily jeden rukopis, i kdyz byl rozdélen
na dva svazky, takie soucasnost priace obou minidtora je uplné
zajisténa.

Ptipomindme, co bylo o rukopisech tefeno pFi rozboru
ornamentiky. Také dekorace byla sestavena z ruznorodych prvkau,
z nichz nékteré ukazovaly dopredu, jiné zase byly jen napodo-
benim ustilené, ponékud hrubé ornamentiky druhé polovice
XIV. stoleti. Tak se shoduje rozbor ornamentiky tplné s rozborem
miniatur figurdlnich a charakterisuje misil Richarda II. jako ruko-
pis, ktery stoji na prelomu dvou slohovych obdobi anglického
uméni iluminatorského.

Tento prechod od starsiho slohu k novému dokumentuje
ndm 1 jiny rukopis, jak koneéné bylo uvedeno jiz pri rozboru
ornamentiky, a to pontifikdl, jehoz vznik nutno rovnéz poloziti
do 90tych let X1V. stoletiZ,

Figurdlni mimatury prvni édsti ukazuji sice tu a tam jiz
urcitou plasticnost, aviak neni to mékka4 plastika rukopisu éeskych.
Hrubd modelace dvou hlav na listé 48 ukazuje, Ze vzorem mi-
nidtorovym byl spise néktery italsky rukopis, snad bolonsky,
vétsinou viak prordzi jesté koncepce linearni, vychdzejici z fran-
couzskych vzora. V druhé &ésti rukopisu, od listu 132, je desky
vliv v ornamentice tplné zfetelny, avsak také ve figurdlnich
miniaturich nastivd preména k podéni plastickému s mékkou
modelaci. Zde ovSem lze rozdil vysvétliti zcela bezpeéné tak, ze

! Miniatury stariiho slohu ve svazku 29.704 jsou: list 1., Zacharid$ ddvd
jméno sv. Janu K¥., list 2, Zvéstovdni, list 7, Posledni vedefe, velmi charakte-
ristickd ukdzka stariho slohu, list 8, Sv. Zeny u hrobu, list 9, Nanebevstoupeni
Piné, list 16, Smrt Mariina, list 18, Nejsv. Trojice, list 35, Nejsv. Trojice s P.
Marii, list 37, Zvéstovani.

2 British Museum, Landsdowne MS. 451.
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prvni ¢ast do listu 131 byla malovdna jinym minidtorem nez
¢ast druha.

Z ostatnich rukopisi ndmi pfi rozboru ornamentiky uve-
denych mozno zde jako priklady pro plastickou modelact uvésti
jen nékteré!, kdezto rukopisy jiné jsou spise dukazem pro to, ze
novy plasticky zpusob nebyl vieobecné prijat, protoze starsi tra-
dice byla dosti silnd, aby si ¢asem prizpusobila novy zpusob plasti-
ckého podani tak, Ze vznikl jakysi sloh spojujici jak starsi, tak 1 novy
sloh v dosti origindlni celek. Jiz v lekcionari Lovelové, ilumino-
vaném Johnem Siferwasem? je vlastné zikladem figurilnich
miniatur linedrni kostra, promodelovani tak, ze je na prvni pohled
patrno, ze ministor znal novy sloh.

Kréasnym prikladem pro tento individudlni zpasob Siferwasiv
jsou viechny miniatury listu 14 uvedeného rukopisu ®. Uprostred
listu je vyobrazeno Korunovani P. Marie. Tu se v modelaci obli-
deje zfejmé uplatniuje novy zpusob plastické modelace. U odévu
castetné také, avsak zdkladni linie odévu jsou uréité usporadiny
a zduraznény tak, aby pusobily linearné dekorativné. Tim se
oviem ru$i dojem plastiénosti a volného spiddu odévu, o néjz
usiluje na pf. minidtor bible Richarda II. Ponékud méné z de-
korativnich hledisek jsou malovidny postavy okrajovych ozdob
tohoto listu; tak na pr. krdsnd postava Madony vedle mimatury
»,Korunovan{ P. Marie“, drzici na rukou Jezitka, jehoz télo je
uplné plasticky promodelovéno; nebo postavy na spodnim okraji,
jejichz odév pres zduraznéni konstruktivnich linii ma jesté po-
mérné dosti prirozeny spad.

Nelze vsak prehlédnouti to, ze Siferwas prijima novy zpisob
plastické modelace, kterd ma podporovati prirozeny spdd odévu
postav, jen s mnohymi vyhradami, a ze dekorativnost jak linie,
tak celé komposice je hlavni. Jen jesté mald podrobnost z vy-
zdoby listu 14. Kristus, umistény do dekorace spodniho okraje
listu, md divnou svatozaf; je to vlastné zlaty cesminovy trojlistek,

1 Jsou to rukopisy Britského Musea Royal 2 B VIII, Royal 2 A XVIII (v druhé
¢ésti od listu 28) Cotton MS. Vespasian B XII, Arundel 38, Harley 2785.

? British Museum, Harley 7026.

3 Schools of Illumination IV, tab. 7.
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ktery zastupuje disk! U ostatnich svatozari zdaraznuje silnd &ira
hranici zlata!

Tak vidime, ze se jiz v tomnto pomérné raném rukopise
prehodnocuje novy plasticky zpusob do dekorativnosti, kterd neni
bez souvislosti se zpusobem star$im. Jisté nebyl John Siferwas
z nejhorsich miniitora, takze jeho individualni spojeni obou slohu
nepusobi neuspokojivé. Byla vsak moznd 1 jina redeni, kterd nidm
ukazuji, jak tézko zapasil novy zpusob plastické modelace s usta-
lenou staletou tradici. Velmi charakteristickymm dokladem toho
jsou figuralni miniatury nékterych jinych rukopisu.

Minidtor rukopisu British Museum Royal MS. 2 B I vidél
uré¢ité v jinych rukopisech malby provedené pokrokovymi mini-
atory anglickymi. Nasvédéuje tomu predevsim ta okolnost, Ze
z rukopisii iluminovanych novym plastickym slohem jisté prevzal
nékteré typy postav. Tak na pi. na list¢ 8! je postava kréle
Davida v inicidle ,C“ vibec nemyslitelna bez takovychto znalosti.
Avsak jak ornamentika, tak 1 obé figurilni miniatury uvedeného
listu poukazuji k tomu, ze minidtor jde za jinym cilem neZ na
pt. iluminétor bible Richarda II. (obr. 8).

Hlavni miniatura zndzornujici adoraci Krista vstalého
z mrtvych, jakoz i ornamentika okrajové ozdoby je skvélym pri-
kladem toho, ze kmenovy pfimo pud k linedrni hfe, k fantastice
kontury neutuchl, i kdyz na anglickou malbu pusobiloe tolik cizich
vliva. Naturalismus, italskd plastika, snaha po prostorové ilusi,
to véechno se podrizuje abstraktné-dekorativnim tendencim, které
obétujice lehce vsechno to, co se jmenuje dobyti pfirody, usilujf
jen o vytvoteni takového uméleckého dila, které se tési ze sub-
jektivni fantastické hry linie. Miniatura, kterou uvadime, je snad
nejcharakteristictéjsim prikladem pro uméleckou snahu, kterou
muzeme pii bedlivém pozorovani zjistiti skoro u véech anglickych
minidtorud, pokud oviem nepodléhali uplné cizim vhivam.

Jiné anglické rukopisy nam ukazuji, ze nékdy 1 neskolenost
minidtorova byla hlavni pfi¢inou zanedbdni plastickych hodnot
pro anglickou malbu ziskanych nékterymi miniatory v poslednim
desitileti XIV. stoleti. Je to na pf. figurdlni vyzdoba rukopisu

1 Schools of Ilumination IV, tah. 12.
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Britského musea Harley 4826. Tak je na pr. minmiatura listu 4,
znazornujici poranéni sv. Edmunda stfelami charakteristickym
dokladem toho, ze se novy zpusob jemné modelace v jemnych
barvich nemohl uplatniti ve vsech minidtorskych dilnach, pro-
toze hrubost jak barev, tak i celkového provedeni této kreslené
miniatury vyluéuje prosté kazdy uslechtujici vliv nového zpusobu
anglické drobnomalby.

I rukopis provedeny co do ornamentiky velmi peclive,
Arundel 109, bible, jejiz ornamentice jsme vénovali rozbor po-
mérné velmi obsirny, ukazuje rozdvojeni uméleckych snah mi-
nidtorovych. Bojuje s novou plastickou modelaci, rad by se vratil
k starému linedrnimu zpusobu, aviak prece jen se nepripojuje
k nému tak dplné jako iluminitor rukopisu Harley 4826. Oci,
dsta, ba dokonce nékdy konturu obli¢eje kresli Earami, vedle
toho se vsak pokousi také o plastickou modelaci. Tak 1 tento
rukopis, ktery nds vede do doby o pul stoleti vzdilené od za-
¢atku nového slohu, je ndm dokladem pro to, ze novy plasticky
sloh nemohl vsude a uplné proniknouti, a ze mu bylo uzavriti
mnoho kompromisu, umélecky mnohdy velmi maélo vyhovujicich,
se starsi tradici figuralni malby prevazné linearni (obr. 10).

85, Témito slovy je asi shrnut vysledek naseho rozboru, pokud
se tyce celkového charakteru nového plastického figurilniho slohu,
zustala vsak nerozfesena hlavni otdzka, je-li figurdlni sloh novy
opravdu prinosem ceského vlivu, ¢éi bylo-li mozno, ze se angliéti
minidtofi sezndmili s timto novym zpusobem prostfednictvim
jiného strediska malifského pokroku.

Nez prikrod¢ime k zdsadnimu feSeni této otdzky, bude se
nam vénovati peclivému rozboru nékterych podrobnosti figurlni
komposice, zv1dsté charakteristickych jak pro &eskou, tak i pro
anglickou malbu.

Jak jiz bylo nékolikrét uvedeno, ukazuje se v nékterych ang-
lickych rukopisech dulezitych pro zménu slohu, nastalou okolo
r. 1390, snaha po volnosti a prirozenosti postoje jednotlivych
postav, jakoz i celych skupin. Zase vsak nelze uvésti jako priklady
vsechny rukopisy probrané po striance ornamentalni, nybrz jen
nékteré. Plné se dokumentuje tato snaha, kterd znamend reakci
proti pouziti postavy jako prvku ornamentéilné dekorativniho,
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vlastné jen v bibli Richarda IL!, kdezto jiz u mimatur misilu
Richarda II. (Add 29.704) nutno rozlisovati miniatury starsiho
slohu, které, jak shora uvedeno, jsou jesté silné zdvislé na vzorech
francouzskych, a miniatury, které vznikly jiz z predpokladu
slohu nového.

Jen u téchto druhych lze mluviti o tom, ze se postava
osvobozuje od ornamentdlni funkce a stivd se nositelkou hodnot
komposi¢énich, které konec koncu sméfuji k cilim monumen-
talnim. U rukopist ostatnich pozorujeme zase velmi charakteristické
kolisdni. I v nejlepSich z nich, jako jest na pi. krdsny rukopis
Royal 2 B VIII, podrizuji se postavy, a¢ mnohdy malované vy-
raznym zpusobem novym, celkovym dekorativnim zidmérum mi-
nidtorovym, stavaji se soucdstkou celkového ornamentu, zdobiciho
list. Tak je na pr. inicidla ,B listu 16 rukopisu Royal 2 B VIII
uzce svazana s okrajovou ozdobou, takze by odstranénim inicialy
vznikla v okraji velmi citelnd mezera. Postava kréile Davida, kterd
vyplnuje stied miniatury, opakuje sice plasticky typ, vytvofeny
na pf. minidtorem bible Richarda II. v krdsné miniature listu
143 (iniciila ,B“s postavou krile Davida), avSak vsechno je zde
uspordddno mnohem vice ornamentilné nez na pf. u pravé jme-
nované miniatury bible, takze postava sama o sobé nikterak ne-
poruduje dojem ornamentu provedeného v ohebnych liniich a
ramujiciho list na vsech stranach (obr. 2, 9).

Lekcionai Loveliv, provedeny mnichem Siferwasem (Harley
7026), zaltaf Humphreyuv (Royal 2 B I), misal Melrethuv (Arundel
109), ordonance adinirality (Cotton Vespasian B XXII), vsechny
tyto rukopisy vzniklé v dobé pil stoleti nds presvédcuji, ze
v mnohych anglickych dilnich iluminatorskych podrzela si i1 po
recepci nového slohu v rukopisech lidska postava a koneéné
i scenerie, pokud se vyskytuje, svij pfevainé ornamentialné de-
korativni vyznam.

V tom se koneéné anglické miniatury shoduji s lluminacemi
rukopisu ¢eskych. Od rukopisu Karla 1V. az k pracim pokrocilé
prvni polovice XV. stoleti netvofi ¢eské ilumindtorské umeéni
tak, ze by se postupné priblizovalo pfirodé, jak byla tehdy cha-

! British Museurn Royal MS. 1 E IX.
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pana, nybrz usiluje skoro bez vyjimky o to, aby miniatura
s barvami jemné sladénymi, harmonickym spddem linii a sou-
ladem mezi lidskou postavou a ornamentélni dekoraci pusobila
esteticky hodnotné podle nizord tehdejsi doby.

Ceské ilumintorské uméni a mnohé pamatky anglické ma-
lované novym slohem jsou prevainé idealistické; naturalismus
se uplatnuje v mife velmi skrovné. Jako u ceskych rukopisu
zistdvd i v pracich provedenych anglickymi minidtory jiz novym
slohem az do konce tohoto slohu knizni vyzdoby v nejvétsi
oblibé ornamentovidni pozadi. I v tak opravdu pokroéilém ruko-
pise, jako je bible Richarda IL, pronika i pfi scénich, u kterych
slo minidtorovi zfejmé alespon o naznaceni prostoru, tento ploéné
ornamentalni prvek.

Inicidla hstu 41V bible Richarda IL je vyplnéna scénou,
jak Mojzis promlouvd uprostfed lesa k svym soukmenovcim.
Skupina 10 postav je obklopena stromy, aviak nad stromy se
neukazuje nebe, nybrz pozadi zdobené filigrinovym ornamentem.

Tot snad nejlepsi priklad, ze 1 miniatury predvadéjici ndm
zdanlivé znac¢néjii prostorovou hloubku, mély predevsim pusobiti
v celku jako plosny ornament. Pozadi zdobené ornamenty ctver-
covymi nebo kosoétvercovymi ukazuje na domaci tradici.

. Rozbor charakteristickych podrobnosti a barev, jak ted na-
sleduje, neni prili5 povzbuzujici pro hypothesu &eského vlivu
i v miniaturich figurdlnich. V typech oblieju zjistime jen po-
mérné mdlo takovych shod, které by mohly mluviti pro recepci
typa Ceskych. Tam, kde jde o muze (proroky, apostoly atd.)
s plnovousem, nasli bychom pro anglické miniatury jisté napadné
paralely v rukopisech éeskych, na pf. ve viaticu Jana ze Stredy.
To vsak jesté nic nedokazuje.

Srovndme-li miniaturu listu 143 bible Richarda II. nebo
list 16 rukopisu Royal 2 B VIII s miniaturou, kterd zdobi list
9v zaltite vévody z Berry, jehoz dekoraci provedl podle zjisténi
Lasteyrieova André Beauneveu!, musi zase kazdy prohlasiti, ze
anglickd a francouzskd miniatura jsou si tak podobny, jako by

! Henri Martin: Minjature frangaise na uv. m. tab. 67, R. de Lasteyrie:

André Beauneveu et Jaquemart de Hesdin, v Monuments et Mémoires, Fon-
dation Eugene Piot, IIL. str. 71 a nisl., tab. VL
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byly vznikly v jednom okruhu uméni, hlavné co do typu obliteje
krile Davida vyobrazeného ve vsech tfech miniaturdch.

Zensky typ mneodpovidd dplné ¢eskému. Hlavné v bibli
Richarda II. a v misile téhoz panovnika maji zeny mnohdy velmi
vysoké ¢&elo, leb ma4 skoro tvar polokoule jako u mnohych rukopisa
a tabulovych obrazu ¢eskych, aviak oblicej Zenskych postav v ruko-
pisech anglickych je mnohdy mnohem protihlejsi nez u typa
ceskych a také zdiraznéni brady u nékterych postav neni ceské.

Aviak zase nerozhoduje tato rozliénost. Vidyt neni mozné,
aby byl anglicky minidtor prosté kopiroval ceské typy tak, jak
je v predloze vidél; zménil je podle svého uméni a prizpasobil
je anglickému ideédlu, mél-li ovSem vubec pred sebou Ceské figu-
rdlni miniatury. Srovndme-li inicidlu ,G¢ z misdlu Richarda IIL
vyplnénou obrazem korunovini Marie! s podobnou miniaturou
z viatica Jana ze Stredy?, neubrinime se dojmu, ze vztahy mezi
deskou figurdlni miniaturou a anglickou malbou opravdu jsou,
hlavné, kdyz vidime v anglickém origindle plastickou modelac
tak zna¢né podobnou modelaci éeského rukopisu, ktery je ovsem
v tomto ohledu zase zavisly na vzorech italskych.

Velmi charakteristickym znakem miniatur mnohych ang-
lickych rukopisi, hlavné bible Richarda II. a misdlu téhoz pa-
novnika je také dprava vlasu.

Typické jsou po této strance tri rukopisy, a to bible Ri-
charda IL% misdl4, ktery se rovnéz spojuje s jeho jménem, a
rukopis Marca Pola%, o kterém rovnéz jiz byla reé¢ pfi rozboru
ornamentiky. Jak v ornamentice, tak i ve figurdlnim podéni tvori
tyto rukopisy ucelenou charakteristickou skupinu, o niz predevsim
jde, chceme-li zjistiti ¢esky vliv na anglické figurdlni miniatury
okolo r. 1400.

Vétsinou jsou vlasy v anglickych miniaturach silné stilisovany.
Nedo vlnlinedrné provedenych, jak tomu bylo v miniaturach preko-
naného slohu linedrniho, nybrz do hustych kaderi na spancich,

! British Museum Add MS. 29.704 list 15.

2 Chytil: Pamétky eského uméni ilumindtorského I, tab. XXII.
3 British Museum Royal MS. 1 E IX.

4 British Museum Add. MS. 29.704 - 29.705.

5 Oxford, Bodleian Libray MS. Bodley 264.
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hlavné u Zenskych svatych, je upraven vlas, takze mnohdy mame
dojem, jako by tyto vlasy byly chumace naéechrané barevné vaty.
Velmi nidpadné vynikne tato podrobnost tehdy, kdyz zndzornéna
osoba ma na hlavé korunu nebo klobouk !. Avsak také v jinych ang-
lickych rukopisech té doby objevuje se tento detail velmi cha-
rakteristicky, a to jen pro anglickou skolu malifskou, ba uvidime
pozdéji pfi rozboru tabulové malby anglické, Zze se i v malbé
monumentdlni silné uplathuje. Lekcionar Loveluv, sherbornsky
misdl, hodinky krilovny Alzbéty a jiné nami probrané rukopisy
mohou zde slouziti za priklad pro tuto podrobnost?®. Népadné
je také zabarveni vlasu u nékterych postav.

Vlasy jsou mnohdy barvy éervenavé kastanové, jakou ne-
najdeme na ¢eskych tabulovych obrazech ani v miniaturich. V an-
glické malbé byla tato barva asi obvykla, nebot Richard II., zobra-
zeny na tabulovém obraze ve westminsterském chramé, m4 kadere
stejné krasné barvy3. Koneéné velmi charakteristickd je dprava
vousu. U muzskych obli¢eji s dlouhym vousem rozdéluje se dasto
vous na dva nebo vice proudu, které se mnohdy velmi podobaji
rampouchim; nékdy i vousy jsou malovény tak, jako by byly
z vaty, vétsinou jsou peélivé upraveny a nékdy dokonce zvinény*.
Také tato podrobnost v této dpravé je neceskd, nefrancouzskd
a lze ji vysvétliti dilenskou praxi nékteré anglické iluminétorské
dilny. Jeden z anglickych tabulovych obrazu dosvédéuje, ze 1 malifi
tabul znali tuto charakteristickou podrobnost3. Tato stilisace vlasu
a vousu je typicky anglickd, aviak srovndme-li pak celek tako-
vého muzského obliceje s nékterymi postavami z véclavskych
rukopisii, neubrdnime se dojmu, ze anglicky minidtor prece jen

! Millar na uv. m. tab. 76b, 81, b, ¢, d, 87a, Saunders na uv. m. tab.
119a (skoro u véech postav miniatury), 119b (u kréle Davida), Schools of Illumi-
nation 1V, tab. 3, 4, 5.

? Saunders na uv. m. tab. 127, Schools of Illumination IV, tab. 7 (lek-
ciondf Lovelav), Millar na uv. m. tab. 82—84 (sherbornsky misél), hlavné hlavy
v medalionech rémovini, tab. 88, 90 (hodinky krilovny AlZbéty).

3 T. Borenius a E. W. Tristram: Englische Malerei des Mittelalters (Min-
chen 1927), tab. 63.

4 Schools of Illumination IV. tab, 3, 4, 7, 9, 12, 13, Millar na uv. m. tab. 75,
77,78, 82, 83, 84, 87, 88, 89, 90, Saunders na uv. m. tab. 119, 123, 125, 126, 127.

5 Borenius-Tristram na uv. m. tab. 62.

7
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v téchto nddherné iluminovanych rukopisech nasel vzory alespon
pro nékteré typy svych miniatur!. Angliéti minidtofi nekopirovali
vsak prosté svou predlohu; jejich uméni mélo dosti dlouhou slavnou
tradici, aby dovedlo z vseobecného podnétu, ktery snad donesly
do Anglie c¢eské iluminované knihy, vytvoriti komposici, ktera
byla z velké ¢4sti samostatnou tvuréi praci anglickych minidtora.

Tak na prf. vidime, Ze v detailech Satu osob zdcastnénych
pfi scéndch biblickych angliéti minidtori pracovali samostatné
bez Seskych vzori. Ceskd miniaturni malba pouziv4 pfi biblickych
scénach vétsinou idedlniho fatu, ktery nemd na sobé stopy doby,
kdy byla miniatura malovana. lluminatori v Anglii odivaji ¢asto
nékteré postavy do Satu soudobého, snad vlivem uméni flaimského,
které jim mohlo byti vzorem. I takovato podrobnost diva an-
glickym miniaturdm na prvni pohled jiny rdz nez malbam éeskym.

Velmi ¢asto se vyskytuje na anglickych miniaturich pod-
laha s vzorkem sachovnicovym nebo jinym nidpadnym geomet-
rickym ornamentem silné zduraznénym. V ¢eské malbé se tento
dekorativni prvek skoro vibec nevyskytuje. V malbé francouzské
se setkdvime tu a tam s podobné malovanym popfedim, avsak
nejhojnéji je ho pouzito okolo r. 1400 pravé v malbé anglické
a pak v malbé kolinské, na obrazech nového kolinského slohu,
takze je pravdépodobné, ze kolinsti malifi prevzali tuto podrobnost
z malby anglické.

Znacny rozdil je mezi barevnosti anglickych a ¢eskych mini-
atur. V bibli Richarda II. vidime ¢asto, ze ustilend barevnd stup-
nice ornamentiky, stfidajici se barva svétle ruzova a svétle modra
m4 svij protéjsek v pomérné omezené barevné stupnici miniatur 2.

Nemédme v anglické miniatufe téch jemnych zmén barev,
to mnozstvi lomenych diskretnich barevnych ténu jako v mini-
aturich ¢&eskych. Celkovy barevny dojem anglickych miniatur
nového slohu je skvélejsi, srovndme-li jej s barevnym rdzem mini-
atur slohu predchoziho, avSak srovnéni se soudobymi ¢eskymi
miniaturami zretelné ukazuje, Ze anglickd barevnd ténina je mat-
néjsi, méné bohatd tény prechodnymi, ze se v ni nevyskytuje na

1 Schlosser na uv. m. tab. XX, XXI, XXIII.

2 Schools of Illumination IV, tab. 5 poskytuje dobrou predstavu této
barevnosti.



99

pf. jemna fialova, oranzova, fialové Seda barva téch odstinu, které
propujéuji ¢eskym miniaturam tolik barevného kouzla.

Barvy anglickych miniatur jsou mnohem svitivéjsi proti dobé
predchozi, aviak zase mnohem méné svitivé proti iluminacim
ceskym. Nékteré barvy anglickych miniatur se v ¢eskych malbach
vubec nevyskytuji. Tak je charakteristickd pro bibli Richarda II.
temnézelend barva?, ktera skoro prechazi do barvy &erné. Také
rumélka méd mnohdy odstin do zluté, ktery je v ceskych ruko-
pisech naprosto neobvykly, ktery viak je asi v souvislosti s tra-
dici starsi.

86. Shrneme-h vysledky naseho rozboru o celkovém rizu an-
glickych miniatur, mazeme ¥ci toto. Uplné nové je siln4 plastika,
kterd nemd nic spoleéného s drivéjsi plastikou dekorativné line-
arniho riazu. Nova plastika chce vytvoriti v prostoru trojrozmérné
téleso. V tom se shoduje anglické nové uméni ilumindtorské
s uménim Ceskym, avSak nelze zapominati, ze se okolo r. 1400
uplatiuji tyto snahy po nové barevnosti také v malbach jinych
$kol malifského uméni knizniho, na pf. v malbé francouzské.

Postoj neni tak silné stilisovdn jako dfive, je prirozenéjsi
(podle tehdejsich pozadavku), sat splyvd pomérné volné k zemi,
postava neni tak vyluéné jen soucasti ornamentalniho celku jako
drive. I v tom se shoduje novy sloh anglicky s témi miniaturami
ceskymi, na nichz je patrny silny vliv Giottova uméni, jenze tato
prirozenost postoje a tpravy odévu anglickych miniatur m4 asi
jiny pramen nez uméni Zeské.

Cesti minidtori se uéi této formé z monumentilniho uméni
italského, kdezto na malbach anglickych je podle naseho nizoru
Jiz zFejmy vliv nového naturalismu, ktery pronikd priblizné od
posledni ¢&tvrti XIV. stoleti vSude stdle silnéji a silnéji.

Co se tyce jednotlivosti, miuzeme poukdzati na nékteré shody
v typech muzskych obli¢eju, ackoli pfi peélivém rozboru se nim
jasné ukéze typicky anglicky zpisob malovéni nékterych jednot-
livostf. Barevné jsou miniatury nového slohu svézejsi nez mini-
atury starsi, nedosahuji vsak svitivosti miniatur ceskych.

Dostactuje viechno to, abychom mohli Fici, ze ¢eskd malba

1 Schools of Illumination IV, tab. 5.
7*
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opravdu pusoblla na malbu anglickou? Myslime, ze nikoli. Vlastni
tvaréi price anglickych minidtora rozhoduje hned v prvnich
dilech nového slohu o celkovém vzhledu miniatur. Hned od za-
¢atku nového slohu zpracovavaji angliéti® miniitofi, naucivse se
novému plastickému slohu a zanechavse silné gotické stilisace,
1 prvky nového naturalismu ve své figurlni miniatury a tak vzni-
kaji obrazy, které maji s Ceskymi miniaturami spole¢nou jen zi-
kladni myslenku nové funkce postavy v prostoru a tim i nové
plasti¢nosti, podporované novou barevnosti. Kratka charakteristika
figurdlnich miniatur nékterych vynikajicich rukopisa to dokazuje.

Rukopis, ktery jsme probrali hned na zac¢atku rozboru orna-
mentiky, bible Richarda II, je vlastné dostate¢né charakterisovan
nasim dosavadnim vylienim. Pro néj plati v plné mife viechno
to, co jsme uvedli pro charakteristiku celkového rdzu anglického
iluminatorského uméni nového slohu. Vyvody své muZeme do-
plniti témito poznatky.

V tomto rukopise se nejlépe ukazuje snaha po nové plasti¢nosti
a hlavné po prostém nestilisovaném podani lidské postavy.

Velmi charakteristickd je na pf. miniatura zdobici list 318:
Sv. Jidd$ Tadeds ddva psani poslovil. Posel je zahalen do dlouhé
pldstové tuniky, kterd m4 vysoky limec, priléhajici uplné ke krku.
Na protéjsi miniatufe, zndzornujici sv. Jana s poslem, je odév
posliv dplné stejny. Plasticky v jedné barvé vymodelovana tunika
spada v prirozenych zdhybech k zemi. Na celém tomto Satu ne-
spatiime ani jediného zdhybu, ktery by byl malovin z linedrné
dekorativnich tendenci. Svym tvarem ukazuje tunika na tehdejsi
obvykly 3at, takze se v tomto detailu jisté ukazuje zaéinajici vliv
naturalismu. V ¢éeskych miniaturich té doby bychom tuto po-
drobnost stézi zjistili. Oba svati miniatur listu 318" jsou odéni
jesté do tradi¢niho biblického satu, ktery je jesté podle ustdlenych
vzoru stilisovan. Zvlasté postava sv. Jidase Tadedse pripomind
ndm jesté postavy svatych z ¢eskych miniatur, aviak v nenuceném
pohybu, jak se sklani k poslovi, prece jen prorazi jiz silné nova
naturalistickd tendence, kterou pozorujeme hlavné v soudobych
rukopisech francouzskych. Oblideje posli na obou miniaturdch,

! Millar na uv. m. tab. 78.
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dobfe vymodelované, nemaji prilis schematicky vyraz. Tak se
v obou téchto miniaturich, u kterych se bylo mozno nejipise na-
diti tradi¢niho podani, prece jen silné projevuje dvoji tendence.

Plastické podani a umisténi postav do prostoru je skoro totozné
jako u soudobych miniatur ¢eskych, avsak celkovy pFibéh je
mnohem prostsi, rekli bychom podan vsednéji nez v soudobych
rukopisech ceskych, charakterisovanych manieristickou eleganci
a hledanosti, kterd se pravé okolo r. 1400 stdvd tplné schéma-
tickou. Tutéz snahu po komposiéni prostoté a prirozenosti zjis-
time i u ostatnich figuralnich miniatur rukopisu. Charakteristickd
je po této strance také miniatura listu 79: Abisag pred krilem
Davidem®. Poslové, kteri pfivedli Abisag pred krile, jsou zase
odéni soudobym Satem. Abisag stoji pfed Davidem v médnim saté,
jehoz 3iroké rukdvy a spodni okraj jsou lemoviny hranostajem.
David sedi na pravo v bohatém krilovském rouse rovnéz bohaté
zdobeném hranostajem. Obliéeje postav, mimo obli¢ej klediciho
posla, jsou dosti schématické; ndpadné jsou prdvé zde vsechny
zvlastnosti upravy vlasu a vousu, o kterych jsme jiz obsirnéji po-
jednali.

Dilezity a znaény pokrok proti drivéjsimu zpusobu anglické
malby je ten, Ze minidtor dovedl postavy umistits pomérné velmi
volné do prostoru. I tato miniatura je tedy dukazem, ze mini-
ator bible stoji jiz Gplné na prechodu od gotického ustrnulého
idealismu k volnéjsimu naturalismu. Je to oviem jesté natura-
lismus neumeély, nesmély a neobratny, ale prece jen vidime v ném
pozoruhodny zacatek nové doby. Srovndme-li s tim é&eské ruko-
pisy té doby, nezjistime tolik naturalistickych tendenci. Nejkras-
néjsf vytvory éeského iluminatorského uméni jsou jesté uplné ideali-
stické a idealismus ten ¢esti malifi nedovedli vlastni silou prekonati.

37. Dosti blizka bibli Richarda IL je v celkovém pojeti, v bar-
vich a v provedeni figuralni vyzdoba misalu arcibiskupa Chichele®,
ddle pak zaltdre princezny Jany 2, druhé &4sti tak zv. Grandisonovych
hodinek* a pontifikdlu Landsdowne 451.

! Saunders na uv. m. tab. 119a.

2 Saunders na uv. m. 139, tab. 122, 123a.
3 British Museum Roy. MS. 2. B VIIL

4 British Museum Roy. MS. 2. A XVIIL
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V prvnich 3 rukopisech projevuje se novy naturalismus snad
nejméné. Ze vsech anglickych rukopisi je snad zaltir princezny
Jany jediny z téch, pri kterych slo minidtorovi ve figurdlnich mini-
aturach nejvice o eleganci, barevnou a formalni hurmoniénost forem.
Velmi krdsnym ptikladem toho je miniatura listu 16, zobrazujici
krile Davida hrajiciho na harfu. Cerveny a modry odév, ktery
tedy opakuje barvy, vyskytujici se tak ¢asto v bibli Richarda IL,
je doplnén bilym hranostajovym limcem. Miniitor dosdhl volbou
ténu a touto soustavou barev velini harmonického dojmu, doplné-
ného jesté jemné fialovou barvou tranu.

Miniatura tato je jedna z nejkrasnéjsich nového anglického
slohu, dplné idealistickd a pfipomind ndm svym podinim spise
figuralni miniatury Beauneveuovy a Hesdinovy nez miniatury ceské,
ackoli obli¢ej Davidav s pedlivé uspofddanym dlouhym bilym
vousem ponékud pripomind také typy ceské, jak ostatné bylo
nz nekolikrat uvedeno.

Také cernozelend barva stromu na miniature listu 43¥ pri-
pomind ndm miniatury bible Richarda II. Snad jedinou miniaturou,
kde bychom mohli mluviti o vlivu naturalismu, byla by inici-
dla ,C« listu 88" vyplnénd postavami pévcu (Cantate), aviak i zde
je celkova tendence prevdzné idealistickd. S ¢eskymi miniaturami
spojuje figurdlni{ miniatury tohoto krdsného rukopisu snad jen
novia barevnost a plasticnost. To vsak nemuze rozhodovat pro
éesky vliv, protoze i soudobé francouzské rukopisy vynikajicich
mistra, jako A. Beauneveua nebo Jaquemarta de Hesdin, ukazuji
na podobné pojeti.

V rukopise Britského musea Roy. 2 A XVIII nutno rozezna-
vati 2 ¢asti, které se od sebe lidi nejen rozdilnou ornamentikou,
nybrz také jinym provedenim miniatur figuralnich. Do listu 27
jsou figurdlni miniatury malovdny minidtorem, ktery byl ve spo-
jeni s tehdejsi franko-flimskou malhou

Postavy majiteli rukopisi, jako na pf. na miniature Zvésto-
vini!, jsou vizdy v soudobém mdédnim mdlo stilisovaném kroji
a délaji dojem naturalistickych portreti. Pravé miniatura Zvés-
tovdni je jedna z nejkrdsnéjsich komposic, zdobicich prvni Cast.

! Schools of Illumination IV, tab. 8.
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Naturalismus se uplatnuje jen pravé v obou kledicich postavach
majitela, komposice sama je vsak uplné idealisticka. Postava
P. Marie vzbuzuje v nés silnou vzpominku na krasny obraz Simona
Martini téhoz ndmeétu v Uffiziich ve Florencii!, a to nejen vy-
razem oblic¢eje a drzenim hlavy, nybrz ¢dsteéné i konturou, a¢ po-
sto) obou postav je rozdilny. Neni vylouéeno, ze italska predloha
byla zpracovidna na severu jako mnohé jiné a ze jedno z téchto
zpracovani bud samostatné nebo na franko-flimské miniature
zdvislé je pravé tato miniatura Grandisonovych hodinek. Néha
hlavy Mariiny ukazuje, Zze anglicky minidtor dovedli bez pomoci
Kolina vytvoriti dilo plné tiché lyri¢nosti, nebot typ obli¢eje Ma-
riina je Cisté anglicky bez jakékoli reminiscence na kolinské
obrazy.

Také jiné miniatury této prvné ¢asti, jako vyobrazeni sv. Jana
na pousti (list 3v), sv. Kristofa (11V—12), sv. Rodiny (13v-14)
a jiné jsou tehdejsi franko-flimské malbé dosti blizké, prozrazuji
viak po mnohych strdnkdch pfece jen ruku minidtora anghc-
kého. Cesky vliv se v téchto miniaturdch viibec neukazuje; jsou
dokladem toho, Ze vedle ¢eského vlivu musime na zaéatku XV. stol.
beze vsi pochyby pripustiti franko-flimsky vliv na anglickou
figurdlni miniaturu.

Druhd c¢ast (od listu 28) je znaéné rozdilnd, avsak také
v téchto figuralnich miniaturich, provedenych méné jemné nez
malby ¢asti prvni, nezachytime mnoho ceského. Snad zase jen
nova barevnost, nova plasticnost a nékteré typy obliceju by
mohly svédéiti pro d&esky vliv jako u rukopisi jinych. Jsou to
vsak dukazy prilis neuréité. Minidtor druhé ¢éasti nebyl jeden
z nejlepsich; dokazuje to velmi dobfe nespriavnd proporce lid-
ského téla na pr. na listé 96% Miniatury této druhé é&asti jsou
méné blizké franko-flimskému naturalismu nez vyzdoba ¢asti
prvé, avsak pro nas rozbor je dilezitéjsi jeho ornamentika nez
miniatury figuralni.

Nékteré miniatury prvni Casti Grandisonovych hodinek a
breviife arcibiskupa Chichele maji stejné ornamentalni népisy

! Misto jinych van Marle: The development of the Italian schools of painting
II, tab. za stranou 232.

2 Schools of Illumination IV, tab. 9.



104

v paskovém ornamentu polozeném sikmo pres pozadi mebo pres
nékterou draperiil. Z toho se usuzuje, ze minmiator obou ruko-
pisi byl totoiny; podle miniatury listu 1 breviafe arcibiskupa
Chichele jmenoval se asi Herman. To staéi, aby jej na pi. E.
Saundersovd oznacila za umélce Skoly dolnorynské. Rozbor mi-
niatur prvni ¢&dsti Grandisonovych hodinek nepotvrzuje tento
nézor, aviak ani figurdlni miniatury breviare Chichelova neddvaji
podkladu pro tuto domnénku. Tak je na pf. mimatura listu 472
v celkové komposici i ve vétsiné podrobnosti skoro uplné to-
toznd s miniaturou Zvéstovani z Grandisonovych hodinek, ndmi
pravé probranou. Mame za to, Ze obé miniatury jsou, ne-
hledime-li k ndpisim dilem jednoho minidtora, stojictho na
znaéné vysi. Nékteré rozdily, na pr. v kresbé obliceju, lze nepo-
chybné vysvétliti rozdilem formitu obou obrazka. Tim vsak je
feleno, ze miniatury breviare arcibiskupa Chichele maji blize
k franko-flimskému uméni nez ke kolinskému. Nemuzeme sice pro
miniaturu Zvéstovani z Grandisonovych hodinek uvésti primy
vzor franko-flimsky, avsak celkovy raz této jemné a elegantné
provedené miniatury pfipomind nim tvorbu Jaquemarta de Hesdin,
ackoli jsme si védomi zase jistych rozdili. Jméno minidtorovo
Herman muzZe stejné ukazovati na flimského jako na dolnoryn-
ského umeélce.

Pontifikal, jemuz jsme vénovali vice mista pri rozboru or-
namentiky 3, je také ve figurdlnich miniaturdch nesourody. Mi-
niatury do listu 131 jsou provedeny starsim hrubsim zpisobem,
jak na pr. velmi dobre ukazuje vyobrazeni nejsvétéjsi Trojice
s donitorem na listé 5.

V druhé ¢asti od listu 132 zac¢ind druhd &édst rukopisu, jejiz
ornamentika je zavisld na akantové ornamentice eské. Necetné
figurdlni miniatury této &ésti jsou podobné minmiaturdm bible
Richarda II. Typy obliéeju nejsou &eské, jak ukazuje na pr. velmi
dobfe miniatura listu 198, a v nékterych podrobnostech muzeme
1 zde zjstiti vznikdni naturalismu. Charakteristicky je na pr.

! Jsou to uvedené ji ndpisy: Si quis amat non laborat na miniaturdch
British Museum Roy. MS. 2 A XVIII list 23v, Lambeth Palace MS. list 1.

2 E. Saunders na uv. m. tab. 122.

4 British Museum Lansdowne MS. 451.
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uplné soudoby zensky uces do dvou rohu po stranich spanku
s pfislusnou pokryvkou, ktery se vyskytuje na miniature listu 230.

Ackoli je pontifikdl ornamentikou velmi dilezity jako krdsny
priklad pronikani- éeského akantu do anglické knizni dekorace,
neposkytuji ndm jeho figuralni malé miniatury mnoho materiilu
k otézce ceského vlivu.

38. V misilu Richarda II.! rozeznavame, jak jiz poznamenéno,
dvoji. druh figurdlnich miniatur. Nékteré miniatury jsou prove-
deny jesté aplné linearnim slohem drivéjsim? a nejsou pro nas
rozbor dalezité. Tyto miniatury jsou v tzké souvislosti jak s dii-
véjsi tradici anglickou, jak se ndm ukazuje na pf. v skupiné
rukopist rodiny Bohunu, tak i éastecné se slohem rukopisu
francouzskych malovanych v 60~ 70tych letech XIV. stoleti.

Miniatury druhé skupiny jsou provedeny jiz plasticky a
maji také jiné znaky nového slohu?.

Avsak i tyto miniatury nového slohu jsou razného sloho-
vého rdzu. Miniatura listu 3 se zobrazenim Narozeni P. Marie je uplné
neéeskd. Sv. Anna lezi na posteli v dostateéné charakterisovaném
pokoji, pred posteli stoji sluzebnice, z nichz jedna drz{ novo-
rozené, P. Marii. Jak celkovd komposice interiéru, tak podrobnosti,
jako svice na nizké lavicce, dobové kroje sluzebnic a sv. Anny
a celkové pojeti scény komponované dosti dovedné do prostoru
se znacnou hloubkou, ukazuji, ze malif této miniatury pochopil
velmi dobfe tendence nového naturalismu, jak se ndm ukazuji
zietelné v novém franko-flimském umeéni (obr. 3).

Mezi touto miniaturou anglického miniitora a mezi krasnym
obrazem Narozeni sv. Jana Krtitele z hodinek mildnskych* neni
vlastné v celkovém podini podstatného rozdilu, jenze ovsem
miniator obrazu z milanskych hodinek ovlada prostfedky nového
naturalismu nepomérné dokonaleji a dovedl jimi vytvorFiti scénu
plnou opravdového naturalismu a klidné intimity flimského inte-
riéru. Obliceje, odévy a komposiéni soucastky interiéru jsou na

! British Museumn Add MS. 29.704.

2 Millar na uv. m. tab. 80a, b.

3 Pfiklady miniatur nového slohu uvedli jsme jiz dfive. Millar na uv. m.
tab. 79a, b, tab. 81a, b, d, Schools of Illumination 1V, tab. 3b.

4 Hulin de Loo: Heures de Milan. na uv. m. tab. II, XX.
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anglické miniatufe malovédny, ne kresleny. Miniatury tohoto razu
byly uréité inspirovany spise franko-flimskym uménim nez éeskym
idealistickym.

Tento dojem potvrzuje také miniatura listu 34!, kterd zobrazuje
vysvéceni kostela. Nové naturalistické pojeti ukazuje se zde ne-
méné zretelné nez v miniatue pravé probrané. Velmi charakte-
ristickd je na pr. postava muze sedictho v pravém spodnim nai-
rozi miniatury a pridrzujictho pravici pismeno. Je to zfejmé
naturalisticky typ, ktery by byl na pr. ve viclavskych rukopisech
nemozny. Snaha o spridvnou perspektivu a o vystiznou charak-
teristiku jednotlivych postav procesi je rovnéz dulezitym znakem
nového naturalismu.

Muzeme celkem Fici, Ze naturalismus tohoto druhu figu-.
ralnich miniatur z misdlu Richarda IL je o néco pokrocilejsi nez
naturalismus bible Richarda II, projevujici se jen v nékterych
postavach. Avsak i tento slaby zacitek naturalismu v bibli Ri-
charda II. ma své priklady v misdlu, a to v miniaturach, které
musime bezpochyby pripsati druhému minidtorovi, ktery maloval
novym slohem. Je to na prf. korunovani Panny Marie (list 15),
umuceni sv. Katefiny (list 22) , umuceni sv. Edmunda (list 25)%.
Miniatura listu 15 korunovani Panny Marie navazujes zfetelné na
ustilené italské komposiéni schéma. Na ponékud vyvySeném trané
sedi Kristus, ktery nasazuje korunu své matce sedici vedle ného.
Po obou stranich trunu stoji svati. Jen postavy prvni rady je
vidéti celé, z ostatnich fad jen hlavy malované v radach nad
sebou. Pod trinem sedi na zemi skupina hudoucich andélu*
Kromé skupiny hudoucich andéli neni v této malbé stopy po
novém naturalismu, avSak také andélé mohli byti malovim podle
nékterého italského vzoru. Typy obliceju muiskych a Zenskych
svatych nejsou nepodobné typum miniatur nového slohu, jez
jsme pravé probrali (list 3, 34), aviak celkovd komposice, hlavné

t Millar na uv. m. tab. 79b.

2 Schools of Illumination IV, tab. 3.

3 Millar na uv. m. tab. 81b.

* Jen jako nahodilé piiklady pro tuto scénu v italském uméni uvddime
tyto obrazy. R. v. Marle: The development na uv. m. III, obr. 277 (Jacopo di
Cione), z doby pozdéjsi VII, obr. 234 (Jacobello del Fiore).
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sefadéni svatych nad sebou, nema ani zdaleka té komposiéni
volnosli jako miniatura narozeni Panny Marie nebo vysvéceni
kostela (obr. 4).

Mohlo by se snad rici, ze jde o ustdlené komposiéni schéma,
které prevzal minidtor beze zmény. Nizor ten neni bezduvodny,
avsak vyskytuji se mezi iluminacemi misilu i jiné miniatury,
které nam ukazuji, ze divka nového naturalismu nebyla u vsech
stejnd. Miniatura listu 22 s vyslechem a umuéenim sv. Katefiny
je zfejmé provedena novym slohem, avsak horni oddil zobrazujici
sv. Katefinu pred krilem je rovnéz pomérné mnohem méné na-
turalisticky nez na pf. narozeni Panny Marie (list 3). Miniatury
typu, jako je obraz listu 22, nejvice se pfiblizuji slohu bible Ri-
charda IL, avsak ani u téchto miniatur nemohli bychom tvrditi,
ze jsou celkovym svym pojetim znaénéji pribuzné miniaturam
¢eskym (obr. 7).

Protoze byl misil zdoben miniaturami nového slohu, které
se tak znaéné od sebe lis{, mozno vysloviti domnénku, ze o vy-
zdobé misalu pracovali nejméné tFi minidtori, kteri vsak nemél
vztahu k iluminitorskému uméni ceskému, nehledime-li ovsem
ke znakim vseobecnym, jako jsou nova plasti¢nost a nova ba-
revnost a snad nékteré shody v typech oblideju.

39. Treti rukopis, Li liures du graunt Caam, je bibli a misilu
Richarda II. slohové dosti blizky. Oviem ceského najdeme v jeho
miniaturdch velmi maélo. Velmi zajimavy a pro slohovy rozbor
velmi vdéény je list 218 s vyobrazenim Benatek'. Celkova ar-
chitektura mésta je dosti fantasticka, pres to vsak pozname zcela
zretelné ndmésti sv. Marka, Rivu degli Schiavoni, dézeci palac,
kostel sv. Marka s jeho kopulemi a sloupy se lvem sv. Marka
a s postavou sv. Jifi.

Tak na pr. dézeci paldc neni uplnd fantasie, nybrz miniator
musil miti alespon popis paldce, jak zietelné ukazuje spodni ko-
londda, na které ovsem nespodivaji jako ve skutecnosti zdi palace,
nybrz kterd je na miniatute korunovdna vzdusnou nastavbou
sttedovékého hradu. Na prudceli sv. Marka jsou vyobrazeny by-
zantské koné, také sloup sv. Jifi a lva sv. Marka jsou malovény

1 Millar na uv. m. tab. 86.
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asi podle popisu. Realita a fantasie splynula tu v dekorativni
celek. U mimatury provedené okolo r. 1400 neprekvapuje nas
nepomér mezi postavami a architekturou. Zajimavéjsi je smés
komposi¢nich kulis a novych realistickych prvku.

Schématicka jsou na pr. skaliska v popredi porostld stromy,
avéak stromy a skdly podobnych tvari maluje 1 Broederlam na
svych znimych obrazech v Dijonu!. Schématickymi kulisam jsou
dile mnohé budovy mésta nad lagunami, avsak i pro to bychom
nash neséetné mnozstvi paralel v dilech velmi vynikajicich mistra.
Spravnost proporci a perspektiva nenf silnou strankou miniato-
rovou; ostatné se ani v této véci nelisi od mnohych svych
soucasniku.

Zajimavé jsou vSak realistické detaily, protoze dokazuji, jak
rychle se sifila nova pozorovani, jez od posledni étvrti XIV. stolet{
stale vice a vice pronikala. Lodi v popredi jsou malovany dosti
vérné podle skuteénosti, postavy oZivujici bendtské ulice jsou
v soudobych krojich a nalevo pod kostelem sv. Marka vidime
reznicky krdm, na jehoz dvefich visi oteviené prase. Kdoz by si
tu pfi tomto nesmélém pokusu nevzpomnél na to, jak skvéle vy-
uzil tohoto motivu na pr. Rembrandt? Mezi sloupy sv. Jifi a lva
sv. Marka sedi zena a stafec a prodavaji vejce, napravo od
nich nese muz nusi. Zkritka v téchto detailech projevuje se
stejny smér tehdejiiho naturalismu, kterému se dostalo tak pre-
kvapujiciho vyrazu v kalendifnich obrazech velmi bohatych
hodinek vévody z Berry. To jsou viak prvky neceské, které asi
vnikly do anglické malby ze sousednich zemi flimskych.

I dalsi obrazy téhoz rukopisu potvrzuji nase pozorovani. Na
miniature zdobici list 220? prijima velky chan cestujici v audienci.
Vladar sedi na svém triiné v bohatém kroji lemovaném hrano-
stajem, zajimavém také proto, Ze se na ném ozdobnym pismem
podepsal minidtor Jan (Johannes me fecit). Na hlavé méd chan
vysokou ¢epici podobnou papezské tiafe, a tu vzpomeneme hned,
ze nizozeméti malifi charakterisovali do XVI. stoleti exotické vla-
date klobouky nebo &epicemi podobnych tvart. Pied nim kleci

! Michel na uv. m. III/1, str. 147, obr. 78.
* Millar na uv. m. tab. 87a.
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cestujici zase v soudobych krojich a odevzdavaji mu listinu. Obraz
je malovadn podle fantasie umélcovy, avsak je ndpadné podobny
dedikaénim miniaturdm ruznych rukopisi®. Oblieje nejsou sice
realistické jako v dedika¢nich obrazech franko-flimskych okolo
r. 1400, naopak se v nich jevi nejvétsi piibuznost s typy obliceju
miniatur bible Richarda II. a tim i nékterych rukopisu ceskych,
aviak komposiéni myslenka a realistické detaily ukazuji i zde
na franko-flimské miniatury jako na vzory (obr. 12).

V miniatufe Klanéni tf{ krdla (list 2237 )? je staré kompo-
si¢ni schéma rovnéz oziveno nékterymi naturalistickymi detaily.
Cela leva stranka miniatury, znizornujici sluzebniky krala otvi-
rajici kuffiky s dary, svédéi velmi zfetelné o dobé vzniku mini-
atury. ]

Z rozboru figurdlnich miniatur tohoto rukopisu neziskali
jsme témér nic pro otizku céeského vlivu a také dalsi rukopisy
poskytnou ndm jiz pomérné malo nového materialu.

Hodinky kralovny Alzbéty® jsou rovnéz velmi charakte-
ristickym dokladem toho, ze franko-flimsky naturalismus zatlacuje
idealstické sméry. Miniatura histu 17¢ ukazuje, Ze malif nechtél
ve figurdlnich komposicich uplatnovati vzdy snahu po esteticky
krasném dojymu. Vsechny tvare nepratel Spasitelovych v této
scéné jeho zajeti v getsemanské zahradé maji jiz charakteristicky
ohyzdny vyraz, ktery je pozdéji tak éasty v dilech nizozemského
uméni. Jen obli¢ej Kristiv a sv. Petra, utinajiciho skaredému
Malchovi ucho, jsou idealistiétéji zndzornény, maji vsak daleko
do unylé elegance idedlnich postav ceskych nebo do lyrismu
svatych, jak je zndzornovala kolinska skola malifska.

Podobny dojem si odnasime z miniatury UkFizovéni’, Vyraz
tvari skupiny na pravo od kiize shoduje se 1plné s priavé cha-
rakterisovanymi typy; jen skupina Marie, sv. Jana a svatych Zen
nalevo od krize je pomeérné jesté znaénéji idealistickd. Nesmime

' Couderc na uv., m. tab. XX, XXVI, XXVII, XXVIII, XXXIII, LIII, LVII,
LVII, LXII, LXIV a j.

? Millar na uv. m. tab. 87b.

3 Saunders na uv. m. 141, tab. 125, Millar na uv. m. 36, tab. 88 - 90.

4+ Millar na uv. m. tab. 89a.

3 Millar na uv. m. tab. 89b, Saunders na uv. m. tab. 125.
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viak zapominati, ze 1 tyto typy zustdvaji daleko za idedlné kras-
nymi typy francouzskymi, kolinskymi nebo &eskymi.

Jiné miniatury ndm pripominaji pozdéjsi komposice nizo-
zemské; hrubou scénu pribijeni Spasitele na kfiz hledali bychom
marné v rukopisech éeskych. Millar charakterisuje tento rukopis
jako nejlepsi anglicky rukopis té doby. Snad bychom dali pred-
nost jinému rukopisu, souhlasime vsak s Millarem, ze se nemize
vyrovnati soudobym krdsnym malovanym knihdm franko-flim-
skym, a to jiz pro své ponékud hrubé celkové pojeti a provedeni.
O souvislosti s rukopisy ¢eskymi nemuze byti Feéi.

40, Také figuralni miniatury hodinek vévody z Warwicku *, po-
kud jsou provedeny anglickymi minidtory ?, zesiluji dojem ziskany
rozborem miniatur hodinek krélovny Alzbéty. I v scénach idealistic-
kych prorazi sklon malifiv k ponékud hruborysému naturalismu,
jak zfeymé dokazuje list 12 s miniaturou Zvéstovani?®. Jak oblicej
madony, takizvéstujictho andéla je obhroublého vyrazu, ktery velm:
kontrastuje s typy kolinskymi nebo ¢eskymi. Charakteristicky ne-
pékny je také pohyb levé ruky madoniny; marné bychom v ném
hledali unylou, ponékud dekadentni eleganci pohybu rukou z né-
kterého ¢eského rukopisu, na pr. z kanonového obrazu brnénského
misdlu ¢. 84 Také i jinak je provedeni co do proporci typu obli-
ceje dosti hrubé.

Nemohoucnost minidtorova, namalovati lidské télo v sprav-
nych proporcich, ukazuje se velmi dobre na miniatufe Krista
pred Pilitem 3, kde je postava sluhy stojiciho za trunem Pilitovym
pfimo monstrésni; mé velkou hlavu, protdhly trup a kratké tenké
nohy. I tato' druhd miniatura nevalného malife mluvi pro silné
franko-flamské vlivy. Zaltar Humphreye, vévody z Gloucestru®
je v miniaturdch figurdlnich snad je$té hrubéji proveden nez

1 Millar na uv. m. 36, tab. 91, Saunders na uv. m. 141 —-142, tab. 126.

2 Vyzdoba rukopisu ziistala nedokonéena a byla ieprve pozdéji v XV. stoleti
doplnéna italskymi umélci. Millar na uv. m. 37.

3 Millar na uv. m. tab. 91.

* E. Dostdl: Iluminované rukopisy svatojakubské na uv. m. vyobrazeni
kanonového obrazu misilu ¢é. 8.

5 Saunders na uv. m. tab. 126.

% British Museurn Royal MS 2 B 1.
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hodinky vévody z Warwicku. Miniatura listu 8! je velmi charakte-
ristickym dokladem, Ze miniitofi angliéti zpracovavali novou plas-
tiénost a novou barevnost velmi ruznym zpusobem. Je to vlastné
ndvrat k linearismu spojenému s ornamentalnim dekorativismem ;
tim pusobi na nds miniatura nejsilnéji. Télo Kristovo a obliceje
adorujicich jsou skoro vubec bez plastické modelace. Dlazdéni
popredi, silné ornamentdlni pdsy v pozadi a vzorkovany odév
postav nedaj{ vzniknouti dojmu ucelené komposice, v které by
se trojrozmérné postavy pohybovaly pomérné volné v prostoru.
To je oviem naprostd negace snah nového slohu. S ¢eskym vy-
vojem také tato miniatura nesouvisi.

Vétsina ostatnich miniatur je zdobena hlavou nebo poprsim
krale Davida. Minidtor nikde nedosdhl ani zdaleka jemnosti na pr.
miniatur zaltdfe princezny Jany (Royal MS. 2 B VIII). Véechny obli-
ceje jsou kresleny, ne malovany. Tak doplhuji 1 tyto mens{ mini-
atury nas rozbor listu 8.

41. Oba rukopisy iluminované Johnem Siferwasem, a to lekcio-
nal Loveluv®, a sherbornsky misél, jsou individudlnim vytvorem
miniitora nejen v ornamentice, nybrz také v miniaturich figu-
ralnich. Podotkli jsme jiz pfi rozboru ornamentiky, Ze bychom stézi
nasli v nékterém jiném rukopise anglickém postavy svatych umis-
ténych takika do vyklenku vytvofeného okrajovou listou®.

V sherbornském misalu vytvoril Siferwas na okraji dokonce
celou vzduinou bohatou architekturu tvaru nddherné gotické mon-
strance, posazenou figurdlnimi miniaturami a jednotlivymi po-
stavami 4.

To znamena, ze pro Siferwase m4 lidskd postava, ba celé
figuralni miniatury, pfevazné dekorativni vyznam. Nejlépe to snad
vidime na krasném listé Ukrizovéni z sherbornského misélu’.

Jiz v celkovém seskupeni postav zrcadli se zretelné pomér
Siferwastiv k novym problémim. Bylo poukdzdno k tomu, ze je

1 Schools of Illumination IV, tab. 12.
% British Museurn, Harley MS. 7026.
3 Schools of Illumination 1V, tab. 7.
+ Millar na uv. m. tab. 82. 83.

5 Millar na uv. m. tab. 84.
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Ukfizovani blizké skole kolinské!. Pro nds neni tak jasné jako pro
Cockerella, ze Ukfizovéani sherbornského misalu pochazi z kolinského
originilu. Nechceme zde vénovati vice mista této otdzce, protoze
bychom pozdéji, pfi rozboru rizu kolinské malby, musili véechno
opakovat. Monumentalni, skoro lyricky idealismus kolinské skoly,
je vzdsadnim pojeti itkolu umélcova zcela jiného rizu nez miniatura
Siferwasova. Také plasti¢nost, prostorovost a barevnost kolinskych
maleb je zisadné jind nez v malbdch shernbornského misdlu.

Snad se tu a tam objevuje shoda v typech, to v3ak pri sté-
hovini predloh nerozhoduje. Siferwas sestavuje na obraze Ukfi-
zovani nékolik scén v pestrou plosnou mosaiku. V popredi je Gplné
isolovana skupina svatych zen pod kifzem; do pozadi vsunul Sifer-
was skupinu jezdcu, ne perspektivné zkracenou, nybrz podle starého
zpusobu umisténou nad skupinou sv. zen. Mezi tyto scény plnici
skoro celou vysku obrazu (zustatek je zdoben filigranovym orna-
mentem) vsunul tfi krize a dosdhl tak jakéhosi komposiéniho
sjednoceni. Av3ak jen zdanlivé. Jednotlivé postavy se tla¢i na sebe,
nemaji mista, jsou iplné plosné podany, jen skupina zen je ponékud
plastictéjsi. Siferwasovi 5lo o dekorativni dojem, jehoz chtél do-
sahnouti seskupenim mnozstvi postav, nikoli o sprdvné zasazeni
postav do prostoru prostrednictvim nové plastiky a takového od-
stupnovani v prostoru, aby bylo jasno, ze je kazdd postava samo-
statny komposiéni prvek.

V tom je ovSem zasadni rozdil od kolinského malirstvi a jiz
proto pozbyva tvrzeni Cockerellovo podkladu. Zajimavd je také
znac¢na uloha, ktera pripadla v této komposici naturalismu. Obliceje
jezdcu okolo kfize seskupenych jsou jiZ nejruznéjsimi prostredky
od sebe vyrazové odliseny a velmm zfetelné ukazuje se naturalis-
ticka tendence v trpitelském vyrazu Kristové. Oblidej ten ndm
pfipomind nékteré z flimskych a nizozemskych maleb.

Ze Siferwas dovedl velmi dobfe naturalisticky pozorovati i
kresliti, ukazuje jasné list 4 ¥ Lovelova lekcionare?, kde Siferwas

! Cockerell: Medieval pictures called English, Burlington Magazine XVII
(1923), 261 — 262: The Crucifixion in the Sherborne Missal which is clearly derived
from a Cologne original.....

-2 Schools of illumination IV, tab. 6, Millar na uv. m. barevn4 tabule pfed
titulnim listem.
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vérné zobrazil sebe a lorda Lovela, pro néjz lekcionii maloval.
V ostatnich miniaturdch a okrajovych ozdobich obou jeho dél je
vsak jak naturalismus, tak i idealismus regulovan snahou minii-
torovou o bohaty dekorativni vyraz vyzdoby. Tim se vysvétluje,
ze hledi na lidskou postavu a na celé skupiny skoro jen jako na
soucdstky celkového ornamentalniho schématu, tim se vysvétluje,
pro¢ nova plastitnost a snaha po nové prostorovosti nemohly
v jeho tvorbé nikdy nabyti toho vyznamu jako na priklad v bibhi
Richarda II. Proto je také celkovy raz jeho vyzdoby ornamentélné
ploény, ne plasticky, ponékud roztriitény riznorodosti ornamen-
tilnich prvku méné harmonickych, nez jsou na pr. soucastky vy-
zdoby bible Richarda II. Netfeba zde vénovati vice mista vyzdobé
obou rukopisu, protoze individualni zpuisob Siferwasuv nebyl sloho-
tvorny a nedovedl vytvoriti skolu. Jak koneéné vysvitd z popisu
1 z obrazi obou rukopisi, neméd tato zvlastni vyzdoba vztahu
k malbé ceské.

42. Tim jsme probrali vsechny rukopisy, jez mély hlavni
dulezitost pro otazku vzniku nového slohu anglického v minia-
turdch figurdlnich. Pfipojime jesté kratké popisy miniatur nékterych
rukopisu, o kterych jsme se zminili pti rozboru ornamentiky.

Ordonance admirality® jsou zdobeny jedinou figuralni minia-
turou na listé 10 2. Je to jednoduché vyobrazeni madony s typicky
anglickym obliejem, dekorativni v celkovém pojeti, nikterak se
nelisicf od miniatur nékterych jinych rukopisu anglickych.

Také rukopis Occleve: de regimine principum ® je zdohen
jedinou figurdlni miniaturou. Znézornuje autora, kleéiciho pred
princem Jindfichem. Také tato dedekaéni miniatura®, vynikajici
naturalismem v zndzornéni postav, md své nejblizéi paralely v dedi-
kaénich mimaturich franko-flaimskych.

Bez zvlastni zajimavosti je jedind figurdlni miniatura listu 176
misdlu Harley 2785%, zobrazujici krale Davida, provedend typickym
novym slohem anglickym. Jiny misal popsany ndmi pfi rozboru

! British Museum, Cotton MS. Vespasian B XXIL.
? Schools of IMlumination 1V, tab. 10.

3 British Museum, Arundel MS. 38.

1 Schools of Ilumination IV, tab. 11.

3 British Museum, Harley MS. 2785.
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ornamentiky! je zdoben 12 velkymi a mnozstvim malych figu-
rélnich miniatur. Je pro nas vitanym dokladem pro to, Ze sloh
figurdlnich miniatur, jak se ndm jevi v bibli Richarda II., podléhal
v pokroéilém. XV. stoleti novym a novym proménam. Miniator
velkych miniatur taktka bojuje s novou plasticnosti. Rad by se
asi vratil k linearismu. O¢i, tUsta, nos atd. nemodeluje, nybrz
kresli éernou ¢arou; ruce, odév atd. konturuje dosti vyraznou
Iinii. Odév je spise plosného nez plasticky reliefniho razu. Tu a
tam pronikd také jiz silnéji prvek naturalisticky. Barvy nejsou
tak svitivé jako v prvnich rukopisech nového slohu: zkratka
z figurdlnich miniatur tohoto misilu malovaného okolo r. 1446
vlastné mizi véechno to, co bylo podstatnou slozkou nového slohu.
Plasti¢nost je zeslabena; to pusobi také na funkci postav v pro-
storu, barevnost také ztratila svou puvodni jemnost. Spolu s zal-
tafem Humphreyovym je tento misal dokladem pro tpadek no-
vého slohu v miniaturich figurilnich (obr. 10).

Velmi hrubé jsou provedeny také figuralni mimatury rukopisu
Lydgate: Vita scti Edmundi?. O Ceském vlivu nemuze byti ani
u tohoto ani u predchoziho rukopisu reci.

Rukopis Lydgate Storie of Thebes® je naprosto bez vyznamu
pro rozbor figurdlnich miniatur, rovnéz tak rukopisy Granary of
John of Whethamstede* a Gower: Confessio amantis®, protoze
jsou zdobeny jen ornamentdlnimi malbami.

Jaké vychodisko nasla anglickd malba z tohoto upadku no-
vého figurdlniho slohu, ukazuji zfetelné mimatury lekciondre
malovaného jiz v druhé polovici XV. stoleti®. Nova vlna jiz
uplné zvitézivsiho flimského naturalismu zasahuje také Anglii a
zatlac¢uje posledni miniatury malované slohem, ktery vznikl na
zacatku stoleti. Okrajovd ozdoba rukopisu zachovala s sice jesté
akantovou ornamentiku v tvarech t. zv. lankasterského slohu,
avsak presto se objevuji najednou v okrajovych ozdobdch prvky

! British Museum, Arundel MS. 109.

? British Museumn, Harley MS. 4826.
British Museum, Add. MS. 18.632.

+ British Museum, Cotton MS. Nero C 6.

3 British Museum, Harley MS. 3490.

% British Museum, Royal MS. 2 B XII - XIII.

w
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nového naturalismu dekorativniho systému, jako naturalistické
karafidty a jiné kvétiny, tplné podle nizozemskych vzoru.

43. Celkovy obraz, ktery jsme ziskali rozborem figurdlnich
miniatur anglickych v dobé od r. 1390 az pfiblizné do polovice
XV. stoleti, je asi tento: Nemame ve figurdlnich miniaturiach
takového prvku, ktery by byl tak zretelny jako akantovy ornament
v okrajové dekoraci téchto rukopisi. Figurdlni vyzdoba anglickych
rukopisu té doby je velmi nejednotna a rukopisy neposkytuji ndm
ur¢itého dojmu. Podle naseho nizoru je anglicki malba okolo
r. 1400 znaéné eklekticka a kolisa v hlavnich proudech.

Uplatnuji se v dosti znaéné mife proudy naturalistické
které vedou k tomu, ze toto uméni hledd oporu a vzory v do-
spélejsim uméni franko-flimském; vedle toho se viak setkdvdme
s tak osobitymi umélei, jako je John Siferwas, ktery dovedl! ony
cizi vlivy jak v malbé figurdlni, tak 1 v ornamentice zpracovati
tak samostatné, ze vznikla knizni vyzdoba zcela zvldstniho figu-
ralniho rdzu, v které slavi odvéka zaliba anglickd s dekorativnim
uc¢inem linie jesté jednou vyrazny triumf. V jinych rukopisech jsou
pak franko-flimské vlivy zpracovény vice nebo méné 3tastné.

Nékdy prorazi silné sloh predlohy, jindy se zase setkdvame
s malbou, kterd dokazuje, ze angli¢ti miniatofi dovedli vypijéenym
vzorim dati takové individudlni znaky, které jsou svédectvim pro
jejich znaénou samostatnou invenci. I u takovych figurdlnich
miniatur, k nimz ve vétsi nebo v mens$i mife dala podnét malba
franko-flimsk4, uplatnuje se ¢asto novy sloh plasticky, nemusime
viak v této okolnosti vidéti vliv uméni &eského, protoze okolo
r. 1400 zaéind, hlavné vlivem italského uméni, nabyvati vrchu
silnd stilisujici plastika nad drivé)si plosnosti.

Mnohdy vsak pozorujeme v anglickych rukopisech i pokro-
¢ilého XV. stoleti, Zze novd plastitnost nepronikla nebo byla
znovu zatlatena slohem plosnym, ktery asi ani tehdy neztratil
adepty mezi anglickymi miniatory, kdyz nékteri pokrodili ilu-
mindtofi zadali malovati novym plastickym zpusobem. I u téchto
rukopisu, jejichz sloh podle naseho ndzoru ukazuje na vliv dilen
franko-flimskych, neni barevnost takova, ze bychom ji mohli
oznaciti za Ceskou nebo vzniklou ¢eskym vlivem, tim méné oviem

8*
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v téch miniaturdch, jejichz malifi zustali vérni plosnému podani
a barevné stupnici druhé polovice XIV. stoleti.

Tak ndm poskytuje knizni vyzdoba anglhckych rukopisi
v létech 1390 — 1450 nejednotny obraz nejen co do provenience
vzori a naméta pro miniatury figurdlni, nybrz 1 v celkovém
systému. Podle naseho nazoru byl v ornamentice prvek akantovy
nepochybné recipovdn z rukopisi Ceskych, v miniaturach figu-
ralnich véak delikdtni sloh cesky nepronikl. Zcela podobné vy-
vinula se kritce po roce 1400 1 miniatura francouzskd a flamska.
V ornamentice rukopisi této skoly byl vypracovan akantovy
ornament nepochybné ceského plivodu, v miniaturach figuralnich
viak knizni vyzdoba franko-flimskd nebyla dotéena éeskymi vlivy.

V.

44. A nyni muzeme prikrociti k otdzce, ktera se nim vyskytuje
vzdy znovu a znovu: jakd byla icast Kolina na vytvoreni nového
slohu anglické malby, V této otdzce nepostupovali nékteri ang-
licti autofi dosti opatrné, jak jsme jiz nékolikrat naznadili. Ang-
licka véda se kloni stile a bez divodu k nézoru, ze v poméru
Kolin — Anglie byl Kolin stranou dévajici, kdezto Anglie recipujici.
Poukizali jsme jiz pfi rozhoru ornamentiky na to, Ze nézor ten
je potiran priavé némeckymi autory, a to tim ochotnéji, ze podle
vyzkumu Vitzthumovych netfeba hledati vznik gotického svéto-
vého slohu malifského prvni pol. XIV. stoleti v PafiZi, nybrz ze
sloh ten vznikl za rozhodujici dcasti belgickych a hlavné ang-
lick)'rch dilen ilumindtorskych!. Clemen se uplné pfipojil k na-
zorum Vitzthumovym?, ba zduraznu]e anglicky vliv na umélecky
vyvo] kolinsky v XIV. stoleti stdle vice, aby dokdzal, ze ne pa-
tizské a francouzské uméni, nybrz tvorba anglickd zpusobila
v Koliné rozmach .uméni v XIV. stoleti®. I kdyz médme zato, ze
Clemen jde prilis daleko, vyluéuje-li francouzsky vliv na kolinské

1 Vitzthum: Pariser Miniaturmalerei na uv. m. 195.

2 Referat o Vitzthumové knize v Repertorium der Kunstwissenschaft
XXXIV (1911) str. 62, 69 a n.

3 P. Clemen: Die Chorschranken des Kolner Domes, Wallraf-Richartz
Jahrbuch I, str. 54. '



