Brezinova, Helena

Prehled prameni

In: Bfezinovd, Helena. Textilni vyroba v Eeskych zemich ve 13.-15. stoleti: pozndnf textilni produkce na
zdkladé archeologickych ndlezi. Klap3té, Jan (editor); Mé&finsky, Zden&k (editor). Praha: Ustav pro
pravék a ranou dobu déjinnou, Filozoficka fakulta, Univerzita Karlova, 2007, pp. 10-18

ISBN 807308144X

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/127393
Access Date: 26. 12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to digitized documents
strictly for personal use, unless otherwise specified.

MUNT Yesarykorauniverzita Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University

Filozoficka fakulta

/—\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/127393

II1.1. Prameny k poznani historie textilni vyroby

Studium historického vyvoje textilni produkce vycha-
zi z fady prament, mezi néZ patfi zejména archeolo-
gické nélezy textilii a nastrojii, dochovana zobraze-
ni pracovnich postupi, zminky o textilnim femesle
zaznamenané ve stfedovékych pisemnostech, etno-
grafické paralely nebo vysledky textilnich experimen-
td. Poznatky shromazdéné v mé praci vychazeji pre-
devs$im ze dvou skupin pramentl - z archeologickych
nalezli z naseho uzemi i jinych evropskych lokalit
a z dobovych vyobrazeni.

III.1.1. Archeologické prameny

Z mnozstvi archeologického materialu, ktery pochazi
z vyzkum? stredovékych lokalit, mtizeme vy¢lenit dvé
skupiny nalezti souvisejicich s vyrobou textilu. V prv-
nim pripadé jsou to pozistatky textilii ¢ili vysledkd
textilni produkce, ve druhém pripadé jsou to nastroje
nebo predmeéty, které byly v pribéhu vyrobniho pro-
cesu pouzivany.

II1.1.1.1. Nalezy textilii

Pozistatky pavodnich pravékych nebo stfedovékych
textilii, tedy vyrobkii zhotovenych riznymi technika-
mi z textilnich vlaken, se v archeologickych nalezech
objevuji v nékolika rtiznych formach - samostat-
né dochovana textilie vlhka, samostatné dochovana
textilie sucha, otisk textilni struktury na keramice ¢i
jiném materialu, zmineralizovany zbytek textilie na
kovovém predmétu.

Stupen a kvalita zachovani (a tedy i vypovéd-
ni hodnota) textilie zavisi na mnoha okolnostech
a podminkach, z nichz nejdilezitéjsi je pravé forma
dochovani, druh materialu predmétu, na némz je tex-
tilni zbytek dochovén, druh textilnich vlaken, z nichz
byla textilie zhotovena, a rovnéz zptsob konzervace
a dlouhodobého ulozeni nalezu (Rast-Eicher 1996; Ti-
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dow - Worch 1990; Mitschke 2001, 26 — 35; Hdgg, I.
1989; Wild 1988, 7).

Samostatné textilni fragmenty se dochovavaji ve
dvou typech ptidniho prostiedi — v suchém a ve vlh-
kém. Suché prostredi, kde byva obvykle vysoké pro-
cento salinity a tim i minimdlni bakterialni aktivita,
je idealni pro zachovani textilii ze vSech druht textil-
nich surovin. Vyzvednuté suché textilni zbytky jsou
sice velice kiehké, ale jinak si zachovavaji vSechny své
puvodni vlastnosti. Nejvétsi pocet takovych textilii
predstavuji koptské textilie z 1. — 8. stoleti n.L, z nichz
nékteré jsou dochovany dokonce v ptivodni barevnosti
(Wild 1988, 7).

Vlhké prostiedi umoznuje zachovani organic-
kych materiala diky konstantni vlhkosti, nepfistupu
vzduchu a piisobeni piidnich kyselin. Takovéto pod-
minky se vyskytuji pfedevs$im v bazinatych a raseli-
nistnich ptdach, zejména v oblastech severni Evropy,
a rovnéz v odpadnich jimkach a studnich, které jsou
zkoumany na zna¢ném poctu stredovékych lokalit
a odkud také pochdzi nejvétsi mnozstvi stredove-
kych textilnich nalezt. Kromé optimalni vlhkosti je
dilezitym faktorem pro zachovani textilie také sku-
tecnost, zda je zhotovena z textilni suroviny rostlin-
ného nebo zivocisného ptivodu. Rostlinna vldkna,
jejichz zaklad tvori celuldza a polysacharidy, se 1épe
zachovavaji v zasaditém prostredi (napf. ve vapena-
tych ptidach), v prosttedi s vysokou kyselosti se rych-
le rozpadaji. Zivocisna vlékna, tvotena predevsim
bilkovinami, jsou vici kyselinam odolna, v dobrém
stavu se dochovévaji v prostfedi s velkym obsahem
pudnich kyselin (Kostelnikovd 1973, 7; Wild 1988, 7;
Kamiriska — Nahlik 1958, 53). Nejodolnéjsi ze vech
textilnich materialt je ov¢i vlna, takze nejvétsi pocet
dochovanych stfedovékych textilii predstavuji prave
vlnéné tkaniny. Textilie vyzvednuté z vlhkého ptd-
niho prostfedi si zachovavaji kromé barvy vsechny
své ptivodni vlastnosti, vyzaduji vSak rychlé oSetfen,



nebot ve zménéném prostiedi s pristupem vzduchu
rychle podléhaji zkaze.

Naprosta vétsina stfedoveékych textilnich frag-
mentl je dochovdna v podobé malych utrzka, béz-
né o velikosti pouhych nékolika cm?, na nichZ neni
dochovana zadna stopa, podle niz bychom mohli
urcit jejich ptivodni vyuziti. Nalezy celych kust odé-
v, jako je napriklad kompletni muzsky odév ze 14.
stoleti objeveny v ragelinidti v Bocksten ve Svédsku
(Nockert 1997; Smetdnka 2003, 6 - 10, 194), se vysky-
tuji naprosto ojedinéle a vzdy patfi v celoevropském
méritku k naprostym unikattm.

Pomérné casto se malé fragmenty textilii docho-
vavaji na kovovych predmétech, nejcastéji ze zeleza,
bronzu, stfibra ¢i zlata, nebo v jejich tésné blizkosti,
protoze na textilni vlakna ptsobi ionty tézkych kov,
které omezuji a zpomaluji rozklad organickych latek
(Kostelnikovd 1985, 7). Na bronzovych, stiibrnych
a zlatych predmeétech je textilni zbytek pokryt vrstvou
patiny, kterd obaluje textilni vldkna, ale neporusuje
jejich bunécnou strukturu. Ve vétsiné takovych pripa-
di je mozné zjistit pouzitou textilni surovinu, dobre
urcitelna byva také vazba, dostava a ptivodni tloustka
niti. Jind situace je u zeleznych predmétd, jejichz koroze
textilni vlakna nejen pokryje, ale rovnéz prostoupi a je
vici nim agresivnéjsi. Zustane tak sice zachovana dob-
fe patrnd struktura tkaniny (s dobfe urcitelnou vazbou
a dostavou), ale buné¢na struktura jednotlivych vldken
je zniCena, takze pouzita textilni surovina je prakticky
nezjistitelna (Rast-Eicher 1996; Hiigg 1989).

Nejvétsi procento textilii zachovanych diky pri-
tomnosti kovového predmétu predstavuji drobné pra-
veéké a rané sttedovéké textilni fragmenty dochované
na kovovych predmétech z vybavy kostrovych hrobu,
které lezely v tésné blizkosti pohibeného jedince a tedy
i textilii z jeho obleceni. Stredoveké textilni nélezy na
kovech nejsou prili$ ¢asté, objevuji se v podstaté pou-
ze spolu s nalezy minci, kdy jsou pak interpretovany
jako pozistatek jejich latkového obalu.

Textilni poztstatky ve formé otiskii se nejcastéji
objevuji na keramickych vyrobcich (nadobach nebo
kachlich) a na hrudkach nevypalené hliny (mazani-
ci). Textilni struktura nebyva na otiscich dobre zfe-
telna, takze jejich rozbor a vyhodnoceni neni prilis
prinosné.

Zakladem zpracovani textilnich nalezt je pro-
vedeni technologického rozboru kazdé jednotlivé
nalezené textilie, jehoz vysledky, které nds informuji
o pouzitych surovindch a textilnich technikach, jsou
dualezité predevsim pro poznani trovné a zptisobu
zhotovovani tkanin a jinych textilii v riznych obdo-
bich.

V ramci technologického rozboru se urcuje stav
dochovani textilie, typ textilie, pocet dochovanych
fragmentti, jejich rozmér, barva, tkalcovskd vaz-
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ba, dostava, zdkrut a tloustka niti, déle pouzita tex-
tilni surovina a u vlnénych tkanin pfitomnost nebo
absence valchovani (napf. Walton - Eastwood 1988).
Vsechny tyto udaje je mozné urcit jen u velmi dobte,
nejcastéji samostatné dochovanych tkanin. U otiskt
nebo zmineralizovanych textilii byva urceni vsech
potfebnych hodnot vétsinou problematické.

e Stav dochovdni - urceni zptisobu zachovani tex-
tilie, tedy zda se jedna o samostatné dochované
fragmenty v suchém nebo vlhkém prostredi, otisk
textilni struktury na keramice nebo jiném mate-
ridlu, fragment prostoupeny koroznimi produk-
ty dochovany na kovovém predmétu nebo v jeho
blizkosti ¢i o fragment zuhelnatély.

o Typ textilie - urceni, zda se jedna o tkaninu zhoto-
venou na tkalcovském stavu, tkanici zhotovenou
na destickovém stavu, pleteninu, sitovinu, plst
nebo produkt jiné netkalcovské techniky.

e Pocet fragmentii - vyjadiuje se vidy pocet frag-
mentd z jedné textilie.

e Rozmér fragmentii — vyjadfuje se v milimetrech.

e Barva - urcuje se barva soucasna, kterd vsak
nevypovida nic o barvé piavodni. Témér viech-
ny archeologické textilie (zejména ty samostatné
dochované) maji hnédou, rtizné odstinovanou
barvu, kterou vsak ziskaly béhem dlouhodobého
ulozeni v zemi. Ptivodni barva je zjistitelna pouze
slozitou a nakladnou chemickou analyzou vlaken
nebo pomoci chromatografie, v nasich podmin-
kach se v8ak tyto metody u textilnich fragmentt
z archeologickych vyzkumu (az na nékolik ojedi-
nélych vyjimek) nepouzivaji.

o Textilni surovina - na zakladé mikroskopické
analyzy textilnich vlaken se stanovuje, zda bylo
ke zhotoveni textilniho vyrobku pouzito vldken
z ov¢i viny, Inu, konopi, koprivy, hedvabi, baviny
nebo jiné suroviny. Uréeni pouzité textilni surovi-
ny je mozné jen u textilii dochovanych bud samo-
statné, nebo na nékterych kovovych predmétech
(napf. ze zlata, stfibra a bronzu), u nichz nedo-
$lo k poruseni buné¢né struktury vlaken. U tex-
tilnich otiskd nebo fragmentti dochovanych na
zeleznych predmétech, kde je struktura vlaken
zni¢ena korozi, surovinu urdit nelze.

e Valchovdni — urcuje se pouze u tkanin zhotove-
nych z viny.

o Tkalcovskd vazba - u tkanin se urcuje, zda bylo
k jejich zhotoveni pouzito vazby platnové, kepro-
vé, atlasové nebo nékteré jiné odvozené vazby.

e Dostava - neboli hustota udava pocet tkanin
v osnové a utku na 10 mm plochy tkaniny. U abso-
lutni vétsiny nalézanych textilnich fragmentd neni
dochovan pevny okraj ani jina indicie, ktera by
dovolovala rozliSeni, ktera ze soustav niti je osno-
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vou a kterd dtkem. Proto se k rozliSeni niti, které
se v tkaniné vzdjemné provazuji, pouziva vyjadieni
prvni a druha soustava. U pletenin a jinych vyrob-
ki zhotovenych netkalcovskymi technikami se
udéva pocet ok a fad na 5 nebo 10 cm”.

e Zdkrut niti — uréeni sméru zakrutu niti, v némz
bylo provadéno spradani jednotlivych vldken,
se vyjadfuje pismeny ,Z“ (vyjadfuje spradani
doprava) a ,,S“ (vyjadfuje spradani doleva), urcu-
je se pro obé soustavy niti. U vicenasobné sprada-
nych (skanych) niti se vyjadfuje na prvnim mis-
té zakrut jednoduchych niti, lomeny vyslednym
zakrutem skané nité (napft. 25/Z).

Tloustka niti — vyjadtuje se v milimetrech.

e Dalsi popis — uvadéji se vSechny ostatni infor-
mace, které je mozné u dané textilie zjistit, napf.
dochované stehy, dirky po vpichu jehlou, dekora-
ce, vysivky apod.

Pfi provadéni rozboru a hlavné pti vyhodnoco-
vani jeho vysledku je dilezité vzdy mit na paméti, ze
hodnoty namérené u otiski textilie na keramice nebo
u zmineralizované textilie dochované na Zzelezném
predmeétu nemuseji odpovidat parametrtim ptivodni-
ho textilntho vyrobku, mohou byt ovlivnény napti-
klad smrsténim hliny pfi vypalu nebo vrstvou koroz-
nich produktti obalujicich jednotlivé nité.

Dal$im, velice dilezitou zasadou je, ze u textilii
dochovanych na kovovém predmétu je nutné provést
jejich dokumentaci a technologicky rozbor pred kon-
zervaci kovu. Béhem konzervac¢nich procesti dochazi
totiz ke zhorseni zfetelnosti textilni struktury, mtize
vsak dojit i k poskozeni ¢i iplnému zniceni textilnich
fragmenta.

Kromé technologickych udajii poskytuje vyhod-
noceni textilnich ndlezt (zejména jejich pocetnéjsich
souborli) moznost poznani i jinych prvka lidské ¢in-
nosti, jako jsou napiiklad zptisoby a moznosti vyuzi-
vani textilnich vyrobku. Diky fragmentarnosti naléza-
nych textilii a také pomérné malé cetnosti jejich vysky-
tu v archeologickém materidlu se takovéto poznat-
ky mohou ziskat jen u malého procenta z celkového
objemu textilnich nalezi. Presto je velice dobré, Ze se,
zejména v poslednich letech, textilni nélezy dostavaji
do oblasti zajmu archeologti a pfi zpracovani vysledka
archeologickych vyzkumtl je jim vénovana pozornost.

II1.1.1.2. Nalezy textilnich ndstrojii

Naprosta vétsina predmétt a nastrojii pouzivanych
béhem jednotlivych textilnich vyrobnich postupt
byla zhotovena ze dreva, takze pro jejich dochovani
plati stejné podminky jako pro textilie nebo jiné orga-
nické latky. Nejvhodnéjsim pro dochovani drevénych
predmétti je vlhké prostfedi s konstantni vlhkosti
a bez pristupu vzduchu, jaké je naptiklad ve stfedo-
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vékych odpadnich jimkach nebo studnich, odkud
také pomérné znacny pocet takovych nalezi pochazi.
Problematické ovsem je, Ze mezi velkym mnozstvim
dfevénych fragmentt a ulomkd, vétsinou bez jakého-
koliv charakteristického prvku, ktery by mohl usnad-
nit jeho funk¢ni interpretaci, je velice obtizné pripad-
né nalezy textilniho nacini nebo jeho soucasti urcit.
Pozistatkti drevénych textilnich ndstrojii je tedy
pomérné malo, presto vSak mulizeme v archeologic-
kém materialu z vyzkumi v zemich zapadni a severni
Evropy najit lamky, vfetena, preslice, motovidla nebo
rtzné soucasti tkalcovskych stavii.

Druhou skupinou textilnich nastroju jsou pred-
méty vyrobené z materiali nepodléhajicich zkaze,
tedy hlavné presleny a zavazi, zhotovované nej-
¢astéji z hliny, kamene nebo kosti. Tyto predméty,
zejména pak presleny, patfi k velice ¢astym archeo-
logickym naleztim, hlavné z pravékého a rané stre-
dovékého obdobi.

Stredovékym naleztim textilii a textilnich nastro-
jii z archeologickych vyzkumt v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku je vénovana zna¢na ¢ast mé prace, pre-
devsim pak kapitola IV, ktera obsahuje jejich soupis
a vyhodnoceni.

II1.1.1.3. Evropské soubory stredovékych textilii
a textilnich ndstrojii

Velké soubory stredoveékych textilii a cetné nalezy
drevénych textilnich nastrojii pochazeji z archeolo-
gickych vyzkumt mnoha lokalit, zejména pak z Pol-
ska, Némecka a Ruska, kde jsou optimalni ptidni pod-
minky pro zachovani textilnich vldken i dfeva. Zpra-
covani i publikaci takovych nalezti je zde vénovana
zna¢nd pozornost.

Polsko

Nejvétsi soubory nalezti souvisejicich s textilni vyro-
bou, jejichz zpracovani vyrazné obohatilo nase pozna-
ni tohoto remesla (Kaminska — Turnau 1966, 62 — 237;
Maik 1982), pochazeji z nékolika severopolskych mést
(Gdansk, Kotobrzeg, Elblag), ktera byla ve stiedovéku
dilezitymi obchodnimi a pfistavnimi centry.

Z tady archeologickych vyzkumt na izemi Gdan-
ska pochazi témér 1000 textilnich fragmentd a néko-
lik stovek pradlackych a tkalcovskych nastroji, které
jsou datovany od 10. do 15. stoleti (Kamiriska — Nah-
lik 1958; Maik 1990).

Z Kotobrzegu pochazi nékolik desitek textilii
s prevazujicim mnozstvim vlnénych tkanin (Maik
1996; Maik 1997a; Maik 1998a; Maik 1999; Maik
2000) a dfevéné nastroje souvisejici s textilni vyro-
bou, datované do obdobi od poloviny 13. do 15. stole-
ti (Polak 1996, 333).

Z Elblagu je znamo vice nez 400 textilnich frag-
mentd, zhotovenych prevazné z ov¢i viny a datova-



nych do obdobi od 13. do pocatku 16. stoleti (Maik
1994; Maik 1997).

Dalsi vyznamné textilni soubory ze 13. a 14.
stoleti pochazeji z hradu Miedzyrzecz (Urbatiska -
Myczkowski - Klichowska 1964) a z pohtebisté v Row-
nina Dolna (Nahlik 1958).

Némecko

Z tady stfedovékych lokalit, které jsou situovany pre-
vazné v severni ¢asti zemé a z nichz nékteré mély ve
stfedovéku znac¢ny obchodni vyznam, pochdzi obrov-
ské mnozstvi riznych druhd textilii (Tidow 1995a; Ti-
dow 1988; Tidow 1987).

Nejvétsi mnozstvi jich bylo nalezeno v zasypanych
sttedovékych studnich v Liibecku, odkud pochazi
vice nez 6500 zejména vlnénych textilii (Tidow 1982;
Tidow 1982a; Tidow 1987; Tidow 1992; Tidow 1993).

Ze Schleswigu je znamo vice nez 1000 textilnich
fragmentt datovanych do obdobi od konce 11. stoleti
do 16. stoleti (Tidow 1982; Tidow 1987).

Z Gottingenu pochdzi soubor textilii ze dvou
odpadnich jimek datovanych na prelom 14. a 15. sto-
leti a do 15. stoleti (Tidow 1978)

Z vyzkumu ve starobylé ¢asti mésta Hoxter je zna-
mo a zpracovano nékolik desitek textilii, datovanych od
roku 1200 do prelomu 16. - 17. stoleti ( Tidow 1991)

Z Liineburgu pochazi nékolik desitek prevazné
vlnénych textilii z obdobi od konce 15. do 17. stoleti
(Tidow 1995b).

Ze stfedoveékych odpadnich jimek a zasypanych
studni z Einbecku je znamo nékolik desitek fragmen-
ttt z obdobi od poloviny 13. do 1. poloviny 16. stoleti
(Jordan-Fahrbach - Stiihrenberg — Tidow 2000).

Nalezy textilnitho nacini jsou pomérné méné cet-
néjsi, nejvyznamnéj$i pochazeji z Rostocku, kde byla
objevena soukenicka stétka z konce 15. stoleti (Schdfer
- Schifer 1996), a z Braunschweigu, kde bylo naleze-
no nékolik soucasti podnozkovych tkalcovskych sta-
vu z 13. stoleti (Tidow, v tisku).

Rusko

Nejvyznamnéjsi lokalitou s nejvétsim poctem nale-
zU souvisejicich s textilni vyrobou je Novgorod, kde
bylo ve vrstvach z 10. - 15. stoleti nalezeno vice nez
3000 kust raznorodych textilii a zna¢né mnozstvi dre-
vénych textilnich nastroji (Nahlik 1963; Nahlik 1964;
Kol¢in 1968), které znaéné prispély k poznani rané
i vrcholné stredovéké textilni produkee.

Ostatni evropské zemé

Nalezy stredovékych textilii i predmétt souvisejicich
s jejich vyrobou se objevuji na radé evropskych loka-
lit. Nase poznani vsak nezavisi jen na dostatku nalez,
ale také na jejich kvalitnim zpracovani a publikaci. Ne
ve vSech evropskych zemich je dokladiim stfedovéké
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textilni vyroby vénovana pozornost, takze neni mozné
seznamit se s taméj$imi textilnimi nalezy, ani vysled-
ky jejich zpracovani pouzit do srovnani a vyhodnoceni
provadénych v celoevropském méritku.

Velké a dobfe zpracované soubory nékolika tisic
kust stredovékych textilil a jinych dokladii textilni
vyroby, datovanych do obdobi 11. - 16. stoleti, pocha-
zeji z archeologickych vyzkumt, zejména mnoha
odpadnich jimek, z anglického Londyna (Tidow 1993;
Crowfoot - Pritchard - Staniland 1992) a z vyzkumu
spalenych vrstev a odpadnich jimek z norského Oslo
(Tidow 1993).

Zajimavé nélezy prinesly vyzkumy v loty$skych
méstech Riga a Koknese, kde bylo objeveno vétsi
mnozstvi dfevénych soucasti horizontalniho podnoz-
kového stavu datovanych do 12. - 13. stoleti (Zarina
1992).

Zcela unikatni jsou nalezy ze $vycarského Win-
terthuru, kde byly na 4 mistech objeveny pozistatky
pozarem zaniklych textilnich (tkalcovskych) dilen
datovanych do 13.-15. stoleti. Diky velkému mnozstvi
dochovanych predméti (nastroju i textilii) zde bylo
mozné rekonstruovat ptivodni vybaveni i prostoro-
vé usporadani dilny (Windler 1992; Windler 1994;
Windler — Rast-Eicher 1999/2000).

III.1.2. Ikonografické prameny

Vypovéd ikonografickych prament z obdobi 13.-15.
stoleti je velice dilezita pro zkoumani historického
vyvoje textilni vyroby, protoze muze prinést cen-
né poznatky o jednotlivych vyrobnich postupech
a zejména o pouzivanych nastrojich. Cast celodfeve-
nych nastroji se v archeologickych nalezech viibec
nedochovala a z pisemnych prament se vétsinou
miizeme dozvédét jejich nazev, popripadé funkei,
takze o tvaru, vzhledu a zptisobu pouziti nas mohou
v nékterych ptipadech informovat pravé dobova
vyobrazeni dochovand na iluminacich v rukopisnych
knihach, na deskovych obrazech, nasténnych mal-
bach, drevorezbéch, plastikach nebo reliéfech na cel-
nich sténach kachli (Jaacks 1998, 243 — 251; Trkovskd
1963, 263).

Ve stiedovékych vytvarnych pamatkiach se nej-
Castéji muzeme setkat s vyobrazenim zeny — pradleny,
ktera sprada nit pomoci ru¢niho vietene s preslenem
a zasobu prediva ma pfipevnénou na preslici. Zobra-
zovand pradlena se objevuje v nékolika riznych podo-
bach - s vietenem a preslici je casto ztvarnovana bib-
licka prvni zena Eva (obr. 1), kojici matka (obr. I) nebo
hospodyné (obr. II). Vieteno s prizi zde neni zobrazo-
vano jen jako dtlezity a témér kazdodenné pouzivany
vyrobni nastroj, ale zejména jako symbol zenské sta-
rosti a péce vénované jak zhotovovani textilnich vyrob-
ki (hlavné obleceni pro ¢leny rodiny), tak predevsim
rodiné, détem a domdcnosti. Tradice zobrazovani Zeny
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jako pradleny s ru¢nim vietenem byla tak silnd, Ze se
objevuje jeste i v 16. stoleti a mladsich obdobich, pres-
toze od 14. stoleti bylo v celé Evropé znamo a pouziva-
no daleko vykonnéjsi spradaci kolo. Jeho dobova vyob-
razeni jsou rovnéz znama, nevyskytuji se vSak zdaleka
v takové mife jako u ru¢niho vietene.

Kromé zobrazeni pradleny zenského pohlavi se
miizeme setkat i s ponékud neobvyklym zobrazenim
predouci postavy, a to v podobé dabla, lesniho divého
muze nebo opice s preslici a vietenem, jaké se docho-
valo na 4 komorovych kachlich z 2. poloviny 15. sto-
leti (obr. 2) nebo na vyobrazeni z roku 1480 (obr.
3). Zaklad zobrazené scény vychazi pravdépodobné
z biblického motivu Evy a dabla. Jeji smysl a vyznam
toho, Ze typicky zenské atributy, jakym preslice a vie-
teno bezesporu byly, jsou spojovany se zvifetem nebo
nadpozemskou bytosti, ndm vsak zistava utajen
(Richterovd 1982, 17).

Nejdulezitéjsi textilni zafizeni, jakym byl ve stfe-
dovéku horizontdlni podnozkovy stav, miizeme rov-
néz najit na fadé vyobrazeni. Jedna se ¢asto o samo-
statny obrazek stavu s tkalcem, nékdy je zobrazen
spolu s jinymi textilnimi ¢innostmi (napt. s pfedenim
¢i soukdnim) a naradimi (obr. IT1, IV). U vsech zob-
razenych stavi je zachycena obdobna tramcové kost-
ra s tkacim zafizenim razné slozitosti, tedy s riznym
poctem listti a podnozek. Néktera vyobrazeni jsou
prilis zjednodusena nebo tak $patné dochovana, ze je
z nich sice patrné, ze se jednd o tkalcovsky stav, ale
z kresby neni jasné jeho fungovani, ani nejsou patr-
né zadné jeho soucasti (Hoffmann 1988, 239). Nao-
pak néktera vyobrazeni se svym charakterem blizi
technické kresbé, kde jsou pomérné vérné zobrazeny
vSechny soucasti podnozkového stavu vcetné systé-
mu tkaciho (proslupniho) zafizeni tak, ze je podle
nich mozné takovy tkalcovsky stav zrekonstruovat
(Bfezinovd - Ernée 2004).

Ostatni techniky a postupy, které byly spolu
s pfedenim a tkanim na stavu nedilnou soucasti tex-
tilni vyroby, se na stfedovékych vyobrazenich vysky-
tuji v daleko mensi mife, ale témér vechny ¢innosti,
zejména stithani ov¢i viny (obr. V), snovani (obr. VI),
pocesavani sukna (obr. 4), barveni hotovych tkanin
(obr. 5), jsou v nékterém z dochovanych prament
zpodobnény.

Vyobrazeni jednotlivych nastrojt textilntho femes-
la, zejména postriha¢skych nizek, tkalcovskych clunki
a soukenickych $tétek, se hojnéji objevuje od 15. stoleti,
kdy se tyto predméty jako symboly soukenik a tkalcti
dostavaly do cechovnich znak (Husa - Petrdsi — Subr-
tovd 1967, 90 - 91).

Velkou dulezitost méd svédectvi ikonografickych
pramenu pro poznani zpiisobd a moznosti pouzi-
vani textilif ve stfedovéku. Ve vytvarnych dilech se
objevuji realna zobrazeni dobovych textilnich vyrob-
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Obr: 1: Eva, predouci pomoci rucniho vietene a preslice, vyobra-
zend ve Velislavové bibli z doby kolem roku 1340 (podle Brezinovd
1997)

Obr. 2: Sedici lesni muz (dabel) s pteslici a s vieteny s namotanou
prizi uci prist stojici Zenu. Scéna zobrazend na Celni vyhtivaci
sténé komorovych kachlii z 2. poloviny 15. stoleti, sbirka Muzea hl.
m. Prahy (podle Richterovd 1982)



Obr. 3: Vyobrazent lesniho (divého) muze nebo opice s preslici
a rucnim vietenem z okrajové malby Breviaria kldstera Nové
Rise, okolo 1480 (podle Richterovd 1988)

Obr. 4: Zobrazeni dvou pocesdvacii sukna na radkovém komo-
rovém kachlu z hradu Lichnice z prelomu 15. a 16. stoleti (podle
Glosovd — Hazlbauer - Volf 1998)
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ki, casto predmétti bézné denni potteby, které autor
vytvarného dila sam pouzival a dobfe znal. V tomto
sméru vypovéd vytvarnych pamatek vyrazné doplnu-
je archeologické textilni nalezy, které jsou v napros-
té vétsiné dochovany v malych fragmentech tmavo-
hnédé barvy a nemohou tak v zadném pripadé zce-
la postihnout bohatstvi a vyspélost textilni kultury
(Starikovd 1989, 73 - 76).

II1.1.3. Pisemné prameny

Neékteré dochované pisemnosti z obdobi 13.-15. stoleti,
jako naptiklad cechovni statuta a regule, méstské kni-
hy, rtizné typy inventart, kupni nebo darovaci smlou-
vy, pozistalosti apod., obsahuji mnoho informaci vzta-
hujicich se k textilni vyrobé. Diky praci rady historikd,
archivari a filologi mtizeme ziskat obraz sttedovékého
textilntho femesla, ne vSak po technologické strance,
ale predevsim z hlediska jeho struktury, organizace
a fungovani v ramci celé stfedovéké spolecnosti (napf.
Winter 1906, 70 — 72, 131 - 137, 428 — 438, 870 - 877;
Graus 1946, 164 — 182; Graus 1950).

Naptiklad z jednoho z nejstarsich, nejcennéjsich
a nejpodrobnéjsich prament tohoto typu - Statut sla-
vonickych soukeniki z roku 1401 (Cddrovd-Flodrovd
1959, 57 — 71), se muzeme dozvédét informace o moz-
nostech a zptisobu nakupu ov¢i vlny, o mzdach prad-
len, tkalcti a postfihovacii, o ustanovenich o zpiso-
bech spradani suroviny, o omezeném poctu tkalcov-
skych stavii na jednoho tkalce, o omezeném poctu
¢esacek vlny, o regulaci provozu na valse, o postizich
pro vyrobce ,,falesnych suken® z nekvalitniho materia-
lu, o stanovené minimalni u¢ebni dobé, o podminkach
pfijeti do cechu nebo o regulaci dovozu sukna na mist-
ni trh.

Dulezité a prinosné je studium pisemnych pra-
ment z hlediska filologického, kdy na zakladé obje-
vujici se latinské nebo staroceské textilni terminolo-
gie mtizeme rekonstruovat cely vyrobni proces, jeho
jednotlivé slozky ve vzajemné posloupnosti (Businskd
1973, 74 - 76; Pdvek 1984, 261 - 273).

Jednim z pramend, ktery pfispiva k tomuto typu
poznani, je Klarettiv Bohemar neboli verSovany latin-
sko - starocesky encyklopedicky slovnik sestave-
ny univerzitnim mistrem Klaretem (Bartoloméjem
z Chlumce) v dobé okolo roku 1360, v némz jsou
uvedeny staroceské ekvivalenty k latinskym pojmim
z ruznych obort lidské cinnosti (Flajshans 1926;
1928). V kapitole ¢islo 30 s nazvem ,,De textoribus”
jsou shromazdéna pojmenovani osob (femeslnikit),
predmeétt (nastrojii) a véci (vyrobk), ktera souviseji
s textilni produkci®. Nejedna se o vykladovy slovnik,

2 V niésledujicim pofadi jsou tam uvedeny tyto pojmy,
které uvadim latinsky a starocesky dle Klareta a ptipojuji cesky
preklad: seminator — rosyewacz — zaséva¢; coquinarius — popel-
ka - pomocnik; semen - syeme - osev; seminarium - rosyewa-
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takze jsou zde pouze pojmenovani, bez
dalsiho popisu tvaru ¢i funkcee. Jednotlivé
pojmy nejsou fazeny ve spravné posloup-
nosti, jak nasleduji za sebou pfi vyrob-
nim procesu, coz je vsak jisté zptisobeno
snahou autora o zver$ovani celého textu.
Rozborem této textilni kapitoly zjistime
nékolik zajimavych poznatki, napt. Ze je
zde uvedeno nékolik pojmu ze zemédél-
stvi, které sice nesouviseji s vyrobou tex-
tilu, ale snad maji pripominat, ze néktera
textilni vlakna se ziskavaji ze zemédél-
skych plodin, pojmenovani samotnych
textilnich surovin zde vsak zcela chybi.
Nékteré pojmy, které bychom zcela jisté
do vyctu zaradili (napf. barvif a valchar),
zde chybéji, naopak nékteré pojmy (napft.
dola/rospinadlo) nezname a neumime je
priradit k ur¢itym predmétim. Za nejdui-
lezitéj$i poznatky z celého dila povazuji
jednak to, Ze mezi pradlackymi ndstroji
je uvedeno ru¢ni vieteno a neni zde spra-
daci kolo, a jednak to, Ze terminy souvi-
sejici s tkalcovskym stavem pomeérné jas-
né ukazuji na horizontalni podnozkovy stav, coz jsou
zavazné informace vyuzitelné pfi tvahach o pocat-
cich pouzivani spradaciho kola a podnozkového sta-
vu v nasem prostredi (Knotkovd 1994).

Stejné jako u ikonografickych prament, tak
i u dochovanych pisemnosti je velice dulezité svédec-
tvi o jednotlivych textilnich vyrobcich, o jejich typech,
nazvech, o zptisobu a variabilité jejich pouzivani.

III.1.4. Etnografické prameny

Vyuzivani etnografickych paralel je mozné pti zkou-
mani vyrobnich postupii, zejména téch méné obvyk-
lych, jejichz znalost se do soucasnosti dochovala

czka — semenisté; festuce — drasta - tlouk; pannifex — sukennyk
- soukenik; textor - tkadlecz - tkadlec; pannicida - suknokray
- postiiha¢; colus — przyesslicze — preslice; linista — platennyk
- platenik; tornus - cuzel - kuzel; sagia — obvazek - pradeno;
colofolium - obaslo - obaslo; girta — przyeslen — preslen; fusum
- wrzyeteno - vieteno; filum - nyt - nit; stuppa - kudele - kou-
del; motaxa — przadeno - pfadeno; turnum - skane nyty - ska-
né nité; trama - vtek — tdtek; filatorium - nytldlnycze - niténky;
ansa — statywa — drzadlo, rukojét; dola - rospinadlo - ?; frixori-
um - trlycze - trdlice; liciatorium - wratydlo - vratidlo; radius
- czlunek - ¢lunek; stamen - staw — osnova, tkanina; pennale -
czyewka - civka;glomus - klubko - klubko; alabrum — motovidlo
- motovidlo; textorium - brdo - brdo; dragma - potacz - vieteno
s niti; pecten — ochle - vochle; funseria — zemnye - svazek Inu;
girgillum - koleczko - kolecko; trifilia — wygadlo - vijak; pannus
- sukno - sukno; licium - trzyepecz - ttek; tela — platno - plétno;
contus - bydlo - bidlo; substamen - postaw — postav; sutum -
syew — $ev; spola — czyepy - cipy; sartor — krayczy — krejéi; sutrix
- sswyedle - $vadlena; forfex - noze - ntizky; acus - gehla - jehla;
digitale — narstek — naprstek; supplicium - czwylink - cvilink;
scarlicium - sarlat — $arlat; dupplicium - mittlynk - hruba latka;
recidula - okragek — okraj, lem (Knotkovd 1994, 11 - 13);
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Obr. 5: Barvitskd dilna na ilustraci z doby kolem roku 1300, Bodleian Library,
MS Selden supra 38, f. 27 (podle Walton 1991)

v lidové kultute urcitych oblasti (napt. Starikovd 1975;
1989; Stard-Moravcovd 1966; Markovd 1977; Zajonc
2002; Zajonc 2002a).

III.1.5. Experiment

Cenné informace o vyrobnim postupu u jednotlivych
ve sttedovéku pouzivanych textilnich technik miizeme
ziskat vyuzitim metod experimentalni archeologie.

V fadé zemi, zejména zapadni a severni Evro-
Py, ma vyuziti experimentu pii studiu historie tex-
tilni vyroby dlouhou tradici. Ve vSech vyznamnych
stfediscich experimentalni archeologie (napf. Lejre
v Dansku, Diippel v Némecku, Biskupin v Polsku,
Eindhoven v Holandsku, Beynac ve Francii) jsou
provadény experimenty, které jsou zaméreny jednak
na dukladné poznani textilnich vyrobnich postupt
a jednak na rekonstrukce dobovych odévi. Vysledky
provadénych experimentt jsou pravidelné publiko-
vany, nejvice jich je mozné najit ve sbornicich z rady
»Experimentelle Archdologie in Deutschland® (napf.
Goldmann 1990; Goldmann 1990a; Maik 1991a; Stolte
1990).

V Ceské republice se vyuziti metod experimentu
v archeologii ve véts$i mife rozviji az v poslednich 10
letech, kdy zde existuje fada skupin, sdruzeni a oddi-
It zabyvajicich se experimentalni archeologii a je
budovano nékolik experimentalnich stredisek. Zde
provadéné experimenty souvisejici s textilni vyro-
bou muizeme rozdélit do ¢tyt skupin: Do prvni skupi-
ny patfi naprosta vétsina provadénych experimentd,
jejichz naplni a cilem je poznani a osvojeni pracov-
nich postupti jednotlivych textilnich technik, zejmé-
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Obr. 6: Rekonstrukce Zenského odévu podle ndlezii z doby bronzo-
vé (podle Brezinovd 2000)

na téch méné naroc¢nych jako je spradani rostlinnych
a zivocisnych vlaken, tkani na vertikdlnim nebo des-
tickovém stavu, barveni tkanin. Vysledkem takovych,
nékolikanasobné se opakujicich pokust je ziskani
zku$enosti, ktera je velice dulezita a nezbytna jednak
pro provadéni skutecnych védeckych experimentd,
jednak pro napliovani populariza¢niho a vychovneé-
pedagogického poslani experimentalni archeologie.
Do druhé skupiny bychom mohli zaradit experimen-
ty, jejichz cilem je zhotoveni pravékého nebo stiedo-
vékého odévu. Jejich provadéni je uskute¢novano ve
dvou odlisnych rovinach. Na jedné strané jsou sku-
te¢né rekonstrukce podoby dobovych odévu a jejich
soucasti, které vychazeji z konkrétnich archeologic-
kych nalezi. Takovych experimentti zatim u nas neby-
lo provedeno mnoho, jako pfiklad muze poslouzit
zensky odév zhotoveny podle nalezti z doby bronzové
(obr. 6) v Oddile experimentdlni archeologie Mamu-
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ti (Bfezinovd 2000; Cervinkovd — Cervinka - Tintéra
1999, 27 - 32, 36; Malina — Malinovd 1992, 176).

Na druhé strané stoji zna¢né mnozstvi jednodu-
chych odévi archaického vzhledu, které jsou zhoto-
vovany pro ¢leny jednotlivych experimentalné arche-
ologickych sdruzeni a poméhaji tak dotvotit kolorit
a atmosféru budovanych rekonstrukci pravékych
nebo stfedovékych osad. Treti skupinou, dosud opét
ne prili§ pocetnou, jsou rekonstrukee slozitéjsich tex-
tilnich zatizeni, ktera pak umoznuji provadéni naroc-
néjsich textilnich technik. Zde je mozné uvést napri-
klad rekonstrukei horizontalniho podnozkového sta-
vu (obr. 7), ktera byla provedena v Archeologickém
parku v Praze 6 — Liboci (Bfezinovd — Ernée 2004). Do
posledni skupiny nalezeji védecké experimenty, kte-
ré spliuji vSechny obecné platné a uznavané zasady
a kritéria experimentu v archeologii (Reynolds 2001).
Takovych experimentd, tykajicich se textilni vyroby,
bylo v nasem prostiedi provedeno velice malo. Jme-
novat bychom mohli snad jen pokusy provadéné
v Oddile experimentalni archeologie Mamuti, jejichz
cilem bylo vysledovani optimalni hmotnosti tkalcov-
ského zavazi na urcity pocet osnovnich niti pti tkani
na vertikdlnim tkalcovském stavu (Bfezinovd 2000
Cervinkovd - Cervinka - Tintéra 1999, 27 - 32, 36;
Malina - Malinovd 1992, 176), nebo experiment M.
Kostelnikové, kterym ovéfila, ze tkana dirka, docho-
vana na velkomoravské textilii, mohla byt zhotove-
na pouze na tkalcovském stavu s vertikalné napnu-
tou osnovou, a potvrdila tak domnénku o pouzivani
tohoto stavu v rané sttedovékém obdobi (Kostelnikovda
1985, 31; Brezinovd 1997, 132). Namétu pro odborné
textilni experimenty, které by mohly byt v budoucnu
provedeny, existuje cela fada. Badani o historii textilni
vyroby totiz narazi na fadu problémd, k jejichz vyre-
$eni nebo pochopeni by mohl prispét pravé experi-
ment. Jedna se naptiklad o ovéfeni funkce polopro-
vrtanych kuzelovitych hlinénych zavazi, ktera byvaji
interpretovana jako zafizeni na soukdni niti (Brezi-
novd 1997, 131; Kostelnikovd 1985, 28), déle o urleni
zptisobu pouzivani dutych kosténych trubicek (tzv.
jurki), které jsou oznacovany jako pomiicka ke skani
nebo snovani niti (Dostdl 1977, 120 — 121; Bfezinovd
1997, 133, 135 - 136). Prinosné by jisté byly i pokusy
s presleny a zavazimi, které by sledovaly vztah hmot-
nosti a tvaru preslent ¢i zavazi k jednotlivym typtim
textilnich surovin, vlastnosti materidlti pouzivanych
ke zhotovovani pfeslenti a zavazi, funkce velkych
kotouct a zavazi nékolikanasobneé prevysujicich vahu
béznych exemplaiti nebo rdzné varianty zatiZeni
osnovnich niti pti absenci hlinénych zavazi. Dulezité
by byly jisté i vysledky experimentu zabyvajiciho se
tkalcovskymi meciky, jejich tvarem, zpisobem pouzi-
ti a materidlem, zejména pak moznosti pouzivani
zeleznych mecikd, jejichz nalezy byvaji interpretova-
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Obr. 7: Rekonstrukce horizontdlniho podnozkového tkalcovského stavu v Archeologickém parku v Praze — Liboci (podle Bfezinovd - Ernée

2004)

ny jako tkalcovska pomicka (napt. Pleiner 1978, 762,
766, 767).

Soucasti vysledkii véech experimentd, ve vSech
¢tytech vyse uvedenych skupindch, jsou ¢asové tdaje
pro jednotlivé pracovni postupy. Pti jejich vyhodnoco-
vani je potreba postupovat velice opatrné a vzdy brat
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v uvahu fakt, Ze experimenty provadéji lidé z 21. sto-
leti, ktefi nejsou ve zru¢nosti, vykonnosti a motivaci
porovnatelni s lidmi z pravéku ¢i stfedovéku. Dosa-
hované ¢asové udaje jsou diilezité jen jako orientac-
ni voditko, podle néhoz si miizeme udélat obecnou
predstavu o ¢asové naroc¢nosti jednotlivych technik.



