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Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou je, co se
tyce souborti kamenné industrie, nejlépe dokumen-
tovanou fazi pravékého osidleni v hornim Pojizefi.
V této dobé zaznamenava obrovsky boom vyroba
kamennych industrii, takze mdme dokumentovano
zna¢né mnozstvi dilenskych souborti, které pocita-
me na stovky az tisice kust artefaktd. Nejvice zastou-
penou je faze IV. Mladoneolitické osidleni faze V jiz
dokumentovano neni.

XII.1. Turnov - Maskovy zahrady

Po hidtu, ktery se na lokalité projevil od mladsi faze
kultury s keramikou linedrni a trval az do konce star-
$itho obdobi kultury s keramikou vypichanou, se zde
opét projevuje osidleni az v mlad$im stupni kultury
s keramikou vypichanou. Radmcové jej mizeme zafa-
dit do IV. faze kultury. Toto obdobi se projevuje nej-
vétsim poctem kamenné industrie vitbec (222 kust).
Ptitom 139 kust (62,6 %) pochézi z jediného objektu
1002 (el. p#iloha 5) (Sida v tisku 1).

XII.1.1. Surovinovd skladba

Surovinova skladba kolekce je oproti predchozim
fazim pesttejsi (Tab. 12.1.). Zacina se objevovat vice
typt mistnich surovin a vedle nich se ojedinéle objevi
iimporty z velké vzdalenosti (Morava, Bavorsko). Zcela
prevazujici surovinou je silicit (183 kust, 82,4 % sou-
boru). K této skupiné musime priradit také surovinu
neurcenou pfedevsim kvili prepaleni (neurceny sili-
cit, 15 kust, 6,8 %). Vedle toho se vyraznéji uplatnuji
amfibolové horniny coby zdroj suroviny pro vyrobu
brousenych nastrojt (15 kust, 6,8 %). Celkem 5 kusy
jsou zastoupeny polodrahokamy z Kozakova (chal-
cedon, jaspis a kristal - 2,3 %). Jednim kusem jsou
zastoupeny fylit, kfemenec typu Skr$in, pruhovany
rohovec a rohovec typu Krumlovsky les. Fragmentar-
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XII. MLADSI FAZE KULTURY S VYPICHANOU
KERAMIKOU

ni ptivod jsme mohli ur¢it u 163 artefaktt (73,4 %),
58 artefaktti pochazi z hlizy (26,1 %) a 1 artefakt ma
puvod ve valounovém modu suroviny (0,5 %) (Tab.
12.1).

surovina fragment hliza valoun | celkem| %
amfibolovy rohovec 14 1 15 6,8
fylit 1 1 0,5
chalcedon 2 2 0,9
jaspis 2 2 0,9
kfemenec typu Skrsin 1 1 0,5
kristal 1 1 0,5
morénovy silicit 4 4 18
silicit 131 48 179 | 80,6
pruhovany rohovec 1 1 0,5
rohovec typu Krumlov- 1 1 0,5
sky les?
neur&eny silicit 13 2 15 6,8
celkem 163 58 1 222 100
% 73,4 26,1 05 100

Tab. 12.1. Turnov - Maskovy zahrady. Zastoupeni surovin
a zji§tény stav suroviny v kolekei pattici kultufe s keramikou
vypichanou.

Tab. 12.1. Turnov - Maskovy zahrady. Representation of raw
materials and state of raw material in assemblage of young phase
of Stroke-ornamented Ware culture.

Prostudujeme-li slozeni nami zkoumaného sou-
boru, zjistime, ze vledovcovych sedimentech ma jisté
ptvod 10 artefaktd ze silicitt (5,5 %). Stipanych arte-
faktt, na kterych nemtizeme sledovat zadné znamky
pavodu v ledovcovych sedimentech, je celkem 173
(94,5 %), coz je prevazujici mnozstvi (Tab. 12.2). Po
prepoctu na stejny pomér mezi hlizou a fragmenty
dojdeme k poméru 94 artefaktti s nerozliSenym ptivo-
dem ku 10 artefaktim z glacigennich ¢i glacifluvial-
nich sedimenti. Artefakti bez znamek ledovcového
transportu je tedy cca 10 krat vice. Tento pomér je
vyrazné vyssi, nez v predchazejicich obdobich, a musi
znamenat jediné, ¢ast suroviny pochazi z primar-
nich, neporudenych vychozt. Vys$si pomér artefakta
bez kiry proti artefakttim kiiru nesoucim ukazuje na



fragment | hliza | hliza/fragment | celkem
morénovy silicit - 4 4
silicit s patinou 5 1 20 6
celkem 5 5 100 10
silicit ostatni 126 47 37,3 173
neurceny silicit 15
celkem 188
pfepocet poméru 47 47 100 94

Tab. 12.2. Turnov - Maskovy zahrady. Pomér mezi silicity
pochazejicimi z morén ¢i glacifluvidlnich uloZzenin a silicity

nenesoucimi znaky morénového transportu.

Tab. 12.2. Turnov - Maskovy zahrady. Rate between silicites from
glaciogenic sediments and silicites without track of glaciogenic

transport.

urcity zvlastni zptsob nakladani
se surovinou v ramci sidli§té (viz
nize) (Tab. 12.1.-12.2.).

Dalsi dulezitou soucasti kolekce
jsou artefakty ze surovin pouzivanych
k vyrobé brousené industrie (amfi-
bolové horniny). Ty jsou v kolekci
dolozeny celkem 15 kusy. Miizeme
k nim priradit i fylit, ktery poslouzil
k vyrobé¢ vrtaného zavésku. Cast
souboru (8 artefaktti) byla podrob-
néhodnocena RNDr. V. Sreinem. Ten
rozlisil v souboru nékolik rtiznych
variet amfibolovych hornin. Jemné
az hrubé paskované varieté nalezi
celkem 5 artefaktd. Dva artefakty
vykazuji vys$§i magnetickou suscep-
tibilitu a jeden byl charakterizovan
jako nepruibézné zretelné paskova-
ny (pasky lemované Zivcem). Jemné
az hrubé paskovand varieta pocha-
zi z lokality Jistebsko (5 kust, 2,3 %
kolekee, 33,3 % amfibolovych rohov-
ctt), u ostatnich tfech hodnocenych
artefaktt zastal ptivod neurcen (1,4 %
kolekce, 20 % amfibolovych rohov-
ctr). Ostatni artefakty z amfibolovych
rohovct nebyly podrobnéji hodno-
ceny (7 kust, 3,2 % kolekee, 46,7 %
amfibolovych rohovci).

Jak jiz bylo uvedeno vyse, ptivod
silicith mtzeme prevazné hledat
v oblasti primérnich vyskytd®, ¢ast
pochazi z glacigennich a glaciflu-
vidlnich sedimentd. MiZeme sem
zaradit i kvili pfepaleni neur¢itelné
silicity. Celkem tak do této skupiny
muzeme zaradit 198 kust industrie

22 Lokalitu by bylo mozné ur¢it na
zakladé podrobného studia, to zatim ale
nebylo mozné provést.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

(89,2 % kolekce). Pét artefaktii (2,3 %) z amfibolovych
rohovcii pochazi z lokality Jistebsko, u ostatnich nebyl
puvod urcen. Mezi mistni suroviny miizeme zaradit fylit,
chalcedon, jaspis a kristal (celkem 6 artefaktti, 2,7 %).
K surovinam pochazejicim z vétsi vzdalenosti miizeme
zaradit vedle silicit( také kfemenec typu Skrsin, bavorsky
pruhovany rohovec a rohovec typu Krumlovsky les. Kazda
z téchto surovin je dolozena pouze jednim exemplarem
(0,5 %). Jsou v$ak pro nas dulezité, protoze urcuji cha-
rakter a dosah dalkovych kontakti. Celkové na lokalité
v obdobi mladsi faze kultury s vypichanou keramikou
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amorfni zlomek 111 12| 27 9| 41 | 185
Cepel 1 1] 54 41 60 | 27,0
Cepel s lateraini retusi 7 7 3.2
Cepel s leskem 1 5 5 2,3
Cepel s leskem 1a 1 1 0,5
Cepel s leskem 2 2 2 0,9
Cepel s leskem 3 1 1 0,5
Cepel s otupenym bokem 1 1 0,5
Cepel s pilkovitou retusi 2 2 0,9
Cepel s retuSovanymi 1 1 0,5
rohy
Cepel s rovnou terminalni 2 2 0,9
retusi
Cepel s Sikmou terminal- 1 1 0,5
ni retusi
¢epelové jadro dvoupod- 1 1 0,5
stavové
Cepelové jadro jednopod- 1 4 5 2,3
stavové
jadro 1 5 6 2,7
jadro kulovité 2 2 0,9
lateralné retuSovana 1 1 0,5
Cepel z hrany jadra
tézebni
ntiz 1 1 0,5
polotovar 2 2 0,9
pficné oblé drasadlo 2 2 0,9
pficné rovné drasadlo 1 1 0,5
pseudolevaloissky hrot 1 1 0,5
rydlo 4 4 1.8
sekera 1 1 0,5
Skrabadlo 15 1] 16 7,2
Skrabadlo s retuSovany- 1 1 0,5
mi boky
Ustép 1 24 1| 26 | 11,7
vrtak 5 5 2,3
vrtany zavések 1 1 0,5
vrub 9 1 10 45
vy€nélé Skrabadlo 1 1 0,5
vyvrtek 11 11 5,0
celkem 15 |1]2]2 1 114179 1 1 [15] 222 | 100

Tab. 12.3. Turnov - Maskovy zahrady. Zastoupeni typii v kolekei datované do mladsi faze

kultury s keramikou vypichanou.

Tab. 12.3. Turnov — Maskovy zahrady. Typological structure of assemblage of young phase

of Stroke-ornamented Ware culture.
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vyrazné prevladaji suroviny transportované ze sttedni
az velké vzdalenosti.

XII.1.2. Kvantitativni a kvalitativni analyza

Prehled typového a surovinového zastoupeni poda-
va tabulka 12.3. NejpocetnéjSim typem zastoupe-
nym v kolekci je cepel dolozena celkem 84 artefakty
(37,8 % kolekce). Mezi cepelemi prevazuje cepel dale
neupravena (60 kust, 27 % kolekce, 71,4 % cepeli).
Celkem 24 artefaktdi predstavuji upravované cepele
(10,8 % kolekce, 28,6 % cepeli). Cepeli s leskem nalez-
neme v souboru 9 (4,1 % kolekee, 10,7 % cepeli). Jed-
nim kusem je zastoupena téZebni ¢epel z hrany jadra
(0,5 % kolekce, 1,2 % &epeli). Cepele s leskem dokla-
daji zemeédeélskou ¢innost na sidlisti, upravené cepele
jsou pak nejspise polotovary ¢i jinymi nastroji.

Druhym nejpocetnéji zastoupenym typem jsou
amorfni zlomky. Ty jsou dolozeny celkem 41 kusy
(18,5 % kolekce). Na dalsim misté jsou ustépy, které
jsou dolozeny celkem 26 kusy (11,7 % kolekce). Obé
skupiny artefaktd souvisi s vyrobou §tipané indu-
strie.

Za nimi nasleduji jadra dolozena celkem 14
exemplafi (6,3 % kolekce). Nejpocetnéjsi jsou rezidua
jader (6 kust, 42,9 % jader) za nimi nasleduji cepe-
lova jadra dvoupodstavova (5 kusd, 35,7 % jader),
dvéma kusy je dolozeno jadro kulovité (14,3 % jader)
a jednim kusem pak jednopodstavové ¢epelové jadro
(7,1 % jader). Jadra souvisi s vyrobou kamenné stipa-
né industrie, skrabadla jsou béznymi néstroji, slouzi-
cimi k mnoha ¢innostem.

V této sidelni fazi zaznamenavame poprvé vysoky
pocet vyvrtka (11 kusd, 5 % kolekce), to pravdépo-
dobné souvisi se zobecnénim techniky vrtani v mlad-
§ ¢asti neolitu. Zajimavy je i procentualni vzestup
zastoupeni vrubi, které jsou dolozeny celkem 10 kusy
(4,5 % industrie).

Nejpocetnéjsim nastrojem v kolekci jsou skraba-
dla (18 kust, 8,1 % kolekce). Ostatni artefakty jsou
v souboru zastoupeny jiz pouze v malém mnozstvi.
Celkem 5 kusy je dolozen vrtak (2,3 % kolekce), dale
byla nalezena 4 rydla (1,8 % kolekce), 3 drasadla
(1,4 % kolekce) a 2 polotovary (0,9 % kolekce). Vru-
by, vrtaky, rydla a drasadla patfi mezi bézné nastroje,
polotovary dokladaji dokoncovani brousené indu-
strie. Jednim kusem byly v kolekci dolozeny ntiz, hrot,
sekera a vrtany zavések (0,45 % kolekce).

Pomér artefakt vyrobenych ze silicitd bez k-
ry ku zlomkam s kidrou je v souboru mirné zvyse-
ny. V nasi kolekci se rovna poméru 2,7:1. Lokalita
v Ohrazenicich (Sida 2001a, b; 2004b) vykazuje ten-
to, ze zakladni zpracovani suroviny (tvarovani jad-
ra) a i tézba Cepeli pravdépodobné probihala z ¢asti
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jinde. Tézbu cepeli na jiném misté dokldda vyrazné
nevyrovnany pomér mezi fragmenty cepeli A (spolu
snimiB) a C. Podobny pocet fragmentti A a B doka-
zuje transport celych cepeli bez terminalni partie
(Tab. 12.4.). Naopak vyssi pocet jader, nez je bézné,
doklada ve vétsi mife i vyrobu cepeli na samotném
sidlisti.

fragment | Cepele vSechny artefakty opotfebené | neopotfebené
Cepele z Cepeli
A 25 50 18 32
B 32 7 42 35
C 4 12 7 5

Tab. 12.4. Turnov - Maskovy zahrady. Zastoupeni fragmenti
Cepeli spolu s nastroji vyrobenymi z ¢epeli a jejich opotrebeni
v kolekci datované do obdobi mladsi faze kultury s keramikou
vypichanou.

Tab. 12.4. Turnov — Maskovy zahrady. Representation of blade
fragments together with types made on blade fragments and use
traces in assemblage of young phase of Stroke-ornamented Ware
culture.

fragment Cepele opotfebeni hran | celkem %
ne ano

A 17 3 20 15

AB 15 15 30 50
B 18 20 38 52,6
BC 2 7 9 77,8

C 3 3 0
ostatni 108 14 122 115
celkem 163 59 222 26,6

% 734 26,6 100

Tab. 12.5. Turnov - Maskovy zahrady. Ptehled opotiebeni
fragmenta Cepeli v mladsi fazi kultury s keramikou vypichanou.
Tab. 12.5. Turnov - Maskovy zahrady. Use traces on blade
fragments in assemblage of young phase of Stroke-ornamented
Ware culture.

Dal$im dulezitym znakem, ktery miizeme na
artefaktech sledovat, je opotiebeni hran (Tab. 12.4.-
12.6.). Nejdfive se budeme vénovat fragmentim
Cepeli a nastrojim na nich vyrobenym (Tab. 12.5.).
Nejméné stop opotiebeni nesou hrany fragmentt
typu A a C (v pripadé fragmentu A tfi doklady a v pri-
padé fragmentu C zadny). To znamena, Ze tyto ¢asti
¢epeli nebyly pouzivany (nebo vyrazné méné) k zad-
né ¢innosti, ktera by na nich zanechavala tyto stopy.
V ptipadé fragmentt AB, B a BC je stupen opotiebeni
vyssi, pohybuje se okolo 50 az 70 % z poctu fragmen-
t (celkovy primér opotiebeni souboru je 27 %). Zde
je jasné, ze tyto fragmenty fungovaly v ramci mno-
ha ¢innosti (¢aste¢né proto, Ze z nich byly vyrobeny
nastroje, ale ani procento opotiebenych cepeli bez
upravy neni zanedbatelné).

Opotiebeni hran u vSech typt v souboru poda-
va tabulka 12.6. Nejvyssi miru opotiebeni vykazuje
vét$ina upravenych cepeli a sekera (100 %). Za nimi
nasleduji cepele (48,3 % opotiebeni), vruby (40 %)
a $krabadla, ktera vykazuji opotrebeni hran z 12,5 %.



typ opotfebeni hran | celkem %
ne ano
amorfni zlomek 40 1 41 2,4
cepel 31 29 60 48,3
Cepel s lateraini retusi 7 7 100
Cepel s leskem 1 5 5 100
Cepel s leskem 1a 1 1 100
Cepel s leskem 2 2 2 100
Cepel s leskem 3 1 1 100
Cepel s otupenym bokem 1 1 100
Cepel s pilkovitou retusi 2 2 0
Cepel s retuSovanymi rohy 1 1 100
Cepel s rovnou terminlni retusi 2 100
¢epel s Sikmou terminaini retusi 1 1 0
¢epelové jadro dvoupodstavové 1 1 0
Cepelové jadro jednopodstavové 5 5 0
jadro 6 6 0
jadro kulovité 2 2 0
lateralné retuSovana cepel z hrany 1 1 100
jadra tézebni
nuz 1 1 0
polotovar 2 2 0
pficné oblé drasadlo 2 2 0
pficné rovné drasadlo 1 1 0
pseudolevaloissky hrot 1 1 0
rydlo 4 4 0
sekera 1 1 100
Skrabadlo 14 2 16 12,5
Skrabadlo s retuSovanymi boky 1 1 0
Ustép 25 1 26 38
vrtak 5 5 0
vrtany zavések 1 1 0
vrub 6 4 10 40
vy&nélé Skrabadlo 1 1 0
vyvrtek 11 11 0
celkem 163 59 222 26,6

Tab. 12.6. Turnov — Maskovy zahrady. Pfehled opottebeni hran
typt zastoupenych v kolekci mladsi faze kultury s keramikou
vypichanou.

Tab. 12.6. Turnov — Maskovy zahrady. Use traces on technotypes in
assemblage of young phase of Stroke-ornamented Ware culture.

objekt ne |ano | celkem | % typ objektu
E 1002/01 133 | 6 139 43 polozemnice
E 1125/01 2 2 0 silo
E 1153/01 1 1 100 | kilova jamka
E 1193/01 2 2 100 | sidlistni jama
E 1244/01 34 34 0 hlinik, polo-
zemnice
E 1342/01 31| 9 40 22,5 silo?
E 1585/01 1 1 0 kllova jamka
E, ¢ast 12A, 50-60 cm, 1 1 100
sk.p.
E, Cast 14, 40-50cm, s.kp. | 1 1 0
E, ¢ast4A, 10-20 cm, skp. | 1 1 0
celkem 203 | 19 | 222 8,6

Tab. 12.7. Turnov - Maskovy zahrady. Prehled vyskytu prepalenych
artefaktti v kolekci mladsi faze kultury s keramikou vypichanou.
Tab.12.7. Turnov - Maskovy zahrady. Burntartefacts in assemblage
of young phase of Stroke-ornamented Ware culture.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

Nejmensi stupen opotiebeni hran muzeme najit
u astépa (3,8 %) a amorfnich zlomka (2,4 %). Pra-
mérné opotiebeni souboru je 26,6 %.

Pocet prepalenych artefaktii dosahuje 8,6 % z celé
kolekce (19 kusti). V objektech 1153 a 1193 je pie-
pélen veskery obsah (jeden a dva artefakty). Dale se
prepalené artefakty objevuji v objektech 1002 (4,3 %
obsahu objektu) a 1342 (22,5 % obsahu objektu).
Jeden prepaleny artefakt pochdzi z vrstvy ze sondy
kopané ptes plochu (12.7.).

XII.1.3. Prostorovd analyza rozptylu artefaktii

Rozptyl industrie zaraditelné do mladsi faze kul-
tury s keramikou vypichanou muzeme sledovat na
obrdazku 33. Je jasné, ze vyraznéjsi kumulace posky-
tuji pouze tfi objekty, kumulace, které by vydélovaly
urcitou plochu, zcela chybi. Jisté nebude prekvape-
nim, Ze dva z téchto objektt jsou polozemnice (jed-
na v superpozici s hlinikem), funkce tfetiho objektu
je nejasna, byl interpretovan jako silo. Tyto objekty
a jejich okoli jsme oznacily jako areal 1 az 3 (¢islo-
vani jde od zédpadu a severu). Tyto aredly mizeme
stejné jako v predchozich fazich interpretovat jako
mista spojend s kumulaci artefaktt a tedy s pracov-
nimi a jinymi ¢innostmi s nimi spojenymi. Prehled
zastoupeni industrie v jednotlivych objektech a area-
lech podava tabulka 12.8.

objekt celkem | % typ objektu aredl
E 1002/01 139 63,5 polozemnice 3
E 1125/01 2 0,9 silo ?
E 1153/01 1 0,5 kdlova jamka ?
E 1193/01 2 0,9 sidliStni jama ?
E 1244/01 34 15,5 hlinik, polozemnice 1
E 1342/01 40 18,3 silo? 2
E 1585/01 1 0,5 kdlova jamka ?

celkem 219 100

Tab. 12.8. Turnov - Maskovy zahrady. Pfehled rozptylu artefaktii
patticich kultute s keramikou vypichanou na plose.

Tab. 12.8. Turnov — Maskovy zahrady. Spatial distribution of
artefacts of assemblage of young phase of Stroke-ornamented
Ware culture.

Z tabulky 40 je patrné, ze industrie se kumulu-
je pouze v polozemnicich a silu, vyskyt v ostatnich
typech objektd muZeme povazovat za nevyznam-
ny. Do objektii se industrie dostavala v dobé jejich
existence jako odpad v pribéhu pracovnich ¢innosti
(v pripadé polozemnic je deponovani slozitéjsi, cast
odpadu mohla v polozemnici ziistavat v pribéhu
¢innosti, podstatna ¢ast byla nejspise uklizena mimo
objekt a do néj se dostala az nasledné po skonceni
jeho funkce). Na areal 1 pripada celkem 34 artefak-
td (15,5 % kolekce). Na areal 2 pripada 40 artefaktt
(18,3 %) a na areal 3 pak 139 artefaktii (63,5 %).
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se kumuluji prevazné artefakty spojované
s vyrobou kamenné industrie. V ostatnich
aredlech se vedle nich vyskytuji ve vétsi
mife také artefakty spojované s ostatnimi
pracovnimi ¢innostmi. Zajimavy je vyskyt
$krabadel pouze v aredlu 3.

Prepalené artefakty se vedle néko-
lika kiilovych jamek vyskytuji v aredlu 2
(22,5 % obsahu objektu) a 3 (4,3 % obsahu
objektu). V aredlu 1 zcela schazi.

Prostudujeme-li blize strukturu sou-
bort jednotlivych aredla (Tab. 12.9.), je na
prvni pohled patrné, ze v aredlu 2 (objekt
1244) se kumuluje prevazné vyrobni odpad
(77,5 %). Vzhledem k urceni funkce objek-
tu jako sila mizeme objekt interpretovat
dvéma zpusoby. Jednou moznosti je, zZe
méame pfed sebou vzacnou situaci jamy,
ktera byla po skonceni své prvotni funk-
ce pouzita jako odpadni jimka, kam byl
deponovan rtizny odpad ze sidlisté, vcet-
né odpadu z vyroby kamenné industrie
(a opotrebenych pracovnich nastroji).
S tim by mohl souviset i zvySeny podil pre-
palené industrie. Druhou moznosti je, Ze
se jedna o obdobu objektu 164 ze M3ena,
tedy hrob v silu. Pro to by hovorila napro-
std shoda v charakteristikaich kamenné
industrie (kolekce vykazuji vzacnou shodu
v zastoupeni typil i ve stupni prepaleni).

Ostatni dva aredly vykazuji podobné
slozeni (pracovni nastroje bez Cepeli zde tvori
30az 36 % obsahu, spolu s cepelemi je to pak
44 az 50 %). Tato ¢isla upominaji na situa-

Obr. 33. Turnov — Maskovy zahrady. Kultura s keramikou vypichanou. Kon-
centrace kamenné industrie v objektech na plose E. Legenda: Sedé zvyraznéné
objekty - objekty bez industrie, cerné zvyraznéné objekty - objekty s industri,
Sedé obdélniky a plochy v podkresbé - dlouhy diim a pracovnimi aredly.

Fig. 33. Turnov - Maskovy zahrady. Stroke-ornamented Ware culture. Concen-
tration of stone industry in features on area E. Legend: grey pointed up features
- without stone industry, black pointed up features - with stone industry, grey
rectangulars and areas in subdrawing - long house with working areals.

Vétsina artefaktii se kumuluje ve vy$e zminénych
objektech. Zastoupeni amorfnich zlomkd a cepeli
je ve viech aredlech vyrovnané. Cepel z hrany jadra
muzeme nalézt pouze v arealu 2. Jadra jsou zastoupe-
na ve vSech aredlech, procentualné jich je vsak nejvice
v aredlu 2. Polotovary muzeme nalézt pouze v arealu
3, stejnd situace je u seker. Skrabadla miizeme nalézt
pouze v arealu 3. Upravené Cepele mizeme nalézt
v obdobném zastoupeni v aredlu 1 a 2. V arealu 3 byla
nalezena pouze jedind. Pomérové se nejvice ustépu
nachdzi v aredlu 2, v ostatnich aredlech je jich méné
a jejich procentudlni zastoupeni je srovnatelné. Vrta-
ny zavések byl nalezen v aredlu 1. Vidime, Ze v aredlu 2
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ci objektu 753 (stara az stfedni faze kultury
s keramikou linearni), s timto objektem je
poji i urceni funkce (polozemnice). Mame
tak pred sebou objekty, které pravdépodobné
slouzily jako pracovni mista, doplikové zde
byla v mensi mife vyrabéna $tipand industrie.
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E1342/01 | 40 | 5 | 125| 9 [225] 31 | 7715

Tab. 12.9. Turnov - Maskovy zahrady. Pfehled zastoupeniartefakt
spojenych s pracovni ¢innosti (véetné opotiebenych cepeli)
a vyrobniho odpadu v aredlech patticich kultufe s keramikou
vypichanou.

Tab. 12.9. Turnov - Magkovy zahrady. Overview of artefacts
connected with work aktivity (types and blues with use tracks) and
production waste in areals of Stroke-ornamented Ware culture.



Samotné dilny, které se specializovaly na vyrobu $tipané
industrie, patrné byly jinde (bud mimo sidlisté, nebo vjeho
jiné ¢asti). Pozustatek takové dilny byl prozkouman v roce
1998 v nedalekych Ohrazenicich (Sida 2001a, b; 2004b).
Relikty dilen podobného rozsahu, jako jsou ty z Masko-
vych zahrad, byly prozkoumdny jiz na nékolika jinych
lokalitach (Lodénice — Benkovd 2001; Zdpotockd 2001;
Horky — Licka et al. 1999). Reliktem stejného vyrobniho
okrsku, jako je ten ohrazenicky, je patrné objekt z Lobce
(Spurny 1951; Sklendr 1982, 200-201).

XII.2. Horky nad Jizerou
XI1.2.1. Surovinovd skladba kolekce

Surovinova skladba kolekce odpovida jejimu docho-
vani. Industrie ze silicitt neni v sou¢asné dobé dostup-
nd a tudiz nemohla byt ani hodnocena (Tab. 12.1.) (el.
priloha 13). Nejcastéji jsou zastoupeny amfibolové
rohovce (49 kust, 62,8 %), pak nasleduje piskovec (18
kust, 23,1 %) a metabazalt (8 kust, 10,2 %). Ostat-
ni suroviny (bazaltovy tuf, kiemen a kfemenny por-
fyr) jsou zastoupeny pouze okrajové (1 kus, 1,3 %).
Podrobnéji se budu zabyvat hlavné surovinou brou-
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amorfni zlomek 2 2|1 5 |64
brousek 1] 1]13
brousek hranovy 111 ]13
brousek okrouhly 3|3 |38
brousek rovny 3| 3 |38
brousek s ryhou 11113
brousek vklesly 707190
brousek vklesly 2 | 2|26
—rovny
brouseny nastroj | 11 11 141
dlatko 1 1|13
drtidlo 1 1 (13
manuport 1 113
odrezek 1 1 2 |26
polotovar 4 2 6 |77
sekera 3 3 |38
sekeromlat 1 1 2 |26
ustép 4 4 |51
vyvrtek 22 22 | 282
vyvrtek — amorfni | 2 2 |26
zlomek
celkem 49 1|1 |1]4]|3 1 |18 | 78 | 100
% 628113[13|13]51/38] 1,3 |231]100

Tab. 12.10. Horky nad Jizerou, objekt 36. Prehled zastoupeni typt
a surovin.

Tab. 12.10. Horky nad Jizerou, feature 36. Overview of typological
structure and raw materials.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

$ené industrie - amfibolovymi rohovci. Jde vesmés
o ne prili$§ kvalitni material pochazejici z Jistebska ¢i
okoli. Rozliseny byly 2 variety, k varieté 2 bylo pfi-
fazeno 29 artefakt z amfibolového rohovce, k vari-
eté 1 pak 7. Neurceno bylo 13 artefaktd, ty by mohly
pochazet z oblasti Zeleznobrodska, ale uréeni zastava
pouze hypotetické. Bazaltovy tuf ¢i tufit by mohl byt
z Podkrkonosi stejné jako kfemenny porfyr (Zleby,
Hodkovice?? ¢i Ktivoklatsko) (Davidova et al. 2004).

XII.2.2. Typologicky rozbor kamenné industrie

Celkem bylo hodnoceno 78 kusti kamenné industrie,
z nichz vét§ina souvisi s vyrobou brousené indu-
strie. Do kategorie vyrobniho odpadu spada 42 kust
industrie (53,8 % kolekce). Do kategorie vyrobnich
nastroju pripada 19 kust (24,4 %) industrie spolu se 4
artefakty (5,1 %) jinych skupin sekundarné pouzity-
mi jako otloukace a do kategorie vyrabénych nastrojt
17 kust industrie (21,8 %).

Vyrobni odpad zastupuji vyvrtky (24 kusg,
30,8 %), polotovary (6 kusti, 7,7 %), amorfni zlom-
ky (5 kust, 6,4 %), astépy (4 kusy, 5,1 %), odrezky (2
kusy, 2,6 %) a manuport (1 kus, 1,3 %). Tfi polotovary
byly druhotné pouzity jako otloukace.

Vyrobni nastroje jsou reprezentovany 18 brous-
ky (23,1 %), 1 drtidlem (1,3 %) a 4 otloukaci (5,1 %).
Jako otloukace byly sekundarné pouzity 3 polotovary
ajeden fragment sekeromlatu. Brousky jsou dolozeny
ve vech moznych varietach.

Posledni hodnocenou skupinou jsou vyrabé-
né nastroje. Musime podotknout, ze i tato skupi-
na v podstaté reprezentuje vyrobni odpad, protoze
se v ni vyskytuji pouze dva artefakty, které miizeme
povazovat za dokoncené a nerozbité (i kdyz jejich
tvarové vlastnosti neukazuji na dokonalé zastupce
svého typu - sekery). Ostatni artefakty predstavuji
fragmenty jiz dohotovenych nastroju, které se roz-
bily pravdépodobné pti dokoncovani ¢i praci s nimi.
Jedendct artefaktd predstavuje zlomek blize nedeter-
minovatelného brouseného nastroje (14,1 %), tfemi
artefakty je dolozena sekera (3,8 %), dvéma sekero-
mlat (2,6 %) a jednim dlatko (1,3 %). Dva fragmen-
ty brouseného nastroje (nejspiSe klinku) pochazeji ze
stejného nastroje (podle specifické suroviny). Jeden
fragment sekeromlatu byl pouzit jako otloukac).

Svym slozenim kolekce velmi pfipomina soubor
z Turnova — Ohrazenic (Sida 2001a, b; 2004b). Prevaha
vyrobniho odpadu a vyrobnich nastrojti nad artefakty
vyrabénymi jasné ukazuje na dilenskou aktivitu v ramci
vyroby brousené industrie. Zarazejici je nepfitomnost
nékterych vyraznych skupin artefakt souvisejicich
s vyrobou (amorfni zlomky, Gstépy, Supinky), které
by se v souvislosti s dilnou mély vyskytovat ve velkém
mnozstvi. Zda je tento fakt zptisoben metodou vyzku-
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mu ¢i jinymi okolnostmi, nejsem schopen rozhodnout.
Surovinova skladba kolekce odpovida situaci v mlad-
81 fazi StK, kdy byly pouzivany rtizné variety méné
kvalitnich amfibolovych rohovcii pravdépodobné pro
vycerpani vychozu kvalitni variety na Jistebsku.

Kolekce z Horek souvisi s mohutnou vyrobni akti-
vitou, ktera se v tomto obdobi rozvinula v severnich
a vychodnich Cechach (Davidovd et al. 2004).

XII1.3. Mseno

Dalsi kolekci, ktera spadd do mladsi faze kultury
s vypichanou keramikou, je kolekce ze Msena. Velka
jeji ¢ast pochazi z objektu 10 (el. priloha 12).

XI1.3.1. Surovinovd skladba

Surovinova skladba mladsi faze kultury se ve Mse-
né oproti star$i fazi lisi v poméru zastoupeni silici-
ta a kfemencu. Je také typove pestiejsi (Tab. 12.11.).
Nejvice zastoupenou surovinou jsou silicity, dolozené
155 artefakty (86,6 %). Morénovy ptivod ma (po
zapoditani patin) 16 kust (8,9 % kolekce, 10,3 %
silicit@). Druhou vyznamnou slozkou suroviny jsou
kfemence (21 kust, 11,7 %). Nejvice zastoupeny je
kremenec typu Skrsin (8,4 %), typ Becov a Tusimice
jsou dolozeny pouze okrajové (1 a 2 kusy). Spektrum
surovin uzavira po jednom kuse amfibolovy rohovec,
piskovec a porcelanit.

surovina stav celkem | %
fragment | hliza | valoun

amfibolovy rohovec 1 1 0,6
kfemenec 3 3 17
kfemenec Becov 1 0,6
kfemenec Skr§in 15 15 8,4
kfemenec Tusimice 2 2 11
morénovy silicit 2 2 11
neurceny silicit 7 7 3,9
piskovec 1 1 0,6
porcelanit 1 1 0,6
silicit 116 30 146 | 816
celkem 146 32 1 179 100

% 81,6 17,9 0,6 100

Tab. 12.11. MSeno. Zastoupeni surovin a zji§tény stav suroviny
v kolekei pattici mladsi fazi kultury vypichané keramiky.

Tab. 12.11. MSeno. Representation of raw materials and state of
raw material in assemblage of young phase of Stroke-ornamented
Ware culture.

Prostudujeme-li sloZzeni nami zkoumaného sou-
boru, zjistime, Ze v ledovcovych sedimentech ma jisté
ptvod 16 artefakti ze silicitt (10,3 %). Stipanych arte-
faktii, na kterych nemizeme sledovat zadné znamky
pavodu v ledovcovych sedimentech, je celkem 139
(89,7 %), coz je prevazujici mnozstvi (tab. 12.12.).
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Po prepoctu na stejny pomér mezi hlizou a fragmen-
ty dojdeme k poméru 86,3 artefaktd s nerozliSenym
ptuvodem ku 16 artefaktiim z glacigennich ¢i glaciflu-
vidlnich sedimentt. Artefakti bez zndmek ledovco-
vého transportu je tedy 5 krat vice. Tento pomér je
pomeérné vysoky a blizi se poméru v kolekci stejného
stafi v Turnové - Maskovych zahradach. Pravdépo-
dobné to znamena, Ze ¢ast suroviny pochazi z primar-
nich, neporusenych vychozt. Vyss§i pomér artefaktt
bez ktiry proti artefaktiim kiru nesoucim ukazuje na
zvlastni zptsob nakladani se surovinou v ramci sid-
listé (viz nize) (tab. 12.11.-12.12.).

fragment | hliza hliza/fragment | celkem
morénovy silicit 0 2 - 2
silicit s patinou 10 3 30 13
neurgeny silicit 1 0 0 1
celkem 1 5 455 16
silicit ostatni 106 27 255 133
neurceny silicit 6 0 0 6
celkem 112 27 24,1 139
pfepocet poméru 59,3 27 45,5 86,3

Tab. 12.12. Mseno. Pomér mezi silicity pochazejicimi z morén
¢ glacifluvidlnich uloZenin a silicitem nenesoucim znaky
morénového transportu.

Tab. 12.12. MSeno. Rate between silicites from glaciogenic
sediments and silicites without track of glaciogenic transport.

Puvod silicitd mzeme hledat alespon c¢aste¢né
v oblasti primarnich vyskytt, ¢ast suroviny pocha-
zi z glacigennich ¢i glacifluvidlnich sedimentd (155
artefaktt, 86,6 %). Vzdalenost transportu tak vyrazné
prevysuje 50 km. Kfemence pochdzeji ze severoza-
padnich Cech. Do okruhu severozdpadoceskych suro-
vin patii i porcelanit, takze v tomto regionu miizeme
hledat ptivod 22 kust suroviny (12,3 %). Vzdalenost
transportu predstavuje vice jak 60 km. Amfibolovy
rohovec pochazi z Jizerskych hor (vzdéalenost trans-
portu okolo 60 km) a piskovec miizeme povazovat za
mistni (vzdalenost transportu okolo 5 km). Celkové
tak vyrazné prevazuji horniny transportované z vét-
$ich vzdalenosti.

X11.3.2. Kvantitativni a kvalitativni analyza

Prehled typového a surovinového slozeni kolekce
podava tabulka 12.13. Do kategorie odpadu a polo-
tovarti spada 146 artefaktt (81,6 % kolekce). Nejvice
zastoupena je Cepel (52 kust, 29,1 % kolekce). Mezi
né patfi i jedna Cepel z hrany jadra preparacni a dvé
¢epele z hrany jadra tézebni. Druhym nejcetnéjsim
typem jsou ustépy (49 kusd, 27,4 %) vcetné jedno-
ho ustépu s retuSovanou bazi a dvou ustépu Cepe-
lovitych. Tretim nejcetnéjsim typem jsou amorfni
zlomky, dolozené 38 artefakty (21,2 %). Zbyvajicich 7
artefaktd (3,9 %) je zastoupeno jadry. Dolozena jsou
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amorfni zlomek | 1 27 | 1 3138|212
Cepel 1 211\ 42 2|49 274
Cepel s lateralni 1 1106
a terminalni retusi
Cepel s lateralni 3 3|17
retusi
Cepel s leskem 1 1106
Cepel s leskem 1 106
a retuSovanou
bazi
Cepel s rovnou 1 1106
bazalni retusi
Cepel s rovnou 2 2 111
terminaini retusi
Cepel s Sikmou 1 106
bazalni retusi
Cepel z hrany jad- 1 106
ra preparaéni
Cepel z hrany 2 2 111
jadra téZebni
¢epelové jadro 3 3|17
jednopodstavové
Cepelovity UStép 1 1 2 111
jadro 1 1106
jadro jednopod- 1 1 2 |11
stavové
jadro kulovité 1 1106
kiesadlo 1 1106
odstépovac 1 11211
Skrabadlo 12 12 | 6,7
Skrabadlo na 1 1106
Cepeli s bazalnim
vrubem
Skrabadlo na 1 1106
Cepeli s terminalni
retusi
Skrabadlo na 1 106
Cepeli z hrany
jadra tézebni
Skrabadlo s late- 3 3117
ralni retusi
Skrabadlo s late- 1 1106
ralni retusi a retu-
Sovanou bazi
ustép 21116 35 111146257
U3tép s retuSova- 1 1106
nou bazi
vrub 1 1106
celkem 1131|1522 |146|1]|1]|7]|179]| 100
% 06/17[06]84]11]21/816/06]06]39] 100

Tab. 12.13. Mseno. Zastoupeni typt v kolekci datované do mladsi
faze kultury s keramikou vypichanou.

Tab. 12.13. Mseno. Typological structure of assemblage of young
phase of Stroke-ornamented Ware culture.

jednopodstavova ¢epelova jadra (3 kusy), jednopod-
stavova jadra (2 kusy), jadro kulovité (1 kus) a jedno
jadro zustalo nezarazeno.

fragment | Cepele | vSechny artefakty | opotfebené | neopotiebené
Cepele z Cepeli
A 22 29 9 20
B 21 43 18 25
C 11 14 2 12

Tab. 12.14. Mseno. Zastoupeni fragmentt Cepeli spolu s nastroji
vyrobenymi z cepeli a jejich opotiebeni v kolekci datované do
mladsi faze kultury s vypichanou keramikou.

Tab. 12.14. M3eno. Representation of blade fragments together
with types made on blade fragments and use traces in assemblage
of young phase of Stroke-ornamented Ware culture.

Zbyvajicich 33 artefakt tvofi nastroje (18,4 %).
Nejvice jsou zastoupena Skrabadla, a sice 19 kusy
(10,6 % kolekce). Nasleduji upravené cepele (8 kusit),
které spolu s dvéma cepelemi s leskem tvori skupinu
upravenych cepeli (10 kust, 5,6 %). Dvéma kusy je
dolozen odstépovac (1,1 %) a po jednom kuse kiesa-
dlo a vrub (0,6 %).

Pomér artefaktd vyrobenych ze siliciti bez ktiry ku
zlomkiim s kiirou je v souboru mirné zvyseny. V tom-
to souboru se rovna 3,8:1. Lokalita v Ohrazenicich
(Sida 2001a, b; 2004b) vykazuje tento pomér niz$i (je
roven 2:1). Tento fakt svéd¢i o tom, Ze zakladni zpra-
covani suroviny (tvarovani jadra) a také tézba cepeli
pravdépodobné probihaly z casti jinde. Tézbu cepe-
li na jiném misté doklada nevyrovnany pomér mezi
fragmenty Cepeli A (a spolu s nimi i B) a C. Obdobny
pocet fragmentd A a B ukazuje na transport celych
Cepeli bez terminalni partie (Tab. 12.14.). Relativné
vysoky pocet jader oproti béznym kolekcim ukazu-
je na to, Ze na lokalité¢ dochdzelo i k samozasobitelské
vyrobé cepeli.

Dal$im znakem sledovatelnym na artefaktech je
makroskopické opotiebeni hran (Tab. 12.14. - 12.16).
Nejdrive se budu vénovat ¢epelim a nastrojim na
nich vyrobenym (7Tab. 12.15.). Nejméné stop opotfe-
beni nesou fragmenty typu A, BC a C (v pripadé A tfi
artefakty, v pfipadé BC zadny a v pripadé C dva). To
znamena, Ze tyto casti byly k pracovnim ¢innostem
pouzivany malo, nebo viibec ne. V ptipadé fragment
B a AB je stupen opotfebeni vyssi, pohybuje se okolo

fragment opotfebeni hran | celkem | % z celku
Cepele ne ano
A 11 3 14 214
AB 9 6 15 40
B 14 12 26 46,2
BC 2 0 2 0
C 10 2 12 16,7
ostatni 101 9 110 8,2
celkem 147 32 179 17,9
% 821 ] 179 100

Tab. 12.15. M3eno. Prehled opottebeni fragmentt ¢epeli v mladsi
fazi kultury s vypichanou keramikou.

Tab. 12.15. M3eno. Use traces on blade fragments in assemblage of
young phase of Stroke-ornamented Ware culture.
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typ opotrebeni hran | celkem | % z typu
ne ano
amorfni zlomek 36 2 38 53
Cepel 39 10 49 20,4
Cepel s lateralni a terminalni retusi 1 1 100
Cepel s lateralni retusi 3 3 100
Cepel s leskem 1 1 0
Cepel s leskem a retuovanou bazi 1 1 0
Cepel s rovnou bazalni retusi 1 1 100
Cepel s rovnou terminalni retusi 2 2 0
Cepel s Sikmou bazalni retusi 1 1 100
Cepel z hrany jadra preparacni 1 1 0
Cepel z hrany jadra téZebni 2 2 0
¢epelové jadro jednopodstavové 3 3 0
Cepelovity UStép 2 2 100
jadro 1 1 0
jadro jednopodstavové 2 2 0
jadro kulovité 1 1 0
kiesadlo 1 1 0
odstépovac 2 2 0
Skrabadlo 8 4 12 333
Skrabadlo na Cepeli s bazalnim vrubem 1 100
Skrabadlo na Cepeli s terminalni retusi 1 1 100
Skrabadlo na Cepeli z hrany jadra 1 1 0
téZebni
Skrabadlo s lateralni retusi 2 1 3 333
Skrabadlo s lateralni retusi a retuSova- 1 1 0
nou bazi
ustép 42 4 46 8,7
UStép s retuSovanou bazi 1 1 0
vrub 1 1 100
celkem 147 32 | 179 17,9

Tab. 12.16. Mseno. Prehled opotfebeni hran typti zastoupenych
v kolekci mladsi faze kultury s vypichanou keramikou.

Tab.12.16. Mseno. Prehled Use traces on technotypesin assemblage
of young phase of Stroke-ornamented Ware culture.

typ ne | ano | celkem
amorfni zlomek 32 6 38 15,8
Cepel 47 2 49 4,1
retuSovana Cepel 8 8 0
Cepel s leskem 1 1 0
Cepel s leskem a retusovanou bazi 1 1 0
Cepel z hrany jadra preparacni 1 1 0
Cepel z hrany jadra téZebni 1 1 2 50
¢epelové jadro jednopodstavové 3 3 0
Cepelovity ustép 2 2 0
jadro 1 1 0
jadro jednopodstavové 2 2 0
jadro kulovité 1 1 0
kresadlo 1 1 0
odstépovac 1 1 2 50
Skrabadlo 19 19 0
Ustép 44 2 46 43
Ustép s retuSovanou bazi 1 1 0
vrub 1 1 0
celkem 167 12 179 6,7

Tab. 12.17. Mseno. Prehled opdleni artefaktii v jednotlivych
typologickych skupinéch vkolekci mladsi faze kultury s vypichanou
keramikou.

Tab. 12.17. MSeno. Burnt artefacts in assemblage of young phase
of Stroke-ornamented Ware culture.
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40 az 45 % z poctu fragmentd (celkovy primér opo-
trebeni je 17,9 %). Je jasné, Ze tyto fragmenty fungo-
valy v rimci mnoha ¢innosti na sidlisti (¢astecné jsou
z nich vyrobeny nastroje, ale ani procento opotiebe-
nych ¢epeli neni malé).

Opotiebeni hran u vsech typti v souboru podava
tabulka 12.16. Nejvyssi miru opottebeni vykazuji $kraba-
dla, vrub a nékteré retusované cepele (ptes 30 %). Cepele
nesou opottebeni v 20,4 % pripadd. Nejmensi stupen
opotfebeni vykazuji Gstépy (8,7 %) a amorfni zlomky
(5,3 %). Prumérné opotfebeni souboru je 17,9 %.

Pocet prepalenych artefaktt v kolekci dosahuje 12
kusti (6,7 %). Prepalené artefakty mizeme najit mezi
amorfnimi zlomky, ¢epelemi, ustépy a odstépovaci,
tedy vesmés mezi odpadem (Tab. 12.17.).

XII.4. Turnov - Ohrazenice

Kolekce industrie z Turnova — Ohrazenic je nejvét-
$§1 z hodnocenych soubort (3474 kust industrie) (el.
priloha 14). Jedna se o vyjimecné uceleny soubor
dokumentujici véechny faze vyroby brousené a stipa-
né industrie (Sida 2001a, b; 2004b).

XII1.4.1. Surovinovd skladba

Nejvice zastoupenou slozkou kolekce jsou silicity,
ze kterych je vyrobeno 1585 artefaktii (45,6 % kolek-
ce). Osmdesat tfi kusy maji jisté ptivod v glacigennich
a glacifluvialnich sedimentech (2,39 % kolekee, 5,2 %
silicittl). Sedesat dva kusti je prepdlenych, a tudiz je
nebude mozné urdit (1,78 % kolekce, 3,9 % silicitt).

Druhou nejvice zastoupenou surovinou jsou
amfibolové rohovce, ze kterych je vyrobeno 855 arte-
faktt (24,61 %). Nasleduje kiemen dolozeny 442 kusy
industrie (12,72 %) a piskovec zaznamenany ve 240
ptipadech (6,91 %). Poslednimi surovinami, jejichz
vyskyt presahuje 1 % je granit (37 kust, 1,07 %)
a Cedi¢ (36 kust, 1,04 %). Neurceno ziistalo 213 arte-
fakti (6,13 % kolekce).

Vyskyt ostatnich surovin jiz nedosahuje hrani-
ce jednoho procenta. Celkem 17 kusy je dolozen svor
(0,49 %). Ve 14 pripadech byla surovina urcena jako
kfemenec (0,4 %). Pétkrat se v souboru objevila rula
(0,14 %). Trikrat je v souboru dolozen fylit, kvarcit,
lydit a melafyr (0,09 %). Dvakrat byl hodnocen achit,
jaspis, karneol, krevel a limonit (0,06 %). Jednim kusem
je dolozen andezit, araukarie, opaljaspis, sekundarné
pokiemenély fylit, sericiticka bridlice, syenitovy porfy-
rit, turmalinicky aplit a Zivec (0,03 %).

Fragmentarni stav suroviny je dolozen u 2 179
kust industrie (62,7 %). Pivod v hlize miizeme urdit
u 497 artefaktti (14,3 %) a valounovy piivod ma 798
artefaktd (23 %).



surovina stav celkem | %
fragment | hliza | valoun
achat 2 2 0,06
amfibolovy rohovec 675 175 850 | 24,47
andezit 1 1 0,03
ARJ 1 1 0,03
AR VHI 1 3 4 0,12
araukarie 1 1 0,03
cedi¢ 19 17 36 1,04
fylit 2 1 3 0,09
granit 7 30 37 1,07
hrubozrnny piskovec 15 15 0,43
jaspis 1 1 2 0,06
karneol 2 2 0,06
krevel 2 2 0,06
kiemen 87 355 442 | 12,72
kfemenec 6 3 5 14 0,40
kvarcit 1 2 3 0,09
limonit 1 1 2 0,06
lydit 1 2 3 0,09
melafyr 2 1 3 0,09
morénovy silicit 31 52 83 2,39
neuréeno 30 183 213 6,13
neurceny silicit 57 5 62 1,78
opaljaspis 1 1 0,03
piskovec 167 167 4,81
silicifikovany piskovec 54 4 58 1,67
rula 2 3 5 0,14
sekundarné prokiemenély 1 1 0,03
fylit
sericiticka bridlice 1 1 0,03
silicit 1005 | 435 1440 | 41,45
svor 10 7 17 0,49
syenitovy porfyrit 1 1 0,03
turmalinicky aplit 1 1 0,03
Zivec 1 1 0,03
celkem 2179 | 497 798 3474 | 100
% 62,7 14,3 23 100

Tab. 12.18. Turnov — Ohrazenice. Zastoupeni surovin a zjistény
stav suroviny v kolekci pattici kultute s vypichanou keramikou.
Tab. 12.18. Turnov — Ohrazenice. Representation of raw materials
and state of raw material in assemblage of young phase of Stroke-
ornamented Ware culture.

Alespon cast silicitti ma ptivod v glacigennich a gla-
cifluvidlnich sedimentech na sever od pohrani¢nich
hor (vzdalenost transportu minimalné 30 km). Dru-
hou nejdiilezitéjsi surovinou jsou amfibolové rohovce.
Celkem 175 artefaktt z této suroviny nese valounovou
kiru (20,47 % AR). Vzhledem k opracovani, které vede
ke vzniku fragmentt bez valounové kiiry, a vzhledem
k tomu, Ze surovina nesouci primarni zvétravaci kiru
(a tedy pochazejici z prirozeného vychozu - 1 fragment
z Jistebska) se v souboru vyskytuje ve zcela omezeném
mnozstvi, mizeme hledat pivod vétsiny suroviny v tera-
sovém materialu Jizery (transport okolo 2 km). Pouze
okrajova ¢ast pochazi pfimo z mist primarnich vyskyta
v okoli Cernostudni¢niho htebene (transport 12 km).
Dalsi dilezitou slozkou kolekee jsou piskovce. Byly zis-
kavany v nedalekych piskovcovych skalnich méstech.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

Kfemity piskovec se v souboru vyskytuje celkem v 58
kusech (1,67 %). Jeho ptivod mtizeme hledat ve vycho-
zech cenomanu (kiida) v okoli Malé Skély. Kiemen je
zastoupen prevazné ve valounové podobé a byl na lokali-
tu nejspiSe donasen z blizké terasy Jizery (2 km). Suroviny
z Kozakovskych melafyrii jsou na lokalité zastoupeny ve
zcela omezeném mnozstvi (9 kus, 0,26 %, vzdalenost
transportu 10 km). Ostatni spektrum surovin z velké
¢asti pochdzi bud z krkono$sko-jizerského krystalinika
analokalitu se dostalo ve formé valountl z terasy Jizery,
nebo je jejich ptvod v glacigennich a glacifluvidlnich
sedimentech pohrani¢i. Celkové miizeme konstatovat, ze
prevazujici slozkou kolekce je surovina transportovana
z malych az stfednich vzdalenosti, coz lokalitu odliduje
od jinych soudobych sidlistnich kolekci.

Skladba surovin je velice pestra a odpovida spe-
cialisované vyrobé brousené a $tipané industrie. Vel-
mi dilezitym faktem je, ze veSkerd kamennd surovi-
na musela byt na lokalitu pfinesena, a to bud z bliz-
ké feky (cca 2 km), nebo az ze vzdalenych nalezist
glacigennich sedimentt (cca 30 km). Zdroje piskov-
ci mizeme hledat v blizkém okoli. Aredl ziskdvani
suroviny tak neni omezen jenom na nejblizsi okoli
lokality, ale prekracuje jeji ramec. Dulezité je, ze byl
preferovan valounovy modus amfibolového rohovece,
coz miize souviset s vytéZenim primdrnich vychozu.
Areal exploatovany z této lokality mtizeme povazovat
za stfedné velky. Importy suroviny ze vzdalenosti pre-
sahujicich 50 km se zde nevyskytuji.

Jesté zbyva urcit ptivod silicittt v kolekei (Tab.
12.19.). V ledovcovych sedimentech ma jisté pavod
239 artefaktil ze silicitti (14,7 %). Artefakt( ze silicita,
na kterych nemiizeme sledovat Zadné znamky ptvodu
v ledovcovych sedimentech, je celkem 1346 (84,9 %).
Po prepoctu na stejny pomér mezi hlizou a fragmen-
ty dojdeme k poméru 1161 artefaktii s nerozliSenym
puvodem ku 239 artefaktim z glacigennich ¢i gla-
cifluvidlnich sedimenti. Siliciti, které nepochazeji
z ledovcovych sedimentt je tedy 5krat vice, nez silici-
t z glacigennich ¢i glacifluvialnich sedimentt. Tento
pomeér neni tak veliky, jako v souboru StK z Turnova

fragment hliza hliza/fragment celkem
morénovy silicit 31 52 167,7 83
silicit s patinou 124 32 25,8 156
celkem 155 84 54,2 239
silicit ostatni 881 403 45,7 1284
neurceny silicit 57 5 8,8 62
celkem 938 408 435 1346
prepocet poméru 753 408 54,2 1161

Tab. 12.19. Turnov - Ohrazenice. Pomér mezisilicity pochazejicimi
z morén ¢i glacifluvialnich uloZenin a silicity nenesoucimi znaky
morénového transportu.

Tab. 12.19. Turnov - Ohrazenice. Rate between silicites from
glaciogenic sediments and silicites without track of glaciogenic
transport.

[91]




Vyuzivini kamenné suroviny v mladsi a pozdni dobé kamenné

- Masgkovych zahrad, je vak piilis vysoky na to, aby
se dal vysvétlit béznymi vlastnostmi kary hliz silicita
z glacigennich a glacifluvidlnich sedimenti. Musime
predpokladat, ze pomérné znacna cast silicitt pocha-
zi pfimo z primdrnich vychozt.

Pomér artefaktti (v pripadé silicittl) bez kury ku
artefakttim s kiirou je nejnizsi ze vsech sledovanych
lokalit, dosahuje 2,2:1. To ukazuje na dilensky cha-
rakter lokality a souvisi s velkym mnozstvim odpadu

z ne zcela odpreparované kiiry jader.
XI1.4.2. Kvantitativni a kvalitativni analyza

Typologické slozeni kolekce mizeme sledovat na
tabulkdch 12.20.-12.24. Nejcetnéji zastoupenou sku-
pinou jsou polotovary a odpad, tvorici s 2429 arte-
fakty 69,92 % kolekce. Nasleduje skupina ostatnich
artefaktti (hlavné manuporty a termofrakty) s 677
artefakty (19,49 % kolekce). Nastroje jsou dolozeny
360 artefakty (10,36 % kolekce) a vyrabéné brousené
artefakty 8 kusy (0,23 %).

typ celkem %
polotovary a odpad 2429 69,92
nastroje 360 10,36
vyrabéné néstroje 8 0,23
ostatni 677 19,49
celkem 3474 100

Tab. 12.20. Turnov - Ohrazenice. Zastoupeni skupin typl
v koleki.

Tab. 12.20. Turnov — Ohrazenice. Typo-technological structure of
assemblage of young phase of Stroke-ornamented Ware culture.

Skupina polotovarti a odpadu je nejvice zastoupenou
v této kolekci (Tab. 12.21.). Tvori ji 2429 kust artefak-
ti. Nejvice zastoupenym typem jsou amorfni zlomky
(1007 artefaktti, 28,99 % celé kolekce, 41,46 % skupiny).
Po amorfnich zlomcich nasleduji Gstépy dolozené 663
artefakty (19,08 % kolekce, 27,3 % skupiny). Pfevazuji
mezi nimi prosté ustépy, objevuji se i Supiny (93 kusi),
Cepelovité tstépy (4 kusy) a ustép Cistici hranu jadra (1
kus). Nasleduje skupina ¢epeli dolozena 570 artefakty
(16,41 % kolekce, 23,47 % typu). Skupina cepeli zahr-
nuje i 29 Cepeli z hrany jadra (0,83 % kolekee, 1,19 %
skupiny). Nasleduje skupina jader, dolozena celkem 113
artefakty (3,25 % kolekce, 4,65 % skupiny). Typologické
slozeni jader je velice pestré, objevuji se jadra ¢epelovita
jedno- i dvoupodstavova, se zménénou orientaci, stejné
varianty ustépové, diskovita jadra, kulovita i okrouhla
a dokonce i priblizné pravouhla. Nasleduji polotovary
avyvrtky, dolozené kazdy 32 artefakty (0,92 % kolekce,
1,32 % skupiny). Zbyva 9 polotovart brouskd (0,26 %
kolekce, 0,37 % skupiny a 3 odrezky (0,09 % kolekce,
0,12 % skupiny).

Technologickou retus nese 102 amorfnich zlomku
z amfibolového rohovce (10,1 % amorfnich zlomkd,
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18,3 % amorfnich zlomki z amfibolového rohovce).
Nejvétsi mnozstvi amorfnich zlomki pochazi z rtz-
nych fazi vyroby polotovart, amorfni zlomky z kre-
mene mohou pochazet jednak z upravy, poptipadé
tézby jader z kfemene (kterych je ale zcela okrajové
mnozstvi), ale jejich nejvétsi pocet nélezi rozpadlym
otloukactm (jak doklada skladanka ¢islo 7, objekt 1/
E). Amorfni zlomky siliciti pochazeji z tézby a tpra-
vy jader. Ostatni amorfni zlomky pochazeji z ¢in-
nosti, ktera byla v této casti sidlisté pouze okrajova
a mizeme ji pouze predvidat (napf. prava brouska
a drtidel).

Vyskyt astépti z amfibolovych rohovcti je opro-
ti vyskytu amorfnich zlomka z této suroviny vyraz-
né nizsi (154 astépt z amfibolového rohovce, 27,3 %
ustéptl), coz je zptisobeno predev§im vlastnostmi
suroviny (deskovitd odlu¢nost — pouzivany byly hor-
$1 suroviny z teras fek, selekce nemohla byt provade-
na tak dokonale jako na primarnim vychozu). Stopy
po odbiti na ustépech svédci o pouziti jak tvrdého
tak mékkého otloukace. Mékky otlouka¢ byl pouzi-
véan predev$im k jemnéj$i upravé polotovart. Ustépt
s technologickou retusi je v souboru 5. Ustépy ze sili-
citth pochazeji z ruznych fazi tézby a tpravy jader.

Cepele jsou hlavnim produktem tézby silicito-
vych jader, tvoii jednak polotovary pro dalsi vyrobu
nastroji, jednak mohou samy slouzit jako nastroje.
Jaka byla jejich funkce na lokalité, si ukazeme nize.

V souboru se vyskytuje celkem 32 vyvrtki (k tomu
jesté jeden amorfni zlomek se stopami vrtani), vsechny
jsou vyrobeny z amfibolového rohovce (celkoveé méri-
telnych je pouze 26 kusi). U jednoho pripadu (3,03 %
vyvrtk) mame doklad jeho vylomeni z ne zcela dovr-
taného polotovaru (3/2000/1). V dal$im pripadé se
vyskytuje obdobny amorfni zlomek, u kterého doslo
ik odlomeni samotného vyvrtku (amorfni zlomek ¢islo
44/2000/8). Prameérnd délka vyvrtki je 2,88 cm, prii-
mérny maximalni pramér je 1,9 cm a pramérny mini-
malni primér je 1,45 cm. Celkem 7 (21,21 %) vyvrtkd
ma horni stranu (ploska u menstho priméru) zbrouse-
nou, coZ znamena, Ze byl vrtan jiz obrouseny poloto-
var. U ostatnich vyvrtkd je tato plocha nebrousena, ale
mobhla vzniknout vylomenim, takze na zakladé téchto
artefakti nemtzeme rozhodnout, zda byly polotovary
vrtany také pred obrousenim. Odpovéd na tuto otaz-
ku nam poskytnou vyse zminéné dva artefakty, které
nesou odlomenou ¢ést polotovaru a tak jasné dokazuji,
ze byl uzivan i druhy zptisob vrtani - pred obrousenim
polotovaru. Vyskyt vyvrtkii miizeme jednoznacné spojit
s vyrobou vrtanych seker a sekeromlatii. Pocet vyvrtka
nam tak dava minimalni pocet kusti vyrobené vrtané
industrie v daném misté.

Celkem jich je na lokalit¢ dolozeno 32, coz je
0,92 % z celkového poctu artefaktii. Je velmi malo
pravdépodobné, Ze najdeme skutecné polotovary,



protoze se staly pfedmétem dalsiho zpracovani (teo-
reticky se mohou vyskytovat v depotech, pokud byly
predmétem obchodu). To, co hodnotime v nasem
souboru jako polotovary, jsou polotovary, které jiz
nebyly dale opracovavany, protoze se ke zpracovani
nehodily, jde tedy spiSe o vyrobni odpad. V mnoha
ptipadech jde o polotovary prasklé (22 kusy, 68,75 %
polotovart), nékdy byl polotovar upraven $tipanim
tak tence, Ze jiz nemohl byt dal brousen, nebo naopak
polotovar nesel $tipanim upravit do nélezitého tvaru,
ktery by umoznil minimalizaci pracné faze brouseni.
Neékteré polotovary mohly byt druhotné pouzity jako
otloukace (celkem se jich v souboru naléza 5 - ty jsou
ptifazeny k otloukactim). Mezi zlomky polotovart
byla nalezena jedna skladanka (skladanka 11, ¢isla
9/2000/10 a 15/2000/1, ¢tverec 8H/98 a sbér z plo-
chy). Zajimavym zjisténim je, ze fezani suroviny, jako
pomocnou technologii tvarovani polotovarti, mame
na lokalit¢ dolozenu pouze okrajové. Stopy fezani
nesou pouze 4 artefakty (0,12 % celku), z toho pou-
ze jeden (11/2000/3) je zlomkem polotovaru (0,03 %
celku, v ostatnich pripadech jde o odrezky).

typ celkem | % z celku % ze skupiny

amorfni zlomek 1007 28,99 41,46

cepel 541 15,57 22,27

Cepel z hrany jadra preparacni 24 0,69 0,99

Cepel z hrany jadra téZebni 5 0,14 0,21

cepele 570 16,41 23,47

Cepelové jadro 7 0,20 0,29

Cepelové jadro dvoupodstavové 1 0,03 0,04

Cepelove jadro jednopodstavové 44 1,27 1,81

Cepelové jadro se zménénou 16 0,46 0,66
orientaci

diskovité jadro 1 0,03 0,04

jédro 21 0,60 0,86

jadro jednopodstavové 3 0,09 0,12

jadro kulovité 4 0,12 0,16

okrouhlé jadro 8 0,23 0,33

priblizné pravouhlé jadro 8 0,23 0,33

jadra 113 3,25 4,65

odrezek 3 0,09 0,12

polotovar brousku 9 0,26 0,37

polotovar 30 0,86 1,24

polotovar - pfitlacna desticka 1 0,03 0,04

polotovar-dlatko 1 0,03 0,04

polotovar 32 0,92 1,32

ustép 565 16,26 23,26

ustép z hrany jadra tézebni 1 0,03 0,04

Cepelovity ustép 4 0,12 0,16

ustép-Supina 93 2,68 3,83

ustép 663 19,08 27,30

vyvrtek 32 0,92 1,32

polotovary a odpad 2429 69,92 100

Tab. 12.21. Turnov - Ohrazenice. Zastoupeni typt ve skupiné
polotovart a odpadu.

Tab. 12.21. Turnov — Ohrazenice. Typological structure in group
of semiproducts and waste.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

Nejvice polotovarti ¢i jejich zlomki je upraveno
pouze $tipanim (18 kus, 56,25% polotovart, k tomu
jesté dalsi 1 kus pouzity druhotné jinym zptisobem).
Vedle toho polotovarti upravenych fezanim (1 kus, 3,1 %
polotovart), brousenim (11 kusti, 34,4 % polotovari,
k tomu jesté dalsi 2 kusy pouzité druhotné jinym zpu-
sobem), vrtanim (0 kust, 0 % polotovari) nebo brou-
$enim a vrtanim (2 kusy, 6,25 % polotovart, k tomu
jesté dalsi 2 kusy pouzité druhotné jinym zptisobem)
je vyrazné méné. To znamena, Ze nejvice odpadu mezi
polotovary (polotovary, které jiz nebylo vyhodné dale
opracovavat, at jiz dtivodu rozbiti, ¢i z jinych divodi)
vznika v prvni fazi vyroby kamenné brousené industrie
- ve fazi tpravy polotovaru $tipanim.

Nastroje jsou v kolekci dolozeny 360 artefakty
(10,36 % kolekce) (Tab. 12.22.). Nejvice kusy jsou
zastoupeny brousky (108 artefaktti, 3,11 % kolekce,
30 % skupiny). V souboru muzeme nalézt v§echny
mozné druhy brouski (hranové, s ryhou, rovné, vkleslé,
vypouklé i pasivni). Ctyfmi kusy je dolozen vystruznik
(3,7 %). Brousky slouzily nejcastéji k upravé brouse-
né industrie. Nasledujicim typem co do ¢etnosti jsou
otloukac (46 kust, 1,32 % kolekce, 12,8 % skupiny,
dalsi otloukac byl zapocitan mezi brousky). Vyskytuji
se vSéechny mozné varianty otloukacti od nejmasivnéj-
$ich palic az po malé retuséry, a také znacné mnozstvi
podlozek. Dosti ¢asté je také pouziti znehodnoceného
brouseného nastroje ¢i jeho polotovaru. Treti nejcas-
téjs$i skupinou podle vyskytu jsou retusované cepele
a noze dolozené kazdé 38 artefakty (1,09 % kolekce,
10,6 % skupiny). Jak mezi retuSovanymi ¢epelemi,
tak mezi nozi se vyskytuje rada typt. Noze souvisi
s potfebou hrubsich typt pravdépodobné pti pripra-
vé toptirek brousenych nastroji. Cepele pak jednak
s ptipravou dals$iho vyznamného artefaktu - srpu,
ale také s jemnou praci pfi dokon¢ovani dfevénych
toptirek. Na ¢tvrtém misté Cetnosti se nalézaji skra-
badla, dolozena 30 artefakty (0,86 % kolekce, 8,3 %
skupiny). Hned po nich nasleduji ¢epele s leskem,
dolozené 28 artefakty (0,81 % kolekce, 7,8 % skupi-
ny). Na dal$im misté nasleduji drasadla dolozena v 20
ptipadech (0,58 % kolekee, 5,6 % skupiny) a drtidla,
které doklad4 18 artefaktii (0,52 % kolekce, 5 % sku-
piny). Nasleduji vruby dolozené 10 artefakty (0,29 %
kolekce, 2,8 % skupiny) a vrtaky dolozené 7 artefakty
(0,2 % kolekee, 1,9 % skupiny). K nim patfi i jeden
kombinovany vrtak-vrub. Ostatnich nastrojt jiz nebylo
zaznamenano mnoho. Klinek je dolozen 5 kusy, hrot
4, sekac 3 a trapéz 1.

Vétsinu nastroji mizeme primo spojit s techno-
logickym postupem vyroby brousené industrie. Od
otloukact, pres brousky pfi pfimé vyrobé az po noze
a drtidla pfi dokoncovani (noze ur¢ité figurovaly pri
upravé toptrek, pomoci drtidel pak mohl byt ziskavan
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typ celkem | % z celku | % ze skupiny
brousek na hrany 1 0,03 0,3
brousek s ryhou 1 0,03 0,3
hranovy brousek/otloukac/otloukac- 1 0,03 0,3
podlozka
pasivni brousek vklesly 2 0,06 0,6
pasivni rovny brousek 1 0,03 0,3
okrouhly brousek 2 0,06 0,6
okrouhly brousek/rovny brousek 1 0,03 0,3
rovny brousek 38 1,09 10,6
rovny brousek/brousek na hrany 1 0,03 0,3
rovny brousek/vklesly brousek/brou- 1 0,03 0,3
sek na hrany
rovny brousek/vypoukly brousek 1 0,03 0,3
rovny brousek/vystruznik 4 0,12 11
ustép/brousek 1 0,03 0,3
vklesly brousek 22 0,63 6,1
vklesly brousek/brousek na hrany 1 0,03 0,3
vklesly brousek/rovny brousek 3 0,09 0,8
vklesly brousek/vypoukly brousek 3 0,09 0,8
vypoukly brousek 18 0,52 5,0
vypoukly brousek/rovny brousek 1 0,03 0,3
vypoukly brousek/vklesly brousek 1 0,03 0,3
vystruznik 4 0,12 11
brousky 108 311 30
Cepel s leskem 28 0,81 7.8
Cepel s lateralni retusi 23 0,66 6,4
Cepel s oboustrannou lateralni 1 0,03 0,3
retusi
Cepel s pilkovitou retusi 1 0,03 0,3
Cepel s rovné retuSovanou bazi 3 0,09 0,8
Cepel s Sikmo retuSovanou bazi 5 0,14 14
Cepel s Sikmou termindini retusi 3 0,09 0,8
Cepel s vruby 2 0,06 0,6
retusované cepele 38 1,09 10,6
drasadlo 19 0,55 53
drasadlo oblé 1 0,03 0,3
drtidlo 16 0,46 44
drtidlo/rovny brousek 2 0,06 0,6
hrot 4 0,12 11
klinek 5 0,14 14
niz 2 0,06 0,6
nzZ s pfirozenym a upravenym 2 0,06 0,6
hrbetem
nz s pfirozenym hibetem 3 0,09 0,8
niz s upravenym hibetem 30 0,86 8,3
nuz s upravenym hibetem/otloukac/ 1 0,03 0,3
otloukac-podlozka
noze 38 1,09 10,6
otloukac¢ 24 0,69 6,7
otloukac/Cepelové jadro jednopod- 1 0,03 0,3
stavové
otloukac/drtic 1 0,03 0,3
otloukac/jadro 2 0,06 0,6
otloukac/otloukac-podiozka 2 0,06 0,6
otloukac-palice 1 0,03 0,3
otloukac-podloZka 7 0,20 1,9
otloukac-retusér 2 0,06 0,6
brouseny nastroj/otloukac 1 0,03 0,3
polotovar/otloukac 5 0,14 14
otloukace 46 1,32 12,8
rydlo 3 0,09 0,8
sekad 3 0,09 0,8

typ celkem | % z celku | % ze skupiny
Skrabadlo 25 0,72 6,9
Skrabadlo na Cepeli z hrany jadra 1 0,03 0,3
preparaéni
Skrabadlo s retuSovanym bokem 1 0,03 0,3
dvojité Skrabadlo 3 0,09 0,8
trapéz 1 0,03 0,3
vrtak 7 0,20 19
vrtak-vrub 1 0,03 0,3
vrub 10 0,29 2,8
nastroje 360 10,36 100

Tab. 12.22. Turnov - Ohrazenice. Zastoupeni typu ve skupiné
ndstrojti.
Tab. 12.22. Turnov - Ohrazenice. Typological structure in group
of types.

brusny material). Vyskyt hojné drobné stipané indu-
strie (retusované cepele, drasadla, Skrabadla, vrtaky
a vruby) mizeme takeé spojit s vyrobou brousené indu-
strie (Uprava topurek a dokondovaci prace), nékte-
ré typy Stipané industrie ale ukazuji i na jiné ¢innosti
(Cepele s leskem), snad upravu srpt. O tom, jaky byl
raz produkee silicitovych artefakttl, jesté pojedname
nize.

Cely soubor kamenné industrie muzeme cha-
rakterizovat jako dilensky (predev$im na zakladé
pfitomnosti ndstroji urc¢enych k vyrobé a vyrobni-
ho odpadu). Dilna je mistem vyroby, coz znamena,
ze hotova dokoncend industrie, kterd je predmétem
vyroby, se v ni nachazi pouze minimélné (na zakla-
dé tohoto predpokladu mizeme vyvozovat, ze véech-
ny nastroje, které se v ni vyskytuji ¢astéji, maji vztah
k vyrobé - jde o technologické nastroje). Tato tva-
ha nam pomuze osvétlit predev$im pomérné hojny
vyskyt velkych nozti; mtizeme predpokladat, ze mély
vztah k vyrobé brousené a $tipané industrie (pravdeé-
podobné opracovani dreva).

Tuto premisu potvrzuje vyskyt hotové brousené
industrie, ktera se v Turnové-Ohrazenicich vyskytu-
je pouze ve dvou kusech (vedle toho je dolozeno jes-
té dalsich 6 fragmentti). Vedle jedné brousené sekery
(0,03 % kolekce, 12,5 % skupiny) vyrobené z amfibo-
lového rohovce se zde nachazi jedno brousené dlato.
Délka sekery je 10,42 cm, $itka 3,62 cm a vyska 1,43
cm. Délka dlata je 11,84 cm, Sitka 2,04 cm a vyska
1,77 cm.

Vyrobu brousené industrie doklada jesté 5 frag-
mentt (0,14 % kolekce, 62,5 % skupiny) hotovych
nastroj, které mohly vzniknou pti dokoncovani, nebo
jiz po dokonceni. Pfestoze jsou pravdépodobné dilen-
skym odpadem, fadim je mezi nastroje, protoze dokla-
di hotové brousené industrie je v celém souboru mini-
mum. Poslednim zastupcem je zlomek brouseného
noze (0,03 % kolekee, 1,5 % skupiny) (Tab. 12.23.).



typ celkem % z celku % ze skupiny
brouseny nastroj 5 0,14 62,5
brouseny nastroj-dlatko 1 0,03 12,5
brouseny nastroj-sekera 1 0,03 12,5
brouseny nuz 1 0,03 12,5
vyrabéné nastroje 8 0,23 100

Tab. 12.23. Turnov - Ohrazenice. Zastoupeni typu ve skupiné
vyrabénych nastroji.
Tab. 12.23. Turnov - Ohrazenice. Typological structure in group
of produced artefacts.

Nejcastéji dolozenym artefaktem skupiny ostatnich
artefakt(i jsou manuporty, dolozené 512 kusy (14,74 %
kolekee, 75,6 % skupiny). Nasleduji termofrakty, dolozené
164 artefakty (4,72 % kolekce, 24,2 % skupiny). Posled-
nim artefaktem patficim do této skupiny je 1 kus barviva
(0,03 % kolekee, 0,1 % skupiny) (Tab. 12.24.).

Lokalita lezi na sprasi (Prostfednik 1999, 171;
Machdckova - Prostrednik 1999a, 5), takze na ni jaka-
koli kamenna surovina musela byt donesena. Ve skladbé
suroviny muizeme sledovat celkem 4 zdroje: prvnim
jsou glacigenni a glacifluvidlni sedimenty severského
zalednéni na sever od Jestédského hrebene a Luzickych
hor, odkud byla transportovana cast siliciti a valou-
ny jinych hornin (napf. skandinavska zula), druhym
jsou terasové sedimenty Jizery, odkud byly ziskavany
valouny amfibolového rohovce, kifemene a nékteré dalsi
suroviny, tfetim zdrojem jsou pak piskovcova skalni
meésta, poskytujici mékky coniacky piskovec a také
vychozy tvrdého cenomanského kiemitého piskovce
u Malé Skaly a poslednim ¢tvrtym pak blize neurcené
primdrni zdroje silicitt.

Mezi manuporty je zastoupen kfemen (235, 45,9 %
manuportt), piskovec (54, 10,5 % manuportir), prokte-
menély piskovec a granit (15, 2,9 % manuportit), bazalt
(14, 2,7 % manuporti), amfibolovy rohovec (9, 1,8 %
manuportit), po dvou kusech (0,4 % manuportt) melafyr,
lydit a karneol a po jednom (0,2 % manuporti) svor, rula,
limonit, jaspis, fylit a achat. Neurceno ziistalo 158 manu-
portii (30,9 % manuportii). V souboru se takika nevysky-
tuji velké valouny (manuporty) amfibolového rohovce,
coZ znamena, Ze ve$kera pfinesend surovina pro vyrobu
hrubotvaré kamenné industrie byla zuzitkovana.

Dalsi prekvapivé zjisténi predstavuje pritomnost
malych valount kfemene a jinych surovin (méné nez
2,5 cm maximalni velikosti). Celkem se jich v soubo-
ru naléza 229, coz predstavuje 6,6 % celého souboru
a 44,7 % manuportu. Jejich vyskyt Ize spojit s donase-
nim fi¢niho pisku na lokalitu z nedaleké feky. V ném
se vyskytovaly i vét$i valounky, které byly zachyceny
vyzkumem. Samotny pisek by byl zachycen pouze
v pripadé proplavovani vyplné objektii. Tento pisek
byl pravdépodobné uzivan po dalsich apravach jednak
pro brouseni, ale hlavné pro vrtani kamenné industrie
(po nadrceni predstavuje idealni brusné medium).

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

Termofrakty jsou v diisledku tepelného namahani
vzniklé fragmenty kamenné suroviny. Celkem se jich
v kolekci nachazi 164 (4,72 % celé kolekce). Nejvice
termofraktil vzniklo z kfemene (83 kust, 50,6 % ter-
mofrakttl), ostatni suroviny jsou zastoupeny jiz méné:
¢edic (20, 12,2 % termofrakt), granit (12, 7,3 % termo-
frakt), svor (8, 4,9 % termofraktil), kifemenec (5, 3 %
termofraktt), piskovec (2, 1,2 % termofrakta) a rula (1,
0,6 % termofraktil). Neurceno ztistalo 33 kust suroviny
(20,1 % termofrakta).

Jejich pfitomnost v souboru souvisi s praci ohném,
nejspise se jedna o fragmenty varnych ¢i ohfivacich
kament, coz by mohlo souviset s praci v uzavtené pro-
stofe v chladném obdobi.

V kolekei se nachazi jeden (0,03 % celého soubo-
ru) kus krevele, ktery je vybrousen do tvaru polyedru.
Predpokladam, ze jde o artefakt, ze kterého byl ziskavan
cerveny prasek jako barvivo, které mohlo dale slouzit
napfiklad k barveni keramiky (v souboru je doloze-
na cervené malovana keramika kultury s keramikou
vypichanou a kultury lengyelské - Machdckova - Pro-
strednik 1999a). Artefakt je 2,65 cm dlouhy, 2,08 cm
$iroky a 1,69 cm vysoky.

typ celkem % z celku % ze skupiny
barvivo 1 0,03 0,1
manuport 512 14,74 75,6
termofrakt 164 4,72 24,2
ostatni 677 19,49 100

Tab. 12.24. Turnov - Ohrazenice. Zastoupeni typu ve skupiné
ostatnich.

Tab. 12.24. Turnov - Ohrazenice. Typological structure in group
of other industry.

Pomér artefaktii (v pripadé silicittl) bez kiry ku
artefaktiim s kiirou je nejnizsi ze vech sledovanych
lokalita dosahuje 2,2:1. To ukazuje na dilensky cha-
rakter lokality a souvisi s velkym mnozstvim odpadu
z ne zcela odpreparované kiry jader.

Pomér fragmentt cepeli je nejvyrovnanéjsi ze
vSech soubort, coz ukazuje na tézbu cepeli na misté
(fragmenty C budou vzdy podhodnocené, protoze se
relativné nejhife rozpoznavaji) (Tab. 12.25.).

fragment Cepele | v8echny artefakty | opotfebené | neopotfebené
Cepele z Cepeli
A 224 259 121 138
B 219 317 188 129
C 125 161 58 103
Tab. 12.25. Turnov - Obhrazenice. Zastoupeni fragmenti

cepeli spolu s nastroji vyrobenymi z cepeli a jejich opotfebeni
v kolekei.

Tab. 12.25. Turnov - Ohrazenice. Representation of blade
fragments together with types made on blade fragments and use
traces in assemblage of young phase of Stroke-ornamented Ware
culture.
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Vyuzivini kamenné suroviny v mladsi a pozdni dobé kamenné

FC opotebeni hran celkem % objekt ne ano celkem %
ne ano 1/98 42 6 48 12,5
A 87 29 116 25 1A/98 102 32 134 23,9

AB 51 92 143 64,3 1B/98 352 35 387 9

B 49 58 107 54,2 1C/98 780 79 859 9,2

BC % P & | 567 1C-E/%8 40 10 50 20

C 74 20 9% 213 1D/98 879 44 923 4,8

ostatni 2764 183 2947 | 62 1E/98 358 2 381 6

celkem 3054 420 3474 12,1 12F//9988 221 (7) 228 364

87,9 121 100 3/98 14 0 14 0

Tab. 12.26. Turnov — Ohrazenice. Prehled opotiebeni fragmentt 4198 9 0 9 0
¢epeli v kolekei. 6/98 2 1 3 33,3
Tab. 12.26. Turnov — Ohrazenice. Use traces on blade fragments 7/98 2 8 10 80
in assemblage. 8A/98 4 1 5 20
8B/98 10 1 11 9,1

8C/98 7 0 7 0
Dulezitym znakem, sledovatelnym na artefaktech, je 8D/98 7 1 8 125
opottebeni hran artefaktt (Tab. 12.25. - 12.27). Nejdfive 8E/98 34 5 39 12,8
se budeme vénovat fragmentim Cepeli a nastrojim na 8F/98 178 20 198 101
nich vyrobenym (Tab. 12.26.). Nejméné stop opotiebe- gﬁgz 2(2) 188 ng i’;
ni nesou fragmenty typu A a C (v ptipadé fragmentu Sbér 2% m 37 2917
A 29 dokladq, v pf‘ipadé fragmentﬁ C 20). TytO ¢asti celkem 3164 310 3474 8.9

cepeli tedy byly pouzivany jako nastroje vyrazné méné.
V pripadé fragmentt AB, B a BC je stupen opotiebeni
vy$si, pohybuje se okolo 54 — 64 % artefakta (celkovy

Tab. 12.28. Turnov — Ohrazenice. Piehled vyskytu prepalenych
artefaktd v kolekei.
Tab. 12.28. Turnov — Ohrazenice. Burnt artefacts in assemblage

vp opotrebent hran celkem % primér souboru je 12,1 %). Je jasné, ze tyto fragmenty
ne ano fungovaly v ramci mnoha ¢innosti (¢aste¢né proto, Ze
barvivo 1 1 0 z nich byly vyrobeny nastroje, ale ani procento opotie-
brousky _ 108 108 0 benych &epeli bez uprav neni zanedbatelné).
brouSen nastroje 8 8 0 Nejvétsi stupen opotrebeni v kolekci vykazuji
drtidla 18 18 0 M M fy
hrot . . 0 Cepele s leskem (100 %) a retusované cepele (86,8 %).
manuport 512 512 0 Hned po nich nasleduji skrabadla (83 %). Z vice
odfezek 3 3 0 zastoupenych skupin pak uvedeme opotiebeni u vrta-
otloukae 46 46 0 ki, které ¢ini 57,1 %, cepeli (38,1 %) a nozt (28,9 %).
polotovar brousku 9 9 0 Ustépy nesou opotiebeni v 9,2 % piipadi a amorfni
p°'°t°f/f‘ry 32 2 0 zlomky ve 2 % ptipadi (Tab. 12.27.).
sekac 3 3 0 Distribuce opalenych artefaktt v objektech
termofrakt 164 164 0 - ) .
trapéz 1 1 0 muzeme sledovat na tabulce 12.28. V objektu 1/98 je
Vrtak-vrub 1 1 0 nejvice prepalenych artefaktii distribuovano v sekto-
vyvrtek 32 32 0 rech A, B a C. Velké zastoupeni prepalenych artefaktt
jadra m 2 113 18 ma i objekt 7/98. V objektu 8/98 je nejvice prepale-
amorfni zomek 987 20 1007 2 nych artefaktt v sektorech G,A, D, E, Fa H.
ustepy 602 61 663 9,2
noze 27 1 38 28,9
rydlo 2 1 3 33,3
drasadla 13 7 20 35 rozsah kary | ustépy | Cepele | néstroje na Cepelich
Cepel 353 217 570 38,1 pocet % pocet % | poCet | %
vrtak 3 7 57,1 0 430 65,2 422 740 82 |713
vrub 3 7 10 70 1-20% 117 17,7 62 109| 16 |[139
klinek 1 4 5 80 21-40% 32 4.8 43 75 7 6,1
Skrabadla 5 25 30 83,3 41-60 % 34 52 25 4.4 8 7
retuSované Cepele 5 33 38 86,8 61-80 % 21 3.2 8 14 2 1,7
Cepel s leskem 28 28 100 81-100 % 26 3,9 10 18 0 0
celkem 3054 420 3474 121 celkem | 660 100 570 100 [ 115 | 100

Tab. 12.27. Turnov - Ohrazenice. Prehled opotfebeni hran vSech
typt v kolekei.

Tab. 12.27. Turnov - Ohrazenice. Use traces on technotypes in
assemblage.
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Tab. 12.29. Turnov — Ohrazenice. Prehled zastoupeni kiry na
ustépech, ¢epelich a néstrojich na cepelich.

Tab. 12.29. Turnov — Ohrazenice. Overview of presence of natural
surface on flakes, blues and types.
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Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou
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Vyuzivini kamenné suroviny v mladsi a pozdni dobé kamenné

Distribuci velikosti kiiry na ustépech, cepelich
a nastrojich vyrobenych na cepelich mizeme sledo-
vat na tabulce 12.29. Vidime, Ze distribuce odpovi-
da normalnimu rozdéleni pri tézbé jiz pripravenych
jader. Ustépti s vysokym procentem kiry je v kolekci
srovnatelné mnozstvi se souborem z Jistebska. Zda
se, ze na lokalité probihala preparace jader (pokud
ne aplnd, tak alespon nékteré pokrocilé kroky pripra-
vy jader). Srovnatelné zastoupeni kiir jako u ustépua
vykazuji i Cepele a teprve nastroje na cepelich ukazuji
na vybér mezi cepelemi.

Na zavér nam zbyva shrnout zakladni vlastnosti
kolekce. Kolekce vykazuje vyraznou prevahu dilenské
slozky. Jak jsem si ukazali vyse, probihala na lokalité
pomérné rozsahla vyroba brousené industrie. Vyro-
ba $tipané industrie byla spise doplinkovou c¢innosti
(nastroje pro praci na finalni apravé brousené indu-
strie), ale je pravdépodobné, ze i zde byly vyrdbény
specidlni $tipané artefakty (pravdépodobné srpy, ale
asi i daldi). Vysoké zastoupeni fragmentt s kiirou hli-
zy u silicitd ukazuje na transport jader ne zcela zba-
venych kiry, o tom svéd¢i i distribuce velikosti kiiry
u ustépt. Silicity alespon ¢aste¢né pochazeji z gla-
cigennich a glacifluvidlnich sedimentd, velkd cast ale
musi pochazet pfimo z prirozenych vychoz. Surovi-
na pro vyrobu brousené industrie pochazi z terasové-
ho materialu Jizery.

Jediné pfimé srovndni, které se nam nabizi, je
objekt prozkoumany v letech 1981 a 1982 na Stranské
Skale (Svoboda - Smid 1994). Je datovan do obdobi
kultury s nalevkovitymi pohary a pochdzi z néj 6933
kust industrie. Nedochdzelo zde k vyrobé kamenné
brousené industrie, ale pouze §tipané. I zde mtizeme
nalézt nastroje (228 kust, 3,3 % kolekce) vcetné cepe-
li s leskem. Rozdilem oproti Turnovu — Ohrazenicim
je vazba na primarni vychoz suroviny, dilnu bychom
méli fadit mezi primarni zpracovatelské arealy vaza-
né na prirozené vychozy.

XI1.4.3. Prostorovd analyza rozptylu artefaktii

Zbyva se zamyslet nad funkci zahloubenych objekti a nad
prostorovym rozptylem industrie (Tab. 12.30. - 12.32.).
Neolitickd keramika se nejvice koncentru-
je v objektu 1, v sektorech C, D a E (351-590 kusi).
V sektorech 1 B a F je koncentrace v intervalu 151-
350 kusti a v ostatnich objektech a sektorech je pocet
artefaktti od 0 do 150. Keramika luzické kultury se
nejvice koncentruje v objektu 1, v sektorech B a C
a v objektech 6 a 7 (71-135 kust). V sektorech 1 E
a 8 G je koncentrace v intervalu 31-70 kust a v ostat-
nich objektech a sektorech je pocet artefaktti od 0
do 30. Pomér koncentraci keramiky luzické kultury
a neolitu je nejvyssi v objektech 6 a 7 a v sektoru 8
E (151 a vice %). V sektoru 8 G je v intervalu 101-
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150 % a v ostatnich sektorech je tento pomér men-
$1 nebo roven 100 % (pocet keramickych fragmentt
luzické kultury je mensi nebo roven poctu keramic-
kych fragmentt neolitu). Typicka neoliticka kerami-
ka se nejvice koncentruje v objektu 1, v sektorech C,
D a E (106-182 kusti). V sektorech 1 B a F je koncen-
trace v intervalu 46-105 kust a v ostatnich objektech
a sektorech je pocet artefaktti od 0 do 45. Atypicka
neoliticka keramika se nejvice koncentruje v objektu
1, v sektorech D a E (351-427 kust). V sektoru 1 C
je koncentrace v intervalu 151-350 kusti a v ostatnich
objektech a sektorech je pocet artefaktti od 0 do 150.
Mazanice neolitického stari se vyskytovala ve vSech
sektorech objektu 1 a v objektu 5 (Tab. 12.30.).

objekt typicka atypicka koralky | celkem | mazanice
keramika keramika
1/98-A 6 7 0 13 +
1/98-B 19 79 1 98 +
1/98-C 109 56 0 135 +
1/98-D 0 0 0 0
1/98-E 23 24 0 47 +
1/98-F 0 0 0 0
2/98 0 0 0 0
3/98 0 0 0 0
4/98 0 0 0 0
5/98 0 0 0 0
6/98 49 60 0 109 +
7/98 50 58 0 108
8/98-A 0 0 0 0
8/98-B 0 0 0 0
8/98-C 1 4 0 5
8/98-D 0 0 0 0
8/98-E 3 6 0 9
8/98-F 24 3 0 27
8/98-G 18 17 0 35
8/98-H 7 10 0 17
8/98-CH 0 0 0 0
8/98- 0 0 0 0
celkem 309 324 1 603 +

Tab. 12.31. Turnov - Ohrazenice. Koncentrace keramiky luzické
kultury v jednotlivych objektech.

Tab. 12.31. Turnov - Ohrazenice. Concentration of pottery of
Lausitz culture in features.

Typicka keramika kultury luzické se nejvice kon-
centruje v objektu 1, v sektoru C (109 kust). V objek-
tech 6 a 7 je koncentrace v intervalu 31-70 kust
a v ostatnich objektech a sektorech je pocet artefaktt
od 0 do 30. Bez zasahu luzické kultury jsou sektory
1DaF 8A,B,D,IaCH aobjekty 2, 3, 4 a 5. Aty-
picka keramika kultury luzické se nejvice koncentru-
je v objektu 1, v sektorech B a C a v objektech 6 a 7
(36-79 kust). V sektorech 1 E a 8 G je koncentrace
v intervalu 16-35 kust a v ostatnich objektech a sek-
torech je pocet artefaktti od 0 do 15 (Tab. 12.31.).

Keramika neolitického stafi se vyrazné koncent-
rujevobjektu 1 (kromé sektoru A). Zdobena keramika



se pak nejvice vyskytuje v sek-
torech 1 C, D a E. Zajimava je
predevs§im souvislost vyskytu
méné béznych typti vyzdoby se
zahloubenym objektem (sek-
tory 1 Ca E). V celém objektu
1 se také vyskytuje mazanice
obdobného stari.

Keramika luzické kultury
se nejvice koncentrovala v sek-
torech 1 B a C a objektech 6
a 7. Na zakladé poméru poctu
keramiky neolitického sta-
i a keramiky luzické kultury
muzeme jednoznacné pripsat
objekty 6 a 7. Vice keramiky
luzické kultury nez kerami-
ky z neolitu je jesté v sektoru
8 E. Zde je viak keramickych
fragmentt obou kultur velmi
malo, takZze mtizeme tuto pre-
vahu vysvétlit pozdéj$im zasa-
hem do star$tho neolitického
hliniku. Obdobné zasahy do
vyssich vrstev zasypt objektt
1 a 8 jsou dolozeny i v jinych

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou
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Obr. 34. Turnov - Ohrazenice. Celkovy pldan vyzkumu.
Fig. 34. Turnov — Ohrazenice. Plan of excavation in year 1998.

Tab. 12.32. Turnov - Ohrazenice. Koncentrace kamenné industrie
v jednotlivych objektech.

Tab. 12.32. Turnov - Ohrazenice. Concentration of stone industry
in features.

sektorech ( spolu s promichanim materialu obou kul-

typ polotovary | néstroje vyrabéné ostatni celkem i ) ) ]
a odpad nastroje tur). Mazanice luzické kultury se vyskytuje v objektu
pocet | % | pocet | % |pocet| % | pocet| % | pocet | % 6 avsektorech1 A, B, CaE.
198 | 4 | 17| 3 |08 4 106 48 |14 Koncentraci kamenné industrie miZeme sledovat
1A% | 68 |26 17 |47 ] 1 |125] 58 |78 | 134 | 39 na tabulce 12.32. Vsechny skupiny se vyrazné kumu-
1B/98 | 281 |116| 32 |89 | 1 [125| 73 |108]| 387 |11 uif v obiektw 1/98. Maxi lot dpad
1C/98 | 370 [152| 70 |194| 1 |125| 162 | 239 859 | 247 WiV objexttt 1/76. Maximum pro polotovary a ocpa
e |2 1121 8 |22 B 191 50 |14 andstroje je ve ¢tverci 1/D, vyrabéné nastroje se nejvice
E/98 kumuluji ve ¢tvercich 1/D a 1/E. Maximum ostatni indu-
1D/98 | 758 |312| 76 |211) 2 | 25 | 8 |129) 923 | 266 strie je ve ¢tverci 1/C. V objektu 8/98 se nachdzi vyrazné
1E/98 | 222 | 91| S8 |161) 2 | 25 | % |146) 381 |10 mensi mnozstvi artefaktd véech skupin.
1F/98 | 145 | 60 | 26 | 7.2 37 | 55| 208 | 6,0 . ;- . o .
Kolekci kamenné industrie mtizeme charakteri-
2/98 2 01| 1 |03 2 03] 5 |01 ko dilensk h fak d dal oii
398 | 9 04| 2 |06 3 [oa| 1 |04 zovat jako dilenskou. Z tohoto faktu vyjdeme dal pti
498 | 6 |02] 3 |o08 9 |03 rozboru objekttl. Na casti sidlisté v Turnové — Ohra-
6/98 3 [o4] 3 |01 zenicich byly zachyceny pozustatky celkem 8 objekta.
798 | 1 |004 9 |13] 10 |03 Ve dvou pripadech jde o rozsahlé hliniky (objekt ¢islo
8A/98 1 103 4 1061 5 |01 1 v sobé navic skryvd mnohem slozitéjsi vyvoj), ostat-
8B/%% L 5 02 6 |09 1 103 ni objekty miizeme charakterizovat jako bézné sid-
8C/98 | 5 |02 2 [03] 7 |02 liétnd 4 Obr. 34). 7 rozboru k " Ivh 3
8D%8 | 6 | 02 > Tos| & oz listni jamy (Obr. o)v. rozboru kerami yvyp yva, Ze
8E/198 | 17 |07 6 |17 6 | 24| 39 | 11 jamy cislo 6 a 7 muzeme dobou vzniku fadit k luzic-
8F/98 | 144 | 59 | 20 | 56 34 | 50| 198 | 57 ké kultute.” V objektech 1, 8 a 4 (objekt 4a) musime
8G/98 | 25 | 10| 21 |58 24 [35] 70 |20 pocitat se zasahem této kultury (nejpravdépodobnéji
8H/98 | 36 | 15| 12 |33 | 1 |125| 19 | 28| 68 |20 ve formé mensich jam, které vétSinou nebyly vyzku-
sbéry | 8 1 03| 4 |11 5 1871 37 |11 mem rozpoznany, coz doklada nerovnomeérny vyskyt
Celkovy | 2429 | 100 | 360 | 1200 | 8 | 100 | 677 | 100 | 3474 | 100 k kv kul luzické liveh hlinicich &sl
soutel eramiky kultury luzické ve velkych hlinicich ¢islo

1 a 8; nékteré zasahy byly pfi vyzkumu zaznamena-

23 I kdyz obsahuji intruzi keramiky kultury s keramikou
vypichanou. Ta se do objektd dostala pravdépodobné z okolni
pudy, ktera obsahovala starou neolitickou kulturni vrstvu.
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ny - Cislo 4a a objekt patrny na
profilu mezi sektory 1A a 1B.*
Objekt ¢islo 8 muzeme charakte-
rizovat jako bézny sidlistni hlinik,
do kterého se kamenna industrie
dostavala nejspise jako odpad
(v objektu ¢islo 8 se kumuluji vét-
$i artefakty, nez v objektu ¢islo 1,

coz by mohlo ukazovat na zdmér- S 512
né uklizeni), do tohoto hliniku
byly druhotné pozdéji zahlou-
beny mensi jamy patrici kultute
luzické. Vyvoj objektu ¢islo 1 je
mnohem slozitéjsi. Nejpravdeé-
podobnéji ptivodné vznikl bézny
hlinik, do jehoz stfedu se nasled-
né zahloubil obdélny objekt
o strané cca 2 x 3 m s vybézkem
na V, ktery miiZzeme interpretovat
jako vstupni $iji. Tento objekt je
zahloubeny proti urovni okolni-
ho terénu o cca 1 m. Vedle tohoto

objektu byla vybudovana pec ve 0

, Objckt 7/98

‘ Objeki 6/98

' Objekt 5/98

= Objekt 1/98

Objekt 4/98

Objekt £/98

\ Objekt 2/98

l Objekt 3/98

Objekt 9/98

vzdalenosti asi 1 m na JV. Poz-
déji se do zbylych prohlubni po
objektu neolitického stari zahlou-
bilo nékolik jam patfticich luzické
kulture. Pfed vchodem do tohoto
objektu (segment D) se vyrazné kumuluji doklady
vyroby brousené industrie, coz by ukazovalo na ¢is-
téni tohoto objektu. V sektoru 1 C (uvnitf zahloube-
ného objektu na jih od predpokladané vstupni $ije)
se vyrazné¢ kumulovaly prepalené artefakty, takze
miuzeme predpokladat, ze se zde nachazel néjaky typ
otopného zatizeni.

Na zakladé obsahu (vyrazné vétsi mnozstvi kera-
miky, vyrazna koncentrace odpadu vyroby a vyrob-
nich nastroji) mazeme obdélnou zahloubeninu se
vstupni $iji od V interpretovat jako misto vyroby
kamenné industrie. Na zakladé vyskytu vyrazného
mnozstvi prepalené industrie a predevsim na zakla-
dé velkého mnozstvi termofraktti (varnych kament
- oboji se nejvice kumuluje v jizni ¢asti zahloubené-
ho objektu na jih od vstupni sije a predpokladaného
vchodu do objektu - segment C) miizeme predpo-
klddat, ze tato dilna byla uzavtend. Slo by o zemnici
o velikosti cca 3 x 2 m, s vchodem od V datovanou
do IV. stupné kultury s keramikou vypichanou (Stekld
1959; Zdpotockd 1970). Tuto interpretaci by podporo-
val i vyrazny vyskyt mazanice v objektu ¢islo 1.

Blize nespecifikovatelna aktivita souvisejici s vyro-
bou probihala i v sektorech F a G objektu 8. Zda se jed-

24  Keramika kultury luzické se v objektu ¢islo 1 vyskytuje
nejéastéji jako primés ke kultute s keramikou vypichanou, a to
pouze v povrchovych vrstvach.
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Obr. 35. Turnov - Ohrazenice. Rozpoznané sklddanky.
Fig. 35. Turnov — Ohrazenice. Refittings.

nalo pouze o odhazovani odpadu pochazejiciho z vyro-
by, ¢i zda zde probihala vyroba, nemtizeme rozhodnout.
Pravdépodobnéjsi ale bude varianta prvni.

V celém souboru bylo identifikovano 13 skla-
danek. Vétsinou lze slozit artefakty v ramci sektoru
(skladanka 2 — sektor 1 A, sklddanka 3 - sektor 1 A,
sklddanka 4 - sektor 1 C, sklddanka 5 — sektor 1 C,
sklddanka 6 - sektor 1 D, skladanka 7 — sektor 1 E,
skladanka 9 - sektor 1 E, sklddanka 10 - sektor 1 C;
nejvice skladanek se koncentruje do sektorii 1 C, 1
D al A, Obr. 35). Skladanka 1 propojuje sektory 1 E
a 1 E Skladanka ¢islo 8 propojuje sektor 1 E a kont-
rolni blok 1 C-E. Skladanka 11 propojuje sektor 8 H
a sbér na plose. Skladanka 12 propojuje sektor 8 Ha 8
E a skladanka 13 propojuje sektor 1 D a 1 E. Celkem
se nejvice skladanky dotykaji sektortt 1 E (5) a 1 C (3),
coz také svéd¢i o uzavienosti tohoto prostoru.

Za nejzajimavéjsi povazuji skladanku ¢islo 7. Jde
o rozpadly otloukac¢ (artefakt byl vyrobeny z valounu
kfemene). Pfitomnost péti jeho zlomkt na jednom
misté (a to ve dvou pripadech miniaturnich) dokla-
da jeho pouzivani a rozpad pfimo na misté, kde byly
jeho fragmenty nalezeny (sektor 1 E — uvnitf predpo-
kladaného objektu). Dalsi skladanky, které by moh-
ly s ¢innosti v objektu souviset, jsou sklddanka 9 a 5
(sektory 1 E a1 C), jde o skladanky termofrakta, které
by mohly souviset se zachazenim s varnymi kameny



uvnitf objektu. S predpokladanou vyrobou v objektu
mohou souviset skladanky ¢islo 1, 4, 8 a 10. Jde o skla-
danky amorfnich zlomku ze sektorti 1 C, E, C-Ea E
Dale ze sektoru 1 D pochazi skladanka 6, sestavajici
ze dvou amorfnich zlomku a dvou astépi (jde o velké
kusy, pochazejici z faze hrubé upravy suroviny). Jejich
pritomnost zde by mohla svédcit o uklizeni vnitf-
ku predpokladaného objektu. O téze ¢innosti muize
svéddit i sklddanka 13. Jde o skladanku dvou artefakti
- velké podlozky z amfibolového rohovce (sektor 1E)
a malého amorfniho zlomku, ktery byl nalezen uvnitt
zahloubeného objektu (sektor 1D). Velka podlozka
byla pravdépodobné po ukonéeni své funkce z objektu
vyhozena. Z prostoru sektoru 1 A pochazeji dvé skla-
danky termicky rozpadlych hornin (sklddanka 2 a 3).

Posledni dvé skladanky spojuji sektor 8 H a sbér
na plose (rozpadly polotovar, skladanka 11) a sektory
8 H a 8 E (fragmenty velkého brousku, skladanka 12).
Ty mohou doklddat nakladani s odpadem vyroby.

Celkové muzeme fici, Ze existuje velmi ndpadna
koncentrace skladanek do nami predpokladaného
prostoru krytého uzavieného objektu — mista vyroby.
Charakter téchto skladanek nasi hypotézu nevyvraci,
ba spise posiluje.

XI1.4.4. Technologicky proces vyroby brousené
industrie na zdkladé svédectvi artefaktii z Jistebska
a Ohrazenic

Diky dnes jiz nékolikaletému studiu kamenné indu-
strie pochazejici z dilen na vyrobu brousené indu-
strie miizeme podrobné charakterizovat cely vyrobni
postup od ziskavani suroviny az po dokoncovaci pra-
ce (Sida 2004b).

Ziskavani suroviny

Pro vyrobu kamenné industrie je v prvni fadé tfeba
zajistit kvalitni surovinu. Ta mtize pochazet bud z pii-
rozenych vychozii, nebo z terasového materialu rek,
které protékaji oblasti prirozenych vychozt.

Surovina z pfirozenych vychozii

Pfirozenym vychozem suroviny je procesem erose
obnazena hornina. Takovyto vychoz podléha dlou-
hodobym vliviim vnéjsiho prostfedi (termalni dila-
tace, chemicka erose, vliv flory a fauny atd.), takze je
sekundarné porusen. Pti ziskdvani materialu na pfi-
rozeném vychozu, poptipadé ze suté v jeho okoli, je
nutné vybirat kvalitnéjsi kusy suroviny, ale ani tak
neni zaruceno, Ze pfi zpracovani surovina nepraskne
nezadoucim zptisobem. Prirozené vychozy amfibolo-
vych rohovct jsou dolozeny v modernich odkryvech,
na povrch vSak nevystupuji.

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

Surovina téZend v oblasti jejiho prirozeného vyskytu

Hornina na vychozu v oblasti Jistebska tvorila velice
tenkou desku (1-2 m), kterd se po obnazeni rozpad-
la na mensi bloky. Tyto bloky se svahovymi pohyby
rozptylily do velké plochy a jsou soucasti svahovych
sedimentt. Pfimy vychoz suroviny na Jistebsku neni
doposud znam. Protoze je surovina rozptylena v celé
mocnosti svahovin, ptistoupili pravéci lidé k jamové
tézbé. Celd mocnost svahovin byla postupné odkopa-
na a pouzitelné bloky suroviny byly vybrany. Surovina
pochazejici z tohoto typu vychozu je dobfe rozpozna-
telna podle pritomnosti charakteristickych zvétrava-
cich kir.

Ve vyrobnim okrsku v Turnové - Ohrazenicich
je dolozena pouze okrajové (1 kus). Oproti tomu na
Jistebsku dochazelo k doslova masové vyrobé, odhad
poctu dilenského odpadu pro celou plochu lokality
jde do nékolika miliard.

Surovina z teras ek

Valoun je pro vyrobu kamenné industrie vhodnou
surovinou. Kinetickd energie vodniho toku puisobi
tak, ze surovina pfi procesu vzniku valounu praska
podél primarnich (vznikajici pfi geologickém pro-
cesu) i sekundarnich (poruseni vznikajici pfi erosi)
poruseni a vysledny valoun je poté kusem suroviny
v podstaté bez poruch. U takovéto suroviny nehro-
zi jeji nenadélé prasknuti pii zpracovani. Amfibolo-
vé rohovce se prirozené $tipou na plotny (v dusled-
ku deskovitého tvaru samotného télesa), takze tvar
vyslednych valount je velice ¢asto plochy. Pti vybi-
rani suroviny v koryté feky tak mohly byt vybirany
valouny, jejichz plochy tvar usnadinoval nasledné
opracovani. Valounovy modus suroviny je prefero-
van na lokalité v Turnové — Ohrazenicich. Zda se
ale, ze preference valounového modu je vysledkem
az surovinové krize. Valouny maji jednu zasadni
nevyhodu a tou je velikost, ktera je silné limitova-
na. Valouny velké jsou vzacnéjsi, takze neni mozné
aplikovat zakladni vyrobni postup jdouci pres vel-
ké ustépy. S tim souvisi doplnkové pouzivani fezani,
které umoznuje tvarovat i takovou surovinu, ktera jiz
nemize byt zpracovana $tipanim.

Transport suroviny

Po ziskani jakéhokoli suroviny (pokud nebyla suro-
vina zpracovavana pfimo na vychozu) bylo nutné ji
dopravit na misto zpracovani. Surovinu, ktera byla
¢lovékem dopravena na jiné misto, nez je misto pri-
rozeného vyskytu, nazyvame manuportem. Dopra-
vu surovin na relativné velkou vzdalenost mame
dolozenu neptimo na lokalité v Turnové — Ohraze-
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nicich. Silicity pro vyrobu §tipané industrie ve formé
hliz, ¢i spie jiz ptripravenych jader, byly na lokalitu
dopravovany ze vzdalenosti minimalné 30 km, prav-
dépodobné ale jesté z mnohem vétsi. Obdobné polo-
tovary vyrobené na Jistebsku musely byt distribuova-
ny do okoli a to nékdy na velké vzdalenosti.

Manuporty

Manuporty jsou transportované kusy (valouny) suro-
viny. Zajimavé je zjiSténi, Ze se v dilné v Turnové -
Ohrazenicich nevyskytuje surovina pro vyrobu brou-
$ené industrie, i kdyz ostatnich manuportt je v kolek-
ci pomérné velké mnozstvi. To mizeme vysvétlit
dislednym vybérem suroviny a jejim ndslednym
uplnym zpracovanim, tak Ze neziistavala nepouzitd
surovina. To svéd¢i o promyslené a planovité explo-
ataci kamenné suroviny v tomto obdobi. Zajimavé
na kolekci z Turnova - Ohrazenic je pomérné vel-
ké mnozstvi manuportti ze surovin (prevazné kre-
mene), které neslouzily k vyrobé brousené industrie
(i pfi vyrobé stipané industrie hraje kfemen pouze
vedlejsi roli; pro silicity glacigennich a glacifluvil-
nich sedimentt plati vyse uvedené — manuporty hliz
silicitu se na lokalité nevyskytuji. Pfitomnost malych
oblazkii muzeme vysvétlit donasenim fi¢ntho pis-
ku na lokalitu. Ten nasledné slouzil (jiz bez téchto
vétsich oblazki) jako brusné médium pti brouseni
a vrtani. Pritomnost ostatnich manuporti muzeme
vysvétlit jinym diavodem, ktery na kamenech nemu-
sel zanechat zZadné stopy (napt. vysypavani podlahy
zemnice valouny pro odvodnéni a zatepleni zemnice;
nepouzité varné kameny).

Dalsi zjisténi poskytuje vyzkum tézebniho
avyrobniho aredlu v Jistebsku. Je jisté vyhodnéjsi pre-
pravovat hotové polotovary, nez samu surovinu, pro-
toZe po zpracovani odpada cca 90 % hmotnosti. Proto
v okoli téZebnich jam na Jistebsku nalézame obrovské
mnozstvi odpadu vyroby neolitickych polotovart.

Vyroba brousené industrie

Na zakladé vyse uvedeného déleni souboru do jednot-
livych typti a vztahti mezi témito typy miizeme vytvorit
technologické schéma, které nam napomtize resit otazku
vyroby brousené industrie. Jako prvni ndm pfi tomto
déleni vytane na mysl rozdil mezi vyrabénymi nastroji
a zbytkem kolekce. Vyroba brousenych nastrojii je cilem
¢innosti, pro niz kolekce vznikla. Tyto nastroje jsou
jasné odlisitelné a vyznacuji se predevsim svoji vyraz-
nou necetnosti, coz svéd¢i o jejich sepéti s vyrobou.
Tato hotova industrie byla pouzivana k jinym ¢innos-
tem, a tudiz se koncentruje v jinych ¢astech sidlisté.
Artefakty, které maji vztah k vyrobé, miizeme oznacit
za technologické. V ramci technologickych artefaktt
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muzeme dale vydélit technologické nastroje (nastroje
slouzici k vyrobé) a technologicky odpad (odpad vzni-
kajici pfi procesu vyroby). Technologicky odpad vznika
ptikazdé fazi vyroby (kazdé fazi vyroby odpovida jeho
urcity typ) a stejné tak kazdé fazi vyroby odpovidaji
urcité technologické néstroje.

Prvnim krokem nutnym ke vzniku brouseného
nastroje je priprava tvaru polotovaru. Tvar budou-
ciho polotovaru muze byt upravovan dvéma postu-
py, $tipanim a fezdnim. Rezéni je podle dokladii
méné pouzivanym zpusobem, svoji roli zde hraje
velka casova narocnost. Podle zku$enosti ziskanych
pti studiu kolekce z Jistebska mtizeme tvrdit, Ze na
kvalitni suroviné aplikovano neni. Vice se objevu-
je az v mladsi fazi kultury s vypichanou kerami-
kou, kdy jsou vice vyuzivany méné kvalitni surovi-
ny, které nemohou byt jinak, nez fezanim, upraveny.
Pfi upravé suroviny $tipanim vznikaji rtizné formy
ustépu s.I. V pokrocilé fazi upravy polotovaru, kdyz
je jiz upravovan konecny tvar plosnou retusi, vzni-
kaji rizné formy ustépt s.I. s technologickou retusi.
Néstroji, pomoci nichz je tvar budouciho polotova-
ru ,vystipavan’, jsou rizné typy otloukact. Pti feza-
ni vznikaji jako odpad odrezky, nastrojem umoznu-
jicim fezani jsou desky z mékkého materialu podsy-
pané piskem (pilky).

Dal$im krokem ke kone¢nému nastroji je brou-
$eni. Jako odpad brouseni vznikaji obrusky a rezi-
dua brousku. Nastroji, pomoci néhoz jsou polotovary
brouseny, jsou rtizné typy brouskd, nékdy podsypané
piskem.

Poslednim technologickym postupem, vedou-
cim ke vzniku hotového nastroje (ktery ale nemusi
byt aplikovan vzdy a mtize také predchazet brouseni),
je vrtani. Jde principialné o rota¢ni fezani (postupné
rota¢ni ubrusovani materialu), které je vlastné pouzi-
vano do soucasnosti (soucasna technologie vrtd je
zaloZena na tomto principu, jenom nastroje pouziva-
ji vyrazné jinych material1). Odpadem této ¢innosti
jsou vyvrtky a obrusky (jemné obrousené castecky).

Poslednimi krokem vyroby brousené industrie,
jehoz doklady se varcheologickém materidlu vyskytuji
zcela vyjimec¢né, je kone¢nd uprava povrchu kamen-
ného nastroje (lesténi) a uprava toptirka a uchyce-
ni néstroje. Lesténi nam doklddaji hotové artefakty,
nastroje samé byly pravdépodobné z organického
materidlu, takze se v nasem prostredi vétsinou nedo-
chovaji. Uprava topfirka se opét v nasem prostiedi
nedochovava. Dokladem jsou provrty néstroju a dal-
§1 stopy po upevnéni na kamennych sekerach, které
svédci o jejich existenci. Velké mnozstvi kamennych
toptirek je dochovano v alpském prostredi na nakol-
nich sidlistich.

Podle experimentt trvala vyroba sekery z mék-
¢iho materialu 90 az 150 minut (Malinovd — Malina



1982, 148). Technologii vyroby se zabyvaji nasleduji-
ci prace, ze kterych ¢erpam: Vencl (1960), Semjonov
(1957; 1959) ¢i Malinovd — Malina (1982).

Zdkladni vyrobni postup - stipani

Vyroba brousené industrie zac¢ina opracovanim pfinese-
ného manuportu ¢i na misté vytézené suroviny do tvaru
budouctho brouseného nastroje pomoci stipani. Techno-
logicky postup je v podstaté totozny s technologickym
postupem upravy jadra (Fridrich 1982). Odpada pouze
treti faze t€zby jadra, protoZe artefakt neni upravovan za
ucelem ziskani tvarovaného ustépu, ale dilezitym je tvar
samotného jadra (technologie odpovida vyrobé bifast).
V prvni fézi je ziskavan hrubym opracovanim zaklad-
ni tvar budouctho artefaktu. V této fazi vznikaji ustépy
aamorfni zlomky se zbytky valounové ¢i zvétravaci kury.
Ve druhé fazi se jemnéjsi retusi (nazyvam ji techno-
logickou) tvaruje samotny tvar polotovaru. V této fazi
vznikaji riizné ustépy a amorfni zlomky bez zbytka valou-
nové kiry, s negativy predchozich stépa. S postupem
retuSovani vznika stale vice tstépt a amorfnich zlomkua
s doklady technologické retuse. Vysledkem je polotovar,
ktery se tvarem co mozna nejvice blizi vyslednému tvaru
budouciho brouseného nastroje, aby bylo minimalizo-
vano pracné brouseni. Ke $tipani jsou pouzivany rtizné
typy otloukact. V souboru jsou dolozeny pouze tvrdé
otloukace (mékké se kvili Spatnym podminkdm pro
zachovani organickych materidli nedochovaly). Nékteré
stopy na ustépech a amorfnich zlomcich vsak dokladaji
i pouziti mékkych otloukacii. Nékteré amorfni zlomky
ukazuji zpisobem odbiti na pouziti hrotitého prostied-
niku nejspiSe z kosti ¢i parohu (bod tideru je minimalni,
vyuzivani vrstevnatosti v takovém pripadé mize vést az
k thlu odbiti vétsimu nez 90°). R. a J. Malinovi (1982,
148) uvadéji, ze pti vyrobé mensi sekery vzniklo cca 350
ulomki a Supinek.

Jadra s.l. - polotovary

Jsou pomoci technologické retuse upravené poloto-
vary budoucich brousenych nastroju (seker, klina ¢i
dlat). Tento artefakt se v souborech vyskytuje v ¢isté
podobé pouze teoreticky, protoze je predmétem dalsi-
ho opracovani. Artefakty, které se vsouborech docho-
vavaji (specialné v souborech dilenského charakteru),
jiz dalsimu zpracovani podrobeny nebyly. Divodem
k tomu byla nejpravdépodobnéji nevhodnost pro
dal$i opracovani, ¢i pfimo mechanické poskozeni.
Jde tak vlastné o vyrobni odpad a ne ¢isté polotovary.
V Turnové — Ohrazenicich mame dolozeny polotova-
ry v riznych stupnich opracovani, nejvice je poloto-
varl bez upravy brousenim ¢i vrtanim, coz vypovida
o tom, ze nejvice ,odpadu® vznikalo pravé v poca-
te¢nim stadiu opracovani, pfi upravé tvaru poloto-
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vevs

varu §$tipanim. Tato faze vyroby je nejndro¢néjsi na
mnozstvi odpadu.

Ustépy s.l. (odpad stipdni)

Vznikaji jednak jako odpad pii vyrobé polotovard,
jednak jako produkt pfi vyrobé hrubotvaré stipa-
né industrie z amfibolového rohovce ¢i obdobnych
surovin (predev§im noze, které jsou vyrobeny na
masivnich Sirokych tstépech). Vedle toho k vyrobé
brousené industrie také patfi amorfni zlomky pre-
devsim kremene, které mohou vznikat pti rozpadu
otloukace.

Amorfni zlomky

Amorfni zlomky amfibolového rohovce vznikaji
v rtznych fazich upravy kamenné suroviny, at jiz jde
o tpravu polotovaru, nebo jadra slouziciho k odbiti
velkého ustépu (technologie $tipané industrie vedou-
ci ke vzniku nastroju, jako jsou noze). Ostatni amorf-
ni zlomky (predevs$im kfemene) vznikaji pti zrcadlo-
vém procesu praskani otloukaci a jsou tak vedlejsim
odpadovym produktem vyroby polotovart. Nékteré
zlomky rozpadlych otloukaciti na sobé nesou stopy po
otloukani a lze je tedy vyhodnotit jako zlomky otlou-
kacu (viz niZe), nékteré véak zadné stopy po otloukani
nenesou (nemusi nést ani valounovou kiiru - mohou
se vylomit ze stfedu) a jsou pak vyhodnocovany jako
amorfni zlomky (viz skladanka ¢islo 7).

Amorfni zlomky s technologickou retusi

Jsou vzdy z amfibolového rohovce a uzce se spojuji
pouze s jedinou fazi ipravy polotovaru - tvarovanim
pomoci technologické retuse. V podstaté jde o ¢in-
nost analogickou vytvareni spodni strany a etazové
plochy jadra. Tyto amorfni zlomky nenesou zbytky
valounové kiiry, rozmér soubézny s budouci hranou
brouseného néstroje casto prevazuje. Svéd¢i o pro-
mysleném a dasledném vytvareni tvaru polotovaru
jiz v prvni fazi vyroby brousené industrie — budouci
tvar je vytvoren jiz $tipanim, dalsi vyrobni technolo-
gie jej jiz pouze dotvareji.

Ustépy s.s.

Vznikaji ¢asto v prvnich fazich upravy polotvaru pri
rozbijeni valounu suroviny. Dale mohou byt zamér-
nym produktem vyroby stipané industrie (z amfibo-
lového rohovce a obdobnych surovin) - na masivnich
$irokych ustépech z téchto surovin jsou vyrdbény
velké noze. V pozdéjsich fazich upravy polotovaru
vznikaji Siroké ustépy s technologickou retusi (jsou
ale méné casté nez amorfni zlomky s technologic-
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kou retusi). Pti rozpadu otloukacti ustépy nevznikaji
(nebo zcela vyjimecné).

Ustépy s.s. s technologickou retusi

Vznikaji v pokrocilych fazich upravy polotovaru. Vz-
dy jde o siroké ustépy s negativy predchazejicich uste-
pu, tvoricich technologickou retus. Jsou méné casté,
nez amorfni zlomky s technologickou retusi.

Supinky

Supinky amfibolového rohovce vznikaji ve viech fazich
upravy polotovaru ¢i vyroby $tipané industrie z amfi-
bolového rohovce. Jsou to malé kousky suroviny vznik-
1é odstépenim pfi odbijeni tstépu. Diivodem mohou
byt poruchy ve struktufe suroviny, na nichz dochazi ke
zméné pohybu razové viny (miize dojit i k jejimu odra-
zu), ktery se v jiné ¢asti miize spojit s neodrazenou
razovou vlnou. Tak mtize vzniknout zalomeni Gstépu,
¢i vylomeni dal$iho malého kusu suroviny.

Otloukace

Jsou technologickym nastrojem slouzicim k odbi-
jeni casti kamenné suroviny od polotovaru ¢i jadra.
Otloukace délime podle velikosti a tcelu, ke kterému
jsou urceny. K hrubému rozbiti velkych kusti surovi-
ny slouzi hrubé otloukace - palice, které jsou natolik
tézké, ze musely byt drzeny obéma rukama. Opraco-
vavana surovina pritom lezi na zemi. K zakladnimu
opracovani slouzi bézné otloukace ruznych velikosti.
Ty jsou pouzivany k jemnéjsimu opracovani suroviny,
poptipadé jiz piimo k vyrobé polotovart. Jsou drzeny
jiz jen v jedné ruce, v druhé je drzena opracovavana
surovina. Jako otloukac je nej¢astéji pouzit valoun bez
dalsi upravy. Nékdy je také pouzit rozbity polotovar.
Dal$im typem jsou otloukace podlozky. Ty slouzi jako
podklad pod opracovavanou surovinu. Ke $tipani je
pouzito bézného otloukace, opracovavana surovina
je opfena o podlozku. Poslednim typem otloukace je
otloukac - retusér. Tento drobny ndstroj slouzi k jem-
nému retusovani, a jako takovy byl spiSe uzivan pri
vyrobé $tipané industrie.

Zlomky otloukacii

Otloukace velice ¢asto kon¢i uplnym rozpadem. Takto
vzniklé amorfni zlomky bud nesou, anebo nenesou cha-
rakteristické stopy po opakovanych tderech. Nenesou-li
je, musime je radit mezi amorfni zlomky, nesou-li tyto
stopy, je mozné je zaradit mezi otloukace. Tyto zlomky
vypovidaji o intenzivnim vyuzivani téchto nastrojt.
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Dopliikovy vyrobni postup k zdkladnimu vyrobnimu
postupu — fezdni

Rezéni neni pro svoji ¢asovou a technickou néro¢nost
prili§ pouzivano. Je vyuzivano tam, kde nelze zakladni
tvar polotovaru vytvofit jinym zptisobem (napf. u velmi
velkych artefaktt1). Podle zkusenosti ziskanych pfi studiu
kolekce z Jistebska miizeme tvrdit, Ze na kvalitni suroviné
aplikovano neni. Vice se objevuje az v mladsi fazi kultury
s vypichanou keramikou, kdy jsou vice vyuzivany méné
kvalitni suroviny, které nemohou byt jinak, nez fezanim,
upraveny. Rezéni je vlastné selektivni vybrusovani ¢4sti
polotovaru v dlouhé linii tak dlouho, az vznikne hluboky
zarez. Artefakt nebyva dotiznut tiplné, ale po dostatecném
nafiznuti je pfebyte¢nd surovina odlomena (proces v pod-
staté pfipomind déleni cihly vytvofenim jemného diilku
poklepem a naslednym odrazenim dané c¢asti uderem,
nebo fezani skla) (Vencl 1960, 7). R. a J. Malinovi (1982,
148) uvadéji rychlost fezani na asi jeden milimetr za
hodinu. Pfitom v§echny nastroje (vapencové, piskovcové
i dfevéné) rezaly polotovar stejnou rychlosti.

Polotovary se stopami fezdni

Jde o polotovary upravené fezdnim, které jiz nebyly
dale vyuzity pro vyrobu brousené industrie. Jak jiz bylo
feceno vyse, jedna se v tomto pripadé spise o vyrobni
odpad, ktery byl z néjakého diivodu opustén a jiz nebyl
dale opracovavan. Polotovar se stopami po fezani je
v Turnové — Ohrazenicich zachycen pouze jeden. Z Jis-
tebska nemame zadny doklad o pouziti fezani.

Odpad tezdni

Pfi fezani vznikaji dva druhy odpadu - odlomené
nariznuté okraje polotovaru a obrusky (vybrouseny
material z fezu).

Odfiezky suroviny

Jsou odlomené nariznuté okraje polotovaru. Na vnéjsi
strané nesou odfezky negativy ustépu, které nahrubo
formuji polotovar, na vnitfni strané jizvu po natiznuti
a odlomeni odfezku od polotovaru. Ani odfezky ne-
jsou v kolekci z vyzkumu v Turnové — Ohrazenicich
¢etné, jsou zde zachyceny pouze ve dvou exemplarich.
Na zdkladé této skute¢nosti miZzeme tvrdit, Ze tento
postup zde nebyl mnoho vyuzivan.

Obrusky

Jsou mikroskopické supinky kamene, z néhoz je odre-
zdvanim vytvafen polotvar. Vznikaji pfi vybruSovani
ryhy fezajici polotovar. Pro svoji velikost nejsou béz-
nym vyzkumem zachytitelné, a proto zatim nebyly



zjistény. Zjistitelné by mohly byt pfi velkém zvétde-
ni v nejjemnéjsi slozce vyplavené z vyplni objekta.
Nelze je odlisit od obrusk, vznikajicich pfi brouse-
ni kamenného nastroje. Pro nase budouci uvahy jsou
velmi dulezité, protoze jako mikroskopicky odpad
podléhaji jinym typim transportu, nez odpad mak-
roskopicky. Jinak feceno — misto vyroby bylo s velkou
mirou pravdépodobnosti pravidelné uklizeno a tim
padem byl premistovan predevsim makroskopicky
odpad, nejvice samozfejmé prekazely jiz nepotieb-
né velké kusy (ty se také vice koncentruji v objektu
¢islo 8, ktery za misto vyroby nepovazujeme). Mik-
roskopické castice tomuto tklidu podléhaji minimal-
n¢, miZe je premistit pouze vymetdni, a to pouze na
kratkou vzdalenost, ¢i nasledné geologické pochody
na sidlisti (splach). Vzhledem k tomu, Ze tato lokalita
lezi na sprasi, bylo by mozné tyto ¢astice odlisit jako
jasné cizorodé ve vyplni objektii. Bohuzel podminky,
za kterych byl vyzkum veden, neumoznovaly takto
detailni sledovani vyplné. V budoucnu by nam ale
toto zjisténi mohlo vyrazné pomoci pfi reseni otazek
souvisejicich s mikrostrukturou dilenského prostoru.

Ndstroje pro rezdni

Pomoci jakych nastrojt bylo fezani provadéno, nevi-
me. Mtizeme pfedpokladat, ze $lo o nastroje rovného
podlouhlého tvaru, nejspise vyrobené z mékéiho mate-
ridlu. Ty byly podsypany piskem, ktery slouzil jako brus-
né médium (tento pisek musi byt ostrohranny, k jeho
vyrobé viz drtidla). Pti pohybu ve sméru delsi osy tak
dochazelo jak k obrusu materialu polotovaru ve sméru
pohybu, tak obrusu samotného rezaciho nastroje. Ten,
protoze byl mékei, se opotfebovaval vyrazné rychle-
ji, nez obrusovany polotovar, a proto musel byt ¢asto
ménén. Takovyto zptsob byl pouzivan ve staroegypt-
skych lomech na kdmen, kde jako fezaci nastroj byly
pouzivany platy médi, které byly podsypany piskem.
Timto zpusobem byly odfezavany bloky tvrdé zuly
o vaze az nékolika desitek tun. Pro nas tcel mohly byt
pouzivany $tépiny tvrdého dfeva, nebo dlouhych kosti.
Tyto nastroje jsou v technologickém schématu totéz,
co otloukace pro stipani. S. Vencl (1960) uvadi nalezy
kamennych desticek-pil ze zapadni i vychodni Evropy
(k tomu: Semjonov 1957, 92).> Jako vhodna surovi-
na pro vyrobu pilek jsou v oblasti dostupné fylitické
(pokryvacské) bridlice, které jsou jednak mékké, jednak
Stipatelné na tenké ploché desky. Bohuzel zatim nema-
me zadny doklad pilky vyrobené z tohoto materialu.
Rozhodné vsak nebude nahodou, Ze kazda neoliticka

25 Ze Svycarska jsou znamy ctyidhelnikovité, trapézovi-
té a trojuhelnikovité tvary kamennych destic¢ek s jednim ¢i vice
ostfimi o tloustce od 3 do 45 mm.Vyrobeny byvaji z vapence, ruly
¢i z piskovee (Vencl 1960, 7). Stejnd pila je zobrazena v praciR. a J.
Malinovych (1982) z neuvedené moravské lokality.
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kolekce dilenského charakteru v okoli Turnova v sobé
nese Cast artefaktli prave z této suroviny, které tpravou
pripominaji novovéké tasky na stfechu, za které byly
doposud povazovany. Pfi dalsim vyzkumu se pravé na
né musime zamérit.

Dalsi vyrobni postup — brouseni

Brouseni slouzi k tpravé artefaktu do zadaného tvaru,
jestlize jej neni mozné vyrobit pouhym $tipanim (tuto
fazi vyroby mtizeme oznacit jako druhou). Brouseni
je pouzivano jiz od starého paleolitu (Fridrich 1997),
kde je aplikovano predevsim k tpravé tvaru sféroidii
- brousenim je vytvoren dokonale kulaty tvar (pokud
neni obrus i kulaty tvar druhotnym jevem opotfebeni
pri drceni). V neolitu je pravdépodobné v dusledku
nedostatku kvalitni suroviny, nebo na zakladé jinych
néaroku na artefakty, aplikovano §tipani i na jiné suro-
viny, jako jsou amfibolity a amfibolové horniny. Pro
vytvoreni vhodného ostfi jsou nékteré artefakty dale
upravovany brousenim. To je provadéno za pomo-
ci aktivnich ¢i pasivnich brouski. V pripadé aktiv-
nich brousku je brusnym médiem samotny material
brousku, v pripadé pasivniho brousku musi byt brus-
né médium jesté dale dodavano. Pfi vyrobé vrtané
industrie muze byt brouseni pferuseno po hrubém
vybrouseni a dokonceno az po ukonceni provrtu,
nebo je celé vrtani predfazeno broudeni. V takové
pripadé se poradi jednotlivych fazi méni a brouse-
ni mize byt rozdéleno do dvou (¢i vice) podfazi. R.
a J. Malinovi (1982, 148) uvadéji rychlost brouseni na
piskovcovém brusu na 8 az 10 mm za hodinu. Sekera
tak byla vybrousena za nékolik desitek minut.

Brousené polotovary

Jde o polotovary upravené brousenim, které neby-
ly dokonceny, nebo byly v priibéhu vyroby rozbity.
Jak jiz bylo feceno vyse, jedna se i v tomto pripadé
spiSe o vyrobni odpad, které byl z urcitého divodu
(rozlomeni, nemoznost dal$itho opracovani) opustén
a jiz nebyl déle opracovavan. Brousenim upravenych
polotovart, které nebyly dokonceny, neni v materi-
alu z Turnova — Ohrazenic prili§ mnoho. Tato faze
(druhd) upravy brouseného nastroje je tedy mnohem
méné naro¢na na odpad, nez faze prvni - $tipani tva-
ru polotovaru. Dale neupotiebitelnych polotovari tu
vznika vyrazné méné, nez v prvni fazi. Na Jistebsku
neni brouseni dolozeno. Artefakty byly evidentné pro
dokonceni transportovany pryc.

Odpad brouseni (obrusky)

Vznikaji stejnym zptisobem, jako obrusky vznikajici
pfifezani suroviny. Jejich vyznam je tyz.
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Brousky

Jsou nastroje slouzici k brouseni. Délime je na aktiv-
ni a pasivni. Aktivni brousky jiz nepotiebuji pouziti
zadného brusného média, pasivni naopak musi byt
podsypany brusnym médiem (pisek — pasivni brous-
ky jsou vyrabény z tvrdych hornin, jako je napf. svor).
Dale mtzeme brousky rozdélit podle tvaru brusné plo-
chy na ploché, vkleslé, vypouklé, hranové a okrouhlé.
Ploché brousky maji brusnou plochu plochou a slouzi
k vybrusovani rovin. Vkleslé brousky maji brusnou plo-
chu vkleslou a slouzi k vybrusovani zaoblenych ploch,
jejich opakem jsou brousky vypouklé. Hranové brousky
maji zvlastni tvar. Vy¢niva z nich jakysi hrot, jehoz bok
je z kazdé strany obloukovité vybrousen. Jeho funkce
neni zcela jasna, nejspise slouzil k zabrusovani hran
brousenych nastroji. Poslednim typem brousku jsou
brousky okrouhlé. Ty maji tvar valce a jejich funkce opét
neni prili§ jasna. Mohly slouzit k dobrudovani vyvrta-
nych otvord, ¢i miiZe jit o zbytky vystruznika. V kolekci
z Turnova-Ohrazenic jsou nejvice zastoupeny prvni
dvé skupiny brouski, vyrazné také prevazuji brousky
aktivni nad pasivnimi. Brousky odpovidaji v techno-
logickém schématu otloukactim pii $tipani. Brousky
jsou vyrabény prevazné z fragmenti piskovce. Jejich
tvar je upravovan tzv. piketazi — osekavanim tvrdym
a hrotitym predmétem.

Dalsi vyrobni postup - vrtani

Vrtani mtzeme charakterizovat jako rota¢ni feza-
ni suroviny dutym vrtakem se stejnymi vlastnostmi,
jako md ndstroj slouzici k fezani. Postup je tyz, jenom
pohyb nastroje je rotacni, nejspiSe byla pouzivana
primitivni forma soustruhu. R. a J. Malinovi (1982,
148) uvadéji, ze pri vrtani zelené bridlice se provrt za
hodinu prohloubil cca 0 3 mm.

Vrtané polotovary

Jde o polotovary upravené vrtanim, které nebyly
dokonceny, nebo byly v pribéhu vyroby rozbity. Jak
jiz bylo receno vyse, jedna se i v tomto pripadé spise
o vyrobni odpad, ktery byl nejcastéji z duvodu roz-
lomeni opustén a jiz nebyl dale opracovavan. Pro-
ces vrtani je technologicky velmi ndro¢ny a je také
nachylny ke zniceni polotovaru rozlomenim. Podle
upravy svrchni plochy vyvrtka bylo vrtani aplikova-
no jak na jiz obrousené (alespon zc¢asti, jak dokladaji
fragmenty vrtanych ne zcela dobrousenych polotova-
ri z Turnova - Ohrazenic), tak na jesté nebrousené
polotovary, pricemz druhy zpusob prevazoval (brou-
$enim upravenou svrchni plosku ma celkem 7 kust
vyvrtka ze 32, coz je 21,21 % vyvrtka). Tak se mini-
malizovala energeticka ztrata pfi prasknuti polotova-
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ru. U polotovarti, kde doslo jesté pred vrtanim k hru-
bému vybrouseni tvaru (pravdépodobné proto, aby
mohl byt provrt spravné umistén), predpokladam, ze
na Cisto byl nastroj vybrousen az po provrtani. Vrta-
nim upravenych polotovard, které nebyly dokonceny,
neni v materidlu z Turnova — Ohrazenic prili§ mno-
ho. Tato faze (tfeti) upravy brouseného nastroje je
tedy mnohem méné naro¢na na odpad, nez faze prv-
ni - §tipani tvaru polotovaru. Déle neupotfebitelnych
polotovart tu vznika vyrazné méné, nez v prvni fazi.
Je jich cca srovnatelné mnozstvi, jako ve fazi druhé,
coZ je zajimava skute¢nost, protoze vrtani je proces

Yevs

Odpad vrtani

Je stejného charakteru, jako odpad vznikajici pri feza-
ni. Pri vrtani vznikaji jednak stfedy vyvrtu — vyvrtky,
jednak obrusky. Vyvrtky jsou naprosto charakteris-
tickym odpadem vyroby vrtané brouSené industrie.
Nedochazi k jejich reutilizaci a diky tomu jsou dob-
rym indikatorem vyroby, protoze jsou i velmi napad-
né, takze jsou vybirany z objektu ¢i sbirany z pole,
i kdyz ostatnimu materidlu pozornost vénovina
neni.

Vyvrtky

Jsou stfedy vrtaného otvoru pfi vrtani dutym vrta-
kem. Jde o ¢isty odpad vyroby, nedochazi k reutilizaci
tohoto predmétu, ktery je velice Casty. Jak jiz bylo fece-
no vyse, hovori uprava svrchni strany vyvrtku o zpi-
sobu upravy polotovaru. Pfi vrtani nékdy dochazi
k vylomeni vyvrtku i ¢asti polotovaru ve sméru tlaku
vedeného na vrtdk. Takovyto polotovar je tak posko-
zen vylomenim suroviny v okoli provrtu.

Obrusky

Vznikaji stejnym zpusobem, jako obrusky vznikajici
pfi fezani a brouseni suroviny. Jejich vyznam je tyz.

Ndstroje pro vrtdni

Délime na nastroje, kterymi je otvor (provrt) vrtan
a nastroje, které slouzi k Gpravé vyvrtaného otvoru.

Ndstroje pro primé vrtdni

Jde o duty néstroj, ktery pracuje na stejném principu,
jako nastroj slouzici k fezani. Po podsypani piskem
(ostrohrannym) vrtdk s piskem obrusuje surovinu
a je obruSovan (zrna pisku se zasekavaji do mékkého
materidlu, principem své funkce pripominaji dnesni
diamantové korunky). Pohyb vrtaku je na rozdil od



nastroje slouziciho k fezani rota¢ni. Mizeme predpo-
kladat, ze jako vrtak mohlo slouzit duté dfevo (napft.
bezinka) ¢i kost. Tento materidl se vsak dochovava
pouze ztidka a tak prozatim vrtaky fyzicky v nasem
prostfedi dolozeny nemame. Na zakladé nékterych
artefaktt mtizeme méfrit tloustku fezné plochy vrtaku.
Vrtak surovinu neobrusuje jenom svym koncem, ale
i boky. Vysledkem je tvar jeho priifezu do V a vznik
koénického provrtu a vyvrtku (k mens$imu priaméru
provrtu patfi vétsi pramér vyvrtku).

Nuastroje pro upravu vyvrtaného otvoru - vystruzniky

Vystruznik je specialisovany brousek, slouzici
k tpravé vyvrtanych otvort. Nejcastéji ma podobu
podlouhlého hranolu, jehoZ koncové casti jsou val-
cové vybrouseny. Je pouzivan predev$im na zabruso-
vani hran provrtu. Jeho vyskyt na lokalité v Turnové
— Ohrazenicich neni prili§ casty.

Dalsi ndstroje souvisejici s vyrobou
Noze

Radime je k néstrojiim slouzicim k vyrobé brousené
industrie na zakladé jejich poctu v kolekci. Vyroba
mnoha nastroji z kamene nesestava pouze z vytvo-
feni kamenné ¢asti s ostfim. Tento kamenny dil je
tfeba upevnit na dfevéné toptirko. Predpokladam, ze
k upravé tvaru toptrka byly pouzivany pravé tyto hru-
botvaré noze. To, Ze jsou pouzivany v technologickém
procesu, urcuje jejich relativni jednoduchost. Noze
pracné vyrabéné brousenim, poprfipadé sestavova-
nim ze specialné pripravenych ¢epelek budou naopak
slouzit ke zcela jinym tcelim (ptijde o osobni noze,
apod.). V kolekci z Turnova - Ohrazenic je docho-
vana jedna podlozka se stopami po fezani (paralel-
ni zéfezy na pracovni plose - ¢islo 30/2000/1). Tento
artefakt mtze s timto pracovnim postupem souviset.
Nemuzeme zcela vyloucit ani pouzivani téchto nozt
knafezavani kamenné suroviny (amfibolového rohov-
ce) pro usnadnéni jejtho odstipnuti v ur¢eném misté
(v kolekci z Turnova-Ohrazenic je dochovan jeden
amorfnizlomek, ¢. 30/2000/8, nesouci tyto stopy a dva
noze s upravenym hibetem, ¢. 9/2000/7 a 5/2000/2,
také nesou stopy silného opotiebeni ostfi).

Drtidla

Drtidlim byva v obdobi neolitu jednozna¢né ptipiso-
véna funkce ru¢nich mlynki na obili. Ze je takovato
premisa problematicka, vyplyne ze srovnani s obdo-
bim paleolitu. Jiz ve sttednim paleolitu (Fridrich 1982,
66-67) jsou dolozeny obdobné artefakty, majici jednu
stranu ohlazenou od roztirani ¢i rozemildni urcitého

Mladsi faze kultury s vypichanou keramikou

materialu. Pfedpoklddame, Ze slouzily k rozemilani
barviva. Jestlize uvazime, Ze k fezdni a vrtani (v men-
$i mife i brouseni) kamenné suroviny je tfeba jemny,
ostrohranny pisek, ktery nelze ziskat jinak, nez drce-
nim bud fi¢niho pisku nebo piskovce, jevi se nam
existence téchto artefakttl v souboru dokumentuji-
cim vyrobu brousené industrie ve zcela novém svétle.
Na zakladé tohoto mtzeme predpokladat, ze drtidla
slouzila k pripravé brusného materidlu pro fezani,
brouseni a vrtani.

Sféroidy

Na nékterych vychodoceskych lokalitich (napf.
Benatky, okr. Hradec Kralové a Luzany okr. Hradec
Kralové — Kalferst 1995, 136, 139) jsou zachyceny
brousené koule z amfibolového rohovce ¢i piskovce,
které odpovidaji staropaleolitickym sféroidtim (Frid-
rich 1997, 37). Nékdy nesou na sobé stopy po silnych
a tvrdych tderech a tak predpokladame, ze mohou
slouzit jako otloukace. To v§ak pravdépodobné pred-
stavuje az jejich sekundarni funkci (jde totiz o arte-
fakt, jehoz naroky na vyrobu jsou obrovské, jako
otlouka¢ vhodné poslouzi obycejny valoun suroviny),
jejich primarni funkci nezname.

Vrtaky

S tpravou upevnéni seker do toptirek mohou souviset
i vrtaky, jejich funkce se v8ak jisté neomezuje na ten-
to jediny ucel. Vétsina artefaktt byla pravdépodobné
vyrabéna ze siliciti glacigennich a glacifluvidlnich
sedimenttl. Vrtaki neni v souboru dolozeno nijak
vyrazné mnozstvi (pouze 8 kusi).

Ostatni

Musime predpokladat celou fadu dalsich nastroju
od drobnotvarych nozii (Cepeli) pres skrabadla az
po rydla. Ty byvaji vyrabény ze silicitd a jak jsme si
ukazali vyse, jejich zastoupeni v kolekci je pomérné
vyrazné. Mnozstvi Cepeli, které nesou stopy po opo-
trebeni, je také pomérné velké. Mtizeme predpokladat
jejich funkci v pravé toptirek ze dreva, upravé uchy-
t seker z kosti a v mnoha dals$ich ¢innostech.

Hotové ndstroje

Pred dokon¢enim vyroby musi byt brouseny artefakt
jesté dale upravovan. Jednim z dokoncovacich procest
je lesténi, dale musi byt ptipraveno toptirko a uchyce-
ni nastroje k nému. Podle typi mzeme rozlisit dléta,
kliny, sekery a tesly, sekeromlaty, mlaty a palice. Jejich
jemnéjsi typologie by méla byt feSena jinde, tato pra-
ce k ni materialové prispét nemuze. Je ovSem jasné, Ze
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Vyuzivini kamenné suroviny v mladsi a pozdni dobé kamenné

soucasné nazvoslovi je v mnoha ohledech jiz preko-
nané a zaslouzilo by si nového vymezeni.

V souboru z Turnova — Ohrazenic je doloZeno
celkem 9 kusti brousené industrie. Pouze 2 kusy se
dochovaly celé (1 dlatko, 1 sekera), vSechny ostatni
se dochovaly ve zlomcich (z toho jeden byl pouzit
jako otloukac, takze je v typologickém popisu prira-
zen k této skupiné). Takto malé mnozstvi vypovida
o dilenském charakteru lokality. Vyrobené brouse-
né nastroje byly odtud odnaseny na jiné casti sidlis-
té (poptipadé i na vétsi vzdalenosti), které bohuzel
nebylo plochou vyzkumu zachyceno.

XII.5. Sazava, Bily kimen

Neoliticky dul na Sazavé byl prozkouman jako viibec
prvni v Cechéch (Zebera 1939). poskytl na svoji dobu
velkou kolekci kamenné industrie, jejiz cast jsem
pouzil pro hodnoceni v této préci (jedna se o artefak-
ty ulozené v Narodnim muzeu - el. pfiloha 15). Exis-
tence dolu je dobfe datovana rozptylem jeho produk-
tll — mramorovych naramku — do mladsi faze kultury
s vypichanou keramikou. Pfi terénnim prizkumu na
pocatku sedmdesatych let tu S. Vencl (1973) zachy-
til 144 terénnich depresi, které predstavuji relikty jam
po tézbé vapence ruzného stari.

Mezi surovinami se vyskytuji vSechny typy amfi-
bolovych rohovct z Jizerskych hor (35 kust, 43,2 %).
Nalezneme i kvarcitickou bridlici, bazalt rohovec
a serpentinit, vétsi ¢ast kolekce je zatim ale surovi-
nové neurcena (41 kust, 50,6 %). Projevuje se zde
jev patrny i na jinych lokalitach tohoto obdobi, a sice
regionalizace vyuzivani suroviny a vyuzivani i méné
kvalitnich surovin z lokalnich zdroji. Vzhledem
k tomu, ze na lokalitu byly donaseny ve velké mire
rozbité brousené nastroje pro reutilisaci jako otlouka-
¢e, nemizeme vyloucit ani pouzivani starsich nastro-
ji, nalezenych pti orbé poli (coz by zkreslovalo pomér
predevsim mezi amfibolovymi rohovci) (Tab. 12.33.).

V industrii pfevazuji brousené nastroje, po roz-
biti pouzité jako otloukace pro opracovani zdejsiho
mramoru (65 kust, 80,2 %). To, Ze pracovni stopy
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nesou velice ¢asto i mista u provrtu, ve kterém doslo
k prasknuti, ukazuje na to, Ze nastroje nebyly pouzi-
vany v nasadéach, jak naznacoval Zebera. Domni-
vam se, Ze se jedna o vyrazené nastroje, které byly do
lomu dondseny pro dobré vlastnosti pouzité suroviny.
Ostatni typy brousenych nastroji, u kterych nebyly
zaznamendny stopy po pouziti jako otloukace, jsou
vét§inou malymi fragmenty, které také vznikly pfi
pouziti danych nastroji coby otloukact.. Pouze po
této ¢innosti nejsou dochovany pracovni stopy (14
kust, 17,3 %). Mezi artefakty se vyskytl i jeden polo-
tovar, ktery nebyl dohotoven v sekeru a ktery stopy
po pouziti jako otlouka¢ nenese (ale pravdépodob-
né byl na lokalitu donesen za timto tcelem), a jeden
ustép rohovce (silicitu), ktery dokldda praci se $tipa-
nou industrii na misté.

Vzhledem k vyznamu a svého druhu unikatnost
by bylo zapotiebi na lokalité provést alespon ome-
zenou zjistovaci sondaz pomoci modernich metod
(obdobné jako na Jistebsku). Pro tu jsou navic vyni-
kajici predpoklady v existenci vrstevnicového planu
celé lokality (Vencl 1973).

55 (.
= = e | 9T 9 c
< | < gg 2l g| 2| °
=8
brouseny 4 1 4 149
nastroj
milat 1 1112
otlouka¢/mlat | 2 1 2 5162
otlouka¢/ 1 1112
polotovar
otlouka¢/ 13|16 8|2 30 | 59 [ 72,8
sekeromlat
polotovar 1 11|12
sekeromlat 2 1 1 5 9 [111
ustép 1 11|12
celkem 19 | 6 | 10 | 2 1 1| 1| 41| 81]100
% 23574112325 1,2 [12]12]50,6|100

Tab. 12.33. Sazava, Bily kamen. Pfehled industrie pochazejici
z neolitického dolu na Sazavé.

Tab. 12.33. Sézava, Bily kdmen. Stone industry from neolithic
quarry in Sazava.



