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Protoze pri zpracovani vSech soubord jsem nutné
narazil i na industrii mladsich obdobi, ukazeme si na
zavér nékolik ukazek.

XIX.1. Turnov - Maskovy zahrady
XIX.1.1. Mladsi pravék

Do této skupiny spadaji predevsim intruze v mladsich
objektech, které jsou neolitického stari a druhotné se
dostaly do mladsich situaci (el. pfiloha 5). Pouze mala
¢ast industrie mize pochazet z mladsiho obdobi pra-
véku, a v podstaté ji nejsme schopni odlisit (snad jen
kromé ojedinélych brousk patticich kultufe luzické).
Intruze se objevuji jak v plose E (15 objektd, 36,6 %
objekti s intruzemi), tak i v plose B (6 objektt, 14,6 %),
C (19 objektt1, 46,3 %) a D (1 objekt, 2,4 %). Relativné
vysokd mira intruzi v plose C je dana nejspise sklonem
svahu. Pocet intruzi v jednom objektu nikdy neprekra-
¢uje 3 kusy industrie. Svym mnozstvim je tak tato sku-
pina relativné malo vyznamna.

V prostredi na sever od pohrani¢nich hor je §ti-
pand industrie na sidlitich v mladsi a pozdni dobé
bronzové pomérné casta (napt. Walus - Manasterski
1999). Industrie je typologicky nevyrazna, prevazuji
jednoduché retusované ndstroje na ustépech (vyrazné
odlisné od situace v neolitu u nas). V pripadé Mas-
kovych zahrad nejsme principidlné schopni odlisit
intruze star$i industrie do mlado ¢i pozdné bronzo-
vych objektt od soudobé industrie. Pfevaha cepeli
spiSe ukazuje na intruze neolitické industrie, avSak
vzhledem k tomu, Ze nezname soudobé industrie
z Cech, nemtizeme vyloucit ani vznik ¢epelové indu-
strie v mladobronzovém prostredi.

Surovinovd skladba
Surovinové slozeni kolekce z objekt mladsiho pra-
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véku vidime na tabulce 19.1. Prevladajici surovinou
je opét silicit (41 kust, 67,2 %). Celkem 6 kust ma
morénovy pivod (14,6 % silicitu, 9,8 % kolekce). Dru-
hou nejcastéji zastoupenou surovinou jsou amfibolo-
vé horniny (7 kust, 11,5 %), po nich nésleduje chal-
cedon (3 kusy, 4,9 %). Jaspis je dolozen 2 kusy (3,3 %).
Ostatni suroviny jsou dolozeny vzdy jiz pouze jednim
kusem (1,6 %). Jedna se o achat, kfemenec typu Becov,
kristal, kristal-ametyst, opdljaspis, rhombovy porfyr,
neurceny silicit a zelenou bridlici. Zajimavy je zvy-
$eny podil surovin pochazejicich z Kozakova (achat,
Celkem se jedna o 9 kust, tedy o 14,8 % kolekce. Vys-
$1 podil surovin z Kozakova vykazovala pouze indu-
strie stfedniho paleolitu. Mizeme se domnivat, Ze se
v tomto trendu odrazi omezené pouziti téchto suro-
vin pravé v obdobi mladsiho pravéku (hlavné kultu-
ra luzicka). Vic bohuzel za soucasného stavu poznani
nejsme schopni zjistit.

surovina fragment | hliza | valoun | celkem | %
achat 1 1 1,6
amfibolovy rohovec 4 3 7 11,5
chalcedon 2 1 3 49
jaspis 2 2 33
kiemenec typu Becov (cuk- 1 1 1,6

rovy)

kristal 1 1 1,6
kristal-ametyst 1 1 1,6
morénovy silicit 1 5 6 9,8
opaljaspis 1 1 1,6
silicit 26 9 35 57,4

porfyr (rhombovy?) 1 1 1,6
neuréeny silicit 1 1 1,6
zelena bridlice 1 1 16
celkem 40 16 5 61 100

% 65,6 262 | 82 100

Tab. 19.1. Turnov - Maskovy zahrady. Surovinova skladba kolekce
z objektti mladsiho pravéku.

Tab. 19.1. Turnov - Maskovy zahrady. Representation of raw
materials in assemblage from features of upper prehistoric times.



Kvantitativni a kvalitativni analyza

Typologickou skladbu souboru podava tabulka 19.2.
Skladba kolekce se nijak nevymyka ostatnim souborim
ze sidlité. Zajimavy je hlavné maly model sekeromlatu
(délka 2,5 cm), ktery nejsme bohuzel schopni datovat.

Nejcastéji zastoupenym typem je cepel (18 kust,
29,5 %). Jedna z ¢epeli je upravena (5,5 % cepeli, 1,6 %
kolekce). Déle nasleduji astépy (12 kust, 19,7 %)
a amorfni zlomky (11 kusd, 18 %). Tremi kusy (4,9 %)
jsou zastoupena jadra a Skrabadla. Vruby a vyvrtky
nalezneme v kolekci celkem dvakrat (3,3 %). Ostat-
ni industrie je zastoupena jiz pouze jednim kusem
(1,6 %). Jedna se o brouseny nastroj, dvojité Skraba-
dlo-rydlo, klinek, manuport, otlouka¢, rydlo, sekac,
sekeru, sekeromlat a trapéz.

Prostorovd analyza rozptylu artefaktii

Objekty s industrii této skupiny se rozptyluji po celé
plose E, nejvice v mistech osidleni kulturou luzic-
kou. Vzhledem k tomu, Ze je povazujeme prevazné
za intruze (o tom svéd<i jejich maly pocet v objektech
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a typologicka shoda s neolitickym souborem), nebu-
deme se jimi zabyvat blize.

XIX.1.2. Ostatni

Tato skupiny zahrnuje bud artefakty z nedatovanych
objektt nebo z objektt stredovekych, poptipadé arte-
fakty novovéké az recentni. Do novovéku jsem zara-
dil jedno silicitové kiesadlo z pusky. Do recentu patii

nékolik fragmentt vzniklych pfi vyzkumu.
Surovinovou skladbu miizeme vidét na tabulce
19.3. Nejcastéji zastoupenym typem suroviny je opét
silicit (49 kust, 59 %). Celkem 8 artefaktt prokaza-
telné pochazi z morény (16,3 % silicitu, 9,6 % soubo-
ru). Druhym nejcastéji zastoupenym typem suroviny
je jaspis (11 kust, 13,3 %). Nasleduji suroviny zastou-
pené dvéma kusy artefaktti (2,4 %). Jedna se o achit,
kfemen, kfemenec typu Skrsin, kfemenec typu Tusi-
mice, kristal a zelenou bridlici. Ostatni suroviny jsou
dolozeny jiz jen jednim artefaktem (1,2 %). Jedna se
o amfibolovy rohovec, ¢edi¢, chalcedon, karneol, neu-
réeny kfemenec, morénovy kiemenec, piskovec, por-
celanit, rhombovy porfyr, rohovec typu Krumlovsky
les a prachovec. Zajimavy

- je vysoky podil surovin
g pochazejicich z Kozékova
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Tab. 19.2. Turnov - Maskovy zahrady. Typologicka skladba kolekce industrie z objekti mladého

pravéku.

Tab. 19.2. Turnov - Maskovy zahrady. Typological structure of assemblage from features of upper

prehistoric times.

vruby a Skrabadla (3,6 %).
Dvéma kusy (2,4 %) jsou
zastoupeny  termofrakty
a pasivni brousky. Pouze
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Vyuzivini kamenné suroviny v mladsi a pozdni dobé kamenné

jednim kusem (1,2 %) pak brousek, dlatko, drasadlo,
ktesadlo, manuport, rydlo, sekera a vrtak.

XIX.2. Tfebusice

Kamenna $tipand industrie pochazejici z dlouhodo-

surovina fragment | hliza | valoun |celkem | % bého vyzkumu fimského pohrebisté z Trebusic neni
achat 2 2 24 nikterak pocetnd (32 kusi), ale presto predstavuje
amifibolovy rohovec 1 1 | 12 velice zajimavy soubor, ktery pfinasi dilezité infor-
cedc ! ! 12 mace. Muzeme jej podle datace rozdélit na nékolik
chalcedon 1 1 1.2 v, D g o, ,
faspis I | 13 casti (Tab. 19.5.), jejichz detailni vyhodnoceni zde
kameol 1 1 12 uvadim (el. priloha 25).
kiemen 1 1 2 2,4
kfemenec 1 1 12 =
kfemenec typu Skrsin 1 1 2 24 = =] Sl | S
- — o D 7 o 2 - X2
kfemenec typu TuSimice 2 2 24 = s |5 S| B E ;g E <
kiistal 2 2 24 T |gE ) S|l s|3
morénovy kiemenec 1 1 1,2 € é‘ |l °| 8
morénovy silicit 1 7 8 9,6 S
silicit 24 17 41 49,4 amorfni zlomek 1 3 2 6 |188
piskovec 1 1 12 Cepel 1 1 4 1125
porcelanit 1 1 1.2 Cepel s leskem 1 131
rhombovy porfyr 1 1 12 hrot 1 1 |31
rohovec typu Krumlovsky 1 1 12 hrot s vrubem a podretuso- | 1 1 131
les? vanou bazi
zelena bridlice 2 2 2,4 jadro 1 1 |31
prachovec 1 1 12 kiesadlo 2 5 6 |188
celkem 49 29 5 83 100 rydlo hranove 2 2 163
Tab. 19.3. Turnov - Masgkovy zahrady. Surovinové skladba skravbf’:ldlo 2 2_| 63
kolekce z nedatovanych, ¢i sttedovékych objekta spolu s nékolika Ustep 3 L 2 | 6 188
novovékymi artefakty. celkem 12 1 8 ! 4 | 82 | 100
Tab. 19.3. Turnov - Maskovy zahrady. Representation of raw % 3751 31 | 25 219125 100

materials in assemblage from features of medieval age or not
dated together with artefacts of postmedieval age.

typ celkem %
amorfni zlomek 20 24,1
brousek 1 12
Cepel 11 13,3

Cepel s Sikmou terminaini retusi 2 2,4
dlatko 1 1,2
drasadlo 1 12

dvojité Skrabadlo s retuSovanym bokem 1 12
jadro 6 7,2
jednopodstavové jadro 1 12
kiesadlo 1 12
manuport 1 1,2
otloukac 5 6,0
otloukad/jadro 1 1,2
rydlo 1 12

sekera 1 12
Skrabadlo 2 24
termofrakt 2 2,4
Ustép 19 22,9

vrtak 1 1,2

vrub 3 3,6

pasivni brousek 2 24
celkem 83 100

Tab. 19.4. Turnov - Maskovy zahrady. Typologicka skladba
kolekce z nedatovanych, ¢i sttedovékych objektt spolu s nékolika
novovékymi artefakty.

Tab. 19.4. Turnov — Maskovy zahrady. Typological structure of
assemblage from features of medieval age or not dated together
with artefacts of postmedieval age.
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Tab. 19.5. Trebusice. Kamennd $tipand industrie. Prehled typu
a datace.

Tab. 19.5. Trebusice. Chipped stone industry. Typological structure
and station.

Artefakty doby fimské

Dobé¢ fimské muzeme s jistotou prifadit sedm arte-
fakta (21,9 %). Spolecnym znakem je velmi silné
prepaleni artefakti ze silicittl, které vede ke vzni-
ku degradac¢ni bilé patiny a silného rozpukani. Ani
v jednom pripadé nelze surovinu blize urcit. Vétsina
artefaktti (7, 71,4 %) pochazi pfimo z hrobd, ostatni
byly nalezeny mimo né, nelze ale s jistotou vyloucit,
ze v tomto pripadé nebyly hroby rozpoznany. Typicka
je také typologicka skladba fimského souboru. Vétsi-
nu (opét 5 kustr) tvori mald silicitova kresadla (pra-
mérna velikost 3,2 cm), ktera patrné s ocilkou tvorila
ktesaci soupravu zemfelého. Zbylé dva artefakty byly
zafazeny mezi amorfni zlomky, nemizeme ale vylou-
¢it, Ze se nejednalo taktéz o kresadla, ktera se v ohni
rozpadla. Trebusicky soubor predstavuje zajimavy
doklad vyuziti cizich silicitd (pazourku) v dobé fim-
ské a ukazuje na jeden ze smért dalkového kontaktu.

Artefakty nejasného zarazeni

Do této skupiny fadim celkem pét artefakti (15,6 %).
Vsechny pochazeji z hrobovych celkdi fimského



pohrebisté, neni ovéem jasné, zda se jedna o inte-
gralni soucast pohfebni vybavy nebo pfimés z jiné-
ho obdobi pravéku. Zadny z artefaktii totiz nenese
stopy prepaleni. Skupina je slozena ze dvou ustépu,
amorfniho zlomku, hrotu a ¢epele, nejedna se oviem
o intaktni soubor. Nepfitomnost prepaleni i slozeni
souboru svéd<i pro to, Ze se spise jedna o piimés do
obsahu hrobu. Relativné jasnd je situace v pripadé
¢epele, ta nese bilou patinu, stopy po prepaleni viak
nikoli. Bazalni ¢ast Cepele je odlomena a lom neni
patinovany. Artefakt mtizeme prifadit k paleolitickeé-
mu souboru vyskytujicimu se na lokalité, k odlomeni
bazalni ¢asti mohlo dojit v dobé fimské ¢i pti vyzku-
mu. Zajimavy je také hrot z kfemene. Ten podle mor-
fologie také muzeme radit k paleolitickému obdobi,
neni ovSem jasné, do jaké jeho ¢asti. Ostatni artefakty
nelze pro jejich nevyraznost ¢asové zaradit.

Artefakty mladsiho pravéku

Do této skupiny radime celkem osm artefaktt (25 %).
Jejich pritomnost mizeme vysvétlit existenci pravekeé-
ho osidleni (neolit a eneolit) na lokalité. Pouze jeden
artefakt (kfesadlo) pfipomind obdobné néstroje doby
fimské, neni vSak prepalen. Dalsi tfi pravdépodobni
zastupci kolekce doby fimské jsou dva silné prepale-
né amorfni zlomky a jedno silné prepdlené kresadlo.
Vznik amorfnich zlomka by mohl souviset se spale-
nim kfesadel. Vyskyt téchto artefaktii pak pravdépo-
dobné souvisi s pfitomnosti nerozpoznanych hrobu.
Stejné pravdépodobny je vSak u vSech téchto artefak-
tt vznik jiz ve star$§im zemédélském praveku, takze
je k dobé rimské neradim. Ostatni Ctyfi artefakty
muzeme zatradit k bézné produkci zemédélského pra-
véku. Patii sem jeden amorfni zlomek, cepel, cepel
s leskem a ustép. Mezi surovinami mutizeme nalézt
lydit a kfemenec typu Skrsin, prevazuji vsak severské
silicity. Blizsi charakteristiku nemdzeme pro malou
velikost kolekce podat.

Artefakty mladého paleolitu

Nejpocetnéjsi soucast kolekce jsou artefakty mladého
paleolitu (12 kust, 37,5 %). Pri¢teme-li i mladopaleo-
litickou ¢epel nalezenou v hrobu 442, pak bude mla-
dopaleoliticky soubor ¢itat 13 artefaktt a bude tvorit
40,6 % kolekce. Vyskyt mladopaleolitickych artefaktti
neni nahodny, mizeme predpokladat, ze se v prosto-
ru vyzkumu nachazi mladopaleolitickd stanice, z niz
byly pti zac¢istovani plochy nalezeny nékteré ojediné-
1¢ artefakty. Lokalizovat ji mizeme podle sezon, ve
kterych byly artefakty nalezeny (v kazdé sezoné byla
zkoumana urcita ¢ast pohrebisté) (Tab. 19.6.). Nejvi-
ce artefakttl bylo nalezeno na plose zkoumané v roce
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1942. Z ploch zkoumanych v roce 1922, 1937 a 1941
pochazi po jednom mladopaleolitickém artefaktu.

Surovinové slozeni mladopaleolitické kolekce je
monotonni, vSechny artefakty byly vyrobeny ze sever-
ského silicitu, coz odpovidd predev$im stavu znamé-
mu ze sttedni a mladé faze mladého paleolitu. Soubor
muzeme rozdélit na debitaz (8 kusti, 61,5 %) a nastroje
(5 kust, 38,5 %). Debitaz tvori amorfni zlomek (7,7 %
kolekce, 12,5 % debitaze), tfi ¢epele (23,1 % kolekce,
37,5 % debitaze), jadro (7,7 % kolekce, 12,5 % debi-
taze) a tri ustépy (23,1 % kolekce, 37,5 % debitaze).

Pro urceni stari jsou dilezité nastroje (5 kust).
Nejcastéji jsou zastoupena rydla (3 kusy, 23,1 %
kolekce, 60 % nastrojt), v jednom pripadé se jedna
o kombinované skrabadlo a klinové rydlo. V kolekci
nalezneme dvojité hranové rydlo na cepeli s rovnou
terminalni retusi a bazalnimi vruby, hranové rydlo na
Cepeli s bazalni retusi a klinové rydlo v kombinaci se
$krabadlem. Druhym nejcastéji zastoupenym typem
jsou Skrabadla (2 kusy, 15,4 % kolekce, 40 % nastro-
ji). V obou ptipadech se jedna o skrabadla pomérné
$iroka, ne vsak vy¢néla; i kdyz kombinované skraba-
dlo - rydlo je pomérné vysoké, nejedna se o skrabadlo
vycnélé, velikost je zplisobena pouzitim ustépu misto
Cepele. Nejzajimaveéjsi soucasti kolekce je hrot s vru-
bem a podretusovanou bazi, ktery je upraven lateralni
otupujici retusi. Pfipomina predev$im nastroj nale-
zeny vedle mamuta ve Svobodnych Dvorech (Vencl
1977), ktery je ale vétsi. Dalsi analogie miizeme nalézt
v podminkach vyspélého gravettienu na Moravé nebo
ve vychodnim kosténkienu. Podle tohoto vyrazného
artefaktu a podle prevahy rydel miizeme nas soubor
prifadit vyspélému gravettienu jeho nejmladsi faze
¢i epigravettienu, tedy do obdobi gravettské expanze
osidleni Cech.

sezona poCet
1922 1
1937 1
1941 1
1942 10

Tab. 19.6. Trebusice. Mladopaleoliticky soubor. Pocet artefaktil
nalezenych v jednotlivych sezénach.

Tab. 19.6. Trebusice. Assemblage of upper paleolithic. Number of
artefacts collected in all seasons of excavation.
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