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Materialna kultara 9.-10. storocia z opevneného
sidliska v Muzle-Cenkove

MILAN HANULIAK

Abstrakt: Materidlna kultira z opevneného sidliska sa skladd z dvoch siiborov. Do prvého patri 9 404 exempldrov
keramickych nadob. Na zdklade vysledkov ich analyzy sa vypracovala chronologickd Specifikdcia sidliskovych objektov.
Podla frekvencie vyskytu chronologicky zaradenych objektov sa dd urcit etapovity uibytok osidlenia lokality pocas
troch horizontov z 2. polovice 9. - 10. storoc¢ia. Druhy siibor sa skladd zo 751 rozdielnych typov predmetov zo Siestich
materidlovych skupin. Hodnotu tychto ndlezov znizuje nizky pocet i fragmentdrnost ich zachovania. Skladba a pocetnost
evidovanych ndlezov na druhej strane spochybiiuje spdjanie zdverov osidlenia lokality s ndsilnou vojenskou akciou.
Vysoky pocet ndlezov z tychto skupin predstavuje odpad ulozZeny do obilnych zdsobnic. Iba malé mnozstvo ndlezov sa

Frekvencia vyskytu tychto ndlezov klesd stibezne s klesajiicou intenzitou osidlenia lokality.
Kicové slovd: viasny stredovek - opevnené sidlisko - materidlna kultira - typoldgia - interpretdcia vyznamu.

Material Culture from the 9th-10th Centuries in the Muzla-Cenkov Fortified Settlement

Abstract: Material culture of the Muzla-Cenkov fortified settlement comprises two series. The first one includes
9404 fragments of ceramic vessels. On the basis of their analysis, chronological specification of the settlement features
has been defined. Chronologically determined features and their occurrence enable the definition of the decline of
settlement at the location, which covered several stages and took place within three horizons, between the second half
of the 9th century and the 10th century. The second series contains 751 items of different types, of vessels divided into
six material groups. The value of these finds is degraded by their relatively small number and their fragmented nature.
On the other hand, the composition and amount of the catalogued finds defy the opinion that the settlement ceased to
exist as a result of a military attack. A large number of finds involved waste in storage pits, only a small amount comes
from residential sunken features and outbuildings. The majority of items are not related to the period when the features
were in use. The occurrence of the finds drops in proportion to the decreasing intensity of settlement at the location.

Key words: Early Middle Ages - fortified settlement — material culture - typology — interpretation of meaning.

Zapadny usek katastra obce Muzla (okres Nové Zamky) vyplia tizemie osady Cenkov.
Jej priestor je vzdialeny 13 km zdpadne od Sturova. Z historického hladiska je dolezitejsia
plocha osady umiestnend na favom brehu rieky Dunaj. Vyznacuje sa vyvySenym a mierne
zvlnenym reliéfom. V tizkom lavobreznom priestore medzi Komarnom a Stdrovom patri
tento utvar k lokalitam, ktoré neboli v minulosti zaplavované ani s extrémne zvySenou riec-
nou hladinou. Akiste nie je ndhodné, Ze tento areél bol vo véasnom stredoveku obohnany
valom s predsunutou priekopou. Jeho zalomena linia ohranicila plochu 2,79 ha. V rokoch
1980-1990, 1996 bol archeologickym vyskumom prebadany zhruba tretinovy usek lokality
s0 404 sidliskovymi objektmi z 9.-12. storo¢ia (Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, 9-14).

Kolekcia materidlnej kulttry sa sklada z dvoch zloziek. Do prvej patri 9 044 exemplarov
keramickych nadob a ich fragmentov, ktoré v zakladnej kolekcii diel tvoria 92,6 %. Druhy
subor sa sklada zo 751 exemplarov 46 zakladnych typov predmetov a ich foriem zaradenych
do siestich materialovych skupin. Ich zastupcovia tvoria v kolekcii iba 7,4 %.

Pri pociato¢nom vyhodnocovani materialnej kultury sa nalezovy inventar c¢lenil podla
priestorovych kritérii. Davnejsie znamu kolekciu keramickych nadob zo SV casti sidliska
(Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, 71-76) priblizuje niekolko charakteristik. Patri k nim
aj relativne vysokd pocetnost stiboru zlozeného zo 7 531 exemplarov. Aj preto na kazdy
z 271 prebadanych objektov pripada v priemere 28 zastupcov. Vy$siu zachovanost tohto
keramického stiboru zasa preukazuje jedna celd ¢i takmer celd nddoba pripadajica na kazdy
treti objekt. Keramicky stibor z JZ ¢asti aredlu je menej pocetny. Skladd saiba z 1 513 kusov.
Kazdy zo 133 sidliskovych objektov sa v priemere spaja iba s 11 keramickymi exemplarmi.
Jedna cela ¢i takmer celd naddoba pripadd na kazdy 6smy objekt. V tejto skupine je $kala
foriem hrncovitych nddob homogénnejsia, pretoze v nej chybajui reprezentanti s dvojkonic-
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kym, pohérovitym a flagovitym telom znami zo SV ¢asti sidliskovej plochy. V JZ sektoroch sa
naopak prejavil mierny ndrast sidkovitych tvarov, u ktorych sa maximalne vydutie postva
k polovici ich vysky.

Zaznamenané premeny mozu suvisiet s rozdielnym zahustenim sidliskového priesto-
ru. Podla kvalitnejsieho zachovania keramickych tvarov zo SV ¢asti boli zrejme priehlbne
po znefunkénenych objektoch zimerne a pomerne rychlo zapliané najroznejsim odpadom.
Vzhladom k niz$ej hustote objektov v ramci JZ plochy mohol byt ich interiér pozvolne
zasypany zeminou pochddzajucou zvicsa z okolitej pochddznej tirovne s vy$sim podielom
fragmentarizovanych exemplarov. Pribidanie sidkovitych foriem hrncovitych nadob moze
azda suvisiet s ekonomickej$im vyuzivanim horiaceho ohra, s¢asti aj so zmenami v typoch
interiérovych kurenisk pouzivanych pri vareni.

S moznymi zmenami v socialnej $truktare obyvatelov, vo velkosti rodinnych zvizkov
a stravovacich navykov moze suvisiet vyskyt hrncovitych nadob s rozdielnym objemom.
Tento udaj, doplneny vyskou a priemerom dolezitych casti tiel, charakterizuje tri velkostné
skupiny hrncovitych nadob, stanovené v minulosti B. Dostalom (1975, 142-143). K nim
patria nizke, stredne vysoké a vysoké tvary. Zatial ¢o v SV casti ¢enkovského sidliska je
pomer zastupcov tychto skupin veelku vyrovnany (34,4 %, 37,5 %, 28,1 %), v JZ sektoroch
vzrastol pocet nizkych a stredne vysokych hrncov (45,1 %, 51,6 %). Popri tom sa pouzi-
vanie vysokych nadob obmedzilo na 3,3 %. Ide pritom o délezita skupinu nadob sluziacu
prednostne na varenie pre pocetnejsie rodinné zvizky a kratkodobejsie uschovavanie pol-
nohospodarskych produktov.

Sformovanie a zdobenie tela nestvisi s pouzivanim nadob, ale s ich vyrobou. Niet po-
chyb, ze tieto zlozky poskytuji dolezité vychodiskd k chronologickej $pecifikacii keramickej
kolekcie. Zvy$ent pozornost si zasluhuje sledovanie stvarnenia tstia ukon¢eného okrajom.
V ¢enkovskom stibore sa tento prvok vyskytol v Siestich rozdielnych skupinach zastipenych
zaoblenym (A), zvislo ukon¢enym (B), kuzelovite (C), lievikovite (D), vodorovne (E) zre-
zanym a vyrazne profilovanym (F) okrajom (obr. 1). V SV Casti sidliska sa do tejto zostavy
zaradilo 42 variantnych typov, v JZ kolekcii ide uz iba o 30 zastupcov. Z nich sa 13 repre-
zentantov nachadza st¢asne v oboch stiboroch. V tejto matici pdsobia na prvy pohlad cu-
dzorodo exemplare s vodorovne zrezanym a vyrazne profilovanym okrajom. Nadoby s takto
sformovanym ustim sa v prevahe spéjaju so 4. horizontom osidlenia lokality. Pouzivali ich
obyvatelia malej osady z konca 12. — polovice 13. storoc¢ia (Hanuliak-Kuzma 2012, 264-270).

Ryté a vtla¢ané varianty vyzdoby z JZ ¢asti sidliskového aredlu boli pri¢lenené k 24 nosnym
typom zo siedmich skupin (obr. 2). Zastupcovia zo SV ¢asti patria k 49 typom z 11 skupin.
V obidvoch stiboroch sa vyskytlo 19 spolo¢nych reprezentantov. V keramike z JZ sektorov
lokality sa ubytkovy trend postrehol aj u nadob zdobenych plastickou listou. Exemplare
s listou s trojuholnikovym prierezom sa v JZ casti vobec nevyskytli, variant s kvadratickym
prierezom je zhruba o polovicu zriedkavejsi.

Uvedené priklady signalizuju existenciu vyvojovych premien keramickych nadob.
Zaclenenie tychto danosti do prepracovaného a funkéne vyuzitelného chronologického
systému nebolo mozné bez hladania adekvatneho metodického pristupu. Podla analdgii
z inych lokalit sa dala totiz ramcovo zaradit iba flagovitd nddoba z objektu 690 a misovita
nadoba z objektu 910. V zna¢ne homogénnej skupine hrncovitych tvarov chyba ¢istd podoba
$pecifickych znakov, ku ktorym patri kalichovite sformované tstie a bluc¢insky typ vyzdoby
(Machacek 2001, 247; Polacek 1995, 135, 143-149). V pripade rytej $piralovej zavitnice
pomoravského typu, vyzdoby s prepojenymi poloblikmi ,,typu Zabnik“ (Bartoskové 2007,
696, 707) a dvoch foriem plastickych list sa objavili pochybnosti o ich nadregionalnych
datovacich schopnostiach.

Po zvézeni tychto okolnosti sa hladanie datovacich schopnosti ¢enkovskych keramickych
nadob nemohlo zaobist bez komplexnej analyzy postrehnutelnych prvkov. Doraz sa polozil
na zlozenie keramickej hmoty, spdsob a intenzitu jej vypélenia, vyslednu farebnost a vzhlad
povrchu hrnéiarskych vyrobkov. Tieto vychodiskové charakteristiky doplnila v dalsom slede
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Obr. 1. Muzla-Cenkov. Typolégia okrajovej profilacie keramickych nadob z JZ ¢asti sidliskového arealu.
Abb. 1. Muzla-Cenkov. Typologie der Randprofilierung der Keramikgefifie aus dem siidwestlichen Teil des Siedlungsareals.

C

typologicka skala zastupcov s rozdielne sformovanym tstim, s aplikovanymi vyzdobnymi mo-
tivmi, ich umiestnenim na nadobach a frekvenciou vyskytu jednotlivych zastupcov. Vyznam
zvolenych prvkov spociva v ich spojeni s ¢asovo obmedzenym pracovnym rukopisom istého
hrnciara alebo dlhodobejsie uplatiiovanou vyrobnou tradiciou istého dielenského okruhu.

Podla tychto kritérii bol keramicky inventar zac¢lenovany do 6smich zakladnych skupin
s niekolkymi podskupinami. Posledna z nich sa spaja iba so 4. horizontom osidlenia lokality
z konca 12. - polovice 13. storocia. Definitivna pozicia reprezentantov zvysnych siedmich
skupin sa ustalila po zoradeni urcujticich znakov do kombinatorickych tabiel a prevereniich
vizieb s pocetnostou vyskytu v ramci objektov. Z hladiska poskytovanych informacii boli
vyznamnejsie celé a netiplné nadoby, ktoré sa dostali do vyplne objektov zakratko po strate
ich primarnej funkcie. Pri ¢repoch sa prihliadalo k rozsahu zZlomkovitosti, k ich hibkovému
a priestorovému umiestneniu v objektoch. Napriek aplikovanému verifika¢nému pristupu je
zrejmé, Ze sidliskové objekty mohli byt zaradené iba do takého ¢asového horizontu, z akého
sa v ich vyplni nasli keramické nélezy.

V kazdej z dvoch ¢asti lokality figuruju aj chronologicky nezaradené objekty, pretoze sa
v ich vyplni nasli iba malopocetni zastupcovia s nedostatoéne vyraznymi znakmi. V celej
kolekcii ide o 94 sidliskovych objektov predstavujicich v analyzovanom subore diel 23,2 %
(obr. 3-5). Z frekvencie vyskytu chronologicky zaradenych objektov a ich pozicie v preska-
manom areali sa dal vy¢itat postupny etapovity ubytok osidlenia lokality pocas troch konti-
nualne previazanych horizontov vypliajucich tsek druhej polovice 9. storocia (1. horizont),
prvej polovice 10. storocia (2. horizont) a druhej polovice 10. storo¢ia (3. horizont). Vo
vyslednom obraze sa neda prehliadnut posun v taziskovom osidleni naleziska, ku ktorému
doslo pocas 2. horizontu. Vtedy sa z nadmerne zahustenych miest SV priestoru premiestnili
zhluky sidliskovych objektov do mierne zniZenych miest JZ casti lokality.
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Obr. 2. Muzla-Cenkov. Typolégia vyzdobnych motivov keramickych nadob z JZ ¢asti sidliskového arealu.
Abb. 2. Muzla-Cenkov. Typologie der Ziermotive der Keramikgefifle aus dem siidwestlichen Teil des Siedlungsareals.

Vypracovany model chronologickej Specifikacie sidliskovych objektov sa ukdzal ako
akceptovatelny pri analyze zvy$nych exemplarov materialnej kultiry zaradenych do skupin.
V ich zostave figuruje skupina ostatnych typov hlinenych predmetov, reprezentantov vyro-
benych z farebnych kovov, pestra kolekcia predmetov zo Zeleza, zastupcov z kosti a paroha,
reprezentantov z kameiia, ktoré dopliaji predmety kultového charakteru.
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Obr. 3. Muzla-Cenkov. Vyskyt
sidliskovych objektov v JZ casti %
sidliskového arealu v priebehu
osidlenia. 1 - 1. horizont osidle-
nia; 2 - 2. horizont osidlenia; 3 -

3. horizont osidlenia; 4 - 4. hori- 30 1

zont osidlenia; 5 - chronologicky
nezaradené objekty. ]
Abb. 3. Muzla-Cenkov. Vorkom-
men von Siedlungsobjekten im 20 |
siidwestlichen Teil des Siedlungs-
areals wihrend der Besiedelung.
1 - 1. Besiedelungshorizont; E
2 - 2. Besiedelungshorizont; 3 -
3. Besiedelungshorizont; 4 - 4. Be-
siedelungshorizont; 5 - chronolo- 10 1
gisch nicht eingeordnete Objekte.

04

1 2 3 4 5

Obr. 4. Muzla-Cenkov. Vyskyt
sidliskovych objektov v SV casti %
sidliskového arealu v priebehu 50
osidlenia. 1 - 1. horizont osidle-

nia; 2 - 2. horizont osidlenia; 3 -
3. horizont osidlenia; 4 - 4. hori- 40
zont osidlenia; 5 - chronologicky
nezaradené objekty.
Abb. 4. Muzla-Cenkov. Vorkom-
men von Siedlungsobjekten im 30
norddstlichen Teil des Siedlungs-
areals wihrend der Besiedelung.
1 - 1. Besiedelungshorizont; 20
2 - 2. Besiedelungshorizont; 3 -
3. Besiedelungshorizont; 4 - 4. Be-
siedelungshorizont; 5 - chronolo-
gisch nicht eingeordnete Objekte. 10 .
0 , . —
1 2 3 4

Obr. 5. Muzla-Cenkov. Vyskyt
sidliskovych objektov v celom 40 %
sidliskovom areali v priebehu
osidlenia. 1 - 1. horizont osidle-
nia; 2 - 2. horizont osidlenia; 3 -
3. horizont osidlenia; 4 - 4. hori-
zont osidlenia; 5 - chronologicky 30 1
nezaradené objekty.

Abb. 5. Muzla-Cenkov. Vor-

kommen von Siedlungsobjek-
ten im ganzen Siedlungsareal 20 |
wihrend der Besiedelung. 1 -
1. Besiedelungshorizont; 2 - 2. Be-
siedelungshorizont; 3 - 3. Be- ]
siedelungshorizont; 4 - 4. Besie-
delungshorizont; 5 - chronolo- 10 1
gisch nicht eingeordnete Objekte.
ol | | _
1 2 3 4 5

Zo skupiny zlucujucej ostatné typy hlinenych predmetov (55,6 % pripadov v kolekeii) boli
najpocetnejsie praznice dolozené v 12 objektoch s 377 zlomkami. Stredne velké kusy tvoria
iba tretinu. Mensia Cast z nich s obojstranne vyhladenym povrchom pochddza z bo¢nych
stien vysokych 8-14 cm. Hojnejsie st exemplare s jednou vyhladenou stranou z hrubého dna.
Na niektorych sa totiz zachovali odtlacky formovacej podlozky z konérov, prutia, Stiepanej
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zrdoviny a kratkych dosiek. Nadpocetné st amorfné zlomky. Ak by sa nenasli v sprievode
s predchadzajucimi zlomkami s prizna¢nymi znakmi a skladbou keramickej hmoty, mohli
byt povazované za mazanicu zo stien drevenych stavieb.

Celd praznica sa dala ako jedina zlozit z fragmentov ndjdenych v objekte 634. Ma §tvor-
covy tvar so zaoblenymi rohmi s rozmermi 82 x 80 cm. V ostatnych objektoch sa nasli iba
Casti rozlomenych nadob. Podla zmienok z archeologickej a etnologickej literatury boli
praznice vSestrannej$ie vyuzivané pri suseni, prazeni zrnin a inych polnohospodarskych
produktov, peceni placiek a chleba (Kudrna¢ 1981, 211; Métinsky 2002, 69; Skojec 2003,
432-434). Na ¢enkovskom sidlisku sa nenasli praziace jamy sliziace k zakladaniu ohna
potrebného k rozpekaniu praznic. Ohen musel preto horiet priamo na ich povrchu alebo
v peciach s odkrytou ¢astou klenby (Ruttkay 1992, 605). Zvysky analyzovanych hlinenych
nadob sa napriek tomu v obytnych objektoch nenasli. Koncentrovali sa vo vyplni piatich
obilnych zasobnic z 1. horizontu a v $iestich objektoch z 2. horizontu osidlenia. Ide o useky
s najvyssou intenzitou osidlenia lokality a uskladnovania cerealnych zasob. Podla mnoz-
stva zlomkov a rozmiestnenia objektov s ich vyskytom mohli byt v kazdom z horizontov
pouZivané nanajvys 3—-4 praznice.

Prasleny sa ziskali z 21 objektov. Medzi 23 kusmi figuruja obvyklé typy vyssich i stredne
vysokych dvojkénickych foriem (obr. 6:1). Zriedkavo ich doplitaji bochnikovité tvary a kusy
z ¢repov hlinenych nadob (obr. 6:2-3). Frekvencia vyskytu praslenov klesala subezne so
znizujucou sa intenzitou osidlenia lokality. Ak neboli hlinené prasleny nahrddzané zotrvac-
nikmi z organického materialu, nepatrilo sukanie niti na ¢enkovskom sidlisku k ¢astej$im
podomackym ¢innostiam.

Hlinené zavazia najdené v desiatich objektoch sa daju podla predpokladaného vyuzitia
rozdelit do dvoch skupin. K prvej patri desat exemplarov bochnikovitého tvaru so stredo-
vym otvorom (obr. 6:6). Ich priemer ma rozpitie 7,6-10,7 cm, hribku 5,3-6,1 cm a vahu
540-980g. Na zdklade chybajiceho vypalenia a vahy boli tieto exemplare vhodné k napi-
naniu niti z osnovy tka¢skeho stavu (Mazuch 2003, 406-409; Pleinerova 1999, 38). Sest
zévazi napriek tomu pochddza z obilnych zasobnic. Styri kusy lezali v ktirenisku kamennej
klenbovej pece z obydlia 788. Pozoruhodné je, Ze sa zavazia s identickymi vlastnostami nasli
aj vo vyplni pece z polozemnice preskiimanej na hradisku Nad lomom z Devinskej Novej
Vsi (Kraskovska 1966, 151-158). Na ¢enkovskom sidlisku sa ani jediné zavazie tohto dru-
hu nenaslo v Ziadnej z polozemnic so zlabovitymi priehlbnami v podlahe, ktoré sa spéjaju
s tkanim textilii (Hanuliak-Kuzma 2011, 39-46).

Do dalsej skupiny patri osem hlinenych zévazi ovalneho az homolovitého tvaru so za-
vesnym otvorom v hornej ¢asti (obr. 6:5). Podla rozmerov, vahy 135-185g a intenzivneho
vypalenia mohli tieto exemplare slazit k zatazovaniu vle¢nych typov rybarskych sieti (An-
dreska 1975, 135-136; Mazuch 2003, 401-402). Frekvencia vyskytu hlinenych zévazi oboch
druhov, najdenych v prevahe vo vyplni jamovitych objektov, sa znizuje subezne s klesajicou
intenzitou osidlenia lokality.

Z predmetov vyrobenych z farebnych kovov (0,5 % pripadov v kolekcii) je najvyznamnejsi
gulovity gombik z medeného plechu s pozlatenym povrchom (obr. 6:4). Jeho telo s prieme-
rom 1,8 x 1,6 cm pokryvaji vytepané palmety umiestnené na troch plochach s puncovanym
pozadim. Drotené usko sa pripaja na vrchlik z hladkého plechu. Podla stylizovaného zobra-
zenia trojlistkovej palmety tento exemplar nepatri do ziadnej zo zndmych skupin (Klanica
2006, 79-80; Pavlovicova 1996, 104).

Napriek tymto zisteniam opisany gombik nestrdca schopnost spdjat ¢ast obyvatelov
opevneného sidliska s najvys$ou vrstvou velkomoravskej society (Chorvatova 2009, 12-18).
Jej prislusnikov pochovavali na stredne velkom ob¢inovom pohrebisku umiestnenom v JZ
casti sidliskového aredlu. Naznacenu vdzbu nespochybnuje ulozenie gombika vo vyplni
hospodarskej polozemnice 940 z 3. horizontu osidlenia lokality.

Z obilnej zdsobnice 842 pochadza zavesok zo spodného obluka kruzkovej ndusnice karan-
tanskej proveniencie (Justova 1990, 178; Korosec 1979, 70). Exemplar vyrobeny z bronzového
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Obr. 6. Muzla-Cenkov. Vyber reprezentantov materialnej kultiry. 1-3, 5, 6 - predmety z hliny; 4, 7 - predmety z farebnych
kovov; 8-10 - predmety zo Zeleza.

Abb. 6. Muzla-Cenkov. Auswahl an Gegenstinden der materiellen Kultur. 1-3, 5, 6 - Gegenstinde aus Ton; 4, 7 - Gegenstinde
aus Buntmetall; 8-10 - Gegenstinde aus Eisen.
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plechu s priemerom 1,3 x 1,2 cm sa sklada z dvoch pologtl zvonovitého tvaru (obr. 6:7).
S obdobim pouzivania opisanych nausnic, vymedzenym druhou polovicou 9.- prvou po-
lovicou 10. storocia (Giesler 1980, 86-87, 95; Ungermann 2006, 359-361), kore$ponduje aj
¢enkovsky objekt zaradeny do 2. horizontu. Otazne st okolnosti, za ktorych sa pertraktovany
typ zaveska dostal na lokalitu vzdialent od materskej oblasti.

Z tradi¢nej $kaly zeleznych vyrobkov sa na spractivanom sidlisku nasiel iba malo re-
prezentativny zvysSok (13,8 % pripadov v kolekcii). V tomto subore chyba podstatna cast
beznych typov predmetov, nastrojov a inych zloziek z kazdodenného mobilidra. Z pred-
metov dennej potreby st najcastejsie noze zastipené 32 exemplarmi. Podla vonkajsich
znakov sa noze v nicom neodli$uju od nélezov z inych stvekych lokalit. Najcastejsie su
vSestrannejsie vyuzitelné stredne dlhé exemplare (obr. 6:8). Kratke a dlhé noze su zried-
kavé (obr. 6:9). Noze sa vyskytovali v miestach so zahustenym osidlenim a vy$$im po¢tom
obytnych objektov. V ich vyplni sa vSak nasla iba mensia ¢ast. Va¢si pocet nozov sa ziskal
z obilnych zasobnic.

Podla dvanastich exemplarov patri spracuvana lokalita k centrdlnym sidliskam s niz-
kym poc¢tom pouzivanych vedierok. Okrem jedinej atase lichobeznikového tvaru sa v tejto
kolekcii nachadzaju iba kratke zlomky drzadiel a obruéi. Pochddzaju z viacerych drevenych
nadob. Ich tvar, velkost ¢i pocet obrudi sa nedd urdit. Aj preto tieto zvysky vedierok stracaju
schopnost preukazovat vyssi socialny status obyvatelov sidliska s takou presved¢ivostou ako
vedierka uloZené v hroboch zo stivekych ob¢inovych pohrebisk (Hanuliak 2005, 273-274).

Spractuivana lokalita patri k nevelkému poctu nalezisk, z ktorych sa ziskali zelezné
misky tzv. sliezskeho typu. Vyznam $iestich ¢enkovskych misiek zvysSuje skuto¢nost, Ze ide
o kompletnu sadu zloZent zo zastupcov s rozdielnym priemerom a intenzitou prehnutia
(obr. 6:10). Vdaka tomu mohli byt tieto nadoby poukladané na seba hore dnom tak, aby
ich zostava zaberala minimalny priestor (Rzeznik 2006, 179, 192). Zelezné misky sa nasli
rozptylené iba v SV casti sidliskového arealu. Svoj primarny vyznam stratili uz pocas 1. ho-
rizontu osidlenia. Vzapiti sa ako nepotrebny inventér ocitli v sidliskovej vrstve, vo vyplni
troch obilnych zasobnic, neskér aj v dvoch objektoch z 2. horizontu osidlenia.

Skupina polnohospodarskych nastrojov zlu¢uje iba $tyri typy ndjdené v poskodenom
stave. Pat evidovanych zlomkovitych kusov kosékov sa ziskalo zo $tyroch objektov rozdiel-
neho vyuzitia a sidliskovej vrstvy (obr. 7:1). Jeden z nich sa spaja s 1. horizontom, zvy$ni
zastupcovia s 3. a 4. horizontom.

Z obilnej zasobnice 42a, pouzivanej pocas 1. horizontu, sa ziskala objimka z hrubsieho
zZelezného pasika s vnutornym priemerom 3,3 cm (obr. 7:2). Tento predmet slazil na upev-
nenie zeleznej kosy k stredne dlhej drevenej ndsade (Polacek 2003, 618). ISlo o kratku kosu -
polokosu pouzivant k vykasaniu travin uré¢enych na prikrmovanie dobytka (Beranova 1980,
236, 284). Zo sidliskovej vrstvy v SV casti sidliska pochadza zlomok z masivneho Zeleza.
Podla tvaru a rozmerov moze ist o koncovu ¢ast motyky z miesta poriskového otvoru.

Sti¢astou zasypovej vyplne obilnej zdsobnice 336 z 2. horizontu osidlenia bolo aj ¢erieslo
(obr. 7:5). Tento zlomok z dolnej ¢asti je dlhy 27 cm. Ma nozovite rozsirent pracovnu ¢ast
s maximalnou $irkou 7,4 cm. Hornd ¢ast nastroja, upevnena pévodne v drevenom rdame
radla (Polacek 2003, 604), bola odlomena a nezachovala sa. Rovnako sa nenasla ani radlica.
Neda sa preto urcit v akom type radla bolo upevnené toto Cerieslo (Beranova 1975, 10).

K pracovnému naradiu patria tri rozne nastroje zachované v pdévodnom stave. Prvym
z nich je dlato (obr. 7:9). Naslo sa v obilnej zasobnici 704 z 3. horizontu. Pozostdva z 31,5 cm
dlhého tela z kompaktného Zeleza ovalneho prierezu. Hornd koncové ¢ast je idermi cepcovite
rozsirend. V dolnej tretine prechadza dléto do zazeného listu irokého 2,3 cm. Celkova dizka
s mohutnostou predmetu a koncovej hrany presvied¢a, Ze sa takéto dlato mohlo pouzivat
na $tiepanie drevenych kmenov i lamanie kamenov (Pold¢ek 2000, 320-321).

Z vyplne obytnej polozemnice 215 z 3. horizontu pochddza ndz s lyzicovite roztepanym
a hakovite ohnutym koncom (obr. 7:3). Predmet je dlhy iba 8,9 cm. Patri preto ku kratkym
exemplarom pouzivanym na zhotovovanie priehlbni v mensich drevenych nadobach. Malo
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Obr. 7. Muzla-Cenkov. Vyber reprezentantov materilnej kultiry. 1-9 - predmety zo Zeleza.
Abb. 7. Muzla-Cenkov. Auswahl an Gegenstinden der materiellen Kultur. 1-9 - Gegenstinde aus Eisen.
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pravdepodobné je vyuzivanie tohto nastroja ako sustruznickeho noza (Polacek 2000, 314,
316).

Lopatkovity predmet s vejarovite rozsirenym listom a oblukovite prehnutou reznou
hranou mohol byt zasa vyuzivany ako pila (obr. 7:4). Takyto nastroj bol predurceny k zho-
tovovaniu drazok potrebnych k osadeniu dna v drevenych sudoch (Polac¢ek 2000, 324).
Na predmete najdenom v sidliskovej vrstve véak zuby chybaju. Redlnejsie preto vyznieva
vyuzivanie tohto nastroja ako hoblikového noza (Turc¢an 2007, 161).

V zredukovanej skupine zbrani ma vynimoc¢né postavenie sekera (obr. 8:1). Nasla sa
v obilnej zasobnici 441 z 1. horizontu. Podla sformovania délezitych linii ide o bradaticu.
Urcujuce st nizke trojuholnikové laloky po stranach $ikmo skloneného poriskového otvoru
i sCasti predizeny obuch. Jej rozmery a viha nedosahuju také hodnoty, ktoré st bezné pre
bojové sekery tohto typu. Tento exemplar mohol byt prilezitostne vyuzity ako zbran. Prija-
telnejsie sa zda byt poslanie sekery pri oznac¢ovani uzsieho vztahu jej majitela k ozbrojenej
skupine jedincov s vys§im socidlnym statusom.

Sest hrotov radi $ipy k najcastej$im militariam na lokalite. Ich zastupcovia z objektov
255, 311, 572 z 1. a 2. horizontu vs$ak nepotvrdzuju v plnom rozsahu ich bojové vyuZitie.
Podla vahy, tvaru listov a tffiovitého ukoncenia sa zdaji byt vhodnejsie k loveckym ti¢elom.
K $ipom pouzivanym v boji patri hrot s dlhymi spatnymi ha¢ikmi a tulajkou ziskany z obil-
nej zasobnice 966 zaradenej do 2. horizontu (obr. 8:2). Kolekciu predchddzajucich hrotov
doplitajui dva exemplare s romboidnym listom (obr. 8:3). Nasli sa v obilnej zésobnici 333
a 674 z 3. horizontu osidlenia lokality.

K sucastiam bojovnickeho vystroja patria iba ostrohy zastupené Siestimi kusmi. V ob-
jekte 549 sa nasla cela ostroha (obr. 8:7). Patri k typu Starmen, ktorému sa bliz$ie venoval
T. Kind (2007, 548). Pre toto zaradenie su rozhodujice mierne roz$irené prie¢ne rebrované
koncové platnicky. Identickd plasticka vyzdoba pokryva aj stredne dlhy bodec. Ostatné
ostrohy sa zachovali vo fragmentoch poskodenych kordziou. Podla niektorych znakov vsak
ide zrejme o zastupcov typu IIla, IVa, IVb a Vb. Okrem sidliskovej vrstvy sa tieto ostrohy
ziskali prednostne z obilnych zdsobnic, vynimo¢ne aj z obytnej a hospodarskej polozem-
nice z 1. a 2. horizontu. Ich datovanie preto v plnom rozsahu nekore$ponduje s obdobim
ich pouzivania, ktoré vymedzila D. Bialekova (1977, 117-138) a A. Ruttkay (2002, obr. 4).

K st¢astiam kozenych opaskov patria pracky. Ich pévodny tvar bol zdeformovany alebo
poskodeny kordziou. Tri pracky zrejme sluzili ako opaskové, kedze mohli spajat remene $i-
roké 3,3-3,9 cm (obr. 8:4). Pracky mensich rozmerov patrili k upinacim remienkom ostroh,
podkolennych naholenic alebo posiev nozov (obr. 8:9). Pracky z oboch skupin pochadzaja
z dvoch obytnych polozemnic a troch jamovitych objektov z 1.-3. horizontu osidlenia.

Cez obdlznikovti prevliecku so zavesnym ockom sa zrejme prevliekal konsky postrojovy
remen Siroky do 10 cm (obr. 8:12). Tento predmet sa ziskal zo zdsobnej jamy 310 z 1. hori-
zontu. Remen konského postroja $iroky cca 3 cm zdobilo pévodne krizové kovanie (obr. 8:6).
Tento exemplar pochadza z obilnej zasobnice 625 z 1. horizontu. Jeho vyzdobu poskodila
korézia. Zachovala sa z nej iba ryha, vyplnena medenym pasikom s trojicou nitov, lemujica
$tvorcovy obvod stredovej Casti. V identickom objekte sa naslo aj jazykovité nakoncie (obr.
8:8). Podla prie¢neho zliabka s trojicou nitov a $irky 1,7 cm mohlo toto kovanie pochadzat
z upinacieho remienka ostréh alebo podkolennych naholenic.

Ovela viac pozornosti putaju obdlznikové kovania zo zelezného plechu s ovalnou vypuk-
linou v strede (obr. 8:10-11). Nasli sa v troch objektoch z 1. horizontu. Protilahlé obvodové
linie kovani st mierne prehnuté, v naroziach st umiestnené upeviiovacie dierky. Rozmery
osciluju v rozmedzi 3,9-4,4 x 2,8-3,4 cm. Nalezové okolnosti zo sidliskovych objektov
a vrstvy neposkytuju informécie o ich niekdajsom vyuziti, pretoze ide zjavne o druhotnt
poziciu. Vzhlad artefaktov prinasa iba naznakové indicie. Zavadzajiico medzi nimi posobi
zdoraznovanie vyznamu troch klin¢ekov zachovanych vynimo¢ne na exemplaroch z Pobe-
dima (Bialekova 1989-1990, 43). Tieto klin¢eky majt spéjat kovania s ozdobnou stcastou
drevenych skriniek. NeuvaZzuje sa o pouzivani nitov alebo o nasivani kovani na organicky
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Obr. 8. Muzla-Cenkov. Vjber reprezentantov materialnej kultiry. 1-12 - predmety zo Zeleza.
Abb. 8. Muzla-Cenkov. Auswahl an Gegenstinden der materiellen Kultur. 1-12 - Gegenstiinde aus Eisen.

podklad. S vyssou presvedcivostou sa da vylucit spatost kovani s takou zlozkou materialnej
kultury, ktora sa ukladala do suvekych hrobov. Na zédklade logicky zoradenych argumentov
spojil P. Lunak (astna informacia) tento typ kovani s ochrannym odevom bojovnikov. Spo-
lo¢ny vyskyt piatich kovani z ¢enkovského objektu 625 s krizovym kovanim zasa naznacuje
ich spojenie s ozdobnymi prvkami remenov konskej ohlavky.

K st¢astiam stavebnych kovani patria dvojramenné skoby. Sest z nich bolo vyrobenych
z plochej ty¢inky (obr. 7:6). Traja zastupcovia sa nasli vo vyplni jamovitych objektov z 1. ho-
rizontu, dalsie fragmenty pochddzajui z polozemnic zaradenych do 2. a 4. horizontu osidlenia.
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Z kovania klu¢ového otvoru sa zachoval iba kratky zlomok trojuholnikového tvaru. Lezal
v hospodarskej polozemnici 940 z 3. horizontu.

Na podlahe obytnej polozemnice 73 z 1. horizontu osidlenia sa nasli dve sekerovité
hrivny. V celosti zachovany exemplar je dlhy 31,2 cm a vézi 125g. Na hornom konci ma
prerazeny otvor s priemerom 0,7 cm. Podla tychto udajov a tvaru patri hrivna k II. typu,
ktory vy¢lenila D. Bialekové (1990, 103; obr. 2). Druhym kusom je mechanicky oddelena
&ast listu s dlzkou 14,2 cm (obr. 7:7). Oba exemplére patria k t¢elovo upravenym formam
zeleznej suroviny. Jej hmota sa s odpadovym Zelezom upravovala do konkrétnych vyrob-
kov. Na takuto ¢innost poukazuju amorfné kusy trosky najdené v siedmich objektoch zo
SV a v troch objektoch z JZ ¢asti lokality. Za presved(ivejsi prejav pertraktovanej vyrobnej
¢innosti sa da oznacdit kovacsky prat ndjdeny v chronologicky nezaradenej obilnej zasob-
nici 758 (obr. 7:8). Predmet mé polkruhovy prierez a dizku 18,3 cm. Pozostava zo zvizku
11 zeleznych tyciniek hrubych 0,2-0,3 cm. V obilnej zdsobnici 327 z 1. horizontu sa nasiel
rybarsky hacik so spatnym zubom (obr. 8:5). Vzhladom k jeho dlzke 8,8 cm sa zrejme po-
uzival na lov vadsich sumcovitych ryb (Andreska 1975, 133).

Skupina predmetov z kosti a paroha je v spractivanej kolekcii zastupena s takmer rov-
nakou intenzitou (12,6 % pripadov v kolekcii) ako nadmerne vyznamny stbor zeleznych
predmetov. Podla ¢iasto¢ne opracovanej suroviny, poskodenych a nedokoncéenych exempla-
rov boli predmety z tejto skupiny podomacky zhotovované na lokalite. Do najpocetnejsej
skupiny patri 62 kostenych $idiel (obr. 9:1-2). Na ich vyrobu sa uprednostnovali holenné
kosti ovce-kozy. Zastupcovia troch velkostnych skupin pochadzaji vo zvysenej miere
z obytnych a hospodarskych polozemnic. V tychto priestoroch sa ¢astejsie nachadzal aj
vys$si pocet Sidiel. Pocetnost objektov so $idlami sa znizuje sibezne s klesajiicou intenzitou
osidlenia lokality.

Po zohladneni réznych dizok pracovne vyhladenych usekov a odli$nej ostrosti hrotov
sa zda, ze kostené $idla boli véestrannejsie vyuzivané. Uvazovat sa dd o dierkovacoch k pre-
rdzaniu otvorov do organickych materidlov i prepletacoch prirodnych vlikien, textilnych
$nurok, uzkych koZenych remienkov cez otvory v kontaktnych spojoch.

Vyuzitie dvoch obojstranne zahrotenych ihlic je otdzne (obr. 9:6). Oba predmety st
ti¢elovo zhotovené z vretennych kosti hovidzieho dobytka. Ich dizka 8,2 cm a 12,1 cm,
najma vsak ich tvar, pripomina tenké $idla. Unika dévod zahrotenia oboch koncov. Ex-
perimentalne vyuzitie hrotov pri zdobeni keramickych nadob dopadlo vcelku prijatelne.
Opisované nastroje pochadzajui z obytnej polozemnice 934 z 1. horizontu a obilnej zasobnice
726 z 3. horizontu osidlenia.

Sanicovité hladidla, oznacované v star$ej etape badania ako korcule, st zname z 12 ob-
jektov. Vyuzivali sa pri uprave zvieracich kozi a hladeni textilif (Kavanova 1995, 159; Slivka
1984, 399). Sedem kusov patri k ¢iasto¢ne upravenym kostiam — polotovarom. Na desiatich
hladidlach st neprehliadnutelné pracovne vyhladené plochy. Z typologického hladiska ide
iba o dva varianty. Prvy typ ma oba konce zahrotené, ich spodna linia je nahor zdvihnuta
(obr. 9:7). Castejsi typ ma do lichobeznikového tvaru upravend iba jedind kibovu hlavicu
(obr. 9:8). Na nedokonéenom exempléri z objektu 822 sa pri oboch koncoch nachadzaju
plytké ovalne priehlbne.

Sanicovité hladidla sa prednostne zhotovovali z predkolennych kosti hovadzieho dobytka,
zriedkavo aj kona. Obilné zasobnice s ich vyskytom prevys$uji obytné polozemnice. Va¢si
pocet objektov bol zaradeny do 1. horizontu, mensia ¢ast do 2. horizontu. S 3. horizontom
osidlenia nie je spéty ani jediny objekt. Kratsie a ¢lenitej$ie Gseky upravovanych materidlov
sa zarovnavali hladidlami s uz§ou plochou (obr. 9:4). Na takyto ucel sa vyuzivali upravené
rebra a rozstiepené kosti hoviadzieho dobytka alebo kusy z jelenieho paroha.

V sidliskovom prostredi st zelezné ihly neraz nahrddzané kostenymi. Na spractivanej
lokalite boli dve z nich vyrobené z lytkovych kosti prasiat (obr. 9:3). Ziskali sa z obyt-
nej polozemnice 401 a obilnej zdsobnice 533. Objekty sa spdjaju s 1. a 2. horizontom
osidlenia.
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Obr. 9. Muzla-Cenkov. Vyber reprezentantov materialnej kultiiry. 1-12 - predmety z kosti a paroha.
Abb. 9. Muzla-Cenkov. Auswahl an Gegenstinden der materiellen Kultur. 1-12 - Gegenstinde aus Bein und Geweih.
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V styroch obilnych zésobniciach z 1. a 3. horizontu sa nasli upravené rarkovité kosti
z husi. Predstavuju ihelniky dlhé 6,5 cm a 9,5 cm. Exemplare z ramennych kosti st zrejme
iba polotovarom pre neukonceny vyrobny proces a nevyhladeny povrch.

V obytnej polozemnici 448 z 1. horizontu sa nasiel pozdlzne rozlomeny fragment z jele-
nieho paroha. Exemplér je dlhy 7,5 cm a jeho priemer sa smerom nahor kuzelovite zuZuje
(obr. 9:10). Vyhladeny povrch je nerovnomerne pokryty rovnymi liniami. Napriek podob-
nosti niektorych znakov sa tento predmet neda priclenit k remeselne i umelecky dokonale
zhotovenym fréiakom znamych zo Starého Mésta-Na Valdch a Pobedima (Hruby 1955,
tab. 66:16; Vendtova 1969, obr. 52:11). Okrem dierky pri hornom okraji pripomina tento
exemplar skor pistalky pouzivané pri zabave, alebo prostejsie vabnicky vydavajtce signalny
zvuk (Hruby 1957, 179-180; Slivka 1984, 398). Pozdizny lom na zadnej strane predmetu
informuje o zdvaznejsom poskodeni tohto artefaktu pocas zaverec¢nej etapy jeho vyroby.

Nedokonéeny zostal takisto predmet zhotovovany z jelenieho paroha. Exemplar ziskany
z obytnej polozemnice 437 z 2. horizontu md znaky blizke parohovym schrankam pouziva-
nym na uschovavanie vzacnych sypkych materidlov alebo drobnych cennosti svojho majitela
(Kavanova 1995, 185-186; Vignatiova 1992, 79).

V obilnej zasobnici z 2. horizontu sa nagiel mlat upraveny z kibovej hlavice koncatiny
hovidzieho dobytka (obr. 9:9). Jeho valcovity tvar s dizkou 5,7 cm doplia poriskovy otvor
s priemerom 1,8 cm. Velkost mlatu vyvolava pochybnosti o jeho pracovnom vyuziti ak neslo
o jemnejsie a precizne nasmerované udery spajané napriklad s kovotepeckou ¢innostou.

S rozdielnou dokonalostou upravené vysady jelenich parohov sa sporadicky pouzivali
ako rukovite zeleznych ndstrojov (obr. 9:11). K tomuto ucelu boli vyuzité iba tri ndjdené
kusy. Rovnaky pocet bol znehodnoteny pri osadzani nastrojov do rukoviti (obr. 9:12). Jeden
exemplar treba povazovat za nedokonéeny polotovar. V jednom pripade sa namiesto paroha
pouzil roh ovce-kozy.

Kolekcia predmetov vyhotovenych z kamena patri k pocetnejsie zastupenym skupinam
(15,9 % pripadov v kolekcii). K netradi¢nému navyseniu jej reprezentantov prispeli predo-
véetkym Zarnovy. Tie st zastupené v 36 objektoch 71 celymi kusmi a zZlomkami. V JZ tseku
lokality tvoria ich zastupcovia iba pétinu. Zvy$ny pocet pochadza zo SV sektorov, kde sa
koncentruje najma vyskyt celych a polovi¢nych kusov. V objektoch z JZ aredlu prevazuju
fragmenty. Objekty so Zarnovmi sa najcastejsie spajaju s 1. horizontom. Ich pocet v nasle-
dujucich usekoch klesa. Podla prepoctov sa mohlo pocas najstarSieho obdobia pouzivat
na sidlisku nanajvys desat dvojdielnych Zarnovov. V 2. horizonte ich pocet klesol na Sest
exemplarov, v 3. horizonte na 2 kusy.

Druhym najcastej$im zastupcom z analyzovanej materidlovej skupiny su brusy z ab-
razivnych druhov kamena. Pocetnejsie z nich st iba tradi¢né formy - osle. Pouzivali sa
na ostrenie ¢epeli mensich predmetov z kazdodenného mobilidra. Medzi brismi prevazuju
doskovité tvary (obr. 10:1) nad hranolovitymi. Stredne velké exemplare st zriedkavejsie ako
lahko prenosné malé kusy. Dolezitejsie je, Ze sa podstatna Cast tejto kolekcie nasla v obytnych
a hospodarskych polozemniciach. Az jedenast kusov lezalo priamo na podlahe. Subezny
pokles objektov s brismi a intenzity osidlenia lokality narasa anomalia z 2. horizontu.

Spomenutt $kalu brasov doplnaji dve kamenné hrudy s viacerymi $ir§imi zérezmi
dotvorenymi brisenim rozmernejsich predmetov (obr. 10:6). Nagli sa v sidliskovej vrstve
z0 SV Casti sidliska. Specificky je takisto rota¢ny brus (obr. 10:8). Jeho kotd¢ s priemerom
18,7 cm a hribkou 5 cm bol vyhotoveny z pieskovca. Vyuzival sa akiste na brusenie dlhsich
Cepeli. Nasiel sa v obilnej zasobnici 549 z 1. horizontu osidlenia.

Silexové tstepy pochadzaji zo 17 objektov. Vadsinu z nich tvoria amorfné kusy a zlomky
strednej velkosti. Zriedkavejsie su ¢epelovité ustepy (obr. 10:2-3). Na rozdiel od dizky nema
tvar a dokonalost ich opracovania zasadnejsi vyznam. Ide zvd¢sa o nahodne zozbierané
ustepy, ktoré boli predurcené najmai k vykresavaniu iskier.

Kamenné drvice z rie¢nych okruhliakov pochadzaju zo $tyroch objektov zaradenych
do 1. a 4. horizontu (obr. 10:4). Na lokalite sa napriek tomu nenasla kamennd podlozka,
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Obr. 10. Muzla-Cenkov. Vyber reprezentantov materialnej kultiry. 1-4, 6, 8 - predmety z kameta; 5, 7, 9 - predmety kul-
tového charakteru.

Abb. 10. Muzla-Cenkov. Auswahl an Gegenstinden der materiellen Kultur. 1-4, 6, 8 - Gegenstinde aus Stein; 5, 7, 9 - Ge-
genstinde mit Kultcharakter.

na ktorej by sa pomocou najdenych okruhliakov drvili obilné zrna na krupy a hrubozrnna
muku.

Do sporadicky zasttipenej skupiny kultového charakteru (1,3 % pripadov v kolekcii) patria
na vécsine sidliskovych lokalit iba ojedinelé predmety. ZvySenu pozornost z ¢enkovského
stiboru puta exemplar z jelenieho paroha (obr. 10:9). Reprezentuje ho s remeselnou pre-
ciznostou upraveny tvar s vyhladenym povrchom s rozmermi 7,5 x 6,5 cm. Otvor z hornej
Casti radi predmet k zavesnym idolom s neznamou t¢innostou. V jeho magickom poslani
zohravala zrejme vyznamnejsiu tlohu rytina zobrazujtca plf pohanand plachtou.

Magicka ucinnost v zahanani zla a necistych sil prostrednictvom osobitého zvuku sa
pripisovala zeleznym hrkalkam (Hanuliak 2004, 199). Hrkélka ndjdena v obilnej zasobnici
456z 3. horizontu pozostavala z dvoch pologul spojenych horizontalnym rebrom (obr. 10:5).
Zavesny otvor bol umiestneny v hornom cipe trojuholnikovej listy. V spodnej pologuli sa
nachadza kriZzovy otvor.
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Z obilnej zasobnice 42b z 1. horizontu sa ziskal horny rezak z diviaka s previtanou dierkou
(obr. 10: 7). Podla toho predmet patri k takym predkrestanskym amuletom, ktoré prispie-
vali k ochrane jeho majitela. Pomocou pribuznych exemplarov sa na ludi mohla prenasat
Zivotodarna sila s pozitivnymi schopnostami prislusného zvierata (Hanuliak 2004, 195).

Magicky vplyv s ochrannou i¢innostou sa pripisoval aj niektorym predmetom z obdobia
praveku a v¢asnej doby historickej. K dotvoreniu takéhoto presvedéenia prispel nielen ich
neobvykly tvar, ale aj neznalost povodného vyuzitia tychto predmetov. K zastupcom opisanej
kategorie z cenkovského sidliska patri zmenseny tvar kopytovitého klina, zZlomok hladenej
sekerky, klina a stresnej krytiny (Hanuliak 2004, 196).

Materidlna kultira z opevneného sidliska v Muzle-Cenkove poskytla moznost sledovat
vazby jej reprezentantov so sidliskovymi objektmi rozdielneho vyuzitia i frekvenciu ich
vyskytu v danom priestore a ¢ase. K nacrtnutiu vysledného obrazu prispela chronologicka
$pecifikacia sidliskovych objektov vypracovana na zaklade vysledkov analyz keramickych
nalezov. Hodnotu zvys$nych nalezov znizuje nizky pocet i fragmentarnost zachovania.
V pripade kovovych predmetov ide zvdcsa o kusy, ktoré unikli pozornosti obyvatelov a ne-
boli druhotne pretavené do novych vyrobkov. Skladba a pocetnost evidovanych nalezov
na druhej strane spochybriuje spajanie zaverov osidlenia lokality s nasilnou vojenskou akciou.
Pravdepodobnejsi je pozvolny ttlmovy proces, pocas ktorého boli z tohto aredlu odnesené
hodnotnejsie sicasti niekdajsieho mobilidra. Napriek tymto skuto¢nostiam kolekciaprispela
k odstraneniu niektorych menej presvedc¢ivych interpretacii z odbornej literatirya k overeniu
platnosti uznavanych téz.

Stdia vypracovana v rdmci projektu 2/0034/11 agenttiry VEGA.
Tlustracie podla Hanuliak-Kuzma 2014; Hanuliak—Kuzma—Salkovsk}'l 1993.
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Zusammenfassung

Die materielle Kultur des 9.-10. Jahrhunderts aus der befestigten Siedlung in Muzla-Cenkov
Die aus der befestigten Siedlung in MuZla-Cenkov stammende materielle Kultur setzt sich aus zwei
Gruppen zusammen. Zur ersten zdhlen 9 404 Keramikgefifle, die 92,6 % der gesamten Kollektion stellen.

Die zweite Gruppe besteht aus 751 unterschiedlichen Typen an Gegenstédnden, die in sechs Materialgruppen
unterteilt wurden und insgesamt nur 7,4 % der Kollektion ausmachen.
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Die erfassten Funde ermoglichten es, die Beziehungen zwischen der hier vertretenen materiellen
Kultur und den unterschiedlich genutzten sowie raumlich und zeitlich in unterschiedlicher Frequenz
vorkommenden Siedlungsobjekten nachzuzeichnen. Fiir die Skizzierung eines endgiiltigen Bildes diente
eine chronologische Spezifikation der Siedlungsobjekte. Ihr Modell wurde anhand der Analyseergebnisse der
Keramikfunde erstellt. In diesem Prozess wurden insbesondere die Zusammensetzung der Keramikmasse, Art
und Intensitat ihres Brandes und die Farbgebung der Topferprodukte beriicksichtigt. Diese Charakteristika
wurde von der Typenskala der Randprofilierung (Abb. 1) und Zierelemente (Abb. 2) erginzt. Die Bedeutung
dieser Merkmale hingt mit der zeitlich begrenzten Handschrift des jeweiligen Topfers oder mit einer linger
anhaltenden Herstellungstradition eines bestimmten Werkstattumkreises zusammen.

Anhand dieser Kriterien wurde das Keramikinventar acht Grundgruppen und einigen Untergruppen
zugeordnet. Die letzte von ihnen hangt ausschliefllich mit dem 4. Besiedelungshorizont der Fundstelle vom
Ende des 12. - Mitte des 13. Jahrhunderts zusammen. Die definitive Stellung der Vertreter der restlichen
sieben Gruppen konnte nach Einordnung der Bestimmungsmerkmale in kombinatorische Tabellen
sowie nach Uberpriifung ihrer Beziige und jeweiligen Lagen im Rahmen der Objekte festgelegt werden.
Eine wichtigere Rolle kommt dabei den vollstindig und unvollstindig erhaltenen Gefiflen zu. Bei den
Scherben wurde der Grad ihrer Bruchstiickhaftigkeit sowie die Tiefe und raumliche Lage der Funde in den
Objekten berticksichtigt. Trotz des hier verwendeten Verifizierungsansatzes ist es offensichtlich, dass die
Siedlungsobjekte jeweils nur dem Zeithorizont zugeordnet werden kénnen, aus dem die Verfiillung stammt,
in welcher die Keramikfunde gemacht wurden. Entsprechend der Vorkommensfrequenz der chronologisch
eingeordneten Objekte kann man einen etappenartigen Riickgang in der Besiedelung der Fundstelle in drei
Horizonten feststellen. Diese fallen jeweils in einen Zeitabschnitt aus der zweiten Halfte des 9. Jahrhunderts
(1. Horizont), aus der ersten Hilfte des 10. Jahrhunderts (2. Horizont) und aus der zweiten Halfte des
10. Jahrhunderts (3. Horizont).

Das ausgearbeitete Modell der chronologischen Spezifikation der Siedlungsobjekte ldsst sich auch bei
der Analyse der in sechs Gruppen unterteilten restlichen Exemplare der materiellen Kultur zugrundelegen.
In ihrer Zusammensetzung figuriert eine Gruppe mit den tibrigen Gegenstandstypen aus Ton (Roststeine,
Spinnwirtel, Gewichte; Abb. 6:1-3, 6:5-6), mit Gegenstinden aus Buntmetall (Knopfe, Ohrringanhénger;
Abb. 6:4, 6:7), einer bunten Kollektion an Eisengegenstinden (Messer, Schopfkelle, Eisenschale, Sichel,
Sensenhamme, Pflugsech, Hacke, Meifel, Stemmeisen, Sage; Axt, Pfeilspitzen, Sporen, Krampen,
Authéngering; Schnalle, Lasche, Gussbeschlédge, Blechbeschlige; Angelhaken, Axtbarren; Abb. 6:8-10, 7:1-9,
8:1-12), Gegenstidnden aus Bein und Geweih (Ahle, Gldtt- und Poliergerit, Nadel, Nadeldose, Pfeife, Kapsel,
Hammer, Geritegriff; Abb. 9:1-12), Gegenstidnden aus Stein (Schleif-, Brech-, Mahlsteine; Abb. 10:1-4, 10:6,
10:8), die von Gegenstdnden mit Kultcharakter ergéanzt werden (Rassel, Zahn, Plastik; Abb. 10:5, 10:7, 10:9).

Der Wert dieser Funde wird durch die geringe Anzahlan Gegenstinden und durch ihren fragmentarischen
Erhaltungszustand gemindert. Im Falle der Metallgegenstédnde handelt es sich meist um Exemplare, die der
Aufmerksamkeit der Bewohner entgingen und/oder sekundér zu neuen Produkten umgeschmolzen wurden.
Zusammensetzung und Haufigkeit der erfassten Funde lassen an dem Schluss Zweifel aufkommen, dass die
Besiedelung der Fundstelle mit einer gewaltsamen militarischen Operation in Verbindung gebracht werden
kann. Wahrscheinlicher ist ein langsam verlaufender regressiver Prozess, wahrend dem die wertvolleren
Bestandteile des urspriinglichen Mobiliars aus diesem Areal weggebracht wurden. Eine grofle Anzahl an
Funden aus diesen Gruppen stammt aus dem in den Getreidevorratsgruben vorhandenen Abfall. Nur eine
geringe Menge an Funden wurden in den Wohn- und Wirtschaftsgrubenhdusern entdeckt. Die meisten
Gegenstande hangen nicht mit der Nutzungszeit dieser Objekte zusammen. Die Vorkommensfrequenz
dieser Funde sinkt parallel zur sinkenden Besiedelungsintensitit der Fundstelle. Selbst trotz dieser Tatsachen
konnten durch diese Kollektion an Gegenstinden der materiellen Kultur einige weniger {iberzeugende
Interpretationen aus der Fachliteratur entkriftet und ein Beitrag dazu geleistet werden, die Giiltigkeit von
anerkannten Thesen nachzupriifen.

Die vorliegende Studie wurde im Rahmen des Projektes 2/0034/11 der Agentur VEGA ausgearbeitet.
Tllustrationen nach Hanuliak-Kuzma 2014; Hanuliak—Kuzma—Salkovsk)'l 1993.
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