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PREHLED VYVOJE JIHOSLOVANSKYCH SPISOVNYCH JAZYKU

6. Pisemnictvi slovanského
jihu v obdobi stredovekych
jihoslovanskych statnich

utvaru

Cirkevni slovanstina a jeji jihoslovanské
redakce. Trnovska Skola, Evtimij Trnovsky

a Grigorij Camblak. Zetsko-chlumska, rasska
a resavska skola, Konstantin Kostenecky.
Chorvatské hlaholské pisemnictvi

§ 6.1. Charakteristika obdobi

Obdobi vrcholného stiedovéku (cca 12. az 15. stoleti) znamena pro jihoslovanskou
oblast zformovani pomérné uspésnych statnich organizaci. Doslo ke sjednoceni srbskych
statnich Utvart Rasky, Zety, Zachlumska a Travunska pod dynastii Nemanjici (1166)
a Raska mezi nimi ziskala zpét své byvalé vedouci postaveni poté, co se z politického
vlivu Byzance vymanila v roce 1180, zatimco Zeta béhem 12. stoleti postupné upadala
aztracelanavyznamu. Sv. Sava, nejmladsisyn Stefana Nemanji, zalozil tradici autonomni
srbské pravoslavné cirkve (pe¢skym arcibiskupem se stava 1219 a vymanuje se tak z vlivu
ochridského arcibiskupstvi). Srbsky stat proziva sviij vrchol v poloviné 14. stoleti za
vlady cara Stefana Dusana, v poloviné 15. stoleti ale svou uz tak narudenou suverenitu
ztraci a stava se az do pocatku 19. stoleti soucasti osmanské fise. Ve stejném obdobi byla
téZ obnovena bulharska statnost pod dynastii Asenovci (1185). Druhy bulharsky stat se
vSak potykal s mnoha vnitfnimiivnéj$imi potizemi, vyraznéjsi konsolidaci zvladl az Ivan
Aleksandar ve druhé tietiné 14. stoleti. Od roku 1371 v$ak probiha postupny rozklad
statu zptsobovany hlavné osmanskymi néjezdy. Bulharsko je nejprve rozdéleno na tfi
fakticky nezavislé jednotky (trnovské carstvi, vidinské carstvi a dobrudzsky despotat),
az je koncem 14. stoleti definitivné pohlceno Osmany. V dobé vrcholného stiedoveéku
se téz dafi budovat bosensky stit. Po obdobich, kdy byla Bosna od 10. do konce
12. stoleti postupné soucasti Rasky, Byzance, Chorvatska, Zety nebo Uher, polozil zaklady

jeji relativni samostatnosti béhem poslednich dvou dekad 12. stoleti predevs$im ban
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Kulin. Vrcholné obdobi zaziva Bosna za vlady Tvrtka I. Kotromanice ve druhé poloviné
14. stoleti, kdy ke svému tzemi ptipojuje i velké ¢asti dnesniho srbského a chorvatského
uzemi. Po celé popisované obdobi viak Bosna pres nesporné politické uspéchy ziistala
v pozici vazala Uherského kralovstvi. Vyznamnym ndboZenskym cinitelem spjatym
se stfedovékou Bosnou je Crkva bosanska (tj. bosenska cirkev), jejiz vyznavaci si
fikali prosté krstjani ,kfestané®. Chorvatské zemé maji od pocatku 12. stoleti (1102)

na svém triinu uherské krale (dynastii Arpadovci) a s Uhrami tvori personalni unii.
Toto postaveni se tyka tfi historickych chorvatskych zemi - uz$itho Chorvatska,
Dalmaécie a Slavonie. O Dalmacii musely Uhry pravidelné bojovat s Benatkami
a Byzanci. V poloviné 15. stoleti se pro Uhry i chorvatské zemé stala aktualni
osmanska hrozba. Ve druhé poloviné tohoto stoleti osmanska vojska pronikala stale
castéji do nitra vSech tfi chorvatskych zemi a v roce 1493 v prohrané bitvé proti nim
na Krbavském poli zahynula prevazna cast tehdejsi chorvatské slechty. Specifické
postaveni si od druhé poloviny 12. stoleti Sikovnou politikou budoval Dubrovnik,
jenz se pocatkem 15. stoleti stal svobodnou méstskou republikou po vzoru Benatek
a Janova. Spolu s jistou konsolidaci politické moci doslo ve zminénych zemich i k rozvoji
spolec¢enského, kulturniho a cirkevniho Zivota, v disledku ¢ehoz pochopitelné vznikly
pfiznivé podminky pro rozvoj pisemnictvi a literarni tvorby. Charakteristické jsou rtizné
cyrilské pravopisné skoly v bulharském a srbském prostiedi (rtizné typy prislusnych
redakci cirkevni slovanstiny), pficemz trnovska a resavska se snazi o navrat k ptivodni,
»hezkazené” staroslovénstiné. V chorvatském prostoru se rozviji hlaholské pisemnictvi,
které od druhé poloviny 13. stoleti proziva rozkvét diky papezové oficialnimu povoleni
pro biskupstvi v Senji a na Krku. V Bosné a Dalmacii se z jihovychodu $ifi cyrilice, kterd
tam ziska specifickou, tzv. zapadni podobu (bosancica). Kromé téchto dvou slovanskych
pisem se u Chorvatii ve 14. stoleti ujima i latinka. Slovinské zemé jsou ve sledovaném
obdobi soucasti drzav spravovanych aristokracii pfevazné z némeckojazyc¢ného prostredi
(Spanheimové, Andechsové, Babenberkové, Goricti, Premyslovci, Habsburkové, Celjsti),
takze podminky pro néjaky vyraznéjsi projev slovinsky psané tvorby tam jesté neuzraly.

Cirkevni slovanstina a jeji
jihoslovanskeé redakce
§ 6.2. Pisemnictvi péstované v bulharskych, srbskych i chorvatskych zemich ma

charakter nabozensky, ale i svétsky (pravni texty, obchodni listiny apod.). Slovansky
spisovny jazyk zacina absorbovat urcité prvky mluveného jazyka sttedovékych narodi,
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vjejichz prostredifunguje. Sledované obdobi predstavuje zhlediska Vecerkovarozfazovani
vyvoje podob staroslovénstiny/cirkevni slovanstiny (viz vyse § 5.3.2.4.) pisemnictvi
4. faze, v némz se uz uplatnuji jednotlivé redakce (¢i typy) cirkevni slovanstiny, tedy
ruzné varianty vzniklé prinikem specifickych narodnich fonetickych, morfologickych,
syntaktickych a lexikdlnich jevii do bulharského (bulharsko-makedonského) typu
staroslovénstiny 3. faze. Tyto redakce maji v Ceské jazykovédé ustalené oznacovani -
ze slovanského jihu zname cirkevni slovanstinu stiedobulharské redakce (v nejnovéjsi
dobé mnohymi jazykovédci délenou na typ bulharsky a typ makedonsky — viz Vecerka,
2006, s. 111), cirkevni slovanstinu srbské redakce a cirkevni slovanstinu chorvatské
redakce. V zasadé se s touto terminologii 1ze setkat i v srbskych, potazmo chorvatskych
odbornych textech,* ovsem s tim rozdilem, Ze jejich narodni varianta se tam bézné nazyva
alternativnim terminem - Srbové tu svou oznacuji dusledné jako jazyk srbskoslovansky
(cprickocnoBenckn jesuk), kdezto Chorvaté vedle popisného oznaceni pouzivaji
pro zkraceni termin chorvatskostaroslovénsky jazyk (hrvatskostaroslavenski jezik).
Bulharsti jazykovédci oznacuji 12. az 15. stoleti ve vyvoji svého spisovného jazyka jako
obdobi stfedobulharské a jeho spisovny jazykovy ttvar pak jako jazyk stfedobulharsky
(cpemHOOBITApCKY €31K), ¢imZ se vyjadfuje kontinuita vyvoje spisovné bulharstiny uz od
cyrilometodéjskych dob (etapa stfedobulharského jazyka plynule navazuje na nejstarsi
fazi starobulharskou a predchazi fazi novobulharské, jinak by komponent ,stfedo-*
postradal smysl). Popisny termin ,,cirkevni slovanstina stfedobulharské redakce® je ve
svétle pravé feceného odmitan, nebot cirkevni slovanstina ma etnickou bazi bulharskou
(starobulharskou), tudiz hovorit o typu, redakci ¢i varianté tu ztraci logickou oporu,
»bulharska redakce starobulharstiny“ je nonsens. Proto také v jihoslovanském prostoru
uznavaji pouze srbskou a chorvatskou redakci, a to starobulharstiny. Makedonska
jazykovéda, ktera odvozuje historickou vyvojovou kontinuitu svého spisovného jazyka
(kodifikovaného na sklonku druhé svétové valky) od samotnych cyrilometodéjskych
pocatka (,,staromakedonstiny®), prosazuje s podporou rady zahrani¢nich paleoslavisti
nazor, ze v obdobi vrcholného stfedovéku lze u nékterych pisemnych pamatek
(pochazejicich z prostoru historické Makedonie) hovotit o makedonské redakci cirkevni
slovanstiny, resp. o jazyce sttedomakedonském (cpemHOMakemoHCKM jasmk). Bosnacka
jazykovédavramcihledanihistorické kontinuity svého jazykak vy$e uvedenym tradi¢nim
redakcim pridava i redakci bosenskou (bosensko-chlumskou) (viz Jahi¢ — Halilovi¢ —
Pali¢, 2000, s. 22), promotéfi existence samostatného ¢ernohorského jazyka zase pracuji
s terminem zetskd Ci cernohorskd redakce cirkevni slovanstiny pfi oznacovani texti

41 Bugarska/makedonska/srpska/hrvatska redakcija crkvenoslovenskog/crkvenoslavenskog jezika.
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vzeslych z Crnojevicovy tiskarny na Cetinji v devadesatych letech 15. stoleti (takto
V. Nikcevi¢, 1996* - cit. dle Damjanovi¢, 2004, s. 183, 186).

§ 6.3. VYVOJ V BULHARSKYCH ZEMICH

Béhem tzv. druhého bulharského carstvi (1185 az 1396), po témér dvousetleté etapé
byzantské nadvlady a vlady fectiny jakozto oficidlntho jazyka i na tizemi porobené
bulharské fie, je jako spisovny jazyk zaveden opét jazyk slovansky (starobulharsky).
Zatimco vSak vyvoj mluvené bulharstiny sméfoval pravé v této historické etapé stdle
ztetelnéji od syntetismu k analytismu, pisemnictvi tzv. trnovského typu se vyvijelo
v rozporu s timto trendem. Presnéji feceno nové jazykové tendence sice do spisovného
jazyka té doby pronikaly a tim ho ménily, avsak v nabozenskych kruzich tento proces
nebyl vitany, takze se priblizné uz od 13. stoleti v bulharskych klasterech na Svaté hore
(Athosu) a 0 néco pozdéji téz v metropoli druhého bulharského statu, Trnovu, rozvijel
trend obnovy kultu staré bulharské literarni tvorby a obdivu k cyrilometodéjské tradici,
ktery vyvrcholil ve 14. stoleti zalozenim tzv. trnovské literarni skoly, ktera se diky
ztetelné spjatosti s ¢innosti bulharskych duchovnich v klasterech na Athosu nazyva téz
trnovsko-athoskd.

§ 6.3.1. Trnovska (trnovsko-athoska) literarni skola

Jejireformnicinnostvpodstatévracelapodobuspisovnéhojazykak cyrilometodéjskym
kofentm, tj. k ptvodni starobulharstiné syntetického charakteru, obohacené ovsem
o fadu inovativnich fe§eni foneticko-ortografickych, gramatickych, slovotvornych
i lexikdlnich. Trnovsky literarni okruh byl nazorové ovlivnén hésychasmem.*
Ovlivnil pisemnictvi jak na slovanském jihu (pfedev$im v srbském prostredi), tak
i severu (predevsim v ruském prostredi) a rovnéz v prostredi neslovanském (valassko-
moldavském), kde starobulharstina, resp. cirkevni slovanstina rumunské redakee, v té
dobé plnila funkci oficidlniho jazyka, a to nejen liturgického. Jeho cilem byly predevsim
revize bohosluzebnych knih a reforma spisovného jazyka. Vzorem pro ni byl jazyk
kanonickych knih, ale také dila Joana Exarcha Bulharského, Klimenta Ochridského,
Konstantina Preslavského, mnicha Chrabra, presbytera Kozmy aj. Tyto konzervativni
reformy prosazoval a provadél okruh kolem jejiho zakladatele Teodosije Trnovského
(?-1363), jeji nejvyraznéjsi osobnosti vsak byl trnovsky patriarcha (od 1375) Evtimij

42 Vojislav NIKCEVIC: Jezik izdanja Crnojevi¢a $tamparije. In Pola milenijuma Crnojevica stamparije.
Zagreb 1996, s. 189-209.

43 Hésychasmus byl ndbozensky smér vznikly v Byzanci v prvni poloviné 14. stoleti. Stfedisko bylo na
Athosu a odtud se rozsifilo na Krétu. Kdyz Grigorios Sinajsky zalozil klaster v Parorii v bulharském pohoti
Strandza, dostal se hésychasmus i na bulharské uzemi (Zlaty vék..., Praha, 1982, s. 275).
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Trnovsky (1325/30-1402), jemuz byl Teodosij ucitelem. Spolu s nim zasady trnovské
skoly predstavovali a $ifili budouci hlava ruské a litevské cirkve Grigorij Camblak
(£1360-1419), budouci kyjevsky metropolita Kiprijan, vidinsky metropolita Joasaf
Bdinsky, Konstantin Kostenecky (+1380 - po 1431) aj. Za pozdniho predstavitele
trnovské skoly je povazovan Vladislav Gramatik, jehoz literarni ¢innost spada do druhé
poloviny 15. stoleti. Predstavitelé trnovské literarni $koly odmitali mluvenou podobu
bulharstiny té doby jako oporu pro spisovnou normu, protoze tento jazyk prosel od
starobulharské etapy vyraznymi proménami smérem k analytismu (proces byl zavrsen
koncem 15. stoleti). Skola se pochopitelné zaméfovala téz na preklady feckych dél.
Jelikoz pokracovala v tradici preslavskych translatologickych norem, v tomto sméru
ji je Casto vycitana prilisna formalni blizkost s feckym origindlem v planu lexikdlnim
a slovotvorném a rovnéz syntaktickém. Dlouhodoby zamér byl ale navrat k jazyku Cyrila
a Metodéje, jenze protagonisté trnovské skoly nebrali v potaz to, Ze cyrilometodéjsky
jazyk byl ve své dobé co do své struktury v pifimém kontaktu s bézné mluvenym jazykem
(byl tedy navysost demokraticky), kdezto v dobé o Ctyfi sta az pét set let pozdéjsi uz
tento jazyk ptisobil svou strukturou archaicky. V tomto aspektu lze ¢innost trnovské
skoly vnimat jako regresivni, konzervativni a nedemokratickou, reformu v ptivodnim
smyslu toho slova, tj. jako Hcnparaknni, napravu, restituci. Na druhou stranu je tfeba
si uvédomit, ze takovéto nahlizeni na proces vytvafeni normy spisovného jazyka
je ovlivnéno udélostmi pozdéjsimi, predevsim v dobé narodnéobrozovacich hnuti
v 19. stoleti a s nimi spojenych feSeni jazykovych otdzek ve smyslu preference zivého
jazyka jako baze pro standardizaci moderniho spisovného jazyka (takto uspésné probéhl
proces modernizace spisovné jazykové normy v podstaté na celém prostoru slovanského
jihu). Trnovska skola vsak patti do jiné doby, do vrcholného ¢i pozdniho stiedovéku,
a tehdy platily pro spisovny jazyk zcela jiné normy a pozadavky. Mél to byt jazyk vysokého
stylu, jazyk kvétnaty, s bohatou a kosatou syntaxi, jakym ostatné v té dobé byla i fectina*,
i latina (zasluhou trnovské skoly byla bulharska literatura vyrazné zanrové rozsifena,
mj. o novy literarni styl tzv. palickovani slov). Nesmime ovSem zapominat ani na
obsahovou stranku, tedy ideovou podstatu ndbozenskych text — Evtimij a jeho souvérci
se restituci ptivodniho, co nejstar$iho znéni snazili docilit jednoty cirkevniho vykladu,
ktera méla vyplynout z jednoty jazykové stranky textu, které se tak kanonizovaly. Z tohoto
uhlu pohledu je konzervativni charakter reformni ¢innosti predstavitelti trnovské skoly
pochopitelny, srozumitelny a logicky.

44 Bézné mluvend fectina se do spisovné normy prosadi az v 16. stoleti v dile Poklad (Thisavr6s) Damas-
kina Studita, coz bude mit rovnéZ rychly odraz v bulharském pisemnictvi té doby (Ivanova-Mirceva - Cha-
ralampiev, 1999, s. 266).
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V podstaté Ize fict, ze trnovsky typ bulharského jazyka tak, jak jej védomé vytvarel
patriarcha Evtimij a jeho druhové, je prvni pokus o kodifikaci spisovného jazyka na

bulharském tzemi. Jazyk trnovské literarni skoly patfi v odborné periodizaci déjin
bulharského spisovného jazyka k tzv. trnovskému typu stfedobulharského spisovného
jazyka. Vedle ného vsak existoval i tzv. netrnovsky typ, ktery v sobé odrazi strukturni
zmény, k nimz v daném obdobi dochézelo.

Po zaclenéni bulharskych zemi do osmanské fise koncem 14. stoleti uhasina veskery
intelektudlni zivot, v¢etné bulharského pisemnictvi. Konstantin Kostenecky odchazi do
Srbska, kde se zapoji do ¢innosti duchovniho okruhu kolem srbského despoty Stefana
Lazarevice (viz dale § 6.4.3. o resavské Skole), Grigorij Camblak a Kiprijan nachazeji
nové pusobisté na Rusi. V dobé, kdy Evropou vladne renesance, bulharska literatura
v osmanském podrudi zistava na trovni sttedovéké knizni tradice.

§ 6.3.2. Pisemné pamatky tohoto obdobi

§ 6.3.2.1. Z pisemnych pamdtek psanych bulharitinou trnovského typu jsou
ncantup, 1337), Sbornik Ivana Alexandra (VIBan-AnexcangpoB cOopHMK, 1348),
(Londynské) evangelium Ivana Alexandra (VIBan-AnexcannpoBo /JIoHOHCKO/
eBaHrenue, 1355-56) nebo Germaniiv sbornik (TepmanoB cbOopuumk, 1359); dale
Pochvalné slovo Evtimijovi Trnovskému (IloxsanHo cnoBo 3a EBtummnit TbpHOBCKM)
a Zivot Stépdna Decanského (XKurue na Credan [evancku, 1415), jejichz autorem je
Grigorij Camblak. Sam Evtimij Trnovsky predevsim prekladal, prepisoval a redigoval
starsi prelozené texty, z pivodni tvorby jsou nejvyznamnéjsi jeho Zivoty svétct (Zivot
a skutky ptesvatého otce naseho Ivana Rilského, Zivot a skutky nasi svaté matky
Petky aj.) a pochvalna slova (Pochvalné slovo Konstantinovi a Helené, Pochvalné slovo
biskupovi Joanu Polybotskému aj.). Vladislav Gramatik je autorem nejriiznéjsich
sbornikl — napt. Zdh#ebsky sbornik (3arpe6cku cbopuuk, 1469) nebo Rilsky sbornik
(Puncku c6opHUK, 1479), jeho jedinym dochovanym autorskym textem je Vyprdvéni
o preneseni ostatkii Ivana Rilského do Rilského kldstera (Pa3ka3 3a mpeHacsiHe MOIITe
Ha VIBan Puicku B Pyickus manactup, 1479, kratsi verze 1483).

§ 6.3.2.2. Z pamatek netrnovského typu lze uvést z makedonského prostoru
pochazejici Dobromirovo evangelium ([Jobpomuposo eBanrenue) z prvni poloviny
12. stoleti, Ochridsky apostol (Oxpunckn amocron) z 12. stoleti nebo Dobrejsovo
evangelium ([lo6peiiioBo eanrenue) z pocatku 13. stoleti, dale Trnovské evangelium
(TppHOBCKO eBaHrenme, 1273) psané soucasné na pergamenu i papiru, jazykoveé
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pozoruhodny Berlinsky sbornik (bepmunckm c6opuuk) ze 13. stoleti ¢i Banické
evangelium neboli Evangelium popa Joana (banuiuko eBanrenne, EBaHrenne Ha momn
Moan) z konce 13. stoleti pochézejici z dne$niho severozdpadniho Bulharska.

§ 6.3.2.3. Mensi ¢i vétsi frekvenci prvkt mluvené bulharstiny uz obsahuji nékteré

pamatky ze 14. stoleti, jako napt. Manassiova kronika (ManacueBa xponnuka), preklad
verSované kroniky byzantského historiografa Konstantina Manasse, Trdjskd povést
(Tposincka mpurda) nebo Bdinsky sbornik (bpuuacku c6opHuk, 1360), ktery je prvni
datovanou bulharskou pamatkou s beznosovkovym pravopisem. Vyrazny posun
k analytismu, a tedy k novobulharskému jazyku, je vSak patrny az v Tikvesském sborniku
(TuxBewmkn c6opHuK) z 15. stoleti. Tvary mluvené bulharstiny se téZ vyskytuji zachycené
v zajimavych dokumentech z Valasdska - jedna se o tzv. valasskobulharské gramoty
(Bmaxo-6bnrapckurpamorn),vesmesz15.stoleti. Tytolistinymj.dokumentuji, rozevirajici
se ntizky“ mezi spisovnym jazykem té doby a bézné mluvenou bulharstinou.

§ 6.3.2.4. Z pamatek svétského charakteru jsou zachovany listiny (gramoty)
bulharskych panovnikid: Vatopedskd gramota Ivana Asena II. (Baromencka rpamora,
1230), Dubrovnickd gramota téhoz cara ([lybpoBHuruka rpamora, po 1230), Virginskd
gramota Konstantina Asena (Bupruucka rpamota, 1277), Zografskd gramota Ivana
Alexandra (3orpadckarpamota, 1342), Rilskd gramota Ivana Sismana (Puacka rpamoTa,
1378) nebo Vitosskd gramota téhoz cara (Butomka rpamota, 1382).

§ 6.4. VYVOJ V SRBSKYCH ZEMICH

Spisovny jazyk srbskych stfedovékych statnich formaci (Raska, Duklja/Zeta,
Travunsko, Zachlumsko, Neretvansko, Bosna) dne$ni srbskd jazykovéda nazyva
srpskoslovenski; jedna se o srbskou redakci cirkevni slovanstiny, ktera se od té doby
stava nastrojem jak srbské pravoslavné cirkve, tak i srbské statni administrativy. Plnila
tedy funkci jazyka spisovného, a to od svého zformovani v 11. nebo 12. stoleti az do
tricatych let 18. stoleti (Milanovi¢, 2004, s. 36). Mnoho rukopisti z nejstar$ich dob
ale bylo zniceno, zachovany jsou az rukopisné pamatky z konce 12. stoleti z Rasky
a Bosny a nahrobni a ktitorské napisy ze stejného obdobi ponejvice z izemi Zachlumska
(Zahumlje), Travunska (Travunija), Rasky a Bosny. Odbornici nejsou jednotni v nazoru,
kde presné se staroslovénstina zacala poprvé ménit na ,srboslovanstinu® Jako mozna
prvni ohniska byvaji zminovana predevsim tfi mista:

1. Zeta, z niz se poté srbizovana cirkevni slovanstina zacala $itit pres Chlum (Hum)

do Rasky (takto napt. S. Novakovi¢ nebo A. Beli¢);
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2. Raska samotna (takto napft. P. Pordi¢);

3. srbsko-makedonské pomezi severné od linie Tetovo — Skopje — Kratovo (takto

napt. . Grickat/ovd/).

Typické znaky srbskoslovanského jazyka jsou:

- nahrazeni nosovek vokalickymi stfidnicemi [e/je] a [u/ju]

- misto dvou polovokali (jerti) ztstal pouze jeden, ktery se navic ve slabé pozici pri

artikulaci ztracel; jeho pozdéjsi vokalizaci, kterd ma v rukopisech podobu vokalu a,

vznikla napt. predlozka va (v bézné mluvé u ,v*), vas (v bézné mluvé po metatezi sav

wvsechen®), samrt (v bézné mluve smrt ,smrt“) apod.

- z [r] a [l] doprovazeného polovokalem vzniklo v pozici mezi konsonanty

slabikotvorné [1/]]

- vokal [y] se svou kvalitou sjednotil s [i]

- jat po velarach se vyslovoval jako [e]

- palatalni [r] a [s] tuto mékkost ztratily

- palatalni fecké [g] a [k] se zménilo na [d] a [(]

- fecké [f], lidovému jazyku cizi, se méni na [p]

Vsechny zmény, které do té doby probéhly v srbskych dialektech, vsak do cirkevni
slovanstiny nepronikly. Tento spisovny jazyk si tak zachoval konsonantické skupiny [st]
a [2d] namisto mluvenych [¢] a [d], stdle v ném také ziistavalo i inicialni ¢r- namisto
mluveného cr- apod.

Vedle eliminace jiz nepotiebnych grafémii se v srbské cirkevni slovanstiné objevuje
novy znak, dérv (derv, ), oznacujici zprvu jen [d] (h), pozdéjii [¢] (h). Jeho funkce byla
inspirovand hlaholici.

V morfologickém planu nebyly spontanni intervence zdaleka tak vyrazné jako v planu
fonologickém. Pro lexikalni plan je typické piejimani z fectiny, ale také kalkovani feckych
slov. Az pozdéji do srbské redakee cirkevni slovanstiny pronikaji i prvky lidové mluvy.

Ve stfedovéku se postupné vytvorily tfi pravopisné skoly:

§ 6.4.1. Zetsko-chlumska (zetsko-humska, téz zetsko-bosenska) pravopisna skola*

Tento pravopis je charakteristicky pro nejstarsi texty z konce 12. a ze 13. stoleti
z prostoru Zety, Chlumu a Bosny. Je velmi archaicky, opira se totiz o hlaholskou podobu
staroslovénstiny a jeji feSeni pravopisnych nejasnosti. Nékde se jesté pouzivaji grafémy

45 Nektefi soucasni bosnacti a ¢ernohorsti filologové, zvlasté ti, ktefi jsou vyrazné nacionalisticky orien-
tovani, vidi v pamatkach této $koly diikaz o starobylosti svych jazyki (tedy bosenstiny, resp. ¢ernohorstiny,
nikoliv v8ak srbstiny); je zfejmé, ze vychodiskem této jejich predstavy je predevsim teritoridlni aspekt, ktery
hraje podobnou roli kupt. i v makedonské jazykovédg, jez se o néj opird pii nacionalisticky motivovaném
ptisvojovani si starobulharskych literarnich pamétek z prostoru historické Makedonie.
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pro puvodni nosovky a prejotované nosovky (a, &, i, &), pro [d] a pozdéji i [¢] se
pouziva & (dérv), & (jat) vyjadfuje kromé samotného vokalu [€] i hldaskovou skupinu [ja],
vokal € oznacuje [e] i [je].

§ 6.4.2. Rasska pravopisna skola

Pocatkem 13. stoleti byl pravopis vyrazné reformovan, aby vice odpovidal skutecné
vyslovnosti srbskoslovanského jazyka. Tento novy typ srbského stredovékého pravopisu
byl i kodifikovan a je téméf jisté, Ze se rozvinul v Rasce, na dvore vladafského rodu
Nemanjica. Velky vliv se pfitom prisuzuje sv. Savovi (1174-1236, syn Stefana Nemanji
a zakladatel srbské pravoslavné cirkve). Na rozdil od zetsko-chlumské Skoly pravopis
rasského typu pokracuje ve staroslovénském cyrilském dédictvi. K rasskému typu
nalezi srbské rukopisy z celého 13. a 14. stoleti. Z pravopisnych feSeni stoji za zminku
systematické uzivani prejotovanych grafému (ligatur) », m, ¥ ([ju, ja, je] — oproti %, €
v zetsko-chlumském pravopisu), odstranuje se protiklad 3 a s [z] a [dz] ve prospéch 3,
nebot hlaska [dz] se uz ve $tokavskych dialektech nevyskytovala, pro hlasky [d] a [¢] se
nepouziva & (dérv), nybrz znaky ra/r’, resp. kn/K’, znaky pro staré nosovky uz nejsou
viibec ptitomny, stale vice ustupuje uzivani ul (vyslovnost této hlasky [y] je témér zcela
vyrovnana s vyslovnosti [i]) a ptivodnich feckych grafémt.

§ 6.4.3. Resavska pravopisna $kola

Vznik resavské pravopisné skoly ¢asové spada do druhé poloviny 14., resp. na pocatek
15. stoleti a je svazan predev$im s dvorem despoty Stefana Lazarevice (vladl 1389 az
1427), ktery z klastera Manasija (Resava) na vychodé Srbska vytvoril vyznamné kulturni
centrum. Manasija predstavovala jedno z nejvyznamnéjsich evropskych skriptorii,
tj. prepisovacskych center své doby nejen na Balkané, ale v celé Evropé. Koresponduje
s dobou stfedovékého srbského kulturniho zenitu, kdy se despotovi Stefanovi po
neuspésnych bitvach srbskych statnich celkt s Osmany na Marici a na Kosové poli
podarilo vytvorit dalsi srbské stiedovéké kulturné-vzdélavaci centrum, a prispét tak
ke vzniku tfettho srbského stfedovékého pravopisného typu. Resavska skola se snazila
o navrat ke starému stavu, za své vzory povazovala srbsky pravopis pred radskou
reformou, bulharsky trnovsky a rovnéz recky pravopis, tj. v zasadé jihoslovanské
pravopisy z kulturnitho okruhu athoského. Resavsky pravopis mél proto vcelku
nadndrodni charakter. Na zformovani resavského pravopisu mél vyrazny vliv srbsky
patriarcha Efrem (srb. Jefrem), rodily Bulhar. K jeho charakteristickym prvkam patii
pouzivani rtiznych typt pridecht a prizvukt prevzatych z fectiny, které byly do textu
ovéem pouze uméle vclenény, nemély zadny prakticky smysl, déle se do pravopisné
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normy opét vraceji fecka pismena, ktera rasska skola jiz nepouzivala, podle bulharského
pravopisu se vraci rozliSovani 3 a s ([z] a [dz]), od poloviny 14. stoleti se objevuje ¢arka
jakozto interpunk¢ni znaménko, do uzivani se v nékterych pozicich vraci s (tvrdy jer),
snizuje se frekvence prejotovanych vokala. Pfes domnély navrat k autentickym vzorovym
slovanskym texttim se po vSech vyse uvedenych regresivnich zasazich tento pravopis stal
pomérné komplikovany a neprakticky. Nejvyznamnéjs$i zmeény v resavském pravopisu
pozdéji souviseji s jeho priblizovanim rasskému, az do jeho uplné ,srbizace®

Do resavského okruhu vyrazné zapada i Konstantin Kostenecky (Kostenecki, téz

Konstantin Filozof, £1380 — po 1431) a jeho pravopisné-mluvnicky traktat Pojedndni
o pismenech (CxasaHye o mucMeHeX, po 1423) napsany na prikaz despoty Stefana
Lazarevice. V ném autor vylozil své jazykové zasady, které si vstipil uz v rodném
Bulharsku v ramci trnovské literarni $koly (do Srbska priSel mezi léty 1410 a 1413).
Snazil se poukdzat na ,poskozovani“ svatych knih svévoli opisovacii a horoval pro
zasady trnovské skoly. Novéjsi vyzkumy ale ukazuji, Ze Konstantin Kostenecky nebyl
iniciatorem resavské skoly, jak se mu v minulosti pfisuzovalo, nybrz jen organicky navazal
na pravidla, kterd byla v okruhu resavské pravopisné skoly jiz delsi dobu pouzivana.
Z jeho dila mizeme jesté zminit Zivot despoty Stefana Lazareviée (Kutue necnora
Crecdana Jlazapesnha).

§ 6.4.4. Pisemné pamatky tohoto obdobi

§ 6.4.4.1. Za reprezentanta zetsko-chlumské $koly miizeme oznacit nejvyznamnéjsi
pamatku srbského stfedovékého pisemnictvi vibec - Miroslavovo evangelium
(Mupocnampeso jeBanherpe, £1190), které obsahuje texty Nového zakona prizptsobené
potiebam liturgie. Pochazi z konce 12. stoleti, predstavuje 181 listii a znalci ji povazuji
za jednu z nejkrasnéjsich rukopisnych knih na svété. Byla napsana pro chlumského
knizete Miroslava, bratra Stefana Nemanji. Oba bratfi jsou téZ aktéry obsahu nejstarsi
datované pamatky srbského pisemnictvi, jedna se o Podpisy velkého Zupana Stefana
Nemaniji a kniZete Miroslava (Ilornucu Benukor >xynana Credana Hemame u kHesa
Mmupocnasa, 27.09.1186), které se nachazeji na mirové smlouvé s Dubrovnikem (jeji text
je psan latinsky, pod nim je pak podpis obou srbskych protagonistii obsahujici jméno,
titul a prisahu - viz Milanovi¢, 2004, s. 48). K pravopisnému typu zetsko-chlumskému
nalezi i dal$i velmi znama a dulezita historickd pamatka — Listina bdna Kulina (1189,
o ni viz jesté § 6.4.4.3.) a téz Listy Sreznévského (JIucroBu CpesmeBcKor), coZ jsou dva
pergamenové listy pochdzejici pfiblizné ze stejné doby jako Miroslavovo evangelium,
mozna i star$i.
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§ 6.4.4.2. K nejvyznamnéjsim rukopisnym pamatkam rasského pravopisného typu
patti Vukanovo evangelium (Bykanoso jeBanberpe, £1200), které je mozné chapat i jako
ptiklad prechodného typu pravopisu; je o nékolik let mladsi nez Miroslavovo, obsahuje
189 listh a je rovnéz esteticky velmi zdafilym dilem. Dale sem patii napt. Chilandarskd
zaklddaci listina Stefana Prvovéncaného (Xmnanpapcka ocHuBa4yka moBesba, 1198)
afada dal$ich, rozsahem mensich pamdtek, které Ize zaradit mezi nahrobni napisy (napf.
Napis trebinjského Zupana Grda - Hatmiuc rpebumckor xxynana [paa, jeden z nejstarsich
dochovanych napist pochazejici z obdobi 1173 az 1189) nebo ktitorské, tj. zakladatelské
napisy (napt. Humackd tabulka - Xymauka nio4a — o niviz déle § 6.6.2.2.), ale téZ mnohé
zivoty svetct, které byly nejvyznamnéjsim zanrem tehdejsi spisby, takze neptekvapi, ze
byly psany preciznim srbskoslovanskym jazykem: sv. Sava napsal poc¢atkem 13. stoleti
Zivot sv. Simeona (Kutue csetor Cumeona),* coz je prvni dochovany srbsky Zivot;
mnich Domentijan je autorem Zivota sv. Sdvy (Kutue csetora Case, 1253/4) a rovnéz
Zivota sv. Simeona (Kutne csetora Cumeona, 1264), mnich Teodosije Chilandarec
(Hilandarac) nékdy ve 13. stoleti napsal mj. rovnéz Zivot sv. Sdvy (XKutue cserora
Case), dale tfeba také Pochvalné slovo sv. Simeonovi a sv. Sdvovi (IToxBana cBeToM
Cumeony u ceetom Casn), ale psal rovnéz nabozenskou poezii.

§ 6.4.4.3. Pamatky psané v bézné mluveném jazyce

Srbsky bézné mluveny jazyk (bézné mluvend srbstina, srpski narodni jezik) byl
nejen prostiedkem neformalni komunikace ustni, ale pouzival se i pro tvoreni texti
obchodnich, pravnich, pracovnich, pro smlouvy, testamenty, potvrzeni apod. Tento
jazyk ovsem v té dobé nikdy do psaného jazyka zcela nepronikl. Nejznaméj$im textem
nenabozenského charakteru je prvni datovana pamatka té doby, Listina bdna Kulina
(IToBerpa Kynuna 6aHa, 29.08.1189). Je psana cyrilici a upravuje obchodni vztahy Bosny
s Dubrovnikem. Do oblasti prava patfi z filologického hlediska neméné vyznamny
Zdkonik cara Stefana Dusana (3akonuk njapa Credana [lymana, 21.05.1349, doplnény
1354) nebo Horni zdkon despoty Stefana Lazarevice (3akoH 0 pygHMLMMA JeCIIOTa
Credana JlasapeBuha, 12.02.1412). Dusaniiv zdkonik je jedinecny systém zakonu pro
srbsky stat, original se nedochoval, ale existuje mnozstvi opisti, které vznikaly v obdobi
od 14. do 18. stoleti. Sdm je napsan bézné mluvenou srbstinou (s nepatrnou primeési
cirkevnéslovanskych elementt), predstavuje tedy soubor origindlniho domaciho
prava. Naproti tomu dalsi zakonik - sbirka cirkevniho prava Svatosdvskd krmci kniha
(Homoxanon neboli Kpmunja nebo 3akonomnpasuo, 1262) sv. Savy - je typicky preklad

46 Pozn.: sv. Simeon v srbské tradici je feholni jméno srbského panovnika Stefana Nemanji, nejedna se
o bulharského cara Simeona!
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z tectiny (preklad Nomokdnonu) do srbské redakce cirkevni slovanstiny. Despotiiv
zdkonik o dolech je zajimavy tim, Ze ¢ast textu je napsana srbskou cirkevni slovanstinou
coby vy$sim stylem (Gvod a despotovo potvrzeni), kdezto vlastni text zdkona je napsan
bézné mluvenou srbstinou.

Od 15. stoleti v srbskych zemich zdomadcnély rytifské romany a letopisy. Ty

mj. umoznily pronikani bézné mluveného jazyka i do srbské stredovéké literatury, ktera
byla do té doby psand prevazné srbskoslovanskym jazykem. Lidovy jazyk dominuje
v prekladu Romdnu o Tréji (Poman o Tpoju), avsak preklad Alexandreidy (Poman
o Anexcanznpy Bennkom) se drzi srbské cirkevni slovanstiny. Rozviji se také psani letopisti
a kronik. K vyznamnym letopistim sledovaného obdobi mtzeme zaradit Koporinjsky
letopis (Konopumcku neronuc, 1453), ktery je zaroven nejstarsi dochovany. Ukazkou
jakési basné v proze je Slovo o ldsce (Cnoso /y6Be, 1409), jehoz autorem je sam despota
Stefan Lazarevi¢. Dilo chce napravit nedobré vztahy s jistou blize neurcenou osobou

(patrné se jedna o despotova bratra Vuka) a odbornici v ném spatfuji dotyk evropské
renesance.

§ 6.4.5. Crnojevi¢ova (Obodska) tiskarna

V poslednim desetileti 15. stoleti doslo k zalozeni vyznamné tiskarny v pevnosti
Obod u Skadarského jezera, ktera predstavovala nejstar$i cyrilskou tiskarnu na
slovanském jihu viibec a prvni statni tiskdrnu v Evropé. Zalozil ji tam Purad Crnojevic,
tehdejsi zetsky panovnik, proto je tato tiskarna znamad jako Obodskd nebo Crnojevicova
(O6opcka mramnapuja, llprojeBnha mrammnapuja). Vybaveni nechal dovézt z Benatek
a vlednu roku 1494 spatfila svétlo svéta prvni srbska tisténa kniha — Oktoechos - prvni
hlas (Oxroux — mpBornacuuk).”’ Tiskdrna byla poté prenesena do nového zetského
panovnického sidla Cetinje. Dusledné se zamérovala na tisk nabozenskych knih, ¢imz
chtél Crnojevi¢ posilit ducha pravoslavnych jihoslovanskych nérodt porobenych
v té dobé Osmany nebo se porobé branicich. V obdobi let 1493 az 1496, kdy tiskarna
fungovala, bylo tamnimi mnichy v ¢éele s jeromonachem Makarijem vytisténo celkem
pét knih: kromé vyse uvedené byly dalsimi (vytisténymi uz v Cetinji) Oktoechos - pdty
hlas (Oxroux — nerornacuuk), Zaltd# s posloupnosti (Ilcantup ¢ moc/befoBanujem),
Modlitebnik (Monmutsennx /Tpebuuk/) a Ctveroevangelium (Yersopojesanberpe).
Vsechny tyto tituly jsou srbskymi (a pfirozené i cernohorskymi)*® inkundbulemi

47 Oktoechos je sbirka pravoslavnych liturgickych hymni.

48 Pisemnictvi v Cerné Hofe je tradi¢né vnimano jako ptirozena soucdst déjin srbského pisemnictvi,
srbského kulturniho dédictvi. Z podstaty véci je prfirozené i souddsti déjin ¢ernohorské kultury. Nékteti
radikdlné smyslejici Cernohorci se viak snazi dokdzat nezdvisly vyvoj Cernohorské kultury a pisemnictvi
od nejstarsich dob a srbsky vliv bud marginalizovat, nebo zcela popirat. Typickym predstavitelem tohoto
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= prvotisky. Roku 1496, kdy osmanska riSe obsazuje Zetu, takze Purad Crnojevi¢
i jeromonach Makarije Zetu opoustéji, je ¢innost tiskarny zastavena. Makarije se viak
zahy dostane do Valasska, kde pokracuje ve své typografické ¢innosti a de facto zaklada
prvni tiskarnu v rumunském prostredi. Vydal tam tfi knihy ti$téné bulharskou cirkevni
slovanstinou (Stojanovi¢, 2005, s. 50).

§ 6.5. Bulharsko-srbské prolinani (srbsko-bulharska redakce cirkevni slovanstiny)

Od 15. stoleti vlivem spole¢ného osmanského kulturné-politického ,krovu®
dochazi ke sblizovani srbského a bulharského pisemnictvi, coz je doprovazeno
pfejimanim resavskych pravopisnych zasad v bulharskych literarnich stediscich. Tento
tzv. beznosovkovy pravopis (vyskyt stfidnic ¢, y za nosovky a, &) tak na bulharské
pudé nahrazuje starsi trnovsky tzv. nosovkovy typ a v odborné literature se hovori
o bulharskych pamatkach psanych srbskou, event. srbsko-bulharskou (nebo téz
zapadobulharskou) redakci cirkevni slovanstiny. Podle bulharského lingvisty Ivana
Dobreva vsak existuje diivod pro tvrzeni, ze v zapadnich bulharskych oblastech se
beznosovkovy pravopis rozvijel svébytné uz pred 15. stoletim, bez srbského ovlivnéni,
ale vlivem spontanniho rozvoje bulharského jazyka v oblastech kolem Nise, Pirotu,
Caribrodu, Brezniku, Trnu, Vranje, Kratova, Kumanova a tzemi severné od Skopje az
k Prizrenu a Pristiné (viz Ivanova-Mir¢eva — Charalampiev, 1999, s. 245n.). Tento nazor,
jak je patrné z geografického vymezeni, v$ak vychazi z takového chapani bulharského
jazykového uzemi, které zasahuje az do prostor dnesniho jizniho a jihovychodniho
Srbska (tj. do oblasti tzv. torlackych neboli prizrensko-timockych nareci, jejichz podoba
je velmi blizka struktufe dnes$ni bulharstiny a makedonstiny). Néco takového ovsem
srbska jazykovéda odmita a na veskeré jazykové procesy v dané oblasti nahlizi jako
na procesy odehravajici se v ramci srbského narodniho prostoru a srbského jazyka
(srbskych nareci), poptipadé v ramci makedonského narodniho a jazykového prostoru
(makedonska redakce cirkevni slovanstiny). Je vak potfeba pfipomenout, ze predevsim
zapadni cast sporného teritoria byla v té dobé soucasti bulharského statu, presnéji
tzv. vidinské despotoviny a pozdéji carstvi, tj. $lo o uzemi, jehoz vladafi, s trnovskymi

nazorového proudu je Vojislav Nikcevi¢, ktery s prevlddajicim srbskym nazorem polemizuje slovy: ,,Jasmi-
na Grkovi¢ovi-MejdZor i Aleksandar Mladenovi¢ se bez jakéhokoliv historického opodstatnéni snazi zetskou
(Cernohorskou) redakci staroslovénského jazyka vyddni Crnojevicovy tiskdrny transformovat na srbskou re-
dakci staroslovénského jazyka, resp. na srbskoslovansky jazyk, jako by snad stati Cernohorci/Zetané/Dukljané
z doby Crnojevicii byli z etnického (ndrodnostniho) hlediska Srbové a tehdejsi Cernd Hora (Zeta/Duklja) byla
srbskou zemi nebo srbskym stitem. (...) Zetska metropolie, pod kterou spadali /mnisi tiskafi - pozn. PK/, ne-
byla zZadnymi hlubsimi zavazujicimi zvyky ani regulemi vdzdna za srbsky Peésky patriarchdt do takové miry,
aby ji to zavazovalo k uzivini jeho titedniho jazyka a pravopisu. Tehdy pod néj spadala pouze de iure, nikoliv
viak de facto.“ (Nikéevi¢, 1996, cit. dle Damjanovi¢, 2004, s. 183, 186).
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jinak rodové spfiznéni, projevovali prakticky po celou dobu existence druhého
bulharského statu separatistické tendence. Je tedy jisté, Ze tam i nadéle ptisobila bulharska
literarni tradice, nikoliv srbska, ktera se ale v jistych jazykovych znacich s tou srbskou
prekryvala, coz je vzhledem k blizkosti jihoslovanskych dialekt na dne$nim srbsko-
bulharsko-makedonském trojmezi pochopitelné.

§ 6.6. VYVOJ V CHORVATSKYCH ZEMICH

Vyvoj spisovného jazyka v chorvatskych zemich byl ve sledovaném obdobi
nasledujici — na jedné strané tu stale byly texty kanonické, psané chorvatskou redakci
cirkevni slovanstiny, ktera se v nich ctila jako norma, vedle nich se ale objevovala
fada textd nekanonického charakteru, do kterych uz stale vyraznéji pronikaly prvky
mluveného jazyka, tj. nafeci dané oblasti, v nasem pripadé ¢akavského (tak tomu bylo
v didaktickych a moralizatorskych c¢lancich, modlitebnich formulacich, kazanich,
legenddch, zdzracich, apokryfni literatufe, ndbozenskych pisnich apod.). Doslo tak
ke svéraznému jazykovému propojeni chorvatského typu cirkevni slovanstiny
a cakavstiny. Do tohoto utvaru pozd¢ji proniknou i kajkavské prvky a v neliturgické
literature 15. stoleti tak vznika specifickd jazykova struktura cakavsko-kajkavsko-
cirkevnéslovanska, navic s nejednotnou stfidnici za jat (pfedevsim ikavsko-ekavskou;
Mogus, 2009, s. 23). Uzivala se hlaholice, jeji rozsah se pozdéji zuzil na pobrezni pas mezi
Splitem a Istrii. Teprve ve 12. stoleti ke stfedovékym Chorvatiim pronika z bulharsko-
makedonského prostoru pres Duklju a Zachlumsko cyrilice, kterda se rozsitila az
k Jaderskému mofi a zabydlela se obzvlast v jiznich chorvatskych krajich (stfedni a jizni
Dalmacie). Od toho okamziku stfedovéci Chorvaté pouzivali pro zaznam svého lidového
i cirkevnéslovanského jazyka jak hlaholici, tak i cyrilici, kterou si oviem pomérné
vyrazné graficky prizpusobili podle vzoru hlaholice. Cyrilice tak prijala nékteré specifické
grafémy, které piivodné neobsahovala, zatimco jiné, ptivodné cyrilské odstranila, a proto
se hovoti o tzv. zdpadni cyrilici nebo také bosancici.** O tomto zvlastnim typu cyrilice
se véak podle S. Damjanovice (2004, s. 296) muze hovorit az od 15. stoleti, kdy promény
cyrilské soustavy nabyly takového rozméru, ze uz lze hovotit o specifické varianté.
S ohledem na typ promén v soustavé grafému muzeme rozlisit tfi typy upravené cyrilice:

49 Vyskytuji se ale i jiné synonymni, vice ¢i méné odpovidajici terminy: bosanica, bosanska Cirilica, hrvat-
ska Cirilica, bosansko-hrvatska Cirilica, bosansko-dalmatinska Cirilica, hrvatsko pismo, bosansko pismo, srpsko
pismo, bukvica, zapadna varijanta Cirilskog brzopisa... Pro nacionalisticky orientované lingvisty z bosndc-
kého etnického okruhu jsou ov§em vSechny podoby odkazujici na chorvatsky, netkuli srbsky ptvod ne-
piijatelné - v jejich ndrodné-integra¢ni mytologii je bosancica vylu¢né bosenskym, a tedy nechorvatskym
a nesrbskym jevem - viz napt. uz citovana Mluvnice bosenského jazyka Dzevada Jahice, Senahida Halilovice
a Ismaila Palice (2000, s. 49).
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bosensky (bosancica), dubrovnicky (dubrovacka (irilica) a stfedodalmadtsky (poljicica).
Na severnim pobiezi Jadranu byla naddle dominantni hlaholice. Az ve 14. stoleti se
k Chorvatiim dostala (opét) latinka. Jeji pravopis se vyvijel podle tzu, ktery se ustalil
u cizich prepisti chorvatskych slov. Patrna tu byla snaha po tom, aby jeden foném byl
vyjadfovan jednim grafémem, ale chybél v tom systém. Pisafi se vyhybali zdvojovani
pismen, protoze tento zpiisob neznali ani z hlaholice, ani z cyrilice. Pfesto se v nékterych
textech z konce sledovaného obdobi objevilo zdvojeni, které mélo konkrétni funkci —
vyjadrit délku (boog ,buh", puuk ,1id“), nebo naopak kratkost (govoritti ,hovorit®).
Zajimava situace byla s vyjadfovanim palatalnich okluzivnich sonant [I] a [n], kde
existovala pomérné stabilni norma zapisu gl a gn prevzatého z italstiny. Stabilita takového
zaznamenavani se do zna¢né miry opirala uz o chorvatskohlaholskou tradici, kde se tyto
palatdlni fonémy zapisovaly jako kombinace znaku dérv + I/n (v transliteraci v latince ji,
jn). Podobnost zaznamu gl/gn se star$im jl/jn tedy toto ,italské“ zapisovani uvedenych
palatal upevnila. Stejny zptisob je patrny i v pozdéjsim obdobi, napt. v bosancici psané
tvorbé bosenského frantiskidna Matiji DIVKOVICE (1563-1631), jenz ve svém dile
Riizné besedy (Razlike besjede, 1617) psaném ijekavskosc¢akavskou stylizaci pouzival

pro [I] a [#1] analogickou kombinaci grafémi s dérvem na prvni pozici (K4, Rn). Zaznam
li/nj, ktery zndme z dnes$ni chorvatstiny, v té dobé oznacoval posloupnost fonémd [-j,
resp. n-j. Siteni dal3ich grafickych systém (vedle stévajici hlaholice) bylo umoznéno
mj. tim, Ze hlaholice coby materializace konkrétniho (cirkevnéslovanského) jazyka
nenaplnovala v plném rozsahu potfeby jazyka obsahujictho radu specifickych ¢akavskych
hlasek, tedy do zna¢né miry jazyka jiného. Druhym diéivodem pronikani konkrétné
cyrilice bylo téz to, ze v Srbsku (Rasce) i Bulharsku byla jedinym uzivanym slovanskym
pismem pro cirkevni slovanstinu. Cyrilice ani latinka vSsak v obdobi pozdniho stfedovéku
jesté hlaholici nenahrazovaly (nebo jen na urcitych teritoriich), nybrz pomérné dlouho
chorvatitiny, spjaté s hlaholskym pisemnictvim, ustupuje az koncem 15. stoleti. Sifeni
latinky nakonec vytlacilo hlaholici pouze do oblasti senjského a kréského biskupstvi
a cyrilici z pobfeznich oblasti do vnitrozemi.

Nez se znacnd cast chorvatskych zemi dostala pod nadvladu Osmani, vyvijela se
chorvatska spisovnd norma vcelku organicky, vyvoj sméfoval k vytvoreni takové
reprezentativni podoby, ktera by se opirala o cakavskd, resp. cakavsko-Stokavska
nareci, event. s primeési kajkavskych prvki. Po obsazeni prakticky celého Balkanského
poloostrova osmanskou fi$i a po témér kompletnim padu chorvatskych zemi do
osmanského podruci (osmanska vitézstvi r. 1493 v bitvé na Krbavském poli, resp. r. 1526
v bitvé u Mohace) doslo k rozsahlym pohybim obyvatel Balkanu (tedy i predchtidct
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modernich Srbi a Chorvatil) a tim i k podstatné zméné narecni mapy zapadniho
a stfedniho Balkanu, tedy celého centralniho jihoslovanského (srbsko-chorvatského)
jazykového prostoru.

§ 6.6.1. Jeronymska legenda

Dlouhodoby tspéch slovanského hlaholského pisemnictvi v fimskokatolickém
prostiedi chorvatskych zemi nelze vysvétlovat pouze déjinnymi nahodami. Aby byl
sttedovéky vysoky katolicky klér pozitivné naklonény tomu, zZe se v zemich spadajicich
pod jejich cirkevni jurisdikci pfi bohosluzbé pouziva jiného jazyka nez latinského
a nabozenské knihy se pisi jinym pismem nez latinkou, musel pro to byt mimoradny
divod. Tim divodem byl mylny nazor o pavodu hlaholice - za jejiho tviirce byl
totiz dlouho pokladan svaty Jeronym (vl. jm. Sophronius Eusebius Hieronymus,
+347-420),° vyznamny krestansky teolog, cirkevni ucitel a myslitel, jeden ze ctyr
velkych zapadnich cirkevnich Otct, ilyrského ptivodu, prekladatel Pisma svatého do
latiny. Podle této tzv. jeronymské teorie o vzniku hlaholského pisma by tedy hlaholice
méla byt mnohem star$i nez sami solunsti bratfi. Tento ndzor mohl zapustit kofeny
i kvtli postupnému zamlzovani povédomi o cyrilometodéjské misi a jeji tloze pri tvorbé
hlaholice, ktera se nejprve tajila, poté postupné opoustéla, az se nakonec z povédomi
témér vytratila (Banac, 1991, s. 19), takze na uprazdnéné misto tvirce tohoto
specifického slovanského pisma byl postupné dosazen sv. Jeronym. Poprvé se osobnost
sv. Jeronyma v souvislosti se slovanskym pismem objevila v reskriptu papeze Inocence
IV. senjskému biskupovi Filipu (1248) a toto spojeni prezivalo fakticky az do 19. stoleti.
V inkriminovaném reskriptu papez o hlaholici fika, ze je to pismo (,littera specialis®),
»0 némz klér oné zemé tvrdi, Ze pochazi od svatého Jeronyma*“ (cit. dle Damjanovic¢, 2004,
s. 58). O autorstvi tedy neni zcela presvédcen. Piesto ve svém reskriptu povoluje, aby se
na teritoriu senjského biskupstvi, ale i jinde, ,,kde uz existuje uvedeny obycej", pouzivala
i nadéle slovanska bohosluzba nejen niz$im klérem, ale i nejvyssimi duchovnimi, tedy
i biskupem samotnym. Dilezité je jen zajistit, aby se ,,vlivem rozlicného pisma neposkodil
smysl“ (cit. dle Mogus, 2009, s. 30, 36). Chorvatskym hlaholasim posilovani této legendy
samoziejmé vyhovovalo, nebot to byl pro né mocny nastroj urceny k obrané proti
natceni z toho, Ze nejsou pravymi syny rimské cirkve, a pro ziskani diistojnosti (dignitas)
pro slovansky jazyk jako jazyk liturgicky. Sv. Jeronym byl tehdy v chorvatskych zemich

50 Narodil se ve Stridoniu, jehoz lokalizace je nejednozna¢nd (hovori se o pomezi fimskych provincii
Dalmadcie a Panonie, nebo o prostoru mezi Trsatem a Ilirskou Bistrici severné od Istrie, Stridoniem vSak
miize byt i dnesni obec Strigova, na pomezi dne$niho chorvatského Mezimuti /Medimurje/ a slovinského
Zamufi /Prekmurje/; Jeronymovo oznacovani za Dalmatince tedy nejspise neni zcela piesné), zemfel v Bet-
1émé (dnes v Izraeli).
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velmi oblibeny svétec, byl pro né ,nds Dalmatinec ... koruna chorvatského jazyka“
(cit. d., s. 45). O historii Slovant a jejich pohybu z pravlasti do jinych ¢asti Evropy, mj.
i k Jadranu, neméli stfedovéci Chorvaté ani potuchy, takze neprekvapi, ze sami sebe
stale vice vnimali jako autochtonni narod. Jediné takovy myslenkovy konstrukt mohl
vysvétlit, pro¢ by Jeronym ve své dobé vymyslel pismo pro Slovany a pro¢ by prekladal
Bibli a jiné ndbozenské spisy nejen do latiny, ale také do slovanského jazyka, jak se
tradovalo (Banac, 1991, s. 19n.). Kdyz chorvatsti hlaholasi prisli v poloviné 14. stoleti
na pozvani Karla IV. do Prahy do nové zaloZzeného Emauzského klastera,” cesky kral
a fimsky cisaf neopomnél pripomenout, Zze bohosluzba bude slouzena ve slovanském
jazyce ,na pamdtku svatého Jeronyma Strydonského, prekladatele svatych hebrejskych
knih do jazykii latinského a slovanského® (cit. d., s. 20). Reformator chorvatského
jazyka ze 17. stoleti Pavao Ritter Vitezovi¢ se v ramci své reformy pravopisu vracel
k hlaholskym kofentim, tedy ke slovanskému pismu, které podle jeho presvédceni
znali ,,stari Chorvaté, sv. Jeronym a jini“ (cit. dle Mogus, 2009, s. 101). S pouzivanim
slovanské liturgie vSak navzdory jeronymskému ,stitu“ byly cas od casu potize.
Ty nartistaly v 15. stoleti pfedev$im na tzemich, kam expandovaly ve formé Republiky
sv. Marka Bendtky, tedy hlavné na vychodnim pobfezi Jadranu a na dalmatskych
ostrovech. Ani povédomi o Cyrilu a Metodéjovi zcela nezmizelo, aviak bylo velmi
zkreslené. Napt. skupina u¢enct, mezi nimiz byl i Dinko Zavorovi¢ (1540?-1610), Cyrilu
a Metodéjovi spravné pripisovala zavedeni slovanského pisma, avsak za jeho vytvorenim
dal vidéla sv. Jeronyma, prestoze se podivovala nad tim, pro¢ by tak veliky clovek ztracel
¢as prekladem Bible do jazyka barbarti (Banac, 1991, s. 24). Jini ucenci, mezi nimi
napt. Faust Vranci¢ (1551-1617), byli presvédceni, ze Cyril s Metodéjem vytvorili pouze
cyrilici. V riznych obdobich dochazelo k $ifent jiné, nacionalisticky motivované teze, ze
totiz hlaholice je ptivodni chorvatské pismo a ze Cyril s Metodéjem je ve své dobé pouze
rozifili v ramci slovanského svéta. Krajni nazor pak tvrdi, Ze oba Byzantinci nemaji
s hlaholici nic spole¢ného. Jeronymskou teorii definitivné a argumentované rozbil az
vyznamny chorvatsky badatel a politik druhé poloviny 19. stoleti Franjo Racki v dile
Slovanské pismo (Pismo slovjensko, 1861).

51 Jinak téz klaster benediktinti Na Slovanech zaloZeny 1347 Karlem IV. jako zamyslené centrum péstovani
vérouky ve slovanském jazyce, z néhoz by se tato $itila mezi Cechy a jiné Slovany. Dnes se nach4zi v soused-
stvi Palackého namésti na Praze 2.
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§ 6.6.2. Pisemné pamatky tohoto obdobi

§ 6.6.2.1. Hlaholské pisemné pamatky ze sledovaného obdobi prosly rozsahlou
kvalitativni proménou - od textii neumeéle vytesanych do kamene az po prvnitisténé knihy
(tzv. inkunabule). Z 12. stoleti pochazeji Senjskd tabulka (Senjska ploc¢a) a Grdoselsky
zlomek (Grdoselski ulomak). Ve 13. stoleti maji sviij ptivod dalsi pravni dokumenty,
v prvé tadé Vinodolsky zdkonik (Vinodolski zakon, 1288), ktery byl sepsan kurzivni
hlaholicia stylizovanym lidovym jazykem, a také Rozhraniceniistrijské (Razvod istarski),
dokument o déleni pozemku psany taktéz kurzivni hlaholici a ,,jazikom hrvackim®, jak
pfimo v ném stoji (Mogus, 2009, s. 24). Asi od poloviny 14. stoleti a po celé 15. stoleti
proziva chorvatskohlaholské pisemnictvi sviij umélecky vrchol, coz je patrné na grafické
dokonalosti pisma predevsim u misalfi a breviari, ktera vynikne ve srovnani se star$imi
hlaholskymi pamatkami. 14. stoleti nabizi napf. prekrasny rukopisny Misdl kniZete
Novaka (Misal kneza Novaka, 1368), jehoz litery byly predlohou pro odliti pismen, ktera
poslouzila pii tisku nejstarsi tisténé hlaholské pamatky (editio princeps) — tzv. Rimského
misdlu (Misal po zakonu rimskoga dvora, 1483). Neni vSak jasné, kde se tento Misdl tiskl.
Jeho jazykova stranka odpovida ucelu takovéto tiskoviny - liturgické urceni znamena,
ze osnova je cirkevnéslovanskd, ale Misdl téZ obsahuje mnozstvi ¢akavskych prvka
a misty i nékolik kajkavskych. Chorvatska standardologie to interpretuje jako jasny
dikaz toho, Ze chorvatsky spisovny jazyk je uz od stiedovéku typicky tvoren trojnarecni
bazi stokavsko-cakavsko-kajkavskou. Do 15. stoleti nalezi z vyznamnéjsich rukopisnych
pamatek jesté bohaté iluminovany a viibec celkové esteticky velice hodnotny Hrvojiiv
misdl (Hrvojev misal, 1404) psany pro Hrvoje Vukci¢e Hrvatinice nebo Petrisiiv
sbornik (Petrisov zbornik, 1468). Jazyk této pamatky obsahuje kromé cakavskych
i kajkavské prvky (kaj ,,cof, vuci ,u¢i®). K chorvatskym inkunabulim (prvotiskiim) patti
spolu s Misdlem jesté napt. Rimsky brevids (Brevijar po zakonu rimskoga dvora, 1491),
Tkonsky sbornik (Tkonski zbornik, 1492), Brevid# chorvatsky (Brevijar hrvatski, 1493),
dalsi Rémsky misdl (Misal po zakonu rimskoga dvora, 1494) nebo Vseobecnd zpovéd
(Spovid opcena, 1496), ktera je s ohledem na jazykovou strdnku vnimand jako prvni
¢akavska tisténa kniha (cit. d., s. 43). Velky vyznam pro tisk hlaholskych textti méla
vobdobi 1493 az 1496 tiskdrna v Senji. Po smrti kanovnika Blaze Baromice se jeji ¢cinnost
prerusila. Obnova nastala az o jednu dekadu pozdéji (viz dale § 7.4.2.1.).

§ 6.6.2.2. K nejstar$im cyrilskym pamatkam z chorvatského tzemi patii Povaljskd
listina (Povaljska listina nebo téz Isprava kneza Brecka, 1184) z ostrova Bra¢ zachovana

Vv prepise ze 13. stoleti, v niZ se opét hovori o pozemkovém rozhraniceni. Jeji jazyk vychazi
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ze stylizované ¢akavské baze doplnéné cirkevnéslovanskymi prvky. Dochované jsou dale
riizné dalsi ttedni listiny (napt. Listina Mladena II1. Subiée [Listina Mladena I11. Subica],
1336), nebo ufedni i soukromé texty vzniklé v prostredi vyznamnych chorvatskych
Slechtickych rodti (Frankopanti, Zrinskych, Keglevici aj.). Do této kategorie spada napf.
tzv. Poljicky zdkonik (Poljicki statut, 1440), sbornik zvykového prava v komuné Poljice,
ktery je napsan poljicici, nebo dubrovnicky versovany sbornik Kniha z mnoha diivodii
(Libro od mnozijeh razloga, 1520), jenz obsahuje nejstarsi chorvatské dvojité rymované
dvanactislabicné verse (dvanaesterci) v chorvatské literatufe. Spolu s cyrilici se uz
v chorvatském prostoru objevuji téZ texty se Stokavskou nare¢ni bazi, které se bézné
vyskytovaly v sousedni Bosné a Humu. Z dnes$ni Bosny a Hercegoviny pochazi starobyla
Humackd tabulka (Humacka ploca) — nejspise z 12. stoleti. Tento do spiraly vytvoreny
cyrilsky napis s nékolika hlaholskymi pismeny se nasel ve zdi frantiskanského klastera
v Humci v Hercegoviné a hovoii o stavbé kostela sv. Mihovila. Bosensky ptivod maji
také napt. Divosovo evangelium (Divosevo evandelje, 187 listt), coZ je velky kodex ze
14. stoleti (jeho predloha byla nejspi$ hlaholska) urceny bosenskému feudalovi Divosovi
Tihoradicovi, Bendtsky sbornik (Mletacki zbornik, 300 listt) z prelomu 14. a 15. stoleti
nebo nejznaméjsi Hvaliiv sbornik (Hvalov zbornik, Zbornik krstjanina Hvala, 1404, 353
list), napsany na objednavku bosenského vévody a splitského hercega Hrvoje Vuk¢ice
Hrvatinice, tedy téhoz velmoze, ktery dal ve stejné dobé sepsat i kodex zndmy dnes jako
Hrvojiv misdl (viz vyse), ktery je ovsem hlaholsky. Nékteré z vySe uvedenych, ale i mnohé
jiné pamatky ptivodem z Bosny byly napsany podle chorvatskohlaholské predlohy
anebyly prizpisobovany pravoslavnému zptsobu liturgie, maji tedy blize k chorvatskému
literarné-kulturnimu okruhu nez k srbskému (vice viz Damjanovi¢, 2004, s. 193-196).
Humackd tabulka ale byva zatazovana i mezi srbské stiedoveéké pisemné pamatky
(srov. Milanovi¢, 2004, s. 51).

§ 6.6.2.3. Prvni dochované texty reprezentujici latinkou psanou literaturu jsou
piedeviim zadarsky Rdd a zdkon sester dominikanek (Red i zakon od primljenja na dil
dobroga ¢injenja sestar nasih reda svetoga otca nasega Dominika, 1345), ktery predstavuje
nejstarsi datovany latinkou psany chorvatsky text, a priblizné ze stejného obdobi
pochazejici Sibenickd modlitba (Sibenska molitva, lat. Oracio pulcra et devota ad beatam
virginem Mariam!), ktera je pochvalou Bohorodi¢ce napsanou ve stylu italskych laudat,
kterd psali flagelanti (sebemrskaci). Zatimco prvni text ma prozaickou formu, Sibenické
modlitba ma basnicky charakter a svou anaforickou strukturou se plnohodnotné radi
do stredovékého zplisobu basnického vyjadiovani. Z latinkou psanych chorvatskych
inkunabuli muzeme uvést datovany Evangelistdi (Evandelistar nebo téz Lekcionar
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Bernardina Spli¢anina, 1495). Tato kniha pfedstavuje soubor evangelnich textd psanych
ikavskou c¢akavstinou. Za pozornost stoji, ze predlohou ji byl text cirkevnéslovansky,
nikoliv latinsky, coz dokazuje sepéti hlaholské tradice s pisemnictvim psanym latinkou.
Evangelistdt byl pozdéji stylizovan i do Stokavské varianty a vytistén v bosancici,
coz M. Mogus$ interpretuje jako krasny ilustrativni ditkaz prolinani ,chorvatskych
spisovnych tutvara /orig. izraza — pozn. PK/ a pisem® (Mogus, 2009, s. 57). Ziejmé
prvnim tisténym dilem ale bude nejspise Modlitebnik (Molitvenik, 1490), ktery se ovSem
nedochoval kompletni.

§ 6.6.2.4. V souvislosti s chorvatskymi inkunabulemi nebude od véci zminit téz texty
napsané latinsky, jejichz autory moderni chorvatska literarni véda radi tradi¢né mezi
své ndarodni tviirce. Vyznamné je to i z toho diivodu, Ze tyto texty byly tidtény pomérné
brzy po vynalezu knihtisku. Nejznaméjsim dilem tohoto charakteru jsou Elegie a bdsné
Juraje SIZGORICE (Elegiae et carmina, 1477) vyti§téné v Bendtkach, ale uz dtive
v Rimé vytiskl svou Re¢ nad hrobem Petra, kardindla ze San Sisto biskup Nikola
MODRUSKI (Oratio in funere Petri cardinalis Sancti Sixti, 1474). Od té doby vychazela
spousta dalsich tisténych knih, z chorvatskych fad pochdzelo mnoho uspésnych mistri

nového typografického uméni. Asi nejznaméjsi z nich - Grgur Senjanin - diky svému
mistrovstvi pracoval nejen v Benatkach, ale i na Istrii a rovnéz v Senji.

§ 6.7. VYVOJ VE SLOVINSKYCH ZEMICH

Slovinské pisemnictvi v obdobi vrcholného stfedovéku je na pamatky velmi skoupé,
takze neni dost dobfe mozné dostate¢né rekonstruovat slovinstinu té doby. Z rukopis,
které se dochovaly, mtizeme uvést Celovecky rukopis (Celovski nebo téz Rateski rokopis)
ze druhé poloviny 14. stoleti, ktery obsahuje tfi modlitby, dale Starogorsky rukopis
(Starogorski rokopis) z konce 15. stoleti, jehoz autorem je knéz Lavrencij ze Staré gory
u Cedadu a ktery obsahuje stejné modlitby jako rukopis predchozi (tj. ot¢ends, zdravas
a krédo), a nakonec Sticensky rukopis (Stiski rokopis), ktery vznikl v prvni poloviné
15. stoleti v klastefe Sticna a jenz obsahuje rtizné typy ndbozenskych texti — mj. dva
vzory vSeobecné zpovédi (confessio generalis) nebo prvni zaznam lidové velikono¢ni
pisné Nas gospud je od smrti vstal. Texty jsou zapsané do vétsiho latinského kodexu a tyto
rukopisné zdznamy v raznych dobach pravdépodobné provedli dva neznami mnisi -
jeden starsi, ceského ptivodu, ktery na jih utekl pred husity, a jeden mladsi, asi jeho zak.
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