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FANTASTICKA LITERATURA - PRISPEVEK K DEFINICI ZAMRU

Jié{ Srdmek (Brna)

Zivéry obsazené v tomto piisp@vku se opiraji piedev3im o fran-
couzskou literaturu, v ni2 fantastickd literatura pfedstavuje po-
éetny soubor povidek, mezi jejichZz autory &asto nachizime spiso-
vatele prvniho fiddu, a byla ptcdmétem literdcn@historického i li-
terdrnéteorcetického zkoumdni.

Kazdé vymezeni litericniho Zdnru bere nutné v dvahu tEi zd-
sadni kritéria - obsahavé, historické a tvarové. Podil jednotlivych
prvkd nemd ovsem vzdy stejnou vdhu. V pripadé (antastické litera-
tury se zpravidla jednd o povidku, tedy o 2dnc stfedni epiky s o-
znacenim tématu indexem fantasticki. V definici ptitom zéetelnd
prevlidd sémantické hledisko vyjidiené indexem. Také padle naseho
soudasného slovniku literdrni teorie pfedstavuje pojem fantastic-
%3 literatura souhcnné oznaéeni pro "literarni dila vytvatejici
obraz skuteénosti za pomoci prvkda smy3lenych, tj. takovych, které
neodpovidaji bé2né skuteénosti ani obecné platnému pojeti a nazi-
ridni svéta”. 1 Definice, kterd takto zahrnuje utopii, védeckofan-
tastickou literaturu nebo horor a povidku s bizarnim ndmétem, je
ovSem pifilis Sirokd. Pokud jde o vyznam slova "fantastique" ve
francouzstiné, Jean-Louis Maquet poznamendvd, Ze se tam tento vy-
raz objevil ve 14. stoleti 2 a e v roce 1578 jej H. Estiennc na-
vrhl jako alternativu k italianismu “bizarte".} Adjektivum "fan-
tasticky"” oznacovalo tedy néco bizarniho, ptesnéji tfeceno postup
spise podle fantazie nez podle tozumu. Pozdé&ji se stalo synonymem
pro oznadeni nécecho neskuteéného, absurdniho a moino #fici, 2e v
tomto vyznamu se jecj béiné pouiivd ve f[rancouzstiné - podobné ja-
ko v c¢estiné - dodnes. Fantastickd tematika se v3ak v literatufe
neobjevuje v takzvaném fantastickém Zdnru poprvé.

I historického hlediska se pocdditky fantastické literatury
jako jednohg z modernich Zdnrd obvykle spojuji s renesanci a s,po-
renesancéni mentalitou, sméfujici k raciondlnimu chdpdni svéta.
Vznik fantastické literatury jJako autonomniho - Zinru ve Francii se
klade do aobdobi 1770 - 1830, v souvislosti s "cCernym romdnenm”,
blizkym anglickému "gatickému romdnu”, sklonem k bizarnosti v ob-
dob{ romantismu a vlivem piekladd Hof(mannovvch povidek.J Histo-

rickym aspcktem delfinice Zdinru se tak moderni fantastickd litera-
tura odlisuje na prvni pohled od aytd a sttcdoviéké fantastiky.



Neztotoznuje se ani s dal3im Zdnrem, tradi&n& spjatym s fantastic-
kym prvkem, s pohddkou. V t&chto Zdnrech je fantastika bud pro-
pletena se skuteénosti a pfijimdna jako skute&nost (myty), nebo

si vytvd#i svét podrobeny jejim vlastnim zdkondm (pohddky). Séman-
tické kritérium je tak doplnéno kritériem historickym.

0bé dosud uvedend kritéria nicméné pro definici fantastické-
ho Z%4nru nestaéi. Na jejich nedostategnost upozornil T. Todorov,
ktery nepovazuje za rozhodujici kriterium v definici fantastické
literatury téma jako takpvé, ale vdhini &tendte, zda tomuto téma-
tu maZe opravdu uvédit. Podobné J. Bellemin-Moel konstatuje, Ze
fantastickd literatura je zaloZena na "dvojznamtmti:7 Myty ne-
bo pohdadky 24dné pochyby a priori nepfipoustéji. V moderni fantas-
tické literatufe pronikd fantasticéno do soucasného svéta kaZdoden-
ni zkuZenosti 3 zdroven mu zdstivd naddle cizi. Logika fantastic-
kého dé&je sice étendfe vede k ptijeti fantastického prvku, ale ni-
jak nevyvraci obecnou lidskou zkusSenost, kterd se tomu brdni. Oo-
konce s timto odmitavym stanoviskem pod&itd.

Takové zatazeni heterogenniho fantastického prvku do ptibéhu,
aby v ném pasobil pfijatelné, vyZaduje samoziejmé velice pe€livé
uspofdddni syZetu. JestliZc se ve fantastické literatufe toto us-
pofddéni syletu E£idf néjakymi pravidly, je nutné je prozkoumat.
Tim se dostdvdme k tvarovému aspektu definice dnru, chdpaného
ostatné rovngZ jako _ustileny soubor tvirnych prostﬁedkﬂ. U nds na
tento aspekt upozornoval napfiklad Jan Mukafovsky ~. Zdd se, Ze
ze vi8ech tf{ kritéri{ otvird prdvé tvarové hledisko nej3irii pole
vyzkumu. Stanoveni jednotlivych prvkd narativn{ struktury, jejich
kombinace a transformace, 'slouZ{ diagnostice a modelovdni 2dnru.

Vyznam morfologie pti zkoumdn{ Z23inru vyzvedl V. Propp pii svém
srovndvani syZetd pohddek nikoli na zdkladé podobnosti tematické,
nybr? kompozién{. Vychdz{ z pojmu funkce, kterou definuje jako
"jedgéni postavy uréené z hlediska jeho vyznamu ve vyvoji zdplet-
ky".” S pouz2itim narativnich. funkci postav je moiné stanovit mo-
tivy pf{znadné pro fantastickou povidku a vytvofit ptislusny mo-
del takové povidky. Pro spfiznény 23nr, vé&deckofantastickou lite-
raturu, vypracoval John Sladek seznam 14 stereotypnich témat, kte- 10
rd ddajné zahrnuj{ ve3kerou tematiku védeckofantastické literatury,
a Franco fFerrini se domnivd, 2e védeckofantastické povidky se dajf
redukovat na jednotny strukturdln{ typ a Ze by podle Proppova mode-
lu bylo mginé rekonstruovat fabuli-archetyp védeckofantastické li-
teratury.

Ptedmétem naseho rozboru bylo 36 pt{béhd, které odpovidaji
vyse uvedenym 2inrovym kritéri{m a byly vybrdny z vice nel padesdi-
ti francouzsky psanych povidek s fantastickym tématem od Cazotta
po Maupassanta, to jest zhruba od konce 18. stoleti do konce 19.
stolett.12 P#i definici narativni funkce podlc Proppa je® moZneé
v nich rozligit devét funkci, z nichZ dvé (7 a 9) jsou dvojité:

1. Hrdina je svédkem jev(, které ohladuj{ ptichod néjaké mi-

motddné, zdhadné uddlosti (znameni).

2. Hrdina projevuje zdjem o tajemstvi, které jej obklopuje

, (pokuseni).



3. Hrdina se bliZe seznimi s podstatou tohoto tajemstvi (za-
svéceni).

4. Hrdina se stdvd svédkem fantastické uddlosti (projev fan-
tastiéna).

5. Hrdina pochybuje o uddilosti, které byl svédkem, a hledd
pro ni néjaké pitijatelné vysviétleni (pochybnost).

6. Hrdina je znovu konfrontovdn s fantastic¢nem nebo jeho ne-
zvratnymi ndsledky a jeho pochybnosti se rozptyli (potvrze-
ni fantastiéna).

7. Hrdina fantasti&nu odporuje, jestlile mu 3kodi (boj), nebo
s nim spolupracuje, jestliZe mu prospivd (pfijeti).

8. Hrdina objevi néjaky fakt, ktery fantasti&no uspokojivé vy-
svdtli (vysvétleni).

9. Hrdina z fantastiéna bud ziskal nebo mu odolal (vitd@zstvi),
ptipadné neuspél nebo se neubrdnil (porilka).

Nen{ samazfejmé nutné, aby v kaldé povidece byly viechny vyj-
menované funkce zastoupeny. Jediné funkce, které se nutné objevu-
j{ v2dy, jsou projev fantasti&na a vitézstvi (pordika). Nezbytnost
prvn{ funkce v modelu vyplyvd ze skuteénosti, 2e povidka musi mit
téma, které se jevi jako fantastické, a nezbytnost druhé funkce je
ddna tim, 2e v daném Zdnru sc jednd o epicky pifibéh s uzavienym
koncem. Nékdy se stdvd, 2e nékteré funkce, jako naptfiklad znamen{

a pokudeni, znamenf{ a zasvéceni, nebo dokonce znamen{ a projev fan-
tastiéna se do uréité mir} prolinaji{, ale poka2dé je moiné je roz-
lisit.

Hrdina v na3{ terminologii je hlavni postava povidky, &asto
sdm vypravéé v prvni osobé (61%).1) Je to postava, kterd 3i kla-
de otdzku o podstaté® uddlosti, jiX se stidvd svédkem, a méla by pt{-
padné rozhodnout o stanovisku, jaké k nému zaujmout. Hrdina - jak
Jje vidét z definice jednotlivych funkci - je soufasné postavou, kte-
rd je schopna zastat v3echny pouzité funkce z celkového poé&tu de-
viti, coz se.véak stivd jen v povidkdch kritkého rozsahu.

Zejména u funkeci 2, 3, 4, 7 a 8 se objevuji dalsi postavy, které
jsou svédky hrdinovych z3dZitkd, ddvaji mu informace, jsou jecho du-
vérniky a pomocniky, nebo pfipadné protivniky.

Hdzorny pfiklad souhry Jednotlivych prvkia stanaveného hypote-
tického modelu poddvd VenulSe Illskd, jejim2 autorem je Prosper Mé-
rimée. Hrdindv privodce se zminuje o zlém pohledu sochy, kterd by-
la nalezena na zahradé pana de Peyrehograde. A socha je opravdu zl4,
protoZe pfi vykopdvdni spadla a zlomila nohu Jeanu Collovi. MNisle-
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duji z1lé ptedtuchy pani de Peyrchorade, kterd doporucuje ddt ji
raoztavit na kostelni zvon, 3 epizoda s dvéma uliénfky, ktefi hodi
po so3c kamengn, ale ona jim vzdpédtf rdnu vrdit{ a porani je. Je to
cely tetéz znameni (01%), kterd v této povidce pokracduj{ aZ po pro-
jev fantasticna. Znameni se takeé miZe objevit jan jedenkrdt, jako
tteba slova, kterd zaslechl piil svém knéZském svéceni don Romuald
(Mctvd milenka od Théophila Gautizra), nebo dvefe, jeZz hrdina na-
lezne pfi navratu pouze piirazené, ackoli je pii odchodu pokaidé
zamykd na dva zdpady (0On? ud Guy de Maupassania), nebo mize i chy-
bét. KdyZ vypravéé Venusz [llské ptistupuje k zdhadnému idolu, aby
si jej prohlédl, a zpozoruje nad VYenusSinyn nadrem odicné bilé mis-
to, jsko by tam byla zasaZena kamenem, a velmi podobnou stopu na
prstech jeji pravé ruky, jako by kdmen skuteéné vrhla zpét, je to
u? pokudeni (73%). Tato funkce rozviji atmosféru tajemstvi, kte-
rou pfipravila a pfipadné ddle udriuji znameni. Hrdina. jshoZ ak-
tivni zdjem je vzbuzon, se miZe sctkat 5 postavou, kterd semu nabid-
ne jako zasvititel do podstaty tohoto tajemstvi. Takovym mystago-
genm je napfiklad znalec kabaly Soberano, ktery nabizi svaj um do-
nu Alvaresovi v Cazottové Zamilovaném ddblu. S pokusenim tak volné
souvisi zasvéceni (s8l%), které pfedchdzi projevu fantasticma, a
proto musi zachovat atmosféru tajemstvi a utvedit hrdinu v dojmu,
’e je svédkem déni, kterd se vymyki béznému, rozumoveému vykladu.
Zdrojem pouceni o tajemstvi mGZe bvt také néjaky text, jako tEcba
kniha o uhranut{ v Gautierové povidce Uhranuti. Ve Venudi Illské
jsou to dohady o smyslu latinského ndpisu CAVE AMANTEM, ktery vy-
pravéé navrhuje pfalozit jako: “Divej si pozor, bude-li té milovat”,
ddle Gvahy o zbytcich dal3ich ndpisd, z nich? vyplyvd, 2e Eutyches
Myron zhotovil "tento" obétni dar na péikaz rozhnévané Venuse.
Iminény obétni dar na usmifenou ptitom podle vypravéée vibec nemu-
sel byt totoiny 3 nalezenou sochou. Navzdory tdmto nejasnostem

a bilym mistin dal3i vyvej zdplatky ukaZe, e tyto informace spriév-
né charakterizovaly podstatu nebezpeéi, které aod Venu3e hrozilo.
Projev fantastiéna (100%) je kulmina&ni bod p&fibéhu, k némuZ smé-
fuji v3echny funkce pfedchozi a na ktery se odvoldvaji vsechny
funkce, je? ndsleduji, nepominutelnd konstitutivni funkce. V Méri-
mécové povidcz je to brutdlni zavraidéni mladého Alphonsa de Peyrz-
horade o svatebni noci zihadnou sochou, kterd se zfejmd v logicc
zasvéceni povaZovala 2a jeho legitioni 2enu, %dyZ ji mladik lehko-
myslné nasadil na prst svdj snubni prsten, kiery pak nedokdzal sun-
dat, a kdyZ uzaviel snatzk v pitek, den Venusin. Po projevu fan-
tasticna ndZe hrdina jeho nadpfirozeny charakter bez némitek uznat,
ale velni &asto projevuje pochybnost (§7%). Ve Venusi Illské hledd
vypravee stopy po vloupdni a spéchd do zahrady, aby se podival,

zda je socha na svém misté. Najde pfitom stopy 3ldpot v obou smé-
rech, jako by socha Venu3e tudy skutecné prosla, col ve spojitosti
s ndlezem snubniho prstenu u loZe zavraZdéného a svédectvim jeho
teny, kterd spatfila svého manZela v ndruéi zelcnavého obra, se
rovnd potvrzeni fantastiéna (67%). Tato funkcz j2 nerozluéné spja-
ta 5 pfedchézejic{ funkci a obycejné ji itésn& nisleduje. Dalsi
funkce v nasem nmodelu je déna postojcm, ktery hrdina miZe viéi fan-
tasti¢nu a jeho pdsobeni zaujmoui. Ve vét3iné povidek z naseho sou-
boru (54%) hrdina aktivn& reaguje. Znamend to, 2e bud pcoti fan-
tastiénu bojuje (39%), jestliZe nmu 3kodi, nebo s nim spolupracuje,
ma-li z ntho prospéch (25%). ZEfetelnd pfevaha zla nad dabrem ve
fantastickénm prvku napovidd, Z2 tyto pribéhy jsou vesmés ladény
pesimisticky aZz hrazné. Ve Venu3i Illské se Alphonse de Pyzrehora-
de znepokoji, kdyZ mu socha odniina vrdtit prsten a dokonce mu
stiskne ruku. Podle svédecivi nanZclky se zte)jmé naposledy vypravil
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pro prsten tdsné piedtim, nei ho zdhadny idol zavrazdil. Tvdgi

v tvdi fyzickédmu nebezpeéi kladl mlady muz odpor, tfebaze marny.
Nachdzime tu tedy prvky funkce boj, ov3em v podob&é dost rcdukova-
né. S vlivem upira, kurtyziny Clarimondy, dlouze a sloiité& zdpasi
don Romuald v Mrtvé milence a nakonec zvitédzi 5 pomoci abbého Séra-
piona, ktery dd Clarimondinu mrtvolu vykopat, pokrop1 jeji télo
svéccnou vodou a to sec na dikaz, Ze 5lo opravdu o upira, rozpadne

v prach. Guy de Malivert naproti tomu dostdvd rady od barona de
Féroe jok upevnit styky se zihrobim, aby se navéky spojil s milo-
vanym zjevenim (Gautierova povidka Duch). Jako funkce zdinlivé

s zdnrem nesluéitelnd se miZe jevit vysvétleni (36%), jelikoZ vlast-
né znamenad, ze téma povidky nebylo fantastické a obsahové krité-
rium ztrdci platnost. Raciondlni vysvétleni fantastického prvku

by ovsSem bylo v rozporu se zinrem, kdyby bylo poddno pfed projevem
fantasticna. Pokud je v3ak ndsleduje, zejména po dal3ich dvou funk-
cich, pochybnosti a potvrzeni fantastiéna, jako tfeba v povidce A.
Bocka PEizrak, na charakteru povidky uZz nic neméni 3 pfedstavuje
nanejvy3 jednu z moinych zdvéreénych point. Pokud jde o zpisoby
péirozeného vysvétleni zjhady, je to kromé omylu, jako je napfi-
klad zdména osob v uvedené dockové pavidce, sen (Holié z Gottingen
od Gérarda de Nervala), poziti drogy (jako v dalsi tlervalové povid-
ce, Noc z 31. prosince) nebo dokonce Zlert (Vecefe obésencdy, rovnéz
od Hervala). Ani ptfirozené vysvétleni nemusi pfitom znamenat, Ze
hrdina vysel ze stéetnuti s fantastiénem vitézné. V Maupassantoveé
povidce Strach zastdva lesnxk ktery zastfelil v noci vlastniho
psa, JehoZ povaZoval za ptizrak jim zabitého pytlika, lidskou tros-
kou. Setkdni 3 fantastiénem konéi pro hrdinu uspésné v menSiné& péi-
padd (44%). Vyraznd vétsina (56%) naproti tomu vyusti v hrdinovu
pordzku, co? je konec koncd v souladu s filozofickym ladénim Zdnru.

Uvedené pofadi jednotlivych funkci pfedstavuje sled, v jakém
se zpravidla objevujil. Nékdy se v3ak stdvd, 2e pokuseni niaslcduje
aZ po zasvéceni, jako naptiklad v Zamilovaném d4blu, kde Soberano
odhaluje kapitinovi taje kabaly a stykd s ddblem a tim vzbud{ jeho
Zivy zdjem o tyto véci. Zasvéceni a poku3eni mohou nékdy - dohroma-
dy nebo jednotlivé - nahradit znameni. Rada funkc{ - Jelikoz z de-
viti je jich sedm fakultativnich - mdZe vibec chybét. Z hlediska
vzdjemnych souvislosti vznikaji pfirozené dvojice funkci, jako zna-
meni a projev fantasticéna nebo projev fantastiéna a pochybnost (dvo-
jice fakultativni, kde jeden prvek midZe chybét), nebo pochybnost
a potvrzeni fantastiéna (dvojice neoddélitelna, v niZ se jeden ¢la-
nek bez druhého nevyskytuje). Obé dvojité funkce, boj/ptijeti a vi-
tézstvi / pordzka jsou antonymické funkce, které se vzdjemné vylu-
cujl.

Morfosémantickd analyza fantastickeé povidky prostfednictvim
modelu zaloZeného na narativnich funkcich postav ukazuje, Ze se ne-
jednd o Zdnr bez pravidel, v némZ dostdvd volné pole autorova fan-
tazie. Tim méné, Ze fantastick:i povicdka se vyznacujec uvédomélynm

13

dsilim vypravécée o vzbuzen{ dojmu pravdépodobnosti. Hrdina Mau-



passaniovy povidky Zjeveni lic¢{ setkdni se zesnulou Zenou svého
pfitele jako autenticky vlastni zdZitek. Uvdd{ pfesny &as a misto
této neuvéfitelnéd uddlosti, véetné fady okolnosti a dikaza, které

v nasSem modelu odpovidaji funkci pochybnosti a potvrzeni fantastic-
na. Také osobnosti vypravéée - zde je jim stary markyz, byvaly dis-
tojnik frzncouzské armiady - pasebi nanejvyS vérohodné. Podobné je
tomu v ostatnich povidkich. Svou vypoviéd poddvaji tito vypravédi
fantastickych z32itkd velmi sugestivné a ptesvddéivé. Argumentace,
k ni? se uchyluji, pfipom{nd rdzni sddleni o sctkdnich s mimozem-
skymi bytostmi ncbo o zkuldenostech s magickyni praktikami.15

Ve vétsiné fantactickych povidek by stac¢ilo - pedobné jako
zprdvdch o vesmirnych sctkinich nebo padsobzni magickych pro-
dkd - pfijaout urcitou premisu jako pravdivau, vyjimeéné ji
pfipustit, aby text pdsobil logicky a hodnaovérnd. Postup, ktoery
nerusi platnost dandha systdmu a souéasnd dovoluje do né&j vznést
novy prvek, jenz je s timto systémenm v rozporu, se oznaluje jako
anomilic. Tato fornule, kterou fantastickd povidka implikuje, umoi-
Aujs, aby byl fantasticky prvek v pfibéhu zatazovin do obrazu své-
ta néﬁi kaZdodenn{ zkusenosti, v n3nZ fantactiéno jako takovd ncmd
mista. "Fantastické unéni md své hranice a pravidla"”, pfse F. M.
Dostojevskij J. A. Abazové ve svém dopisz ze dne 17. 6. 1090.
"Fantastické ce2 musi natolik pfibliZovat k redlnénmu, 22 nmu nusitz
tenet uvarit."1é
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Analyza narativnich funkci a shrnuti zdkladnich prostfedky
pouzivanych vypravééem ve snaze podat fantasticky déj jako molny
a empiricky doloZeny ptispivd k pochopeni pravidel 2Zdnru, o jejichi
existenci hovof{ Dostojevskij. Vytvoteni narativniho modelu ovien
neznanmend, e se tinto zpisobem podafilo stanovit idedl fantastické
povidky a Xe snad &im vice funkci je v povidce vyjddtcno, tim pte-
svéd&ivéji pisob{ nebo tim dokonalej3i ztélesnéni 2dnru predstavu-
je. Existuje toti? celd tada dal3ich vyznanmnych prvkd, kieré vstiu-
pujl do struktury tohoto 2&nru a3 ktierg nis model nentZz zachytit.
Vyznam nascho piisp&vku tak spoéivd pouzc v hlubsim rozpracovani
jednoho z nepominutelnych 2dncovych kritérii.
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LA LITTERATURE FANTASTIQUE: CONTRIBUTION A LA DEFINITION DU GENRE
Ji#t Srdmek

Toute typologie de genres prend en considération les criteres
thématique, mocphologique et historique. En définissant le conte
fantastique, on songe tout d abord aux themes qui paraxssent étre
constitutivement liés au yenre fantastique. Mais s3i 1l on accepte,
avec T. Todorov, que la pierre de touche du conte fantastique en
tant que gente est 1 hésitation du lecteur entre 1 existence du
surnaturel et 1 explxcatlon rationnelle, on constate qua ce n ‘est
pas grice aux seuls crlteres historique et thématique que 1 origi-
nalité du genre est sauve. De nombreux chercheurs, dont nous citons
3 Jtitre d ‘exemple J. Mukafovsky, ont o axlleuts suffisamment montré
1 ‘importance du critere morphologique. or, apres avoir examiné une
cinquantaine de contes frangais désxgnes comme fantastliques, nous
avons essayé de construire un modele du conte fantastique a 1 aide
des fonctions narratives déflnies par V. Propp: le héras du conte
est témoin des signes avant-coureurs qui annocent un événement inso-
lite (signes), il commence a porter de 1 intérét au mystere qui
1 entuure (tentation), il trouve une source de renseignement qui
1 'initie au mystere (initiation), il devient le témoin direct du
fantastique (manifestation), il cherche une explication cationnelle
de cet éviéncment (méfiancef. il est de nouveau le témoin du fantas-
tique (confirmation), il accepte le fantastique (acceptation) ou
il lutte contre celui-ci (lutte), il découvre un fait qui supprime
le fantastique (explication); il profite du fantastique ou réussit
a s y opposer (victoire), ou bien il en sort ruineé (défaite).

La présence de toutes les fonctions narratives n’est pas né-
cessaire, mais toutes les formes des contes fantastiques entreront
dans le schéma proposé. Le modele est compatible avec les procédés
de vraisemblabilisation qui caractérisent la présentation de 1 évé-
nepent fantastique comme un fait exceptionnel mais empiriquement
attesté. Le fantastique se voit ainsi présenté comme une anomalie
qui se produit dans le monde de notre connaissance.



