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Miloslav Vojtech: SLOVENSKA LITERATURA NARODNEHO OBRODENIA...

Slovenska literatara narodného
obrodenia a eurépsky literarny kontext

MILOSLAV VOITECH (BRATISLAVA)

Obdobie narodného obrodenia v dejinach slovenskej literatiry je nie
len obdobim nového kvalitativneho a kvantitativneho rastu a budovania
zakladov novodobej narodnej literatiry a kultiry, ale zaroveii aj obdobim,
v ktorom slovenska literatira nanovo prehodnocovala a vytyiovala svoje
medziliterArne vzt'ahy k literatiram okolitych nirodov ale aj k literattiram
v $irfom eurdpskom priestore. MoZno dokonca povedat’, Ze prelom 18. a
19. storodia je za€iatkom intenzivnejSieho otvarania sa slovenského lite-
rameho prostredia novym in$piratnym podnetom z inych literatur, ktoré sa
v doméacom prostredi tvorivo adaptuji, ale neraz aj netvorivo a neinvenéne
napodobfiujii. Javom, ktory je indikatorom irovne percepcie inonarodnych
literarnych podnetov a je zarovefi indikatorom dobovych literarnoestetic-
kych preferencii vo vztahu k eurépskym literatiram, je prave umelecky
preklad, ktory sa v obdobi obdrodeneckom dostava na novu kvalitativnu
uroveii, ba dokonca mbéZeme povedat’, Ze prelom 18. a 19. storodia je ob-
dobim, ktoré v slovenskom literdAmom prostredi zrodilo umelecky preklad
v modemnom zmysle slova. Prive v oblasti umeleckého prekladu sa
v obrodeneckom obdobi vyprofilovali prvé vyrazné prekladatel’ské osob-
nosti. Sirkou zaberu a rozsahom prekladatel'skych aktivit sa ako najpozo-
ruhodnejsie javia predovSetkym dve osobnosti pochadzajiice prave z prvej
genericie obrodeneckych spisovatelov — Samuel RoZnay (1787-1815)'
a Bohuslav Tablic (1769-1832), ktorych moZno povaZovat’ aj za priekop-
nikov slovenského umeleckého prekladu. Navy3e umelecky preklad sa po-
stupne za&ina reflektovat’ aj ako teoreticky problém (pripomefime mnoZz-
stvo ivodov a predhovorov k studobym prekladom, ktoré su dobovym do-
kladom o teoretickom uvaZovani v tejto oblasti ale aj celkovym dokladom
sudobého literdmoteoretického myslenia), dobové prekladatel'ské aktivity
su Coraz intenzivnejsie reflektované prave v rovnakom &ase sa formujiicou

! Roznayovym prekladom venuje pozomost PRAZAK, Albert: Slovensky pred-
chodca éeskych macphersonov. In: PRAZAK, Albert: Z literdrmych suvislosti.
Bratislava 1964, s. 18-30.
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literarnou kritikou, a €o je najzaujimavejSie, umelecky preklad sa stiva
dokonca predmetom literarnej polemiky. Pozornost’ v tomto smere si za-
shiZi najmi polemika o preklade Gellertovych Geistliche Oden und Lieder
(1757)* medzi ich prekladatelom Samuelom Cerfianskym a Jurajom Pal-
kovigom® z roku 1793, publikovana v periodiku nabozZensko-cirkevného
a literameho charakteru s vysokou uroviiou recenzistiky Novi ecclesiasti-
co-scholastici Annales®. Této polemika je zarovedi v poradi druhou literar-
nou polemikou v dejinach slovenskej literatiry, a to po polemike okolo
Fandlyho Duvernej zmiuvy (1789).

Ak sledujeme slovensku literatiru v eurdpskom priestore a proces jej
za€lefiovania do medziliteramych suvislosti, tak musime uvaZovat’ o jej
vzt'ahoch (8asto programovo formulovanych) k niekol'’kym uz§im medzili-
terAmym spolo¢enstvam fungujicim v ramci stredoeurdpskeho priestoru,
a napokon 1 k $irSiemu eurépskemu kultimemu a literairnemu kontextu.
Specifika fungovania a sebavymedzovania slovenskej obrodeneckej kulti-
ry a literatiry ako samostatného celku na jedne;j strane a jeho zaélefiovanie
do $irSich vztahov na strane druhej vystiZne charakterizoval Peter Kasa
slovami: ,, Vo ,vzorci slovenskosti‘ je zakodovany znak ,vzdjomnosti‘, ktory
uréuje i vymedzuje kroky narodnej identifikicie navonok i dovnitra. Moz-
no teda povedat, Ze celé dejiny narodného hnutia Slovdkov su v podstate
taktickym manévrovanim Casti intelektudlov a hladanim optimdineho stra-
tegického priestoru v labyrinte rozliénych vzdjomnosti. Tuto ,hru o ndrod’,

2 Geistliche Oden und Lieder (1757) Christiana Fiirchtegotta Gellerta (1715-1769)
vy3li v preklade Samuela Cerfianského (1759-1809) pod nizvom Nabozné pisné
(1783).

3 Palkovitovo autorstvo polemiky bolo v slovenskej litersmej histérii dihdi &as
spomé. Otizky autorstva (sodkazmi na daldiu literatiru) si analyzované
v Antolégii literdrnovednych textov obdobia ndarodného obrodenia. Editori Hana
Urbancova a Cyril Kraus. Bratislava 1982, s. 167, 169.

4 Polemika je tvorené recenziou Juraja Palkovita Nabozné pisné, které v némeckém
Jazyku slozil J. E. Gellert, nékdy v Academii (rectius Akadémyi) Lipské ucitel, pro
Jejich pak uZitecnost v slovenéinu uvedl a k nim nélaeré nové pripojil Samuel
Cerriansky cirk. ev. batovské sl. b. kazatel... Novi ecclesiastico-scholastici Anna-
les, 1793, trimestre 11, s. 89-94; Cerflanského odpovedou na recenziu Responsio
ad recensionem versionis slavicae hymnorum Gellertianorum:.. Novi ecclesiasti-
co-scholastici Annales, 1793, trimestre III, s. 120-131 a odpoved’ou Juraja Palko-
vi¢a Novae observationes censoris. Novi ecclesiastico-scholastici Annales, 1793,
trimestre III, s. 132-140. Polemika je publikovana v Antologii literérnovednych
textov obdobia narodného obrodenia. Editori Hana Urbancova a Cyril Kraus.
Bratislava 1982, s. 45-56, 167-169.
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ktora mala nielen politicky, ale priam existenény charakter, mozno prirov-
nat' k simultdnnej ,Sachovej partii‘ na piatich sachovniciach: vSeslovan-
skej, desko-slovenskej, slovensko-madarskej, slovensko-rakiiskej, sloven-
sko-slovenskej (evanjelici — katolici, umierneni — radikali)**.

V hierarchii medziliterarnych vzt'ahov mozno jednoznacne ako priorit-
né vymedzit' Gesko-slovenské literame a kultirne spolocenstvo, ktoré
predstavuje 3pecificky fenomén nie len vo vzijomnych &esko-slovenskych
relaciach, ale aj v rAmci stredoeurdpskeho priestoru. Ceské kultirne pros-
tredie predstavovalo prirodzeny kultirny horizont pre slovenskych spiso-
vatelov, najmi pre liniu &esky piSucich evanjelickych autorov.
V dobovom slovenskom literamom diskurze dokonca prevlida chapanie
ceskej kultiry ako kultiry ,naSej“, &edtina je c¢asto oznacovana
vslovenskom prostredi ako jazyk ,slovensky* &i . Sesko-slovensky“®.
Rovnako je potrebné spomentt’ participaciu Slovédkov na &eskom kultur-
nom a literdrnom Zivote, napriklad publikovanie prvej generacie sloven-
skych obrodeneclych basnikov (Juraj Palkovi&, Bohuslav Tablic, Stefan
Letka) v Puchmajerovych almanachoch & zastoj Pavla Jozefa Safarika
a Jana Kollara v dejinach ceskej literatiry a obrodeneckej kultiry, ba do-
konca méZeme povedat’, Ze prave ich literarne texty dodnes patria do spo-
lo¢ného &esko-slovenského literarneho dediéstva. Pre rozvoj slovenskej
obrodeneckej kultiry ajej ,,otvaranie sa Eurdpe* mali mimoriadny vy-
znam aj Eeské preklady z eurdpskych literatir, ktoré nachadzali intenzivny
ohlas aj v slovenskom prostredi (v obrodeneckom obdobi boli v sloven-
skom prostredi reflektované najmi preklady generacie puchmajerovcov
a neskor preklady Jungmannove).

Ovel'a problémovejlie (v porovnani s literdmymi vztahmi Cesko-
slovenskymi) sa javi uhorské literarne spolocenstvo, ktoré predstavuje zlo-
Zity a vnitorne diferencovany konglomerat narodnych literatr, ktoré pra-
ve na prelome 18. a 19. storocia zatali intenzivnejSie pocitovat’ potrebu
vlastného sebadefinovania a vy€lenenia z celku uhorského. Tento proces
emancipacie a sebadefinovania vlastného narodného literarneho spologen-
stva je uZ od 18. storo¢ia u intelektualov hlasiacich sa k slovenskej etnicite
sprevadzany ,,dilemou* medzi uhorskym patriotizmom a zd6raziiovanou
participaciou Slovédkov na budovani ,uhorskej vlasti“ na jednej strane

3 KASA, Peter: Medzi estetikou a ideolégiou. Literarnohistorické a komparatistic-
ké studie. Predov 2001, s. 19.

¢ Tejto problematike sa podrobnejsie venuje $tidia VOJTECH, Miloslav: Cestina
ako literérny jazyk na Slovensku v obdobi ndrodného obrodenia. Ceska literatura,
51,2003, &. 4, najmi s. 409-411.
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a prebudzajicim sa novodobym slovenskym nacionalizmom na strane
druhej’.

Slovensko-mad’arské literame vztahy v obrodeneckom obdobi, teda
pribliZzne v rokoch 1780-1850, reprezentuje predovSetkym nizka intenzita
prekladovosti z mad’ar€iny. Ojedinelym prekladom konca 18. storodia (a
dlho aj jedinym prekladom z mad’aréiny) je Semjanov preklad romanu Ig-
nica Mészarosa Pri dobyti Budinského zamku do zajeti kfestanského pad-
lé Kartigam recené, potom Krystyna nazvané tureckeé sleény, kisasoriky,
Fidké, pamdmné pripadnosti (1790)°. Nizku iroved prekladovosti
z mad’arginy, ktord pretrvavala az do 50. rokov 19. storodia, vystihol Al-
bert Prazak slovami: Slovaci ,, nevrazili na Madary a nechtéli se tedy sty-
kati s nimi ani literdrné. Touzili slovenského Ctendfe proti nim i kulturné
ohraditi, a pak madarstina byla jiz jim natolik béznou, Ze z ni detli jako ze
SVé druhé obcovaci Fedi. Je to patrno na jejich puvodni praci, jez jest silné
prosycena madarskymi viivy, coZ se neda vysvétliti vliivem nékolika malo
prekladi z madarstiny do slovenstiny, nybrz pfimou véetlosti do madarské
literatury z origindlu*®. Tento stav trovne prekladania z mad'ardiny mal
nesporne jednak dovody praktické (znalost mad’aréiny v slovenskom kul-
tirnom prostredi, ktora bola sicast'ou polyglotizmu vzdelaneckych vrstiev
v Uhorsku a zarovern ,,charakteristickym prvkom dobovej recep&nej situa-
cie“!®), ale aj dévody politické, ktoré boli zrejme aj primarne, a boli hlav-
nym zdrojom slovensko-mad’arskej kultirnej animozity v 19. storo&i'’.

7 Tuto problematiku podrobne reflektuje monografia GAFRIKOVA, Gizela a kol.:
Pannonia docta. Uéend Panonia. Bratislava 2003.

8 Preklad je doplneny predhovorom prekladatela Michala Semiana (1741-1812)
Predmluva uherského spisovatele a slovenského prekladatele v jedno vzatd, ktory
dokumentuje siidobé teoretické ndzory na chapanie prozaickych Zanrovych itva-
rov a zdarovei predstavuje doleZity priklad teoretického uvaZovania o preklade
v prvej faze ndrodného obrodenia.

® PRAZAK, Albert: Literdrni Slovensko let padesdtych af sedmdesdtych. Praha
1932, s. 286. Albert PraZzik tu podrobnejsie vyrativa aj preklady, ktoré vznikli
v 50.-70. rokoch 19. storocia, no ktoré boli podl'a jeho hodnotenia ,,velmi nahod-
né a nékdy i druhofadé, takZe se jimi slovenska literatura nijak zvla§t neobohati-
la* (s. 287).

1 BEDNAROVA-KENIZOVA, Katarina: Miesto a funkcia prekladu v kultire nd-
roda. Metodologické pozndamky kdejindm prekladu. In: K otézkam tedrie
a dejindm prekladu na Slovensku II. Bratislava 1994, s. 12.

! Isty naznak prelomenia tejto animozity vidime v 70. rokoch 19. storo&ia v poézii
Kolomana Baniella a v basnickom diele Pavla Orszagha Hviezdovslava, ktory sa
otvorene hlasil k basnickemu odkazu S. Petdfiho a J. Aranya, ktorych aj prekla-
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Skor ako o prekladoch je moZné hl'adat’ vzajomné paralely a podobnosti
vo vyvine oboch narodnych literatir (ako reprezentativny priklad mdéZeme
uviest’ paralelu Hollého a Vérésmartyho verSovanej epiky'?, paralelu me-
dzi madarskym almanachom Aurora aslovenskym almanachom Zora,
Chalupkovou a Kisfaludyho dramatikou, &i paralely mad'arskej a sloven-
skej romantickej poézie).

V hodnotovej hierarchii slovenskej obrodeneckej kultiry bol stredobo-
dom ziaujmu kontext slovanskych literatir. Slovansky akcent sa
v obrodenecke;j literatire zosilfiuje nayma po roku 1815 (v désledku zin-
tenzivnenia vplyvu céarskeho Ruska ako vitaza nad Napoleonom
v europskej politike), prispel k nemu aj taky stimul, akym v tom ¢ase bola
Herderova filozofickd koncepcia dejin, ktord nasla svoje zhmotnenie
v pracach Kolldrovych, Safarikovych & Stirovych. Kollarovska idea slo-
vanskej vzajomnosti, v basnicky Stylizovanej podobe realizovana
v skladbe Sldvy dcera, Safarikove slavistické prace, ¢i Hollého ,,sloven-
sko-slovansky mytus, postaveny na etnickej polarizdcii MY (Slovania, Slo-
vici) a ONI (Nemci, Madari)“", si najpresvedéivejdim dékazom dobo-
vych hodnotovych preferencii slovenskej obrodeneckej kultiry
a literatiry. Preferencia slovanského kultirneho kontextu nasla na jednej
strane svoj odraz aj v zintenzivneni prekladatel'skych aktivit zo slovan-
skych literatir, najmi z literatiry pol’skej a ruskej (predovietkym preklady
Mickiewicza a Puskina)'®, no na druhej strane prispela k etablovaniu mytu
o “skazenosti“ a “Upadkovosti“ Zapadu a ,,8istého”, ,idealistického®, slo-
vanského Vychodu. Tento mytus, naznadeny uZ v Kollarovej koncepcii
slovanskej vzajomnosti v podobe odmietnutia zdpadoeurépskeho roman-
tizmu a Byronovej tvorby ako ,,prejavu duchovnej malatnosti a ochabnutia
«15_neskér rozvedeny v Stirovej koncepcii slovanskej poézie a v jeho
politickom testamente Slovanstvo a svet buducnosti a vydatne Ziveny lite-
rarnou produkciou mesianistického kridla slovenského romantizmu, mal

dal (HVIEZDOSLAV, P. O: Preklady z madarskych bdsnikov. Zobrané spisy, zv.
15, 1931).

12 Na tiito paralelu poukézal uz VLCEK, Jaroslav: Déjiny deské literatury II. Praha
1951, s. 473.

13 KASA, Peter: Medzi estetikou a ideoldgiou. Literdrnohistoriké a komparatistic-
ké studie, c. d., s. 20.

1 Tieto preklady podrobnej¥ie rekapituluje Jozef Felix v dtidii Slovensky preklad
v perspektive historie a dneska. In: FELIX, Jozef: Literdrne kriZovatky. Bratisla-
va 1991, s. 254-294.

1S KOLLAR, Jan: O literdrnej vzdjomnosti. Bratislava 1954, s. 148.
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viak aj iné, zavazZnejsie dosledky. Viedol k jednostrannej orientacii nasej
literatiry a prekladovej literatiry osobitne. ,, Tento mytus stane sa aj
v &asoch relativneho zlepSenia objektivnych podmienok prekladatelskej
&innosti v posturovskych obdobiach jednou z hlavnych prekazok rozvoja
nasej prekladovej literatiry z tejto oblasti. Ba viac: stane sa uréitou clo-
nou, ktord v éase neobycajného rozmachu literatur zapadnej Eurcpy, naj-
md literatiury francuzskej, nedovoli rozoznat ich skutoéné ideové
a umelecké hodnoty a teda ani nedovoli priblizovat sa k nim s umyslami
prekladatel'skymi. Mytus tzv. ,skazeného ' Zdpadu bude sa tiahnut, pravda,
v rozliénej intenzite a obcas i nie bez odporu k sebe, celym 19. storocim,
viastne aZ do prvej svetovej vojny «“16,

Uvahy o vzt'ahoch slovenskej literatiry k literatiram slovanskym za-
roveil naznacili isté kontury uvaZovania o vztahoch k literatiram zapado-
eurépskym, ktoré si v§imneme podrobnej3ie. Postoj slovenskych tvorivych
osobnosti obdobia narodného obrodenia k zadpadoeurdpskej literatiire, jej
tvorcom, literamym smerom, pridom a tendenciam je indikatorom istych
Specifik domacej literatiry, hovori o jej prioritich ako aj o ideologickej
limitovanosti, o ktorej sme hovorili v stivislosti s etablovanim mytu ,,ska-
zeného* Zapadu.

V postoji a v (prekladovom ale aj adaptaénom) reflektovani zapadoeu-
ropskych literatir méZeme vidiet' niekol'ko paradoxov. Za najvyrazne;jsi
moZno povaZovat' nereflektovanie aktuilneho vyvoja v zapadoeurdpskych
literatiirach (prednost’ maju skor autori generagne star§i — dokladom su
preklady, ale aj vlastné literdme texty, ktoré nesu pecat’ indpirdcie osob-
nost'ami, nepatriacimi do aktualneho literdrneho pridu), z aktualne;j linie
tvorcov sa reflektuji asto nedominantné osobnosti (prikladom je prekla-
dova reflexia nemeckého literarneho kontextu prvymi dvoma obrodenec-
kymi generaciami autorov a prekladatelov). Pre recepciu zapadoeurdp-
skych literarnych podnetov slovenskym kultirnym prostredim je charakte-
risticky selektivny pristup k autorom a dielam determinovany ideologicky
(vyS3ie spomenuté Kollarove a Stirove odmietavé postoje k zépado-
eurépskemu typu romantizmu, najmi byronizmu), ale aj mimoliterame
skutoénosti, ako je tlak cenziry.

Pri reflektovani vzt'ahov slovenskej literatiry s inonarodnymi literati-
rami je potrebné brat’ do tvahy aj dlhotrvajicu konfesiondlnu a jazykovd
rozpoltenost’ slovenského literameho a kultirneho Zivota v obrodeneckom
obdobi, ktora trvala aZ do 40. rokov 19. storogia a definitivne sa vyrie§ila
a? v50. rokoch. Po &esky pisand literarna produkcia na Slovensku

16 FELIX, Jozef: c. d., s. 283-284.

176



Miloslav Vojtech: SLOVENSKA LITERATURA NARODNEHO OBRODENIA...

v obdobi narodného obrodenia sa vyznacuje (v porovnani s literatirou pi-
sanou v bernolakovéine) va¢Sou mierou viazanosti na eurdpsky literarny
kontext. Evanjelicka inteligencia sa vyznacovala va¢$ou mobilitou v rAmci
stredoeurdpskeho kultirneho priestoru. Velka vécSina evanjelickych auto-
rov $tudovala na nemeckych univerzitach, kde sa dostavala do kontaktu
s dobovymi ideovymi a literAmymi prideniami takmer z celej Eurdpy. Ok-
rem pdvodnej nemeckej literattiry je vyznamna najmi sprostredkujuca -
loha sudobych nemeckych prekladov z anglickej a francizskej literatiry,
s ktorymi prichédzali tito autori do kontaktu a ktoré zohrali vyznamnu -
lohu pri udomaciiovani takych literArnosmerovych fenoménov prelomu 18.
a 19. storo¢ia, akymi boli okrem klasicizmu i rokokové a preromantické
podnety. Okrem toho pouZivanie &estiny ako literarneho jazyka spajalo
evanjelickd kultirnu komunitu s ceskym kultirnym prostredim a jeho lite-
ramou i prekladatel'skou praxou. Naopak, katolicki autori piSuci bernola-
kovéinou, odchovani zvic$a na domacich katolickych kiiazskych (v joze-
finskom obdobi generalnych) seminaroch, viac vychadzali z domécich li-
terarnych tradicii. Ich programové usilie prioritne smerujuce k etablovaniu
klasicizmu sa opieralo najmé o tradicie domacej humanistickej latinskej
poézie tvoriacej sprostredkujici mostik k antickym literamym modelom a
k ich rehabilitacii v slovenskom kultimom prostredi. Aj prekladova tvorba
bernoldkovskej generacie sa orientuje vyhradne na antickych autorov. Ako
priklad mdZeme uviest’ prekladatel’ské dielo Jana Hollého reprezentované
prekladom Vergiliovej Eneidy (1828) a suborom prekladov Rozli¢né basrie
hrdinské, elegiacké a lirické z Vergilia, Teokrita, Homéra, Ovidia, Tirtea
a Hordca (1824). Oproti tomu prekladatel'ské aktivity &esky piSucich auto-
rov su pestrej¥ie nielen orienticiou na iné literatiry (zapado, stredo,
i vychodoeurdpske) ale i rdznost'ou ich literirnosmerovej orientacie. Ok-
rem prekladov diel antickych autorov (preklady S. RoZnaya, J. Palkovica,
P. J. Saférika)'’ sa v ich tvorbe moZno stretnit’ s prekladmi eurépskej ro-
kokovej poézie (preklady Tablicove a Palkovi¢ove), s prekladmi diel auto-
rov europskeho klasicizmu (Tablicove preklady poézie anglickych klasi-

'7 Samuel RoZnay vydal zbierku &eskych prekladov Pisné dnakreonovi z Feckého
preloZené (Praha 1812), ktord okrem dominujicich Anakreontovych textov obsa-
huje aj preklady inych gréckych basnikov (Bion, Mimnermos, Sapfo, Tyrtaios,
Bakchylides), prelozil &ast’ Vergiliovej Ereidy (Tydennik 1812), 22. spev Home-
rovej lliady Zabiti Hektora (Tydennik 1816), z Teokrytovho Idylionu preloZil
spev Kyklops (Tydennik 1817), Kolldrovym pri€inenim vydal preklad Homérovi
pripisovanej Batrachomyomachie (Kv&ty 1834); Juraj Palkovi¢ preloZil prvy
spev Homérovej lliady (Muza ze slovenskych hor, 1801) a Pavol Jozef Safarik
prelozil Aristofanove Oblaky (Casopis Ceského musea 1830).
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cistickych basnikov A. Popea a G. Lytteltona publikované v knihe Anglic-
ké miizy v desko-slovenském odévu, 1832; Tablicov preklad ver$ovanej po-
etiky klasicizmu N. Boileaua L’ Art poétique publikovany pod nazvom
Uméni basnifské, 1832), osvietenstva (nezvestny Tablicov preklad Voltai-
rovej Henriady, Kollarove preklady bajok pol'ského autora Ignaca Krasic-
kého publikované v Citanke z roku 1825), ale aj s prekladmi diel autorov
preromantickych (Tablicov preklad balady Olivera Goldsmitha Poustevnik
z Workworthu, Poezye III, 1809 a preklady Casti Youngovych Noci publi-
kované v Poezydch I, 1807) a napokon i autorov romantickych (reprezen-
tativnym prikladom st Kuzmanyho preklady Pugkina a Mickiewicza za-
komponované do romanu Ladislav, 1838).

V literatire narodného obrodenia, najmi ak sledujeme jeho prvé dve
fazy (priblizne roky 1780-1836), je zo zapadoeurépskych literatir najin-
tenzivnej$ie prekladanad nemecka literatira. Okrem toho préve nemecki
autori (hoci neraz generacne starsi) boli najsilnej$im inpiraénym zdrojom
najmi pre prvé dve generacie slovenskych basnikov.

Prvym nemeckym autorom, ktorého stopy zaznamendvame
v slovenskej obrodeneckej literatire je Friedrich Gottlieb Klopstock
(1724-1803). Jeho naboZensky epos Messias (Mesia§, 1773) je jednym
z hlavnych inSpiraénych zdrojov monumentilnej basnickej skladby Au-
gustina Doleala Pamétnd celému svétu tragoedia (1791)'® aneskér
»Klopstock se svymi antickymi metry a s oslavou pfatelstvi, lasky, ctnosti
a vlasti“'® sa stal basnikom, k odkazu ktorého sa hlasil aj mlady Pavol Jo-
zef Safarik v zbierke Tatranskd Muiza s lyrou slovanskou (1814). Dokonca
aj Safarikov a Palackého spis Poédtkové ceského bdsnictvi obzvldsté pro-
zodie (1818) bol uvedeny mottom z Klopstocka?®, &o dokazuje silu Klop-
stockovej autority aj v SirSom &esko-slovenskom kultimom priestore.

Rovnako populdmym bol v slovenskom prostredi prekladatel’ Milto-
novho Strateného raja Justus Wilhelm Zacharid (1726-1777). Jeho ne-

18 Z dalsich nemeckych autorov, ktor in3pirativne pdsobili na vznik DoleZalovej
skladby je potrebné spomenut’ Klopstockovu manzelku Margarete a jej biblicku
hru Der Tod Abels (Abelova smrt’, 1759) a Albrechta von Hallera (1708-1777)
ajeho basne Uber den Ursprung des Ubels (O pévode zla) a Gedanken iiber
Vernunft, Aberglauben und Unglauben (MysSlienky o rozume, poverdch
a neuveritel'nostiach). Podrobni komparativhu analyzu vztahov A. DoleZala
k uvedenym autorom podiva CAPEK, Jan Blahoslav: dugustin Dolezal a jeho
Tragoedia. K 140. vyrodi jeho hlavniho dila, Praha 1931, s. 35- 67.

¥ VLCEK, Jaroslav: Déjiny ceské literatury, c. d., s. 300.
 Motto znie: ,, Geséiinge des hhern Flugs in dem Lautmasz der Natur“.
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mecky preklad Strateného raja z roku 1760 bol velmi dobre znimy aj
v slovenskom kultimom prostredi — bol vyraznym in$piraénym zdrojom
Augustina DoleZala i Bohuslava Tablica® d4vno pred vydanim Jungman-
novho ¢eského prekladu Ztraceného rdje (1811). Bohuslav Tablic do §tvr-
tého zvizku Poezyi (1812) zaradil aj preklad Zachariovej basne Prosba
k Bohu s podtitulom Podlé Zacharye™. Okrem poézie J. W. Zacharia Bo-
huslav Tablic prekladal aj basne Johanna Gottfrieda Seumeho (1763-
-1810), Christiana Friedricha Daniela Schubarta (1739-1791), Christopha
Augusta Tiedgeho (1752-1841), Friedricha von Hagedorn (1708-1754)
a Johanna Heinricha Vossa (1731-1826)*. Voss bol svojim basnickym na-
turelom velmi blizky aj Jurajovi Palkovicovi, ktory vo svojej basnickej
zbierke Muza ze slovenskych hor (1801) publikoval preklad Vossovej bas-
ne Slaveni rizi**. Z d’alich nemeckych autorov prekladal poéziu Christia-
na Fiirchtegotta Gellerta (1715-1769) a velkym vzorom mu bol aj tvorca
nemeckej anakreontskej lyriky Johann Wilhelm Ludwig Gleim (1719-
- 1803). Do svojej zbierky Muza ze slovenskych hor zaradil preklad Geller-
tovej rokokovej pastorely Dametas a Fillis®, ktory patri k Palkovi¢ovym
umelecky najvydarenej$im prekladom. Gellertovu poéziu okrem uZ spo-
menutého Samuela Cerilanského a Juraja Palkovi¢a neskér prekladal aj
Jan Kollar (selanka Doriska a Damet).

K d’al§im oblibenym nemeckym autorom patrili Salomon Gessner
(1730-1788)—vel'mi obl'ibené a napodobriované boli v Eeskej a slovenskej
poézii gessnerovské idyly’, Christoph Martin Wieland (1733-1813)

2! Tablic Miltona niekolkokrat spomina aj vo svojich vlastnych basnickych tex-
toch. Podrobnejdie sa tejto problematike venuje monografia VOJITECH, Milo-
slav: Od baroka k romantizmu. Literdrne smery a tendencie v slvenskej literatire
v rokoch 1780-1840. Bratislava 2003, s. 118-120.

22 TABLIC, Bohuslav: Poezye IV. Vacov 1812, s. 108-109. Okrem toho Zacharid
svojou antolégiou nemeckych basnikov 16. storolia Fabeln und Erzihlungen in
Burkard Waldis’ Manier (1771) pravdepodobne in$piroval Bohuslava Tablica
k zostaveniu antolégie Slovensti versovei (1, 1803; 11, 1809).

B Presny vypotet a nazvy prekladov tychto autorov uvidza BRTAN, Rudo: Bohu-
slav Tablic (1769-1832). Zivot a dielo. Bratislava 1974, reg.

2 PALKOVIC, Juraj: Muza ze slovenskych hor. Svazecek prvni. Vacov 1801,
s. 26-27. Voss bol Palkovitovi blizky aj ako prekladatel’. Jeho preklady Homéra
z rokov 1781 a 1793 inSpirovali Juraja Palkovi¢a k prekladu prvého spevu Homé-
rovej Iliady, ktory zaradil do Muzy ze slovenskych hor.

% Tamze, 5. 17-20.

26 podrobne sa tejto otazke venuje VODICKA, Felix: Podatky krasné prézy novo-
Ceské. Praha 1948, s. 149-151.
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a predovetkym Gottfried August Biirger (1747-1794), ktorého balady
(predovietkym Lenora) sa stali v celej Eurdpe prototypom umelej baladic-
kej tvorby. Prave G. A. Blrgerovi spomedzi nemeckych autorov patri
v slovenskej literatire vysadné postavenie (8o do intenzity prekladov ale aj
adapticii jeho baladickych motivov). Variicie na Biirgerovské témy na-
chadzame u Bohuslava Tablica (jeho balada Lubinsky z Lubiné a Rozyna
Milovska publikovana v druhom zvdzku Poezyi z roku 1807 vykazuje po-
dobnost’ s Blirgerovou baladou Das Pharers Tochter von Taubenheim),
u Pavla Jozefa Safarika®’, v baladach Karola Kuzmanyho i v romantickej
balade (biirgerovské motivy v baladike Jana Bottu)®®.

Z vypoé&tu nemeckych autorov, ktori boli v slovenskom prostredi pre-
kladani a tvorivo napodobiiovani vyplyva, Ze medzi nimi chybaju také
dominujtice osobnosti nemeckej literatiry ako Johann Wolfgang Goethe
(1749-1832) aFriedrich Schiller (1759-1805). Preklady z Goetheho
a Schillera absentuji predovsetikcym u autorov prvej obrodeneckej genera-
cie. Albert Prazak v $tadii J. W. Goethe a Slovaci na margo obchadzania
Goetheho osobnosti obrodeneckou generaciou autorov povedal: ,I ked’
v Jene §tudovalo po mnohé desatrocia za Goetheho weimarského pobytu
niekol’ko desiatok slovenskych 3tudentov (S. Cerfiansky, B. Tablic,
J. Palkovig, J. Chalupka, K. Kuzmany), , ktori Goetheho vo Weimare
i Jene vidali, niet takmer stop o tom, Ze by boli naraz prejavili zdujem
o nové duchovné hodnoty ziskané Goethem aZe by byvali ochotni kvoli
nemu opustit’ ,starych nemeckych bohov' Herdera, Lessinga, Wielanda,
Klopstocka, alebo aspoii Gessnera a Vossa...*”. Podla Praika , ani
mladSia generdcia nemala ku Goethemu pozornejsi vztah. V Palackého
a Saférikovych Poddatkoch roku 1818 Goetheho vébec nespominali
a basnické hodnoty uréovala antika alebo Voss, Klopstock a Gessner. Este
ani roku 1829 nevedel uviest Matej Holko v prehlade slovesného umenia
Jednotlivych narodov iné nemecké mend a Goethe pre neho nejestvoval. To
Jje iba doklad o tom, ako bolo literarne Slovensko vyvojovo oneskorené
a ako neskoro zacal na fiom Goethe ulinkovar’ ako bdsnik a ako slovenski
Studenti navzdory tomu, Ze ho osobne poznali a hoci tu bol jensky
a weimarsky kult, nevedeli k nemu ako k umeleckej osobnosti preniknut

%7 Bafarik sa Biirgerom indpiroval nie len vo svojej baladickej tvorbe (tvorivo vyu-
Zil typ verSa Biirgerovej Lenory), ale z Biirgera aj prekladal (basne Pisert
a Lenoch publikované v zbierke Tatranskd muza s lyrou slovanskou, 1814).

8Zo slovenskych autorov romantickej genericie Bitrgera prekiadal Bohuslav
Noséik-Nezabudov (preklad Lenory z roku 1867).

2 pRAZAK, Albert: Z literarnych suvislost, ¢. d., s. 32.
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hmlovinami starych Gias**°. O Goetheho ako béasnika sa intenzivnejiie za-
ujimal a2 Jan Kollar a Pavol Jozef Safarik pre Goetheho preloZil niekolko
srbskych, &eskych, moravskych aslovenskych Pudovych piesni’' Prvé
preklady Goetheho poézie sa na Slovensku objavuju az v 30. rokoch 19.
storo&ia (preklady Sama Vozara a Ondreja Solca), neskér z autorov ro-
mantickej generacie z Goetheho prekladali Samo Bohdan Hrobor, Bohus
Nosak-Nezabudov a Andrej Sladkovié.”? Vo&i Goethemu zaujal nejednoz-
naény postoj aj Cudovit Stiar. V spise O ndrodnich pisnich a povéstech
plemen slovanskych (1853) v Gasti venovanej romantickej poézii, ktori
prezentuje ako tipadkovi, sa Stir venuje Faustovi. Na margo Fausta hovo-
r: ., Upadek tento se vzorné predstavuje v nejrozmyslenéjsim bdsnickém
dile Géthové, ve Faustovi... Jako Faust upadl... z pFesileného namahani
a tuzby po proniknuti v nepostiznou nekonecnost, do bahna smysinosti
a rozkoSe, a mysli si, Ze nyni ji nalezl cestu pravou. Uméni nynéjsi tohto
sve’:;g nosi na sobé patrné a oéividné znaky tohto vupadku a té zkazenos-
He

Trochu intenzivnej$i, no rovnako oneskoreny zaujem vidime zo strany
slovenskej obrodeneckej literatiry o Friedricha Schillera. Preklady
zo Schillera nachadzame v tvorbe Pavla Jozefa Safarika (basefi Dythyram-
be publikovana v Tatranskej Muze s lyrou slovanskou, 1814 a bisne Hek-
toritv odchod a Olekdvdni, publikované v Prvotindch péknych uméniy* no
najvyznamnej$im je preklad Schillerovej dramy Maria Stuartka). Schil-
lerovské inSpiricie velmi silno rezonuji aj v Safarikovej vlastnej basnic-
kej tvorbe. Okem Safirika Schillerova poéziu prekladal aj Imanuel
V. Simko (preklad Schillerovej balady Prsten Polykratesiv®®).

Ak sledujeme kontext anglickej literatiry a jeho prijiranie v sloven-
skom prostredi, vidime spociatku silny zaujem predovietkym zo strany pr-
vej (a CiastoCne eSte aj udruhej) genericie obrodeneckych autorov
o basnikov anglického klasicizmu a sentimentalizmu. Prvym okruhom
autorov intenzivne prekladanych uZ v prostredi éeskych puchmajerovcov,

% Tamze, s. 33.
! Podrobnejiie Tamze, s. 35- 47. Prazak cituje aj znenia preloZenych piesni.
32 v Prazakovej 3tidii je uvedena aj detailna analyza a bibliografia prekladov.

% §TUR, Ludevit: O ndrodnich pisnich a povéstech plemen slovanskych. Novo-
ceska bibliothéka, &islo XVI. Praha 1853,s. 17.

34 Basne su siborne publikované vo vydani SAFARIK, Pavel Josef: Basnické Spi-
sy. Vydal Jan Vilikovsky. Bratislava 1938.

35 Prvotiny p&knych uméni 1817, & 2 a3, s. 13-16.
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ktorych preklady rezonovali vel'mi intenzivne aj v slovenskom prostredi,
boli predovietkym Edward Young (1683-1765), Thomas Gray (1716-
-1771), James Macpherson (1736-1796), Oliver Goldsmith (1730-1774) a
Thomas Percy (1729-1811).

Basnikov prirodnej, no¢nej a nahrobnej sentimentality, ktori obl'ubova-
li baladické prostredie ruin a cintorinov — Edwarda Younga a Thomasa
Graya prekladal ako jeden z prvych puchmajerovsky basnik Jan Nejedly
(1776-1834) — prelozil Youngovo Kvileni aneb rozjimani nocni, Josef
Jungmann (1773-1847) Grayove Elegie na hrobkdch vesnickych a zo slo-
venskych autorov Bohuslav Tablic preloZil asti Youngovych Placov, a to
Noc treti.*®

Okrem tzv. poézie hrobov Edwarda Younga a Thomasa Graya
z anglickej literatiry v naSom kultirnom priestore intenzivne pdsobilo
predovietkym Macphersonovo falzum Spevy Ossiana. Okrem toho, Ze tzv.
Ossian bol najmi v &eskom prostredi intenzivne prekladany,”’ reagujii naii
niektori autori bezprostredne aj vo svojich literarnych textoch. Jan Kollar
sa s Ossianom zoznamil po&as svojich $tidii v Nemecku. V Pamdtiach
z mladsich rokov Zivota hovori: ,, V takomto ovzdusi a okoli kvetov &itaval
som pri Lutherovej studienke i Ossiana"® Tento Gitatelsky zaZitok za-
znamenal najskér v Bdsriach z roku 1821 a neskor v Sldvy dcere (1824),
v prvom speve (sonet 24) vo verSoch: ,plnost krdsy, tuzba, ldsky rdna /
srdce téméF citem rozcesly, / kolikrat jsem cital Ossiana. Niektori badate-
lia dokonca vyvodzuju Kollarov Predzpév k Slavy dcere z podnetov Os-

% Histéria tohto Tablicovho prekladu siaha uz do roku 1803, kedy publikoval se-
paratnu prileZitosmi basefi Popelu Mnohovdiné... Alzbéty Brodské... Pavia
Mayera, Sv. Kr. Mésta Skalice Perceptora uprFimné ManZelce... 0BéTovdno, do
ktorej zaradil 10 verSov z Youngove) Tretej noci. V tendencii ozvlastiiovat’ prile-
Zitostné valedikcie uryvkami z Youngovych Placov Bohuslav Tablic pokracoval
aj neskdr. Do Elegie na smrt D. P. Pavia Jezoviée... (1804) zaradil d’alSich
12 verSov z Tretej noci, ktoré su uvedené titulom D. Eduard Jung v svych Pld-
Cich, Nocy IIlti.

37 Niekol'ko tiryvkov prelozil Frantiek Palacky a publikoval ich v Prvotindch pék-
nych uméni 1817, &. 27 a 28, o rozsiahlejsi preklad sa poki¥al Mat&j Milota Zdi-
rad Polak (preklad zostal v rukopise), neskdr niektoré Easti preloZil Franti¥ek La-
dislav Celakovsky v roku 1826 (Poutnik, 2. zv.) a kniZny preklad ,,Ossianovych
basni* vydal v roku 1827 Josef Hollmann.

38 Citované podfa vydania KOLLAR, Jan: Pamiti z mladsich rokov Zivota. Brati-
slava 1997, s. 169.
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sianovych spevov.®® Ossianovsky kult v nasom kultirnom prostredi prebu-
dzal predovietkym zaujem o folkldr, stimuloval zberatelské aktivity
v tejto oblasti a pdsobil inSpirativne i v oblasti Zanru (baladicka tvorba).

Dal$im anglickym preromantickym autorom, ktory bol prekladany i
slovenskymi spisovatel'mi, bol Oliver Goldsmith. Najzndmej$im z jeho
tvorby bol najmi idylicky roméan The Vicar of Wakefield (Wakefieldsky
farar, 1766), ktory spomina opat’ Jan Kollar v Pamétiach z mladsich rokov
Zivota v suvislosti so svojimi bratislavskymi 3tadiami v rokoch 1812-
-1815: ,,K anglictine pre jej nelubozvucnost som nikdy nepocitoval mimo-
riadnu ldsku, hoci vidy som si anglickych klasikov vysoko ctil pre ich mys-
lienkovii hibku. S panom Seleckym sme prekladali z Goldsmitha The Vicar
of Wakefield...“*. Goldsmith sa stal pre slovenskych basnikov a preklada-
telov vEak prit'aZlivejsi ako basnik. Bohuslav Tablic preloZil jeho rozsiah-
lu baladicki skladbu vtroch spevoch Poustevnik z Warkworthu,
s podtitulom Nortumberlandska balada z anglického jazyku preloZena,
ktord svojim rozsahom tvori centrilnu basnicku skladbu treticho zvizku
Poezyi (1809).

Preklady anglickych preromantickych autorov vyrazne stimulovali u-
doméctiovanie preromantickych prvkov aj v slovenske;j literatire.*' Okrem
prekladov aglickych preromantikov stimulujicich literarny vyvin sa vSak
stretdvame aj s prekladmi, ktoré v ase svojho vydania pdsobili ako ana-
chronizmus. To je pripad Tablicovho prekladu Anglické miizy v Sesko-
slovenském odévu (1831), ktory obsahuje preklady anglickych klasicistic-
kych basnikov A. Popea a G. Lytteltona.

Kym recepcia anglického klasicizmu a sentimentalizmu & preroman-
tizmu bola v slovenskom literarnom prostredi pomerne intenzivna, recep-
cia anglického romantizmu uZ naraZala na dobové ideologické obmedzenia
slovenskej obrodeneckej kultiry. UZ v Kollarovych postojoch k roman-
tizmu, ktory bol v jeho €asoch uZ pevnou stucast'ou eurdpskej kultiry (hoci
na Slovensko sa dostal s istym asovym oneskorenim), nachddzame vel'a
paradoxov. Na jednej strane v jeho basnickej tvorbe (najmi v Bdsrach a
v prvej verzii Sldvy dcery) ndjdeme vel'a prvkov blizkych romanticky pre-

% Felix Voditka upozoriiuje na pracu pol'ského historika M. Szyjkowskeho (Pol-
ska uéast v Feském ndarodnim obrozeni II, Praha 1935, s. 312).

®KOLLAR, Jan: Pamdti z mladsich rokov ivota. Bratislava 1997, s. 109.

4! podrobnejsie sa tejto problematike ako aj prekladom z anglickej literattiry venu-
je monografia VOITECH, Miloslav: Od baroka k romantizmu. Literdarne smery
a tendencie v slovenskej literatiire v rokoch 1780-1840. Bratislava 2003, kapitola
Genéza slovenského basnického preromantizmu, s. 113-135.
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zentovanému Zivotného pocitu, no na druhej strane najmé k tvorbe svojich
eurdpskych romantickych su¢asnikov zaujima znaéne rezervovany postoj.
Kollar dokazal akceptovat’ i podobu romantizmu, ktora bola zaloZend na
.eticky chdpanych viastnostiach, blizkych krestanskému humanizmu. Ak
niekto tieto zdsady prekrocil, nemohol ndjst u Kollara porozumenie. Kol-
lar zavrhuje romantizmus v uzSom chdpani, zavrhuje hlavne tvorbu Byro-
na (podobne ako neskér i §tirovci)“.* To, &o Kollar dokézal z Byrona
s najvadsou pravdepodobnost'ou akceptovat’ a vyuZit' ako indpirativny
podnet vo svojej vlastnej basnickej praxi, bol iba kompoziény princip pu-
tovania pouZity v Slavy dcere, ktory mozno odvodit’ z Byronovho Childe
Harolda. Ostatné, predovietkym ideové principy Byronovej i celej zapa-
doeurdpskej romantickej generacie poézie Kollar striktne odmietal. Podl'a
Kollara ,, Tito moderni basnici su v estetike to, éo bluznivci a fanatici
v ndboZenstve: po otupeni prirodzenych citov odkryli najjemnejsiu rozkos
bytia v zmyselno-duchovnom vytrZeni a opustaju prirodu, ktord pre nich
uZ nemd soli akorenia, aby tam eSte nasli aurobili péZitok chutnym
a vzdelanie sladkym. “** Napriek tymto nazorom Byronova poézia uZ v 30.
rokoch 19. storoia nadchla mladych prisludnikov formujiicej sa romantic-
kej generacie, ktori sa s Byronom ,,zoznamovali pomocou Mickiewiczo-
vych pol'skych prekladov na péde bratislavského Ceskoslovenského tsta-
vu*.* Byrona v tom &ase prekladal ako prvy Alexander Boleslavin Vr-
chovsky, Mikulas Dohnany (preloZil pieseii Vysoké hrady z treticho spevu
Putovania Childe Harolda), Bohuslav Nosak Nezabudov uZ koncom 30.
rokov preloZil Byronove Hebrejské melodie. Tieto preklady vSak zostali
dlho v rukopisoch.*’ Svoju tlohu okrem obmedzenych publikagnych moz-
nosti iste zohrali i striktné postoje, ktoré (rovnako ako kedysi Kollar) voéi
Byronovi zopakoval aj Ludovit Stir, postoje, ktoré siviseli s dlhotrva-

2 CUZY, Ladislav: Literdrnoestetické koncepcia Jana Kolldra a formovanie mys-
lenia o literature v Sturovskom obdobi. Slovenska literatira, 32, 1985, & 3,
s. 226.

3 KOLLAR, Jén: O literdrnej vzdjomnosti. Bratislava 1954, s. 148.

“ HEGEDUSOVA, Zuzana; Putovanie mladého lorda strastami a slastami Zivota.
In: BYRON, George Gordon: Putovanie Childa Harolda. Bratislava 1988, s. 224.

4 Preklady postupne vysli tiadou aZ v priebehu 60. a 70. rokov 19. storo&ia: Dob-
§inského preklad Byronovho Mazeppu bol publikovany v almanachu Lipa v roku
1862, piesefi Vysoké hradby z IlI. spevu Childe Harolda prelozena MikulaSom
Dohnanym vy$la v Lipe 1864, preklady Bohuslava Nosdka Nezabudova boli pub-
likované v 70. rokoch: Childe Harold, pieseri na rozlicku, z 1. spevu (Orol 1870,
&. 8), basefi Tma (Orol 1872, &. 7).
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jucou diskusiou ,,0 kozmopolitizme a narodovectve®, ktora prebiehala ,,uz
od roku 1836, ¢iZe od samych zadiatkov nasho romantického hnutia“*
v radoch romantickej generacie. Stir zsadne odmietol Byronovu poéziu,
ktord pre neho predstavovala ,,ve smyslu pfehnaném opravdivou romanti-
ku“. Podla Stira Byronovi ,nikdy nejde o mravni idey, nikdy vlastné
o zaméry lidské... on se musi zalesknouti né¢im novym a neobycejnym,
a proto vidy a viudy mu jde o to, aby v nej neobydejnéjSich, nejvymysle-
néjdich, nejpodivnéjdich a protivnych poloZenich pfedstavoval jednéni
a vitézstvi ducha“. Byronova poézia je v Stirovom vnimani apoteézou
»Svéhlavstvi, dobra pro rozervance, lidi podivné a zoufalce, ne ale pro ty,
kterym sviti hvézdy jasnéjéi.“47 Tento Stirov striktne odmietavy postoj
k Byronovi a k anglickému romantizmu &i zapadoeurdpskej kultire vébec,
zosilnel najmi v 50. rokoch 19. storofia, kedy v intencidch porevoluéného
skeptiiiszmu odrazu ,videl cely zapad vtych najpochmiirnejSich far-
bach*.

Podobné paradoxy sprevadzaji aj recepciu francizskej literatiry. Zau-
jimavé je predovietkym sledovanie vztahu slovenského literdreho klasi-
cizmu a jeho genézy ku klasicizmu francizskemu. Ak sledujeme najmad in-
tenzitu prekladov z literatiry francuzskej, ktord bola z hl'adiska dejin kla-
sicizmu ,,normotvornou®, tak zistime, Ze v prvej faze narodného obrodenia
(1780 - 1815), kedy sa formuluju teoretické vychodiska tohto literameho
smeru, je intenzita prekladov z francizskej klasicistickej literatiry najniz-
8ia. Absentuju najmi preklady velkych osobnosti francizskeho klasicizmu
17. storoSia (Racine, Moliere, Comneille, ojedinele sa stretdvame
s prekladmi Lafontaina u puchmajerovcov)®, Tablicov preklad Boileauo-

% FELIX, Jozef: Literdrne krizovatky, c. d. s. 289. Felix k tomuto problému dods-
va, Ze ,,ak sa totiZ do roku 1848 udrzala... uréitd rovnovéha medzi tzv. kozmopo-
litizmom a narodovectvom, po tomto ditume sa tito rovnovidha naruSila
v prospech tzv. ndrodovectva a roz&irila sa teéria o ipadkovom Zapade" (s. 252).

4 STUR, Ludevit: O ndrodnich pisnich a povéstech plemen slovanskych. Novo-
&eska bibliothéka, &islo XVI. Praha 1853, s. 18.

“8 FELIX, Jozef: c. d., s. 293.

* Frekventovanejsie si preklady franciizskych proz zdbavného charakteru: Ale-
xander Kubini (1751-1799) preloZil Fenelonovho Telemacha (PFipadnosti Tele-
macha, otce svého Ulissea po moFi a zemi hledajiciho, 1796) a Marmontelovho
Bélisaira (preklady cenzira nepovolila vydat’ a zostali len v rukopisoch), Fenelo-
novho Telemacha rukopisne preloZil aj Alexander Nozdrovicky (Pribehy Tele-
macha, syna Ulyssea, 1778). Preklady (napriek rukopisnému charakteru) s do-
kladom estetického vkusu, ktory prevladal pri formovani novodobej slovenskej
beletrie.
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vej poetiky vysiel aZ v roku 1832, teda z hP'adiska dejin slovenského kla-
sicizmu neskoro, pricom uZ nezohral (alebo nestihol zohrat’) takid norma-
tivnu funkciu, aké by sa od neho privom o&akévala. Zriedkavé si aj pre-
klady diel francuzskych osvietenskych klasicistov 18. storo&ia (k ojedine-
lym patri iba Tablicov preklad Voltairovej Henriady®'). Slovenska klasi-
cisticka literatira vo svojej pociatognej faze teda vznikd bez vicSich sti-
mulov v podobe prekladov z klasicistickych literatir, najmi (¢o vyznieva
paradoxne) bez vyraznejSieho dotyku s francizskou klasicistickou literati-
rou, ktora mala z hl'adiska dejin tohto literameho smeru vynimoéné posta-
venie. Skutoénost, Ze prekladovost’ z francizske;j literatiry a jej bezpros-
tredny esteticky vplyv na rozvoj slovenského klasicizmu je (v porovnani
s ilohou nemeckej literatiry) pomeme maly, sa di vysvetlit' dvoma okol-
nost'ami.

Obidenie normativneho vplyvu francizskeho klasicizmu (ktory repre-
zentuje predovSetkym Boileauova poetika) v prvej faze formovania obro-
deneckej literatiiry sposobovala (a2 zarovefi umoZiiovala) najmé spitost
nasho kultimeho prostredia s latinskou Skolskou tradiciou a tradiciou la-
tinského humanistického basnictva, ktora uréovala esteticky vkus oriento-
vany primérne k latinskym antickym zdrojom. Preto aj poéiatky nasho kla-
sicizmu su skor spété s antickymi vzormi ako s franciizskymi klasicistic-
kymi ,,zakonodarcami®. I ked’ Boileau a jeho poetika, ako aj d'alie klasi-
cistické poetiky franciizskej, nemeckej &i talianskej proveniencie boli iste
zname*? i prvej obrodeneckej genericii, v $kolskej praxi sa davala pred-
nost’ predovietkym Horatiovi a jeho listu 4d Pisones a basni De arte poe-
tica, z ktorych vychadzali vsetky neskorSie poetiky obdobia renesancie i
klasicizmu a, samozrejme, i Boileau. Na tito skutoZnost’ poukazal uz dav-
nejsie Jaroslav Ludvikovsky slovami na adresu obrodeneckych spisovate-
Lov: ,, Pokud méli smysl pro teorii literdrniho krdsna, nahradil jim v§echny
novéjsi zakonodarce Boileauv pravzor a zdklad veskeré skolske poetiky
Horatius... Jako Horatius stadil nahradit Boileaua, tak klasikové, a to la-
tinsti klasikové, predstavovali prislusnilim starsi generace vychované la-

% Tablicov preklad vychadza oneskorene aZ po jeho smrti, hoci bol hotovy uz
v roku 1827, ako o tom hovori Predmiuva (TABLIC, Bohuslav: Uméni bdsnir-
ske... Budin 1832, Pfedmluva, s. 4).

5! preklad nebol na zasah cenziry publikovany. Rukopis prekladu, ktory vznikol
v prvych rokoch 19. storotia, zrejme pred rokom 1805, je nezvestny.

52 Zoznam tychto poetik vyrahiva Bohuslav Tablic v Predmluve k prekladu Boi-
leauovej poetiky. TABLIC, Bohuslav: c. d., s. 3.
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tinsky literérni dokonalost samu,**® &o v slovenskom prostredi dokazuje

predovsetkym prekladova i vlastna tvorba Jana Hollého. O dominantnom
postaveni Horatia a jeho normativnej funkcii v slovenskom klasicizme
vel'mi zretel'ne vypovedd aj Tablicov preklad Boileauovej poetiky Uméni
Basnirské (1832). NielenZe v Piedmluve spomina ,Horica“ ako jedného
z prvych zadkonodarcov basnického umenia a zhodnocuje jeho vyznam
slovami: ,, nicméné viak zasluhuje toho, aby se mu mladi bdsniri z paméti
naucili***, ale dokonca poukazuje na to, Ze Boileauovi , Hordc pFileZitosti
k sepsani této poetiky podal, neliknoval sem se jeho bdsnifské predpisy
s Horacovymi pravidly srovnati, a ta mista, na kterd a kde Boileau ve
svem spisu se ohleda, mladym nasim basnifum v poznamendnich poukdza-
ti*%. Cely preklad Boileauovej poetiky sa tak nesie v znameni hladania
paralely Boileau — Horatius (dokladom toho je pocetny poznamkovy apa-
rat prekladu), &o dokazuje, Ze horatiovské autorita je nad’alej vysoka™® a
prevySuje i autoritu Boileauovu. Teda aZ do vyjdenia Tablicovho prekladu
(ale dokonca aj po fiom, zasluhou rozsiahleho poznidmkového aparatu
vztahujicemu sa k Horatiovi) je prive Horatius najvy$Sou autoritou
v oblasti normativnej poetiky (dokonca eSte i pre prvé basnické pokusy
zaéinajuicich §tirovecov v druhej polovici 30. rokov).

Drubou priéinou absencie vyraznej$ieho vplyvu francizskeho klasi-
cizmu na rozvoj klasicizmu na Slovensku si mimoliterime skutonosti.
Prva faza slovenského ndrodného obrodenia, chronologicky totoZna
s prvou fazou slovenského klasicizmu (1780-1815), sa s vynimkou jedné-
ho desatrocia kryje s Francuzskou revoliciou a napoleonskym obdobim
(1789-1815). Je to obdobie, kedy Francuzsko ,,straca svoje vedice intelek-
tualne postavenie vo svete, ktoré dosiahlo v druhej polovici 18. storo&ia“*’
a Eurdpa sa pred nim kultime a predovSetkym politicky zatvara, ba do-
konca méZeme povedat, Ze zaznamenavame obdobie protifrancizskeho

SLUDVIKOVSKY, Jaroslav: Dobrovského klasickd humanita. Spisy Filosofické
fakulty University Komenského v Bratislavé, XII, 1933, s. 24-25.

TABLIC, Bohuslav: c. d., s. 3.
55 Tamze, s. 4.

% To, #e Horatiova autorita bola u nis vysoka, dokazuji napriklad preklady
z Horatia od Michala Godru — Opera Poetica. Exercitia prosodica Michaelis Go-
dra... Latina et Slavica. Bansk4 Stiavnica 1818 a O kunste bdsniiském (preklad
vznikol v rokoch 1822 - 1827). Porov. BRTAN, Rudo: Bohuslav Tablic (1769-
-1832), c.d,s. 271.

57 JOHNSON, Paul: Zrozeni moderni doby. Devatendcté stoleti. Praha 1998,
s. 118.
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Hkultirneho rasizmu®, ktory nachadzal Zivnu pddu najmid v nemeckych
krajinach a zasiahol i habsburski monarchiu.®® Sugast'ou protifranciizske-
ho kultirneho tazenia (ktoré sprevadzalo vojenské taZenia protifranciz-
skych koalicii) bolo aj odmietanie klasicizmu ako oficialneho umeleckého
smeru Napoleonovho cisdrstva. Napoleon ,,favorizoval, chranil a podporo-
val klasicizmus. V istom zmysle to poukazovalo k revolugno-republikan-
skym zdrojom reZimu, ktory sa priklanal v 80. a 90. rokoch 18. storocia
v otazkach vkusu k starovekym klasikom, zatial’ ¢o v politike jasne odka-
zoval k fimskemu republikanizmu a aténskej demokracii“*’, teda k hod-
notam pre konzervativne eurépske krajiny neprijate'né. Ako protivdha ku
klasicizmu sa v nemeckych krajinich v tomto obdobi formuje romanticka
v hodnotach stredoveku. S tymito tendenciami pri§li do kontaktu i sloven-
ski evanjelicki vzdelanci — neskor3i obrodenecki spisovatelia — Studujici
v tych &asoch na nemeckych univerzitach. Tymito politickymi a kultirny-
mi okolnost'ami sa da vysvetlit’ skutoénost, pre¢o v ich prekladovej tvorbe
nefiguruju prave predstavitelia francizskeho klasicizmu (ktorych diela
v tych asoch uz existovali v poetnych nemeckych prekladoch, s ktorymi
iste pridli do kontaktu po&as svojich §tidii v Nemecku®), ale zvi¢3a ne-
mecki autori (neraz i generacne vyrazne starsi), pod vplyvom ktorych do-
stavala aj ich pdvodna literarna tvorba viac rokokovo—sentimentalnejsi a
preromanticky charakter. Svoju ulohu zohravala i cenzira, ktora vytvarala
prisnu kultirnu selekciv ~ napriklad v roku 1805 zabranila vydaniu Tabli-
covho prekladu Voltairovej Henriady. Paradoxne preklady francizskych

%8 Prejavom tychto postojov v slovenskej obrodeneckej kulttire sii napriklad pro-
tifranctizske epigramy Jozefa Ignica Bajzu (napriklad Francusum kralo-
vraZdnikum), baseit Bohuslava Tablica Smrt Ludvika XVI. Kréle Francouzského
(Poezye I, Vacov 1806, s. 39-42), vystrazné kazne Michala Institorisa Mo3ovské-
ho a vystraZné verSe popredného predstavitea Malohontskej u¢enej spolocnosti
Mateja Holku, ale aj pocetné preklady: predovEetkym Tablicov preklad diela ne-
meckého odporcu Francizskej revolucie J. Jacoba Spaldinga Urdeni ¢lovéka
(1820). Problematiky revolicie sa Bohuslav Tablic dotkol aj v predhovore
k prekladu knihy Jana Augusta Hermesa Kniha zpovédni, obsahujici v sobé Na-
bozna pfemyslovani, Modlitby a Pisné... (1800).

%® JOHNSON, Paul: c. d,, s. 119.

%0 tom, Ze franctzska literatira nie je literatirou neznamou nachiadzame dékaz
v Tablicovej basni Svobodné voleni (Poezye I, 1806) v pasaZi opisujicej idedlnu
kniZnicu, v ktorej autor z franciizskych spisovatel'ov spomina Voltaira a Rous-
seaua, Jan Kollar v Pamdtiach z mladsSich rokoch Zivota spomina, Ze si viimal
francuzskych autorov Fénelona, Rousseaua, Bayleho, Diderota, Marivauxa a 1.
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klasicistov a osvietencov nadobiidaju zvySenu intenzitu aZz v obdobi ro-
mantizmu, hoci tu zasa, opit’ paradoxne, absentuju vyraznejiie preklady
francizskych romantikov. Mikula§ Dohnany prelozil Moliérovu jednoak-
tovku Le Mariage Forcé, ktora sa roku 1847 hrala v Levo¢i, Pavol Do-
bsinsky prelozil texty Fénelona a Rousseaua, Andrej Sladkovi¢ zaciatkom
40. rokov prelozil ¢ast’ Racinovej Faidry a pre potreby ochotnickeho di-
vadla Voltairove hry Sokrates, Smrt' Caesara a Zaira, ako aj Voltairovu
basen O svobodé. V 40. rokoch vznikli aj preklady z La Fontaina a Béran-
gera®'

Struéne naznadena analyza vzt'ahov slovenského literarneho spolocen-
stva vramci suradnic uZSieho stredoeurdpskeho ¢&i $irSieho eurdpskeho
kultimeho priestoru, ako aj problematika umeleckého prekladu ako indi-
katora hodndt i preferencii vo vzt'ahu k eurdpskym kultirnym prideniam,
naznadila, Ze slovenska obrodenecka kultira a literatira na jednej strane
pocitovala potrebu demonstrovat’ svoju otvorenost' svetu, no na strane
druhej &asto upadala do vlastnej kultiimej uzavretosti sposobenej snahou
chranit’ vlastni kultirnu osobitost’ a svojskost’. Ide o tradi¢nu dilemu slo-
venskej kultdry (hoci tu sme ju demonStrovali len na priklade jej obrode-
neckej fazy), dilemu medzi otvorenou, kozmopolitnou koncepciou kultiry
a provincionalizmom, napojenym na politické koncepcie krajného konzer-
vativizmu a narodoveckych fraz.®*

¢! Podrob. FELIX, J.: c. d., 5. 291.

62 Prispevok vznikol vramci grantového projektu Univerzity Komenského
v Bratislave &. 11/2003/UK Poetologické a literarnosmerové suradnice sloven-
skej poézie medzi barokom a romantizmom a v ramci grantového projektu
VEGA 1/8242/01 Poetika literdrnych smerov v slovenskej literatire od stre-
doveku po sucasnost.
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