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TFinact let po rozpadu ¢eskoslovenské
federace ocima Polaka

(v stredoevropském kontextu)

Apam F. KoLa (ToruN)

1. Uvodem

Posledni den prosince 1992 roku byl zérovet poslednim dnem Cesko-
slovenska, piesné Ceské a Slovenské federativni republiky. Ceskoslo-
vensko existovalo jako jiné staty v Evropé od roku 1918 a svobodné Ceské
a Slovenské federativni republice byly necelé 2 roky (od 29. dubna 1990).
Zrodily se dva samostatné staty — Ceska republika a Slovenska republika.
Toto bude referat o Visegradské Etyice, stfedni, stfedovychodni nebo
stfedni a vychodni Evropé€.

2. Visegradska skupina

Visegradska trojka vznikla v roce 1991, pozdéji celek zménil nazev na
Visegradskou skupinu nebo &tytku (V4) — zvlaste disledkem rozdéleni
Cesko-Slovenské federativni republiky v roce 1993. Méla to byt, jak jeji
tviirci zamysleli, politicka reprezentace stfedoevropskych statd: Polska,
Ceska, Slovenska a Mad’arska. DiileZity je ptitom fakt, e skupina stiedo-
evropskych statd byla uvedena v Zivot lidmi z demokratické opozice. Jak
fikal jeden z architektl visegradské smlouvy Andrzej Ananicz, ,,nové,
demokratické viady nasich t¥i stdati byly sloZeny z osobnosti, které se bud-
to osobné zmnaly z opozicni Cinnosti, nebo o sobé slySely. Visegrddska
trojka vznikla tedy zpiisobem velice pFirozenym** (Ananicz 2006).

Seskupeni ziskalo svilj nizev b&hem setkani prezidenta CSFR Viclava
Havla, premiéra Mad'arska Jozsefa Antalla a prezidenta Polska Lecha
Walgsy potadaného v severomadarském meésté Visegrad 15. Gnora 1991.
,, Visegradska skupina vznikla z usili zemi stfedni Evropy spolupracovat
v Fadé oblasti spolecnych zdjmii v rdmci celoevropské integrace. Ceskd
republika, Madarsko, Polsko a Slovensko byly vidy soudasti jedné civi-
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lizace, sdilejici kulturni a intelektudlni hodnoty a spolecné korfeny nd-
boZenskych tradic, co? si preji naddle zachovavat a dale posilovat. Viech-
ny zemé Visegradské skupiny (V4) usilovaly o clenstvi v Evropské unii.
Snahu integrovat se do EU povasovaly tyto zemé za dalsi krok v procesu
pFekondvani umélych délicich car v Evropé pomoci vzdjemné podpory .

PiestoZe Visegrad zaznamenal fadu uspéchti, napfiklad zruSeni VarSav-
ské smlouvy, RVHP (Rada vzijemné hospodaiské pomoci), odchod
Sovétské armady ze stfedoevropskych statd, pfijeti za &leny OECD, pfijeti
do NATO a vstup do Evropské unie, ale obecné se ma za to, Ze byl mrt-
vym a zbyteCnym politickym dtvarem. VSechny uspéchy Visegradské sku-
piny byly de facto usp&chem jednotlivych statl, a nikoli vysledkem
spolené politiky a spolednych operaci. Polsko, Cesko, Slovensko a Ma-
darsko, v pripad€ vstupu do Evropské unie, velmi €asto byly — v rozporu
se Deklaraci o spolupraci — proti sobé; vitézily nikoli z4jmy seskupeni, ale
zajmy narodni.

Rozpad Ceské a Slovenské federativni republiky, pfi némz prvni hous-
le hrali protizapadni, euroskepticky naladéni politici jako Vladimir Meg&iar
nebo Vaclav Klaus, byl rovné€Zz potvrzenim teze o dominanci narodnich,
statnich zajmid nad zajmy seskupeni a stfedni Evropy. Federativni idea,
kterou propagoval Vaclav Havel, upadla. Zvitézila idea statni suverenity.
Rozpad Ceské a Slovenské federativni republiky ukézal, Ze viechny skupi-
nové iniciativy ve stfedni Evrop¢ jsou jenom fantaziemi a touhou intelek-
tuali-disidenti, ale nemaji mnoho spoleéného s realitou.

3. Stredni Evropa

Piesto po celou dobu fungoval mytus stfedni Evropy a stfedoevropské
spoluprace a jednoty. Jde pfedevsim o odkaz k spole¢nému, negativné po-
suzovanému dédictvi komunistickych totalitnich rezimi, a — na druhé
stran€ — o pozitivni valorizovani dédictvi habsburské monarchie. O tom
jsem uz mluvil a psal vicekrat; proto nyni odkaZzu jen ke koncepci &eského
historika Jana Kfena, ktera se objevila v monumentalni praci Dvé stoleti
stéedni Evropy (2005). K¥en uvadi: , V této knize bude uZivan pojem
stfedni Evropa, zahrnujici Sestici pfimych nebo historickych sousedi —
Poldksi, Madars, Slovaki, Cechii, Némcii a Rakusani* (K¥en 2005: 13).
V této koncepci stfedni Evropa neni n&jaké stabilni a pfesné& uréené tizemi.
Naopak je tomu u Cesko-francouzského spisovatele Milana Kundery
v eseji Unos Evropy z roku 1984 (Kundera 1983, 1984), kde stfedni Ev-

http://www.visegradgroup.ew/main.php?folderID=1013
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ropa neni osudem. Kf¥en mluvi o historicky variabilnich hranicich stfedni
Evropy: od Slovenska a Chorvatska a také Balkanu na jihu po severovy-
chodni &ast polsko-litevské Unie (u Masaryka sem patii rovnéZz severni
&ast Evropy s Norskem a Svédskem). To jsou geografické hranice stfedni
Evropy. Av§ak u Kfena je moZno najit je§té néco navic, jest€ jiny pohled
na dg&jiny stfedni Evropy: zavazné je i hledisko socialni (venkov, charakte-
ristické poddanstvi, mésta, socidlni struktury, atd.), i specifickd kulturni
krajina (historie univerzit nebo sféra Zidovského osidleni a kultury, jako u
Milana Kundery nebo Danilo Kise); specificky primys! nebo zemédélstvi;
historie evropského stfedu od antiky nebo od pfijeti kfestanstvi (Jerzy
Kloczowski); charakteristické politické instituce (jako polska $lechticka
demokracie) nebo narodotvorba (XIX. stoleti, ndrod nestatni a definovany
jazykové, etnicky ¢i ndboZensky); polsko-americky historik Piotr Wan-
dycz uvadi, Ze charakteristickym rysem sttedni Evropy je permanentni za-
pas

o svobodu atd.

Kfen ve své knize piSe: ,, Paradoxnim rubem je pak to, Ze tak Casto
rozélenénd a atomizovand stéedni Evropa je mimoradné plodnym zFidlem
nejriznéjSich federacnich plani. Jen od 19. stoleti je jejich seznam
pFedlouhy, podinaje navrhy let 1848/49 a konce soucasnymi &i neddvnymi
Hexagondlami &i Visegrady a vyznacuje se predevsim nevuspéchy; z tohoto
hlediska by se s jistou davkou typicky stFedoevropské ironie dal stiedoev-
ropsky region nazvat regionem marné federalizace, kterd se viak znovu (a
rediné?) vraci v projektech Evropské unie” (Kien 2005: 23). Dé&jiny
stftedni Evropy podle Jana Kfena jsou pohyblivé a velmi slozité, a proto
ani jeden model nefunguje spravné: , Stfedoevropské historické [a sou-
Casné taky — A.F.K.] teritorium je tedy v déjinném vyvoji pohyblivé a tuto
skutecnost musi reflektovat i vyklad: od 18. stoleti a v, dlouhém* 19.
stoleti bude jadrem habsburska monarchie a v mezivalecném obdobi
ndstupnické staty. Za Il. svétové valky nacismus rozdélil osudy zdejsich
zemi na ty, které si nacisticka Fise pFimo pFivtélila (Rakousko, Sudety a zd-
padni Polsko), jiné okupovala (Cesi, Poldci) a z tFetich se staly nacistické
satelity jako Madarsko ¢i Slovensko. V dobé povalecné bude pak centrem
sovétsky blok a po ném pak cCekatelstvi a lenstvi v NATO a Evropské unii;
obdobné se bude ménit i mezindrodni téZisko a jeho akcenty” (Kien 2005:
27).
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4. Stredovychodni Evropa

Idea stfedni Evropy je velmi populamni také na Slovensku, v Mad’arsku
a v Polsku. Av8ak posledni dobou pouZivame v Polsku termin stfedovy-
chodni nebo stfedni a vychodni Evropa.

Politické obrozeni ideji stfedni Evropy v podobé& Visegradské skupiny
zemielo v Polsku spolu se zménou sméru polské zahraniéni politiky na vy-
chodni. V 90. letech 20. stoleti sttedoevropska spoluprice existovala a
fungovala docela dobfe. Potom se smér zménil. Hlavnim partnerem se sta-
la Ukrajina. Odkud se vzala takova zmé&na? Ukazu v kratkosti jenom n&ko-
lik ddvoda.

Za prvé, zména sm&ru polské zahrani¢ni politiky je spojena s nasimi
déjinami. V hranicich z doby pfed druhou svétovou valkou byly kromé
Polska také dal3i zem& Ukrajiny, B&loruska a Litvy. Z tohoto konstatovéani
je mozno vyvodit dva zavéry. Idea stfedovychodni Evropy byva podpo-
rovana nostalgii po pfedvale¢ném Polsku, jest€ s Vilnem a Lvovem. Je to
nostalgie, touha po vychodnim, pohrani¢nim tzemi Polska a také nostalgie
po staropolské a sarmatské tradici Rzeczpospolitej. Pohraniéni izemi se
jevi jako mnohoetnicka, mnohokulturni 2 mnohonaboZenska oblast. Podle
polskych autorii (Ktoczowski, Wandycz, Giedroy¢) je to vzor ¢i model pro
Evropskou unii, vzor, jak takova spole¢nost miiZe fungovat. Idea stfedovy-
chodni Evropy podporuje také ,,politiku pamé&ti* ¢&i ,.historickou politiku®.
Pro viechny obyvatele, kteti mé&li svilj domov na vychodnim, pohranié¢nim
uzemi Polska, je mytus stfedovychodni Evropy velmi duilezity.

Za druhé, vychod byl pofad tradi¢nim smérem polské zahraniéni poli-
tiky. Polsko jako anmtemurale christianitatis, posledni zapadni katolicky
narod Evropy, vZdycky mélo kontakt s Vychodem — nejenom vojensky,
ale také obchodni a kulturni. Polsko jako most mezi Vychodem a Zapa-
dem (stejng jako Ceské zem& u Palackého). Toto historické mysleni
funguje i dnes, kdy je Polsko jiZz v Evropské unii. Chceme byt vnimani
jako expert, znalec Vychodu a mit monopol na Vychod: na obchodni, poli-
tické, kulturni kontakty. Stavba dalkového plynového vedeni ze severu
Ruska do Némecka po dné Baltského mofe a jiné iniciativy mezi t&€mito
staty bez ucasti Polska jsou proti nasemu nazoru na roli Polska v Evropské
unii. Je to také proti naSim zajmim.

Ideje vychodniho sméru polské zahraniéni politiky propagoval Jerzy
Giedryo¢. Pravé on ukazal, Ze Vychod — to neni jenom Rusko, ale taky
Litva nebo Ukrajina. Propagoval ideje suverenity vychodnich narodi Ev-
ropy a tvrdil, Ze to bude uzite¢né pro Polsko. Uskute¢nénim ideji Giedroy-
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cia bylo angaZovat polské politiky, intelektualy, ale také obcany
v oranZové revoluci na Ukrajiné.

5. Zaveér

Kde v této perspektivé stoji Cesko a Slovensko? Podle polskych autort
Cesko a Slovensko jsou ve stiedovychodni &asti Evropy. Pojem stfedovy-
chodni Evropy (East Central Europe, Ostmitteleuropa, Europa Srodkowo-
Wschodnia) se v &edting tézko ujima ,,a zda se, jako by se mu CeStina
branila” (Kien 2005: 28; 13).

Jestlize je nedostatek silnych politickych souvislosti mezi leny Vi-
segradské skupiny, jestli neni mozné mluvit o jedné spole¢né stiedoevrop-
ské identit& Polaku, Cechil, Slovaki nebo Mad'arti, pak musime hledat do-
hodu v oblasti kultury.

Prvnich deset let transformace v Polsku jsme byli oslnéni, nadSeni za-
padni kulturou. Ted se &asto divame na jih — do Ceska. Cteme &eskou lite-
raturu — nejenom Kunderu, Hrabala, Skvoreckého, ale také Hodrovou,
Ajvaze, Topola, Viewegha ¢i Urbana, divame se na soutasny ¢esky film.
Bohuzel slovenska nebo mad’arska kultura zistavaji takfka neznamé.
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