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Z hl'adiska mytu dualitny typ spisovatela
(Dominik Tatarka: stavanie a deStrukcia mytov)

Maria Batorova

Abstrakt

Tatarka je stavitel' a su¢asne narusitel mytov. Mytizacia istych Zivotnych etap, detstva, osobnych ,vrcholov” v de-
jinnych spolo¢enskych procesoch (udalosti roku 1968) a mimoriadnych skisenosti (strata otca v prvej svetovej
vojne a blizkost vlastnej smrti v druhej) sa tykali v podstate vykladu viastného postoja (vytvaranie ,automytu*) alebo
»hodnotovych otazok a protikladov na svojbytnej sémantickej a estetickej Urovni“. Mytus a realita autorského ar-
chai, stavanie a rdcanie mytu vlastnej osoby, ako aj mytu socialistického systému.

Klucové slova

mytus; realita; stavba mytov; destrukcia mytov

Abstract
A dual Writer from the Perspective of Myth
(D. Tatarka: Building and Destroying Myths)

Tatarka is a builder and at the same time a destroyer of myths. The mythization of certain stages of life — child-
hood, personal ,primes"” in sociohistorical processes (events of 1968), and extraordinary experience (loss of father
in WWI and proximity of his own death in WWII) — was essentially about explaining his own position (creation of
an ,automyth®) or ,questions and contradictions of value on a self-contained semantic and aesthetic level”. The
myth and reality of the authorial archai, the building and destroying of the myth of one‘s own personality as well
as that of the socialist regime.

Key words

myth; reality; myth building; myth destruction
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Uvod

Uchopit myty' a mytické prvky v diele Dominika Tatarku a verbalizovat ich v tejto analy-
ze, predstavuje zloZity proces. Tatarka je stavitel a sicasne narusitel mytov. No poznajuc
jeho Zivot a dielo, jedno vieme celkom iste: spisovatelovi ide od prvych poviedok o zdklad-
né veci Zivota a smrti ¢loveka. Preto ho mnohi, aj odbornici, vnimali ako existencialistu.
On sdm sa za to nepovazoval a M. Forgdc vo svojej vedeckej prdci dokdzal, Ze u Tatarku
ide o vnimanie sveta v jeho zdsadnych otdzkach uz v prvych poviedkach napisanych pred
oficialnym prijatim existencializmu ako smeru vo Francizsku.? Mytizdcia istych Zivotnych
etdp, detstva, osobnych ,vrcholov* v dejinnych spolocenskych procesoch (udalosti roku
1968) a mimoriadnych skusenosti (strata otca v prvej svetovej vojne a blizkost vlastnej
smrti v druhej) sa tykali v podstate vykladu vlastného postoja (vytvdranie ,automytu*)
alebo ,hodnotovych otdzok a protikladov na svojbytnej sémantickej a estetickej virovni“.® Tatarka
je svojim zaloZenim romantik na jednom péle vnimania sveta, najmd tam, kde mu ide
o komplexitu bytia, na ktoru si ndrokuje a tiZi po nej, pretoze ju zazil (matka), a na tu,
po ktorej tiez tizi, ale ktord nikdy nezazil (otec).

Na druhom pdle je vSak realista, najmi tam, kde méze uplatnit vlastné Zivotné skuse-
nosti v mene pravdy. KedZe je jeho dielo prevazne autobiografické, skusenost hra v jeho
pisani zdsadnu rolu.! Vtedy nevdha zrusit sociologicko-politické myty niZSicho rangu
- o socialistickom politickom systéme a jeho fungovani (Démon siihlasu, KZ 1956) alebo
mytizovanie spolo¢ensko-politickych dejinnych udalosti, akymi bolo napr. SNP (Cerveny
Bencat, V vzkosti hladania, 1963).

1  Interpretdcia mytu v tejto $tudii sa bude pridrziavat najmi teoretickych in§trukcif Paula Ricoeura, pretoze
tento vyznamny francuzsky filozof prispel k pochopeniu dejinnych diskontinuit a podiela sa na vyklade
sociologického vyvinu dejin. (Geschichte und Wahrheit. Paul List Verlag Miinchen, 1974, Paris, 1955) Ako
vynikajuci fenomenolég sa vsak zaroven zaoberad individudlnym vyvinom cloveka a jeho vnitornym svetom
z hladiska otdzky viny (Die Fehlbarkeit des Menschen. Phinomenologie der Schuld 1, 11. Verlag Karl Alber Frei-
burg/ Miinchen, 1971, Paris, 1960). V $tidii o myte skima tento jav najmé z hladiska ,zmyslu a pravdy*,
ktoré suvisia s vy$sie uvedenymi skimanymi entitami. Ricoeur tu upozorriuje na to, Ze ,hladat zdklad...
vylucwje, aby sme rozpravali pribehy... odhalit’ pravdy, zastreté riskom mytu potom znamend, Ze sa mytickd pravda
stava zbytocnou..., no prave fabulacnd funkcia ohlasuje a preskimava wrciti dimenziu pravdy, ktord nie je totoind
s pravdou vedeckou. Zdd sa totiz, Ze mytus vyjadruje akisi obrazivi a predstavivic mohutnost...* Prave tento
aspekt upozoriuje skiimatela na hibku, ale i pévod a telnost mytickych prvkov a mytov v dielach spiso-
vatelov. Citované podla RICOEUR, Paul: Mythe — L’interpreétation philosophique. Encyclopedia Universalis, vol.
II, Paris, 1971, s. 530-537. Preklad: RICOEUR, Paul: Mytus a jeho filozofickd interpretace. Prel. Filip Karfik,
internetovy zdroj: http://www.reflexe.cz/File/ricoeur-mytus.pdf

2 FORGAC, Marcel: Existencializmus a slovenskd literatiira. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSo-
viensis. Monografia ¢. 40 (AFPh UP342/423). PreSov: Filozofickd fakulta PreSovskej univerzity, 2012.

8 VALCEK, Peter: Slovnik literdrnej tedrie. Bratislava: Vydavatelstvo Spolku slovenskych spisovatelov, 2003,
s. 132 an.

4 BATOROVA, Miria: Stopy ,autobiografie vo fikcii (K otdzke autentickosti umeleckého diela). ITn: BATOROVA,
Maria: Dominik Tatarka slovensky Don Quijote. Bratislava: Veda, 2012, s. 53-74.
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Uplnost bytia ako zrod spolubytia — spoloéenstva

V Tatarkovom pocitovom svete nastava ruptura stratou otca, ktorého uz v detstve v ro-
dine r6znym sp6sobom nahradil (vykondvanie ,chlapskych® povinnosti, ako dorucenie
platby a pod.), aj vlastnou silou, ked’ pomdhal matke v hore s drevom, alebo na poli
a na sklonku dria potom s matkou sedeli na priedomi umoreni tak, Ze nevlddali ani ho-
vorit, ale spokojni s pracou, ktorud vykonali. ,,Bohvie, ako sme ja a moja mama, ako sme zvia-
zand.*S Spolo¢nd praca pre rodinu bola nie¢im nesmierne dolezitym pre matku, ktord sa
starala o osem deti. Ako spomina Tatarka: ,Za urcitych podmienok takdto materidlna radost
sa zmend v spiritudlnu: dakujem Bohu, tento rok sme preZili, deti si zdravé a ja méZem pokojne
zomvriet. To je moino skisenost tychto karpatskych ludi.*®

Toto ticho, ktorému Tatarka hovori posvitné, pretoze vyplyva z porozumenia a tyka sa
nadpozemského ciela, na ktorom sa dvaja zicastiiuju, sa neskor prendsa zakazdym medzi
autora a nejakd bytost Zenského pohlavia. Od mladosti - od dievéatka Jozefinky, ked sa
Jlam za humnami projkrdt vynorilo to posvitné ticho®, cez Ulu, po Evu Stolbovi, alebo lek-
torku Natalie atd’., s ktorymi zazije posvitné ticho, ked zbadd, Ze ,drazeju“.’

K tradi¢cnym mytom zaklinania plodnosti, ako podmienky zrodu Zivota, zachovania
rodu, patrilo aj chodenie so 3tastnou vodou na sviatok sv. Stefana: ,Nabral som vody [z0
zdzracného - Cistého pramenia, M. B.] do krcaha a Siel som zavinsovatl boZie poZehnanie na detic-
kdch a na dobytku. To bolo vcas rdano, vsetky dievky, ktoré boli nevydaté v dome, povstdvali a z tej
Stastnej vody si nabrali do st a trocha sa aj napili a z vst pustali cicerkom, takym pramienkom
vodu do dlani. A teraz si umyvali telo... Predo mnou. Lebo to nie je nejakd zvrdtend erotika,
vledy este na tejto folkldrnej dedine existovalo také prirodné naboZenstvo plodnosti. Plodnost bola
- a teda aj pohlavny styk — nie erotikou, ale bozim poZehnanim® (s. 37).

Spolubytie ako zrod 7ivota je odpozorované z prirody:

WA dosli sme za humno a tam sme pozorovali ti tajomni rastlinu, ktord vyrezdva, vyklenuje
sa z pody zeme... A kym sme uzasnuti sedeli nad touto rastlinou, Jozefinka... vyhrnovala si vigan
a... pozeral som sa jej do lona... existuje slovnd a neslovnd rec a existuje aj neslovné myslenie. Toto
Jje moj individudlny zdZitok, Ze existuje cosi medzi muzom a Zenou, Co je svdté. 1o je miesto, kde
planie svdty ohen, odkial clovek pochddza a prichddza na svet. Vies, je tu otdzka, stdle sa hovort
otdzka identity. Pre miia je moja mat, moj otec, moj dedo, to je identita. Identita jednej rolnickej
rodiny... Kultiru nemozno zaloZit od roku jeden, ¢i od revolicie tej a tej. V kultire mozno so
vSetkou victou iba pokracovat...” (s. 29-30).

Tatarka spdja predstavu zrodu a aj konca Zivota s prenatdlnymi, archetypdlnymi a tra-
dovanymi predstavami. Eros ako mozZny zrod Zivota sa usiluje o existenciu a podla Rico-
eura upamitiva na jej povod.®

TATARKA, Dominik: Navrdvacky. Koln: INDEX, 1988, s. 27.
Ibidem, s. 21-22.

7 Aj tento vyraz je viazany na matku, ktord do dialky zahladené dievky na dedine zvykla uteSovat: neboj sa
pride ti! Slovom ,draziet” sa tu mysli, ako to sam autor vysvetluje, cesta — drdha rozbiehajica sa do dialky
a symbolizujica tizbu po milovani. Ibidem, s. 22-23.

8  RICOEUR, Paul: Die Fehlbarkeit des Menschen. Phéinomenologie der 1, 11. Verlag Karl Alber Freiburg/ Miin-
chen, 1971, Paris, 1960, s. 135.
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Mytus dvojice, z ktorého sa rodi novy Zivot, prerasta do celospolocenskych suvislosti.
Byt’ spolu znaci uctit si jeden druhého, staroddvny zvyk povedat’: »sadnite si“, pobudnite
s nami, so mnou, je vec komunikdcie, uctenia a spolunaZivania v spoloc¢enstve, kde sa
citime dobre, kde ndm ide o to isté: ,,Vies, tento pocit, prastare gesto, zostdva dodnes” (s. 46).

Tak vo vypiitej politickej a spolocenskej situdcii konca Sestdesiatych rokov piSe Tatarka
esej Obec BoZia.” Svoju vlastnui poziciu prezentuje uZ v tom Case z prorockej perspektivy
stotoZnenia so sebou samym, a teda zo¢i-vodi totalitnému systému aj so smrtou. Socidlnu
smrt prezentuje ako smrt skuto¢nu a §tylizuje sa do role utopeného: ,Riitim sa do zdniku,
svojho osobného zdniku, volnostou volne padajiceho pétdesiatrocného kamenia. Pred konecnym
pddom pod hladinu jazera naskytla sa mi este moinost nahlas verejne vyslovit svoj sen, svoj idedl
spolocenského zriadenia, zriadenia tejto mojej republiky, aby to bola vniitorne slobodnd a spravod-
livd republika, nie odludsteny stdtny mechanizmus rozomielajici cloveka.*

Uvod do eseje Obec Bozia je priam umelecko-dramaticky. Dosahuje parametre mytu,
ale i cisto Tudského. Vytvdra ho napitie medzi predvidavou skepsou - strasnym proroc-
tvom - vlastného zdniku, a odvahou prehovorit. Takto hovorili k davu postavy gréckych
tragédif pred svojou smrfou.' Tatarka tu hovorf nielen o vlastnom sne, aj to by bolo dost
ako opozitny obraz ku skuto¢nosti, no jemu to nestaci. V jeho predpovedi sa ozyva strach
a odvaha zdroven. Akoby vek - patdesiat pat rokov, ktory prave dosahuje, bol magicky,
akoby si urcil sam vek svojej verejnej existencie, akoby svojimi ¢inmi pachal vedome so-
cidlnu samovrazdu. Vydava sa na cestu, ktord sa konci na Sibenici ¢i na Golgote. Neskor
totiz piSe svojej priatelke: ,... no pravd je aj Sibenica, na ktorej som odvisol* (E. Stolbova
hovori o Golgote)."

Obciansky princip, ktory reSpektuje prdavo cloveka, bez rozdielu rasy, ndboZenstva
a politickej prislusnosti, uznava od strachu oslobodzujicu transparentnost procesov,
pravo stretdavania sa a nechdva cloveka, aby slobodne rozhodoval o svojej existencii, je
v mnohom totoZzny s krestanskym univerzalizmom. Tuto premisu dejiny viacndsobne
dokazuju. LiSi sa zakladne apriérnym sihlasom vyssej inStancii, ktory krestanstvo dodr-
Ziava, a obc¢iansky princip ho nepoznd. Spolo¢né znaky vsak vykazujd dejiny krestanstva.
Aj dejiny krestanského disentu na Slovensku, ktory po cely ¢as existencie komunizmu
prindsal krvavé aj nekrvavé obete v boji o obcianske slobody a spolupripravoval dnesnu
demokraciu.

V Sestdesiatych rokoch 20. storo¢ia bola vydand pdpezskd encyklika, v ktorej boli
ukotvené zmeny, ktoré katolicka cirkev prijala. NajdoleZitejSou zmenou bola premisa
ktord vclenila Krista medzi Tudi a upozornila na pévodné myslienky krestanstva: ist ku
Kristovi a za Nim cez cloveka. Posilnil sa tym mytus pritomnosti Bozej medzi Iud'mi

9  Rukopis Obec BoZia je uloZeny v nespracovanej pozostalosti autora v Pamatniku ceského pisemnictvi,
datovany s otdznikom rukou Tatarku: ,Smena, 7. 5. 1968 s. 8?*. Udaj je spravny, rukopis viak vygiel pod
inym ndzvom Obec bozia — obec clovecia na s. 3-6. Cely text sa nachddza ako priloha v knihe BATOROVA,
Maria: Dominik Tatarka slovensky Don Quijote. Bratislava: Veda, 2012. Priloha ¢. 20. LA PNP, fond Dominik
Tatarka, oddil: Rukopisy vlastni.

10 KERENYI, Karl: Wege und Weggenossen. Miinchen - Wien: Langen Miiller, 1985, s. 98 — 99.
11 TATARKA, Dominik: Navrdvacky. Koln: INDEX, 1988, s. 7.
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a v Obci BoZej nadviazal na to Tatarka aj opac¢ne: ak to Iudia chcd, otvorit sa jeden voci
druhému v dobrom umysle, je Boh s nimi.

Obec Bozia ako mytus o slobodnom spolo¢enstve a ve¢nosti sna
o slobode??

Tatarkov postup myslenia je tu viacndsobne viazany na Francizsko - na slobodny, ob-
¢iansky prejav, ktory musi §tatna moc brat do dvahy. Ale aj na slovensku tradiciu - na 7i-
votnu filozofiu jednoty slova a ¢inu, ako ju vyslovil Ludovit Stir, no aj franctizsky minister
kultiry v ¢ase generala de Gaulla, André Malraux, ktory proti tragickému pocitu postavil
vo svojom diele ¢in ako prostriedok prekonania absurdity a beznddeje. Lektura z fran-
cuzskej kultiry sa u Tatarku viaZe aj s prvotnou etapou jeho Zivota, so spominanym nabo-
Zenskym citenim a vierou. Taka je aj jeho predstava slobodnej existencie a spravodlivého
systému, ktoru nazyva ,snom“ a ,idedlom*, a predsa nie neuskuto¢niteInym. Spoloc¢nost
a kultdru vidi ako Iudsky organizmus: ,,Obec boZia je vecnd ako kultira, lenze sa vecne rozpa-
dd a vznikd ako vsetky spolocenské formdcie, ako telo cloveka...“(s. 1, rkp.).

Slobodné spoluZzitie I'udi vidi ako mozné. Jeho Obec BoZia je volanim I'udi k normalite,
k jej dennodennej obnove, v ktorej by sa dalo lepsie zif. Pod normalitou rozumie priro-
dzeny sposob existencie v dovere ¢loveka k c¢loveku. Teda stretanie sa podla inych zauj-
mov, neZ podla institucionalizovanych zdsad a prikazov. Spolc¢ovanie sa a ,obcovanie®
podla Tatarku je stretanie sa v dobrom duchu. Nie je to ,krestanskd utdpia“, nie su to iba
Lsny a dumy®, nad ktorymi sa ,usmievaji jeho priatelia“, ked si ,,uvymysla zase raz“ pre nich
extravagantnosti. ,,Obec bozia uz desiatky tisic rokov bola a je* (s. 1, rkp.).

LBoistvo Stdtu” - jedini moc — navrhuje Tatarka rozdrobit, podelit: ,Republika ako obec
bozia, ako zvdzok obct bozich mala by vrchnost’ skutocne voleni, moc co najviac podeleni...”

Krestansky aspekt, ako sme uz zdoraznili, tu zohrava doélezitd ulohu. Popri diagnos-
tikovani politickych systémov a ich fungovania hovori o kulture, ktoru spdja s krestan-
stvom: ,,Hrozi ndm renesancia ndbozenského krestanského citenia? A bola by to hrozba socializ-
mu v Republike? [...] vychodiskom a cielom kazdého obrodného procesu v spolocnosti je kultira.
Kultira vo svojom mesmiernom bohaltstve foriem a prejavov je Sirokd ako Zivot, je totoind s osu-
dom ndrodov a ludstva, jeho zmyslom a naplnenim, jeho 30—40 tisicrocnou vecnostou. Kultira
zostdva zvrchovand ako clovek—boh, ako bohoclovek. Pre politika, schopného viicsich a trvalejsich
koncepcii, nacrtd@vagiceho program ndrodnej a Stdtnej aktivity, pre politika, prave tak ako pre
filozofa, vychodiskom a inspivdciou musi byt kultiira, véetne ndarodnych dejin. Z nerespektovania
zvrchovanosti kultiry ako zmyslu a totoZnosti Zivola, z jej nepochopenia, z jej zneuZivania, z jej
racionalistického ¢i utilitaristického vykladu vyprodukoval sa odludsteny derivdt amerikanizmu,

12 Ndzov Obec BoZia - (v ndzve eseje uvadzand aj v atribite s velkym pismenom) pochddza od Augustina
Aurelia, tak ako si ju od tohto biskupa z Hippa pozical i Albert Camus, na ¢o Tatarka sim na inom mieste
upozornuje. Je to vSak len ndzov, ktory obaja autori prebrali. No Zivot a poc¢inanie Augustina st pre Tatar-
ku relevantné nielen dobou apokalyptickych premien, podobnych dvadsiatemu storociu, ale aj Augusti-
novym osudom ¢loveka zodpovedného za smrt mnohych z bezbrannych krestanov (medzi ktorymi bola aj
jeho matka) pred chraimom biskupa Ambrézia, d'alej vynikajicou schopnostou rétoricky presvied¢at, ako
i osudom, ktory si saim zvolil - pomoc ludom a ¢akanie na smrf v meste obklti¢enom Vandalmi.
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odludstené boistvo vsemocného Statu. [...] Na pozadi krestanskej kultiry, na pozadi tisicroct,
na pozadi vecnosti, vecnych zdpasov, tdato nasa republika vidi sa mi ako obec bozia. To je zmysel
i tohto ndasho pritomného demokratizacného silia® (s. 10).

Tatarka pod Obcou BoZou mysli spolocenstvo, ktoré sa slobodne stretd. Nedeli ju
na obec pozemsku a obec BoZiu, ako Augustin. PoruSenie a stthanie prava na spolcova-
nie sa, stretanie sa, ,obcovanie“, povazuje za zlocin proti udskosti. Ako vzdy, aj v tejto
eseji demonstruje svoj nazor na vlastnom zdzitku, ked’ si ho pozvali do istého spolocen-
stva v Martine, kam prisla Zena, ktord zvestovala, Ze vojna sa skoncila. Ni¢ viac. No to,
ze Tatarkovi doverovali a Ze ho pozvali medzi seba, uctili si ho - posadili ho za prestrety
vrchstdl, to bol pre neho zdZitok na cely Zivot. Takisto na konci eseje uvddza priklad,
ked sa diefa pomaze blatom a tancuje a ked jeho matka, tiezZ pomalovand ,farbickami®
nie je uz schopnd toho istého, aj ked jej pomazanie blatom visi v pamiti ako Zivy pocit
- spomienka.

Tatarka vola Iudi k pévodnému Zivotu, k ucteniu si jeden druhého, ku komunikacii
a dialégu v spolocenstve blizkych Tudi. Najskor to zaZil medzi Studentmi UK na jar roku
1968: ,V dobdch najtazsich, ked atmosféra sa stavala takmer nedychatelnou, ked sme sa tak
bexnddejne potdcali [...] boli ste tu este Vy [...] vracali ste nasim sklamanym, unavenym zmyslom
schopnost rozlisovat, zvazovat; obracali ste nasu pozornost na Zivotné oblasti trvalej, nehyniicej
hodnoty, nikdy predtym nepoznané, necitené [...] bolo to ako dpium... Staby vtdcatd viseli sme
Vam na perdch...“ [pod¢. M. B.].”?

Tento nadSeny vzfah koncil Tatarkovou ,samovrazdou®, ked ho $tudenti ako na ka-
tafalku niesli po ndmesti SNP, kde naposledy rec¢nil davu a potom vedome uz ostal vo
svojej ,samotke“ a ,vnutornej emigracii“ celych 19 rokov. Pocas nich zazil ,obec* a ,,ob-
covanie® s ¢eskymi disidentmi. Podporil podpisom Chartu 77.

ZruSenie mytu o spravodlivosti socialistického politického systému

Cesta k Obci BoZej a k formulovaniu ve¢ného mytu slobody, ako sme ho ukdzali vyssie,
viedla u Tatarku cez zruSenie mytov o novom komunistickom a socialistickom zriadeni,
ktoré po druhej svetovej vojne mnohym, ktori mu uverili, pretoze ¢ast ludovych vrstiev
dostala $ancu zucastriovat sa vlddy a enormnd investicia do obnovovania ekonomickej
Struktiry a hospoddrstva podporovala vlddne vyhldsenia a ukdzala viziu rovnosti a lep-
Sieho 7Zivota." Vyslovujeme tézu, ze Tatarka by nebol odhaloval ako prvy v slovenskej
literature tak presne a precizne mechanizmy moci v socialistickom systéme, keby nehlo-
dalo v niom svedomie za pamflet, ktory pod politickym tlakom spolu s inymi autormi,
A. Bagarom a L. Mniackom, uverejnil v Pravde v roku 1952 proti nespravodlivo viznenym
a neskor zlikvidovanym. "

18 MARTON, Ivan: cit. podla BUTORA, Martin: ,, Krdsny chlap* alebo o pestovan charakteru. (Dominik Tatarka
ocami slovenskych Studentov a ceského disentu). Slovenska literatira 40, 1993, ¢. 2-3, s. 118-122.

14 Dvojtvdrnost systému precizne analyzuje SCHLOGEL, Karl: Teror und Traum. Moskaw 1937. Miinchen:
Karl Hanser Verlag, 2008. 800 s.

15 TATARKA, Dominik: Prudsie nendvidiet nepriatela — vricnejSie milovat’ stranu. Pravda, 26. 11. 1952, s. 2.
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Mytus o vitazstve komunizmu nad fasizmom, o spravodlivosti nového socialistického
zriadenia a rovnosti I'udi v nom, prepukol medzi vrstvou robotnikov a vlavo orientova-
nych komunistov a Studujicej mlddeZe najmé v prvych rokoch po druhej svetovej vojne,
ked sa nadSene budovali vojnou naruSené komunikdcie a obnovovala sa civilizacia. Para-
lelne vSak intelektudli zazivaja psychické ndsilie zo strany vladnucich orgdnov jedinej -
KS, ktoré ideovu silu spisovatelskych autorit zneuZzivaji na podporu politického systému.

Silny tlak badat na strdnkach centrdlneho ¢asopisu pre kultiru, Kultirneho Zivota,
v ktorom su centrdlne publikované rezolicie a materidly zo zjazdov KS, fotografie politi-
kov a popri tom krdtke sebakritiky a ovdcie na politiku od spisovatelov... Tento stav trval
az do Stalinovej smrti a Gplné uvolnenie nastalo po prejave N. S. Chruscova na zjazde
v roku 1956.

Tatarka v tom ¢ase uz musel uvazovat dlhsie nad situdciou, lebo v Kultirnom Zivote
okamzite a ako prvy v roku 1955 oproti ,mytickej“ jednote socialistickej ideolégie uvadza
jedinecnost tvorby kazdého spisovatela v eseji Slovo k sucasnikom o literatiire.'®

Demytizdciu socialistického realizmu a obdobia kultu osobnosti realizoval literdrne
Tatarka v absurdnom traktite Démon sihlasu (v KZ v roku 1956).

Psychické ndsilie rokov schematizmu ukazuje na absurdnom priklade z oblasti rodiny:
weer Moji najbliZst nezniesli vedno Zit' so zradcom, ktory sa drial svojej zrady ako zdsady. Hladali
st a nasli ini spolocnost, spolocnost takym ¢i onakym spésobom postihnutych ludi. Ako dno, ako
nie, neviem, ale dostali sa aj oni do verejného procesu so zradcami. Boli odsident. A ja v mene
svojho svdtého presvedcenia a zdsadovosti Ziadal som pre nich najprisnejsi trest, Ziadal som pre
svoju Zenu, pre svojho syna trest smrti. Po tomto mojom cine zostala zo mria uz iba zdsada, zostal
z0 miia iba strasny princip: spolichat sa a suhlasit.“"

Tatarkov Démon suhlasu nadsazkou karikoval zvratend, vrchnostou vynutend poslus-
nost. Tatarku Sestdesiate roky prijimaju ako vyraznu osobnost procesu odhalovania
mechanizmov moci. Touto esejou sa radi k prvym kritikom totalitnych praktik vo vy-
chodnom bloku, k eseji Zotrocené vedomie od Cz. Milosza a hry Septembrové dni od Pavla
Kohouta. Mytus o rovnosti ¢loveka a spravodlivosti socialistického zriadenia bol zruSeny.

Archetyp rol'nika a mentalita intelektuala™

Myty o obetiach a hrdinskych c¢inoch tvoria rozsiahlu $kdlu dstneho podania - pred-
skriptudlnej kultiry - rozlicnych sdg a aj starovekej literatiry. Na ich podloZi si stavaju
jednotlivé narody, spoloc¢enstvd a mensie celky, ako sd rodiny, svoje myty.

Plné znenie pozri v prilohe ¢. 8 in BATOROVA, Maria: Dominik Tatarka slovensky Don Quijote. Bratislava:
Veda, 2012.

16 TATARKA, Dominik: Slovo k sicasnikom o literatire. Kulturny Zivot 10, 1955, ¢. 47, s. 6-7.

17 TATARKA, Dominik: Démon siihlasu. Viera, Desanka a Oleg Tatarkovci (text z roku 1956). Ed. M. Hama-
da. Uvod Viclav Havel (text z roku 1985). Bratislava: Archa, 1991. Ukazka rukopisu (strojopisu) publiko-
vana z archivnych materidlov, in: BATOROVA, Miria: Dominik Tatarka slovensky Don Quijote. Bratislava:
Veda, 2012, priloha ¢. 15, 15a, 15b.

18  Pozri k tomu podrobnejsie BATOROVA, Miria: c. d. 2012, kap. 4. Typologia obrazu, s. 99-101.
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Vnutorne komplikované a precizne psychologicky zdévodnené hrdinstvo ¢i antihrdin-
stvo v autoportréte, nachddzame v novele Cerveny Bencat.

Aktudlny dej novely ramcuje Siroké pldtno tragického a svojsky hrdinského osudu jed-
noduchého muza — sedliaka, ktorého vdZna mentalita, neschopnd odstupu a nadhladu,
privedie k obeti. Autor prerusi sicasné rozpravanie a v retrospektive citatel sleduje obraz
iného - nad ostatnych spoluvojakov vyhuiknutého a navySe ako plamen cervenovlasého
Bencata. Mnohovrstevnd Tatarkova §truktira pocita s flexibilnostou a inteligenciou dita-
tela rovnocennou spisovatelovi. Puta ho a vedie od vonkajSieho obrazu k najvnitornejSim
dusevnym poryvom, nic¢ nevysvetluje, nedopovedd, ale expresivne a intenzivne prehlbuje
inakost jedného zo spolubojovnikov. Jeho vonkajsiu podobu - ako fakla cervené vlasy,
hlavu vy¢nievajicu z radu, zopakuje v novele viackrat, vidy inak, takZe citatel to nepova-
7uje za nudné. Jeho vnuitornu zloZitd duSevnu situdciu, vaznost a etické z4sady, ktoré sa
nepodari vojenskému prostrediu v riom znicit, roztrzity, zasnivany, na prikazy nesustre-
deny oblic¢aj roInika, ktory vojnu a disciplinu dostato¢ne nechdpe, nechava autor vyrazne
a rozhodujuco defilovat. Bencat urobi sebaznicujice rozhodnutie nevrati¢ sa domov ako
dosledok posobenia priliSnej drezury a psychickej manipuldcie. Tatarka tu stavia nesku-
senost dedinc¢ana voc¢i liSiackemu manévru velitela, ktory vyvold z jednotky Bencatovho
krajana a zaviaze ho doma v dedine referovat, Ze videl zlyhanie Bencata ako vojaka.

Pri dalSom stretnuti, ked rozpravac streta Bencata ako najlepSieho prieskumnika v ho-
rach, to uz nie je rojcivy sedliak. Je to clovek s prazdnymi oc¢ami, ktoré kedysi spolusld-
ziaceho vojaka - rozprdvaca - nespozndvaju, alebo nechcud spoznat. Dve stretnutia autor-
ského rozprdvaca s postavou maju teda iplne odliSny charakter. Na malom priestore sa
postava Bencata pred o¢ami citatela meni zo snivajuceho dobrdka - sedliaka - na stroj.
Drezira a manipuldcia prostého vedomia moéze spdsobit desivi odludstenost, rovnaji-
cu sa nebezpecenstvu obmedzeného, neuvazujiceho, totalitného myslenia. Spolo¢nou
cestou tychto dvoch postav sa dostdva novela do predfinale. Obkoleseni nemeckym voj-
skom, myslia uz, Ze niet uniku, no Bencat gulometom udrZi prenasledovatelov, kym
ostatni unikajd. Zlomeny clovek sa stdva hrdinom: ,Premiestrioval sa s gulometom na tej
duibravke, az napokon ho nasla mina. Ale my sme uz boli za riekou” (s. 184).

Autoportrét v celej tejto novele je antihrdinsky: intelektudl, ktory sa vie tvdrit sustredene
na vojenské prikazy, ktory si mysli: ,,Ba bol by som ochotny palit’ pred nim (velitelom, ktory tyra
vojakov) kadidlo alebo sviecu, aby ma nechal na pokoji...
sice komentuje: ,,Na ludskej dostojnosti clovek musi troat, pokym sa citi clovekom* (s. 140), sam
autor k naplneniu tejto vety smeruje neskor vo svojom Zivote, no spominajuc pri nejakom
vyro¢i SNP v predmetnej novele, sa vidi realisticky: ,,Sedime spolu, vyrocite popijame, rdad som
s vami, co sme zostali, ale za zdsluhu ani sldvu si nepokladdm, Ze som tu® (s. 184).

Obraz rolnika - hrdinu, ktory nim nechcel byt, ba nevedel a nechcel vobec bojovat
a obraz laxného intelektudla, ktory ide bojovat’, ale velmi to nevie a vie, Ze veci nemusia
byt len jednoznac¢né.

Tatarka tvori postavu rolnika, ktory sa obetuje nie ,uvedomele“ pre ideu (ako sa to
vyzadovalo v ¢ase socialistického realizmu), ale pre archetypdlnu predstavu fudskej dos-
tojnosti (predstavu dospelého muza, ktory sa nehddze na zem od zifalstva ako decko),
pre ,oko* dedinského kolektivu, ktoré bdie nad uchovanim predstav. Tym zdroven ako-

“«

(s. 143). V suvislosti s Bencatom
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by suhlasil s drezdrou, ktord ponizuje ¢loveka na droven zvierata, pripusta ju. Archetyp
Tatarkovho rolnika na jednej strane zachrainuje, na druhej umoziiuje totalitu stihlasom
s flou.

V autobiografickej postave tvori obraz intelektudla - moderného cloveka bez zdsad,
pripraveného reagovat ad hoc a rozhodne nie konfrontac¢ne, ktory Spekuldciami narusa
akoby tajne a nie otvorene vojensky mocensky systém.

Nie je hrdinsky, no v kone¢nom désledku svojou bezzasadovostou robi zdsadny posun
v prestrukturovani fungovania spolo¢nosti smerom k uvolnenosti a demokracii.

V mene mytu pravdy demytizuje Tatarka mytus o Slovenskom ndrodnom povstani
a novela Cerveny Bencat sa tym literarnohistoricky radi k realistickému poriatiu SNP v li-
terature, k dielam A. Bedndra a V. Sikulu.

V tejto novele vytvoril Tatarka dualitny vlastny portrét: ¢loveka bez chrbtovej kosti
a cloveka - archetyp rolnika v postave Bencata, v ktorej sa vratil k svojmu pévodu. Této
postava méze byt chdpand aj ako predestindcia - autobiograficky obraz poslednych de-
vdtndstich rokov Zivota autora, ked jediny drzi liniu odporu proti moci.

Mytus a realita autorského archai (Stavanie mytu vlastnej osoby)

Kazdy tvorca - umelec — md vlastné ,archai®, svoje organické bytie, podobné identite,
ktoré je individudlne a zdroven také univerzdlne, takze je schopné absorbovat a aj po-
sobif. Prave toto tvorivé ,ja“ spaja aj modernu s tradiciou. Styl spisovatela je potom vo
vybere slov a v ich usporiadani prejavujuici sa naturel, jeho osobnd i spolocenska identita,
je sumou vrodenych, v detstve a neskor ziskanych danosti a aspektov, ktoré svojsky a Spe-
cificky vyjadruje umeleckymi prostriedkami. Jadro osobnosti vytvdraju teda nevedomé
siete obsahov psychiky (nevedoma imaginativna fantazia), ktora je osobnostnou danos-
fou autora, posobiacou mimo osvojenych estetickych postupov (tieto otdzky ,nevedome;j
osobnosti“ autora riesi literarnovedna disciplina psychokritika /Ch. Mauron/ ).

S dérazom na individualitu a jedine¢nost je Dominik Tatarka typicky autor moderny.
Svojou vdznostou, uvazovanim bez humoru, hladajic podstatu veci, déstojné rieSenia
a vychodiskd, ¢asto tragicky a v blizkosti smrti, znamend jeho pritomnost v kultire a li-
teratire na Slovensku napriek chybam, bez ktorych sa Iudsky Zivot nezaobide, nielen
hranice sprdvnosti, ale az myticky rozmer umelecko-Tudského osudu.

Pociato¢ny tragicky pocit zZivota a neistota, vyvolané otcovou smrtou, ho robia zavéasu
dospelym a vyvoldvaju tizbu po komplexnosti, harménii, spolocenstve a po ldske. Tvrdd
realita jeho Zivotnej pute mu vSak neustdle ukazuje, Ze vo svojej romantickej predstave
chce viac, ako méze od zivota dostaf. Kond napriek podmienkam tak, akoby sa predsa
dali zmenit. Vzdelanost a intelektudlny potencidl mu umoziiuju mat viziu lepsej budtc-
nosti. Tatarka svojim konanim, prikladnym ¢inom drzi kontinuitu slovenskych intelektu-
alov, ktori nemali temer Ziadne podmienky pre dostojny Zivot, a predsa si brali pravo zit

ako slobodni ob¢ania. "

19V rdmci vyskumu osobnej a kolektivnej identity autora riesi tieto otdzky BATOROVA, Miria: c. d. 2012,
kap. 10. Tatarkova ,,mnohovrstevnd identita®, s. 200-205.
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Osobitnu stranku autorovej osobnosti vytvara schopnost sebaprezentdcie ako vyraznej
osobnosti s predpokladmi uz v mladosti (janosikovsky rodinny mytus), umelca (aj umelca
zivota — mytus muzskosti v Pisackdch) a titana — zdchrancu, spasitela (mytus pastiera).
Podla casu, v ktorom casto vystupuje tdto osobnd exhibicia do popredia, mozZno usu-
dzovat, Ze autor ddval k dobru svoju odvahu, osobnu slobodu prejavujicu sa v ochote
vyslovit svoj ndzor v prejavoch, esejach, diskusnych prispevkoch, Zit podla svojho gusta
atd. najma v case spolocenskych kriz a neslobody.

Automytus je vSak aj jednou zo zdkladnych charakteristik Tatarkovej tvorby, pretoze
jeho literdrne diela su autobiografické. Ako sme vSak videli vysSie pri diferencidcii mytu
pravdy (jeho stavanie a demytizdcia), ide o zvld3( silnd sebareflexiu a demytizdciu aj vo
vytvarani osobného mytu, teda o sebakritiku v mene pravdy.

Automyty tohto autora konstruujice pozitivhu predstavu o rilom samom sa v§ak vic-
Sinou dozveddme spitne zo spomienok, ktoré nahra Eve Stolbovej a neskor vychddzaji
v diele Navrdvacky.

V eseji Tajomstvo® pise: ,Manin bol pre mria taky dedo, ktory vsetko vie a nemyli sa, ako
dedo Adamec, v tazkom velikdanskom Siraku, sivymi vlasmi po plecia. Navela raz som sa ho spytal,
lebo nardstla, prepukla vo mne zvedavost. ,A, dedo Adamec, tam hore na Manine, boli ste uz?“
SSynku, nuz ale, synku moj, zacuduje sa z duse dedo Adamec. ' Tam hore ludia nelozia... Nevidis
ich, tam hniezdia kane a sokoly“. Ked sa budes Zenit' a budes chciet postavit chalupu, vezmes seke-
ru, na chalupu dreva tu dole mds viade dost. Tam hore rastii iba kice.“ Nuz ale ja, ale ja, bohvie
preco- asi preto, Ze som cheel, musel byt ¢im skor dospely ako otec, ktory sa mi stratil v prvej vojne,
ked som este nemal ani pol druha roka- pred visvitom som sa tahore vystveral (-)Ale ja- vtedy- som
sa tam dostal” [zdoraznila M. B.].

Predstava ako z I'udovych rozpravok: maly chlapec - autor - vystipi za svitania sim
na vrch, na ktorom sidlia len dravce, na ktory sa nik, ani dospeli mu7i, z jeho okolia este
neodvdzil. Citatel tomu mdZe a nemusi verit. Ide o fabulovanie, ,metakomunika¢nd
stratégiu autora“ (Popovic), legendu, ktoru autor rozprava o sebe, vytvarajic automytus
cloveka, ktorému uz ako diefatu pomdhali azda nadprirodzené sily ako mladuckému bib-
lickému GolidSovi. Av§ak ,,druhy vystup“ na pomyselny Manin znamenala situdcia v roku
1968, po vstupe vojsk Varsavskej zmluvy, ked autor re¢ni na manifestdcii na ndmesti SNP
Studentom a oni ho nesu vysoko nad hlavami na rukdch. Demonstruje tak osobnu slo-
bodu, vytvara jej mytus, je to individudlna sloboda, on je titan, on dokaze to, co nik iny.
A na tento ¢in existuje doklad: jedna z najzndmejsich fotografii tych ¢ias. Provokativna
sila v Tatarkovej mentalite, pre 1u typickd, sebaprekonanie v ¢ine, ktory dokdZe len titan,
hoci aj za cenu Zivota, lebo v Obci BoZej prorokuje aj svoj socidlny zanik, svoju socidlnu
smrt. Tdto vlastnost patri k Tatarkovej mentdlnej vybave. Nie je to v§ak impulzivnost, ako
by sa mohlo na prvy pohlad zdat. Celd esej sved¢i o kompaktnej, integrovanej osobnosti
— monolite a zrelej ivahe, intelektudlnom vykone, ktory nesie nielen poznatky, ale aj ich
analyzu, ich diagnézu a vychodisko z nich. Tuto schopnost ,vydat sa napospas® zasade-
nim sa za istu ideu, hovorit, konat, ¢i publikovaf to, ¢o by verejne vyslovil alebo dokonca

20V ne case. Kniha dedikovand ¢eskym priatefom na Vianoce 1978. Eds. Oleg a Viera Tatarkovci, vydana
s ilustrdciami Ervina Semiana. Bratislava, 1998, s. 7, 8. Vyber textu k analyze a vSetky vyznacenia v riom
(vynechanie textu, kurziva a zdéraznenie — vyciernenie) autorka analyzy.
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publikoval malokto, pozorujeme u Tatarku od pociatku.

Tatarka sa tu dostava do suladu so sebou samym, pretoZe pred tymto ddtumom sme
svedkami jeho sebakritiky a ruSenia automytu: ,Jediny znesitelny postoj k nemu bola rezignd-
cia. Alebo postoj zaklinajiceho, carujiiceho Samana. Nasadim si na tvdr jeho masku, trojkrdlovou
kriedou opisem okolo seba kruh, kruh svojho sikromia, boZstvu budem obetovat, co si len Ziada,
priatelstvo, svoj mozog, zdsady, svoju milenku®(s. 5).

Opis tohto postupu a spravania sa v mocenskom rezime opisal Tatarka uz v Démonovi
stihlasu aj v novele Cerveny Bencat.

Automytus pastiera

Zdanliva konotdcia s pastierskym ndarodom Zijicim pod Karpatskym oblikom, slobo-
da pohybu a neviazanost na pevny kus pody, ,svetoob¢ianstvo a svetobeznictvo®, ale aj
podradny vyznam voci osloveniu ,knieza“ sa meni na svoj opak v optike predkrestan-
skej — gréckej ikonografie, kde bol pastier symbolom ludskosti a filantropie ¢i neskor aj
krestanskej — biblickej konotdcie: Jezi§ Kristus viackrat prirovnava svoje poslanie k tlohe
dobrého pastiera: ,,Ja som dobry pastier. Dobry pastier polozi svoj Zivot za ovce... Pozndm svoje
a moje poznaji mria, ako mria poznd Olec a ja pozndm Olca. Aj svoj Zivot poloZim za ovce*
(Jn 10, 11. 14-15).

Ide o stotoZnenie seba s postavou ,dobrého pastiera“ - Boha, ktory je zodpovedny
za svojich Tudi.*' Politické obmedzenie slobody, jej ndboZenské ,zvnitornenie, ako ho
pozname od inych autorov slovenskej vnutornej emigracie (Pavol Strauss), existencidlne
sprekliatie slobodou® (Jozef Hnitka), eliminoval takto Tatarka autoStylizdciou do postavy
karpatského pastiera — do ,zodpovednej slobody* za Tudi.

Duchovnd linia paralelnd s jeho politickou cestou od napisania Obce BoZej, cez
privlastok a funkciu, ktoru si pripisal v pomenovani ,karpatsky pastier az k momentu
znovuvstipenia do cirkvi, o ktoré poZiadal vlastnou rukou pisanym dokumentom, to je
navrat ,strateného syna“ Dominika Tatarku aj k ndboZenskej obci. Tu sa vSak znova Ta-
tarkova identita nezuzuje. Obciansky princip slobody a prdva jednotlivca na samourcenie
a slobodné rozhodovanie je hodnota, ktord sa v mnohom kryje s krestanskym univerza-
lizmom. Krestanské pojmy nesmrtelnost a vecnost tvoria kIicovy inventdr Tatarkovych
tvah o zmysle Zivota i umenia.

Tatarka presiel svoju cestu od seba k Tudom, ale aj za sebou samym. VSetko, ¢o sa tu
o 1tlom a jeho tvorbe povedalo, predstavuje pomerne komplexny obraz, takze v balanco-
vani na zarathustrovom povraze v rozpati rokov 1945-1968 sa raz zrutil do rokliny. To
a iné mensie prehresky mu vyhadzuju aj posmrtne na o¢i najma jeho este zijuci siputni-
ci, najma ti, ktori nemali odvahu k verejnému pranieru — obeti za presvedcenie a pravdu.

21 Symbolika pastiera je pritomna aj v Starom zdkone. Vlddcovia izraelského ndroda si porovndvani s pastie-
rom. Napriklad ked sa David stal kralom, prisiel ku korune rovno od stada: ,, Toto hovori Pdn zdstupov: Ja
som ta vzal z pastviny spoza oviec, aby si sa stal kniezatom nad mojim ludom, nad Izraelom* (2 Sam. 7, 8). Vladcu
konajiceho proti ziujmu svojich poddanych Boh slovami proroka napomina: ,,Beda hlvipemu pastierovi, kto-
ry opusta stado® (Zach. 11, 17). Obraz pastiera konotuje dobrotu, lisku k zverencom a starostlivost o nich.
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Maria Batorova
Z hladiska mytu dualitny typ spisovatela

No Tatarka nevzlietol ako vtdk Fénix z popola naraz. On sa postupne, pomaly, ale isto
- ano, aj bolestne — Skriabal z toho dna za svojou podstatou, za svojim snom, za sebou
samym alebo za predstavou o sebe samom. StotoZnenie sa so sebou v sedemdesiatych
rokoch znamenalo, Ze sa Tatarka stal sa na dlhy cas korektivom pre l'udi na Slovensku
v rokoch konsoliddcie. Smeruje k ,bozZskej obeti®, zaziva socidlnu smrt. Cez toto sebazni-
cujuce gesto sa stava legendou, prikladom, rovnd sa Bohu, stdva sa mytom.

Individudlny eticky ¢in sa mozZe stat prikladom na dve veci sticasne: takyto ¢in — obeta
md vyznam ako priklad revolty a rezistencie proti nésiliu. Ako je pre Cechov Jan Palach
vecnou pamiatkou zdpalnej obety, tak sa stal pomyslnou faklou slobody vo svojich po-
slednych devitndstich rokoch Zivota Dominik Tatarka.
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