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POCATKY A VYVOJ OSIDLENI HORNIHO MESTA PRiISECNICE
JIRI CRKAL - MARTIN VOLF

Abstrakt: Prisecnice stala az do 70. let 20. stoleti ve stiredni casti Krusnych hor, 20 km severozdapadné
od Chomutova. Spolu se stavbou udolni nadrze na pitnou vodu bylo mésto bez dostatecné dokumentace
zboreno. Prispévek shrnuje dosavadni vysledky studia pocatkii stiedovekého osidleni v prostoru Prisecnice.
Vedle terénniho vyzkumu byly znovu zhodnoceny stiedoveké a rané novovéké pisemné prameny vazici se
k pocatkiim mestecka a hornickych arealii v jeho zdzemi. Zpracovani vysledkii vyzkumu bylo provedeno
v ramci mezinarodniho interdisciplinarniho projektu ArchaeoMontan, ktery je zaméren na pozndvani
stredovékého hornictvi v Krusnych horach.

Klicova slova: archeologie stredovéku — Krusné hory — tézba a zpracovani rud — déjiny osidleni — projekt
ArchaeoMontan.

The Origins and Development of the Settlement in the Mining Town of PFisecnice

Abstract: Until the 1970s, Prisecnice was situated in the central area of the Krusné hory mountains, 20 km
northwest of Chomutov. The town was pulled down without making prior documentation before the con-
struction of a reservoir in the local valley. This paper sums up the existing results of the study of the be-
ginnings of the medieval settlement in the Prisecnice area. Apart from field research, medieval and early
modern age written sources related to the origins of the town and the mining areas in its hinterland were
reassessed. The processing of the research results was conducted within the ArchaeoMontan international
interdisciplinary project focused on the study of medieval mining in the Krusné hory mountains.

Key words: archaeology of the Middle Ages — Krusné hory — mining and processing of ores — settlement
history — ArchaeoMontan project.

Studium dé&jin osidleni Krusnych hor v soucasné dobé vstupuje do nové faze. Sidelné
historicky vyzkum se stava jednou z metod poznavani krusnohorské krajiny v ramci projektu
ArchaeoMontan. ArchacoMontan je mezindrodni projekt, ktery se vénuje vyzkumu sttedovékeé-
ho hornictvi v saské a ¢eské ¢asti Krusnych hor.! Pro tento projekt je typicka spoluprace némec-
kych a ¢eskych védcl z riznych védnich obort. Od roku 2012 pracuji archeologové, historici,
stop stiedoveékého hornictvi. Vedle vyzkumu v podzemi se odbornici zejména na ceské stra-
né zaméiuji na studium povrchovych stop prace a zivotniho prostiedi stiedovékych hornikd.
Z toho vyplyvaji otdzky sméfované na problematiku piipravy, zpracovani surovin a obchodu se
ziskanou rudou, pfi¢emz jednim z cilt je rekonstrukce zmeén zivotniho prosttedi v industridlni
krajiné Krusnohofi.

Dosavadni poznatky o vyvoji osidleni

Terénni prizkum na ¢eské strané probihal v letech 2012-2015 v referenénim tizemi vyme-
zeném mésty Chomutov, Hora Svatého Sebestiana, Klasterec nad Ohii a Vejprty ve stiedni ¢asti
Krusnych hor, v okrese Chomutov. Centrem nasich aktivit v tomto polygonu byl pfise¢nicky
revir, u kterého panoval na zéklad¢ svédectvi pisemnych prament piedpoklad, ze zde probi-
hala tézba jiz ve vrcholném stiedovéku (Crkal-Volf 2014a, 105-117). Centrem této oblasti byla
Piise¢nice (obr. 1), ktera predstavovala dilezity komunikaéni uzel na dalkové cesté z Cech do
Saska. V prostoru pozdé¢jsiho hornického mésta se spojovaly dvé hlavni vétve stezek, piicemz
prvni z nich pfichazela od Kadané pies Louchov a druha od Kralup u Chomutova pies Volyni.

1 Projekt je financovan Evropskym fondem regionalniho rozvoje prostiednictvim Koopera¢niho programu pieshraniéni spoluprace mezi Svobod-
nym statem Sasko a Ceskou republikou v letech 2014-2020. Na predchozi tspésny projekt z let 2012-2014 navazuje soudasny, jehoz realizace
probiha v letech 2015-2018.
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Obr. 1. PFise¢nice, okr. Chomutov. Vyfez z topografické mapy s polohou zatopeného mésta. Upravil J. Crkal.
Abb. 1. P¥ise¢nice, Bezirk Chomutov. Ausschnitt aus einer topographischen Karte mit Lage der gefluteten Stadt. Bearbeitet
von J. Crkal.

Z Ptise¢nice pokracoval tento komunikaéni koridor pies Schlettau (Slatinu) a Zwickau dale do
Saska. S touto cestou jsou nepiimo spojovany zminky o ¢eském clu ve Zwickau z let 1118 a 1121
(Wissuva 1998, 90). Zprav o cesté a o clech na ni vybiranych vyrazné ptibyva od poloviny 14. sto-
leti. V souvislosti s touto cestou je mésto poprvé zminéno jako oppidum Presnicz v roce 1335
(RBM 1V, 71, ¢. 185). Vedle dulezité pozice v nadregionalnim obchodnim styku hralo Pfise¢nic-
ko ve stfedovéku vyznamnou roli v t&zb¢ a zpracovani stiibrnych a Zeleznych rud. To nam do-
klada nove nalezeny opis listiny z roku 1339, kterou Jan Lucembursky a jeho syn Karel upravuji
rozdé€leni vynosu zdejsich stiibrnych dold a dalsich statkd (BalaSova—Burkhardt 2014, 167-174).
Dosavadni historické badani o mésté bylo siln¢ ovliviiovano zpravou z roku 1583, podle které
méla piivodné Ptisecnice stat na vrchu Kremsiger, kde béhem husitskych valek osidleni zaniklo,
a PfiseCnice se nasledné presunula na své soucasné misto (Kloub 2010, 104).

Vyse nastinény ramec vyvoje osidleni a pocatki tézby na Pfise¢nicku nebyl a neni v§eobec-
n¢ uznavan, a na odli$né varianty interpretace upozornovali jiZ némecti badatelé. Pokus o objas-
néni této otazky byl jednim z hlavnich impulzt pro terénni vyzkum na Pfisecnicku. Ten byl ov-
$em mimotadné komplikovan faktem, ze mésto zcela zaniklo a bylo z podstatné ¢asti zatopeno
vodami piehradni nadrze vzniklé v 70. letech minulého stoleti. Béhem vlastni likvidace mésta
probéhl ¢asove a prostorové omezeny zachranny archeologicky vyzkum pod vedenim Evy Le-
heékové (pozdéji Cerné). Pii vyzkumu se nepodafilo zachytit zadné objekty z vrcholného stie-
dovéku, do ,,této doby se hldsi jen zlomky nalézané v sekunddrnich situacich* (Cerna 2014, 75).
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Jedinou archeologicky dolozenou stiedovékou aktivitou v okoli tak zustava pyrotechnologic-
ky objekt na navrsi vzdaleném 1,5 km jihovychodné od mésta v poloze Graukopf, zachyceny
v roce 2006 Evou Cernou béhem zachranného vyzkumu piedchazejiciho vystavbé vétrnych
elektraren, ktery je datovan keramickymi nalezy do po&atku 13. stoleti (Cerna 2007).

Vysledky terénniho vyzkumu v kontextu soucasné topografie zkoumaného izemi

Dalsi poznatky ptinesl az soucasny terénni vyzkum. Diky kolisani vodni hladiny v ur¢i-
tych obdobich dochazi k odhalovani ¢asti jeho intravilanu, coz umozinuje vstup do mist bézné
nepiistupnych (obr. 2). Od napusténi nadrze uplynul ¢as dostatecny na to, aby se jiz na biezich
projevila eroze doprovazena vymilanim a splavovanim svrchnich €asti ornice, pfiemz v zavis-
losti na sklonu terénu byla ornice z velké ¢asti odplavena az na uroven podlozi. Povrchovym
sbérem a mikrosondazi bylo zjisténo celkem 28 poloh s archeologickymi nalezy, z nich 14 s na-
lezy z 13.—15. stoleti (obr. 3). Vedle situaci v samém intravilanu mésta byly stfedoveéké nalezy
zachyceny i v jeho okoli (Crkal 2013).

Vedle archeologickych zjisténi byla provedena i stavebné historicka analyza hibitovniho
kostela sv. Mikulase (obr. 4), ktery bohuzel nebyl pfed svym zbofenim podroben standardni-
mu stavebné historickému prizkumu. Dochovalo se pouze zevrubné zaméteni a série fotogra-
fii ze sklonku 19. stoleti az 60. let 20. stoleti. Na zaklad¢ této dokumentace lze konstatovat,
ze $lo o orientovanou jednolodni stavbu s obdélnou lodi a ¢étvercovym presbytafem. Lod” byla
plochostropé, presbytai byl zaklenut kiizovou klenbou. Stitova zed’ v sobé ukryvala schodiité
v sile zdi osvétlené dvojici §térbinovych oken. Chronologicky citlivym ¢lankem je osténi hrotité-
ho portalu v jizni sténé presbytafe kostela. Na zakladé vyse uvedenych pozorovani lze nejstarsi
fazi stavby datovat do prvni poloviny 14. stoleti (Crkal-Volf 2014, 97-98).

Obr. 2. Prise¢nice, okr. Chomutov. Vyfez z mapy zatopového izemi KH_SO1_1970 z doby stavby piehrady, ¢arkované
vyznalena iroveii poklesu hladiny. Dile vyznaceny polohy s archeologickymi nalezy zjiSténé sbéry v letech 2009-2016.
Upravila §. Martinkova.

Abb. 2. Piisetnice, Bezirk Chomutov. Kartenausschnitt des gefluteten Gebiets KH_SO1_1970 aus der Zeit des Talsper-
renbaus, schraffiert gekennzeichnetes Niveau des gesunkenen Wasserspiegels. Ferner eingezeichnete Lagen mit den in den
Jahren 20092016 durch Oberflichensammlungen gemachten archiologischen Funden. Bearbeitet von S. Martinkova.
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Obr. 3. Prise¢nice, okr. Chomutov. Piekreslena mapa Cisarského otisku Stabilniho katastru s vyznacenymi polohami nale-
zi v ramei intravilinu mésta. Upravil J. Crkal.

Abb. 3. Prise¢nice, Bezirk Chomutov. Modifizierte Karte eines Abdrucks des Stabilen Katasters mit eingezeichneten Lagen
der im Innenbereich der Stadt gemachten Funde. Bearbeitet von J. Crkal.

V tésné blizkosti kostela sv. Mikuldse na jiznim okraji mésta byly identifikovany dveé polohy
(obr. 3, polohy 5, 6) s vyrazngjsim vyskytem zlomkl keramiky ze 14. stoleti, coz podporuje teorii
o vystavbé kostela jiz v tomto obdobi a rovnéz je v souladu s prvni pisemnou zminkou vztahu-
jici se ke kostelu (r. 1352, RDP). Dal§imi misty s vyraznym vyskytem materialu datovaného do
13. az 15. stoleti jsou plochy byvalych zahrad za domy v Kadanské ulici (obr. 3, polohy 9, 10).
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Obr. 4. Priseénice, okr. Chomutov. Snimek h¥bitovniho kostela sv. Mikulase od severu. Foto F. Lederer, konec 19. stoleti,
uloZeno v Oblastnim muzeu v Chomutové.

Abb. 4. Prise¢nice, Bezirk Chomutov. Aufnahme der Friedhofskirche St. Michael von Norden. Foto F. Lederer, Ende
19. Jhdt., aufbewahrt im Regionalmuseum in Chomutov.

O této ulici se uvazuje jako o puvodni sttedovéké lokacni, vymétené pii vzniku mésta. Naproti
tomu v mistech Skolniho namésti a Saumarktu (obr. 3, polohy 11, 12) se nachdzi jen novoveky
material (od 16. stoleti vy3e), coz indikuje aZ pozd&jsi osidleni této Sasti mésta. Zadny datovaci
material nebyl ziskan na Kostelnim nameésti a v Zadni kostelni ulici kvili zna¢nému mnozstvi
rozhrnutych kamennych destrukei, které ptekryly ptivodni situace, ve Stielnické ulici nalézajici
se v nivé potoka a pokryté bahnem, a v ulicich Horni kadanska, Kostelni, Jachymovska a Zlaté
navrsi. Ty se nachazejici jiz nad horni hranici zatopového tizemi, a jejich destrukce jsou zcela
nebo z vétsi ¢asti prekryty rostlinnym a stromovym patrem. Trvale pod vodou se nachazi plocha
namésti se zamkem na misté stiedovéké tvrze/hradu a predevsim spodni ¢ast Kadanské ulice
a ulic Panské a Masnych krami, coz je ¢ast mésta, o niz se nékdy uvazuje jako o ptivodnim cen-
tru mistniho, mozna jiz predlokacniho osidleni (Libal 1964).

Mimo vlastni intravilan, ale bezprostiedné na néj navazujici, je fada poloh nachazejicich
se jizn¢ od vstupu do zaniklého mésta (obr. 3, polohy 1-4). V prvé z nich (poloha 1), v misté
zaniklého mlyna se nachazi smeés zlomku keramiky od stfedovéké (od 14. stoleti) az po novovek,
a dale nalezy strusek. To indikuje jeho stiedovéky plivod a puvodni vyuziti jako hamru nebo
tavici huti. Dalsi dvé polohy mezi silnici z Rusové a Hamerskym potokem charakterizuje velké
mnozstvi sttedovékého keramického materialu, strusek a zelez (poloha 2 — 14. az 17. stoleti, po-
loha 3 — 13. az 15. stoleti, zcela bez novovekych ptimési). Zde je mozné predpokladat zaniklou
sidlistni polohu pfi brodu pfes Hamersky potok a vyusténi staré¢ dalkové cesty do ptisecnické
kotliny. Vyjime¢nost tohoto mista spoc¢iva v tom, ze jde o prvni vyrazngjsi vodote¢, kterou mu-
seli pocestni piekondvat po naro¢ném vystupu na hieben Krusnych hor. Dalsi vyraznou lokali-
tou je terénni stupen nalézajici se mezi levym bfehem Hamerského potoka a silnici do Doliny
(obr. 3, poloha 4, dale rozdélena na dil¢i Giseky). Rovnéz zde je vyrazné zastoupena stiedovéka
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provazena je rovnéz hojnym vyskytem struskového materialu. Zde se opét predpoklada zanikla
sidlistni poloha navazujici na kostel sv. Mikula$e, vyuzivajici vyhodnou jizni expozici na terase
nad nivou potoka. Vzhledem ke zna¢nému vyskytu strusek zde rovnéz predikujeme existenci
sttedovékych tavicich huti. V této poloze byla polozena zjistovaci sonda, ktera odhalila ohnisté
mirné zahloubené do podlozi, datované keramickymi nalezy na ptelom 13. a 14. stoleti. Jde do-
posud o jediny intaktné dochovany vrcholné stiedovéky objekt z Piiseénice.

Ttetim prostorem s velice vyraznym vyskytem stiedovekych nalezl jsou polohy na pravém
biehu Piise¢nice v trati Schone Maria (obr. 3, polohy 20, 21, 28 a ¢aste¢né 23). Ty lezi ptimo proti
centru mésta na opacné stran¢ potocni nivy, na terasach ploché uzlabiny se zaniklou vodoteci.
Keramicky material je datovan do 13. az 15. stoleti (obr. 3, poloha 20), 14. az 15. stoleti (obr. 3,
poloha 21) a do 13. az 14. stoleti (obr. 3, poloha 28), a je doprovazen jen minimalni novoveékou
ptimési. V obou polohach je zaroven pfitomen struskovy material, zaznamenan je i nalez dove-
zeného magnetitu. VSechny tyto okolnosti svédéi opét o zaniklych sidlistnich polohach dopro-
vazenych hutnickou ¢innosti.

Nekolik dalsich poloh na rozdil od pifedeslych jiz nema bezprostiedni vazbu na mésto.
Je to ptedevsim skupina nalezist’ severozapadné od mésta na vychodnim upati vrchu Hajisté
(obr. 3, polohy 14, 15, 17, 18). VSechny spojuji nalezy struskového materialu, keramicky mate-
rial byl vyrazné&ji zastoupen jen v poloze 15 (14. az 16. stoleti). V poloze 18 byl nalezen pouze
jediny zlomek sttedovéké keramiky, ovSem soucasné i stiedovéka podkova a magnetit. Jihovy-
chodnim smérem od téchto poloh je dolozena tavici hut’ (Schmelzhiitte), ktera byla v provozu
jesté v 18. stoleti. Nelze tak vyloucit, ze jde o odpad z této huti, ale stejné tak mize jit o stopu
jiz neznamych hutnickych provozi. Zde mohlo probihat taveni rudy ze starych dilnich revira
Kremsiger nebo Auspanner, spojenych s mistem nalezu svazky Givozovych cest.

Historicka topografie Pfise¢nice ve stifedovéku a v raném novovéku

Na zakladé studia historickych mapovych podkladd, zejména map stabilniho katastru lze
sledovat zakladni osnovu urbanistického vyvoje méstecka. Pro jeho vznik jsou zasadni dva prv-
ky — opevnéné sidlo a sakralni stavba.

Hibitovni kostel sv. Mikulase, ktery ptivodné plnil farni funkci, zaujme vedle své stavebni
podstaty i patrociniem — se stavbami zasvécenymi sv. Mikulasi (poloha 3 na obr. 3) jsou spojo-
vany sidelni Gtvary (proto)urbanniho charakteru s vyznamnym trhem (Velimsky 1999, 7-62).
Spolu s kostelem se v pisemnych pramenech z poloviny 14. stoleti objevuje i hrad, oznacovany
jako ,,castrum* ¢i ,,Vesten. Lokalizovan je do mista pozdéjsiho zamku. Zaujimal nizinnou po-
lohu a v jeho obrané hrala stézejni tlohu voda (Crkal 2012, 10).

Sakralni stavbou a opevnénym sidlem tak mame vymezen prostor, v némz piedpokladame
vznik a rozvoj méstecka. Jeho pudorysné feseni bylo vazané na trasu komunikace, ktera odpovi-
da prabéhu pozdejsi Kadanské ulice. Ta se v jizni ¢asti rozSifuje do prostoru zvaného Alte Ring,
uzaviené¢ho zminénym kostelem, coz je misto pfedpokladaného ptivodniho trzisté. Zastavba je
¢lenéna do dvou fad parcel, ve tvaru Siroké ulicové dispozice. Na zakladé studia indikaénich skic
stabilniho katastru a snimku leteckého laserového skenovani se jevi, Ze na tuto strukturu reaguje
systém lanové pluziny, pozorovatelny zejména v jihozapadnim a severovychodnim sméru. Z ab-
sence bezprostiedni navaznosti pluziny na zastavbu vyvozujeme, Ze nejde o standardni formu
lesni lanové vsi, se kterou se setkavame v sousedstvi pfisecnické pluziny v Rusové i Doliné. Tyto
dnes rovnéz zaniklé vsi jsou patrné vysledkem jednorazové lokace, ktera probéhla nejpozdéji
na pielomu 13. a 14. stoleti. Dispozice odkazuje spiSe na tzv. vietenovy pudorys (poloha 2 na
obr. 3), typicky pro méstecka vznikla na komunikaci, u kterych hraje vyraznou roli i zemédélstvi
(Kuca 1992, 116).

Stiedovéka a rané novoveka hornicka ¢innost, ktera v intravilanu mésta probihala v navaz-
nosti na tok Stielnického potoka, urbanismus vyrazné neovlivnila. Jeji pozistatky vSak muzeme
dodnes sledovat ve formé odvald a zavalenych usti Stol. Sttedoveéké hutnické arealy zjisténé
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archeologickym vyzkumem se nachazely jihozapadné od kostela sv. Mikulase a vychodné od
nameésti jiz na pravém biehu toku Ptisecnice.

Bohuzel trvale nepfistupny zustava prostor piedpokladaného ptedlokacniho osidleni,
v mistech brodu ptes Stielnicky potok a v Ptisecnici v severni ¢asti Kadanské ulice, jizni ¢asti
nového nameésti a ulice Masné kramy (poloha 1 na obr. 3).

Po vrcholné stiedovéké etapé vyvoje nastava s nastupem renesance nova kapitola ve vyvoji
méstecka. Jeho obraz je nam jiz dostate¢né znam z dostupnych pramenu. PfiseCnice byla na
sklonku stfedovéku poddanskym mésteckem, které spravoval voleny rychtat s piisedicimi. Z ne-
ptimych prament se dozvime, ze PtiseCnic¢ti méli pravo svobodné porazky, vateni piva a vycepu
jiz pted rokem 1524 (Ferdinandeum; Urbaf 1533). Otazkou je, zda sprava méstecka v minulosti
disponovala hrdelnim pravem, na které ukazuje pomistni nazev Alte Galgenberg. Ten je dolo-
zen v roce 1548 zapadné od mésta (Urbat 1548). Méstecko mélo i pravo prodeje soli a vafeni
piva, které byly nuceny odebirat i sousedni vsi (Ferdinandeum; Urbat 1533). Existence kréem ve
meésté je pravidelné zaznamenavana jiz od roku 1437 (DD VIII, 134 ¢. 170). V Ptisec¢nici hralo
vyznamnou roli i zemé&d¢lstvi, o Eemz svédéi fakt, ze vedle domt jsou zde k roku 1437 a pozdéji
zminovany i dvory kmeci s platy (DD VIII, 134 ¢&. 170).

Mozné jiz za poslednich lobkovickych majiteld, ale predev§im s prichodem Slikii v roce 1533
nastava novy rozmach hornické ¢innosti. Doprovodnym jevem je prudky narist poctu obyvatel,
coz ma za nasledek dalsi urbanizaci mésta. Zatimco v roce 1533 je zde pouze 24 poplatnikt dané
z pozemki, v roce 1548 jiz vice nez 170 (Urbaf 1533; Urbat 1548). Neékdy v tomto obdobi pied-
pokladame i reakci na demograficky vyvoj v podobé lokace pravidelné zastavby jachymovské
ulice a okoli hradu, kdy byla uvazovana star$i zastavba zaclenéna do podoby pravidelného na-
mésti. Kral Ferdinand I. mésto pievzal roku 1546 a udélil mu statut kralovského horniho mésta.
Ptipominkou rozmachu v obdobi renesance byl az do zaniku mésta vystavny kostel Nanebevzeti
Panny Marie a fada architektonickych detaili méstanskych domu, predev§im kamennych osténi
vstupnich portald.

Pocatky osidleni, vztah Piisecnice a hornického sidlisté na Kremsigeru

V ramci naSeho studia jsme se pokusili na zakladé novych archeologickych nalezi a jejich
zasazeni do historického kontextu znovu zhodnotit téma pocatkt a vyvoje stiedovékého osid-
leni v prostoru zaniklého mésta. Tato kapitola byla vzhledem k likvidaci mésta a jeho zatopeni
povazovana za uzavienou, av$ak diky pfiznivym okolnostem se ji podafilo znovu otevfit. Pied-
kladana studie méni pohled na pocatky a vyvoj vrcholné sttedovékého osidleni na Ptiseénic-
ku. Obraz Ptise¢nice a jejiho okoli, tak jak jej vnimame prostfednictvim systematické analyzy
vypovédi pisemnych a nové ziskanych archeologickych pramentl, se zasadn¢ zménil. Chapeme
jej jako vysledek strukturalnich zmén, které zde probihaji pravdépodobné jiz od sklonku 13. sto-
leti. Pfise¢nice nestala v horské krajiné osamocena, jiz v tomto obdobi se v okoli vyskytovaly
montanni arealy, pfedev§im hornické sidlisté na tzv. Kremsigeru, ke kterému chybi sttedovéké
pisemné prameny. Ve velké ¢asti syntetickych praci vénujicich se historii regionu se objevuje
predpoklad, Zze v této poloze stala puvodni PfiseCnice. Vysledky aktualniho badani v podo-
bé soucasné probihajiciho vyzkumu obou lokalit — hornického sidlisté Kremsiger (BalaSova
a kol. 2012; Derner—Lissek 2014) a samé Pfisecnice — pfinaseji novy pohled na jejich vztah.
Vzhledem k analyze nalezovych soubort, konkrétné jejich keramické slozky, dochazime k za-
véru, ze existence obou areall byla z&asti soubézna. Zlomky keramickych nadob typickych pro
zavér 13. a prvni polovinu 14. stoleti pochazeji jak z Ptise¢nice, tak z Kremsigeru, a keramicka
produkce si je vzajemné velice podobna. Shodné jsou technologické stopy, tvarova napli a vy-
zdoba. Mezi nalezy z Pfise¢nice se vSak objevuje i archaicky material, ktery 1ze spojovat se star-
§i produkci hradistni tradice hlasici se do prubéhu 13. stoleti. Zatimco horni hranici pro dobu
existence sidli§té¢ na Kremsigeru pfedstavuje polovina 14. stoleti, respektive nalezy z tohoto
obdobi, v Pfise¢nici se vyskytuji artefakty dokumentujici pokracujici stfedovéky a novoveky
vyvoj lokality (obr. 5 a 6).
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Obr. 5. Prise¢nice, okr. Chomutov. Vybér keramickych nalezi zafazenych do skupin na zakladé makroskopické a technolo-
gické analyzy. Kresba K. Fuéikova, upravil M. Volf.

Abb. 5. Prise¢nice, Bezirk Chomutov. Auswahl der anhand einer makroskopischen und technologischen Analyse in Grup-
pen unterteilten Keramikfunde. Zeichnung K. Fuéikova, bearbeitet von M. Volf.
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Obr. 7. Piisecnice, okr. Chomutov. Mapa CisaFského otisku Stabilniho katastru s vyzna¢enym modelem vyvoje stiedovéké-
ho osidleni lokality. 1 — nejstarsi osidleni v podobé etapového bodu na dalkové cesté, 2 — dvouiada dispozice stfedovékého
méstetka, 3 — kostel sv. MikulaSe. Sed& — stfedovek linova pluZina méstedka, Cerné — montinni aresly. Sestavili J. Crkal
a M. Volf.

Abb. 7. Piise¢nice, Bezirk Chomutov. Karte eines kaiserlichen Abdrucks des Stabilen Katasters mit eingezeichnetem Ent-
wicklungsmodell der mittelalterlichen Besiedelung der Fundstelle. 1 — édlteste Besiedelung in Form eines Etappenpunktes
an einem Handelsweg, 2 — zweireihige Anlage der mittelalterlichen Stadt, 3 — St. Michaelskirche. Grau — mittelalterliche
Dorfflur, schwarz — Montanareale. Erstellt von J. Crkal und M. Volf.
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Obr. 8. Prise¢nice, okr. Chomutov. Hornické sidlisté na Kremsigeru. Geodetické zaméreni lokality a interpretace objekti,
Sedé — montanni relikty; ¢erné — sidliStni objekty. Sestavil K. Derner, 2015.

Abb. 8. Prisecnice, Bezirk Chomutov. Bergbausiedlung auf dem Kremsiger. Geoditische Vermessung der Fundstelle und
Interpretation der Objekte, grau — Montanrelikte; schwarz — Siedlungsobjekte. Erstellt von K. Derner, 2015.
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Pavodné neuspotadané osidleni, v podobé etapového bodu na dalkové cesté, se nékdy na pielo-
mu 13. a 14. stoleti pfeménuje na sidlisté s centralni funkci. Vedle existence cla mame dolozenu
jak sakralni stavbu s pohfebi$tém, tak spravni centrum v podobé hradu. V té€sné navaznosti
na sidlisté pracuje fada huti (obr. 9). V jiz zminéné listiné vydané roku 1335 je v souvislosti
s prochazejici cestou Ptise¢nice oznaéena jako ,,oppidum®. Tuto formulaci interpretujeme jako
doklad trhu na lokalité. Jeho existence byla nezbytnou podminkou fungovani a dalsiho rozvo-
je dulnich a zpracovatelskych arealt, které byly zivotné zavislé na dovozu potravin a dalSich
komodit. V Ptisecnici se tak setkavame se vSemi dulezitymi rysy rozvijejiciho se mésta, kte-
ré na Kremsigeru nejsou archeologicky ani pisemné doloZeny. Obdobny model se piedpoklada
i u hornického sidlisté Bleiberg na Treppenahaueru, kde farni a spravni funkci plnily blizky
kostel a hrad ve Sachsenburgu.

Opis listiny z roku 1339, kterou kral Jan Lucembursky udéluje Fridrichovi a Hermanovi ze
Sumburku za jejich predchozi innost vynosy z vybirani cla, §rotéistvi, vahy a viech obchoda,
obsahuje i zminky o vynosech z hornické ¢innosti a dilezitou zminku o povoleni trhu (Bala-
$ova—Burghardt 2014). S pany ze Sumburka, na které ptivodné krélovsky majetek piesel, se na
Kadansku poprvé setkavame az v roce 1302 (RBM II, 1207 ¢. 2762). Postupné zde vytvorili
velké dominium spravované z hradi Perstejn a HasiStejn. AvSak po¢atky montanni ¢innosti spa-
daji spolu se strukturalni zménou osidleni jiz do obdobi po poloving 13. stoleti. Stojime tak pted
otazkou, zda vSe probihalo v pfimé kralovskeé rezii, ¢i prostiednictvim §lechty.

Poznavani ranych sidelnich utvarua protourbanniho charakteru doprovazenych doklady téz-
by a zpracovani rud ptfedstavuje novy smér archeologie stiedovéku a obecné i medievistiky.
V navaznosti na praci montannich archeologli v Harzu a jinych oblastech zapadni a jizni Evropy
tento smér v naSem prostiedi reprezentuje prace Petra Hrubého a dalsich, ktefi odkryvaji po-
atky t&zby a zpracovani rud na Jihlavsku a na dalich lokalitach na Ceskomoravské vrchoving.
Tradiénim centrem stiedovékého hornictvi je Kutna Hora, jejimZ pocatkim je vénovana ade-
kvatni pozornost. Krusné hory, alespon tedy jejich ceska ¢ast, zlistavaly v tomto sméru dlouho
nedocenény. Vétime, Ze i nadale bude studium hornictvi v Kru$nych horach pfinaset dalezité
poznatky o tom, jak se vyvijelo vyuzivani horské krajiny ve sttedovéku. Vyznam novych zjisténi
roste v jejich konfrontaci s poznatky sidelné historickymi, a opusténé hvozdy a planiny Krus-
nvych hor se tak nfenesené stavaii prostorem celoevronské interdiscinlinarni diskuse.

Obr. 9. Piise¢nice, okr. Chomutov. Pokus o rekonstrukci osidleni a montannich areali v pozdnim stfedovéku. Kresba M. Volf.
Abb. 9. Prisecnice, Bezirk Chomutov. Rekonstruktionsversuch der Siedlung und Montanareale im Spétmittelalter. Zeich-
nung M. Volf.

386



Archaeologia historica 41, 2, 2016, 375-389

Prameny a edice prameni

CRKAL,J., 2013: Zprava o vysledcich povrchovych prizkumu v zatopovém tizemi vodni nadrze Piisecnice
v letech 20092012, ¢. j. 219/13, uloz. v UAPP Most.

CERNA, E—KACERIK, A., 2006: Zavére¢na zprava o zachranném archeologickém vyzkumu, €. j. 933/06,
uloz. v UAPP Most.

DD VIII: Druhd kniha pihonnd. In: Desky dvorské. Dil VIII. Druha kniha pthonna z let 1407-1530
(Friedrich, G, ed.). Praha 1944.

FERDINANDEUM: Tiroler Landesmuseum Innsbruck, fond Ferdinandeum.

LIBAL, D., 1964: Theze vyvoje stavby v ¢eskych zemich, SURPMO, strojopis, 52—55.

RBM II: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Pars II. Annorum 1247-1310
(Emler, J., ed.). Pragae 1892.

RBM IV: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Pars IV. Annorum 1333-1346
(Emler, J., ed.). Pragae 1892.

RDP: Registra demarum papalium ¢ili Registra papezskych desatkti papezskych z dioecezi prazské (To-
mek, W. W, ed.). Praha 1873.

URBAR 1548: Register vber die Reumes oden Inwonnern zur Presniczzu Iren heusern des Monats Octobris
Anno 48. NA Praha, SM, ka. 909.

Literatura

BALASOVA, M.—CRKAL, J-CERNA, R.-DERNER, K.—LISSEK, P., 2012: Kremsiger, k. u. Piise¢nice,
okr. Chomutov — soucasny stav poznani a povrchovy prizkum hornického sidlisté. In: Archacomon-
tan 2012, Erkunden — Erfassen — Erforschen. Arbeits- u. Forschber. sdchs. Bodendenkmalpl. Beih. 26,
69-82. Dresden.

BALASOVA, M.—BURGHART, I., 2014: Neznama listina z roku 1339 jako nejstarsi pisemny doklad o t&7b&
stfibra v ¢eském Krusnohofi. In: ArchaecoMontan 2014. Ergebnisse und Perspektiven / Vysledky a vy-
hledy. Arbeits- u. Forschber. siachs. Bodendenkmalpl. Beih. 29 (Smolnik, R., ed.), 167-174. Dresden.

CRKAL,J., 2012: Tvrz a zdmek v Pfisecnici. In: Hrady ¢eského severozapadu (Sykora, M., ed.), 9-37. Most.

CRKAL, J-VOLF, M., 2014: Pocatky mésta Pfise¢nice — Die Anfinge der Stadt PreBnitz (Pfisecnice).
In: ArchaeoMontan 2013. Kru$na krajina — Erz(gebirgs)landschaft — Ore landscape. Arbeits- u. Forschber.
sdchs. Bodendenkmalpl. Beih. 28 (Smolnik, R., ed.), 95-108. Dresden.

—2014a: Terénni pruzkumy v ¢eské ¢asti uzemi projektu Archacomontan v letech 2012-2014. In: Archaeo-
Montan 2014. Ergebnisse und Perspektiven / Vysledky a vyhledy. Arbeits- u. Forschber. sidchs. Boden-
denkmalpl. Beih. 29 (Smolnik, R., ed.), 105-117. Dresden.

CERNA, E., 2013: Archeologie Kru$nych hor — vypovéd hmotnych pramenti k d&jindm mésta Piiseénice.
In: ArchaeoMontan 2013. Krusna krajina — Erz(gebirgs)landschaft — Ore landscape. Arbeits- u. Forsch-
ber. sichs. Bodendenkmalpl. Beih. 28 (Smolnik, R., ed.), 69—-82. Dresden.

DERNER, K.-LISSEK, P-KRIVANEK, R.—SREIN, V., 2014: Vyzkum hornického sidlisté Kremsiger
v roce 2013. In: ArchacoMontan 2014. Ergebnisse und Perspektiven / Vysledky a vyhledy. Arbeits-
u. Forschber. sdchs. Bodendenkmalpl. Beih. 29 (Smolnik, R., ed.), 151-166. Dresden.

DERNER, K., 2015: Kremsiger in the Ore Mountains: a mining settlement, or a town? In: Mining Archeology,
perspectives, conflicts, challenges (Silvertant, J., ed.), 107-129. Aichach / Gulben.

KLOUB, J., 2010: Ptise¢nickd mincovna v pisemnych pramenech 16. a 17. stoleti. In: Comotovia 2009
(Rak, P, ed.), 104—116. Chomutov.

MULLER, H-CRKAL, J.-URBAN, M., 2015: Pfiseénice. Horni mé&sta Krugnych hor (Urban, M., ed.),
244-271. Sokolov.

VELIMSKY, T., 1999: Mikula$ské zasvéceni kostelti a po¢atky trhovych sidlist a mést v Cechach. In: Me-
diaevalia Historica Bohemica VI, 7-62. Praha.

WISSUVA, R., 1998: Die Entwicklungeines Verkehrsnetzes in Sachsen unter besonder Beriicksichtigung
der Pdssedes Erzgebirges und des Vogtlandes, AH 23, 89-95.

387



Jiti Crkal — Martin Volf: Pocatky a vyvoj osidleni horniho mésta Pfisecnice

Zusammenfassung
Anfinge und Entwicklung der Besiedelung der Bergstadt Prisecnice (Pressnitz)

Im Rahmen des Projektes ArchacoMontan, das sich mit dem Bergbau des Mittelalters im
Erzgebirge beschéftigt, wurde im mittleren Teil des Erzgebirges im Gebiet des Pressnitzer Berg-
baureviers eine montanarchdologische Grabung durchgefiihrt. Dort waren hochmittelalterli-
che Abbau- und Aufbereitungsareale belegt. Bereits ab Mitte des 13. Jahrhunderts war Press-
nitz Zentrum dieses Gebietes. Die Stadt entwickelte sich von einem Etappenpunkt an einem
Handelsweg iiber einen Marktflecken mit Zollstation bis zur Koniglich freien Bergstadt in der
Renaissance. Ab Mitte des 13. Jahrhunderts nahm die Bedeutung einer Bergbausiedlung auf
dem 4 km nordéstlich von Pressnitz gelegenen Hohenzug Kremsiger fiir einen kurzen Zeitraum
zu. Die Beziehung dieser beiden Fundstellen stellt das zentrale Thema des hier vorgelegten
Beitrags dar.

Pfisecnice ging in den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts im Zusammenhang mit dem
Bau einer Trinwassertalsperre unter. Die Stadt wurde ohne griindliche Dokumentation und ohne
entsprechende archédologische Grabung aufgegeben und geflutet. Seit 2007 kam es mehrfach zu
einem deutlichen Absinken des Wasserspiegels, was die Durchfiihrung einer Geldndegrabung
im Innenbereich der Stadt moglich machte. Insgesamt wurden dort 28 Lagen mit archidologi-
schen Funden erfasst, wobei 14 von ihnen aus dem Hochmittelalter stammen. In einigen Fillen
wurden mittelalterliche Keramikfunde von Schlackenvorkommen begleitet, was auf Aufberei-
tungsareale wie Hammerwerke und Hiitten hindeutet.

Die hier vorgelegte Studie lenkt die Betrachtung der Anfange und Entwicklung der hoch-
mittelalterlichen Besiedelung auf Pressnitz. Das Bild von Pressnitz und seiner Umgebung hat
sich, so wie es von uns anhand einer systematischen Analyse der schriftlichen Quellen und der
jiingst gewonnenen archéologischen Quellen darstellt, grundlegend verdndert. Wir verstehen es
als Ergebnis von strukturellen Anderungen, die dort wahrscheinlich bereits ab dem 13. Jahr-
hundert stattgefunden hatten. Pressnitz stand in der Gebirgslandschaft nicht isoliert da. In jener
Zeit gab es in seiner Umgebung Montanareale, vor allem die Bergbausiedlung auf dem sog.
Kremsiger. In einem groflen Teil der zusammenfassenden Arbeiten, die sich mit der Geschichte
dieser Region befassen, taucht die Annahme auf, dass Pressnitz sich urspriinglich in dieser Lage
befand. Die Ergebnisse der aktuellen Forschung bringen in Form der gleichzeitig an der Berg-
bausiedlung auf dem Kremsiger und in Pressnitz selbst erfolgten Grabungen eine neue Betrach-
tungsweise auf die Beziechung zwischen beiden Fundstellen mit sich. Im Hinblick auf die Analy-
se der Fundkomplexe (konkret ihre Keramikbestandteile) kommen wir zu dem Schluss, dass die
Existenz beider Areale teilweise parallel verlief. Bruchstiicke von KeramikgefdBen wie sie fiir
das Ende des 13. und die Mitte des 14. Jahrhunderts typisch sind stammen sowohl aus Pressnitz
als auch vom Kremsiger. Die Keramikproduktion beider Fundstellen ist sich sehr dhnlich. Auch
die technologischen Spuren, der Formengehalt und die Verzierung sind die gleichen. Unter den
Funden aus Pressnitz taucht auch archaisches Material auf, dass mit der élteren Produktion der
spatburgwallzeitlichen Tradition in Verbindung gebracht werden kann und sich zum Verlauf des
13. Jahrhunderts bekennt. Wéhrend die Obergrenze hinsichtlich der Existenz der Siedlung auf
dem Kremsiger die Mitte des 14. Jahrhundert, bzw. Funde aus dieser Zeit darstellt, kommen in
Pressnitz Artefakte vor, welche eine fortgesetzte mittelalterliche und neuzeitliche Entwicklung
der Fundstelle dokumentieren. Im Rahmen unserer Studien haben wir anhand der neuen, in den
historischen Kontext gesetzten archdologischen Funde den Versuch unternommen, das Thema
der Anfange und der Entwicklung der mittelalterlichen Besiedelung des Raumes der unterge-
gangenen Stadt neu zu bewerten. Dieses Kapitel war im Hinblick auf die Vernichtung der Stadt
und ihre Flutung als abgeschlossen angesehen worden. Aufgrund der giinstigen Umsténde ist es
jedoch gelungen, es wieder zu 6ffnen. Die Verfasser der hier vorgelegten Studie sind davon iiber-
zeugt, dass auch weiterhin das Bestreben fortgesetzt wird, eines der grundlegenden Themen, die
das Studium der mittelalterlichen Besiedelung des Erzgebirges bietet, zu verstehen.
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