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The search for New Europe in texts of Tomas Garrigue Masaryk
and Roman Dmowski: a comparative perspective
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Abstract

This article provides a comparative analysis of the search for a New Europe in the texts of
Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937) and Roman Dmowski (1864-1939). Both Masaryk and
Dmowski were prominent representatives of the public and political life in their countries at the
end of the 19™ and in first decades of the 20" centuries. During the First World War they be-
came the leaders of Czechoslovak and Polish politics in West European exile. Their objectives
consisted in the (re-)establishment of independent Czechoslovak and Polish states.
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Uvod

Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937) a Roman Dmowski (1864-1939) ndlezeli beze-
sporu k celnym predstavitelim vefejného a politického Zivota svych zemi na pielomu
19. a 20. stoleti a v prvnich desetiletich 20. stoleti. Pfed rokem 1914 Masaryk a Dmowski
ovlivnili ¢eskou a polskou politiku a politické mySleni. Behem prvni svétové vdlky se
postavili do ¢ela ¢eskoslovenské a polské emigraéni politiky (Masaryk jako piedseda Ces-
koslovenského ndarodniho vyboru, Dmowski jako predseda Polského ndrodniho vyboru).
V povidle¢ném obdobi se vsak jejich Zivotni drdha rozchdzela. Masaryk se stal preziden-
tem Ceskoslovenska a symbolem ¢eskoslovenské identity, Dmowski reprezentoval spise
opozici vici hlavnhimu proudu polského povaleéného politického Zivota. Hleddni Nové
Evropy patii k tématim, jez byla paralelné zachycena v Masarykovych i Dmowského tex-
tech a predstavuje proto téma nanejvys vhodné pro komparativni vyzkum. Prispévek se
zabyvd otdzkou, jakou pozici na mapé Evropy Masaryk a Dmowski svym zemim prikldda-
li, jak odpovidali na otdzku ,kam patfime® a jak svd stanoviska argumentacné podkladali.

Masarykova a Dmowského ¢innost pred prvni svétovou valkou: pokus
o srovnani osobnosti

Tomas Garrigue Masaryk narozeny roku 1850 vstoupil na verejnou scénu v chronolo-
gickém ohledu drive nez o ¢trnact let mladsi Roman Dmowski a jako univerzitni filosof
a spolecensky angazovany akademik s presahem k erudované publicistice se stal vyraz-
nym zjevem ceského intelektudlniho Zivota jiz brzy po svém prichodu do Prahy roku
1882. Roman Dmowski se na pocatku své Zivotni drahy po dokonceni univerzitnich studif
prirodnich véd se specializaci na biologii rozhodoval mezi akademickou kariérou na uni-
verzité a verejnym (politickym) ptisobenim s tézistém v oblasti narodné-osvétové a publi-
kacni ¢innosti. Ackoliv univerzitni ucitelé Dmowského premlouvali k volbé akademické
drdhy, rozhodnuti plné se vé€novat politické a publicistické prdaci padlo u Dmowského
brzy, zihy po ukonceni univerzitnich studif roku 1891, a bylo umocnéno a z materidlniho
hlediska umoznéno zhodnocenim dédictvi po otci. Dmowski pochdzel z relativné chu-
dych pomérd, jeho otec vsak svého casu zakoupil tehdy mdlo hodnotné pozemky blizko
svého bydlisté na okraji Varsavy, které nabyvaly v souvislosti s riistem mésta na cené. To
Dmowskému umoznilo nezdvislou existenci.

V obdobi pied prvni svétovou vilkou Masaryk i Dmowski vyznamné zasahli do uva-
Zovani o narodni identité svych narodi, podrobovali kritice dosavadni narodni politiku
a pokouseli se hledat cesty, jak reformulovat narodni program takovym zptisobem, aby
byl v nadndarodnim kontextu Zivotaschopny. V pripad¢ Masaryka v tomto ohledu sehrdly
klicovou ulohu texty k ceské otdzce z 90. let 19. stoleti reprezentované zvlasté publika-
cemi Ceskd otdzka (1894), Nase nynéjst krize (1895) a Jan Hus (1896)." Dalsi Masarykovy

1 Otto Urban hodnotil pravé tyto tifi Masarykovy tituly jako centrum Masarykova pojeti filosofie narodni
existence. Srov. Urban, Otto: Masarykova ceskd filosofie. Ceskoslovensky ¢asopis historicky 1969, s. 539-544;
tyZ: Ceskd spolecnost 1848-1918. Praha 1982, s. 440.
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prace z 90. let dotykajici se ceské otazky, obsdhlad studie Karel Havlicek (1896) i mensi
prace Palackého idea ndrodu ceského, Masarykovo zdkladni schéma dopliiovaly. Tyto tex-
ty se pii celkové kritickém pohledu na dosavadni pojimdni narodnich ukold a dobové
ndrodni politiky pokusily nabidnout novou, Zivotaschopnou perspektivu pro ndrodni
identitu, zaloZenou podle Masarykovych predstav na realistickém zakladé kontrastujicim
s vychodiskem bdjnym a vybdjenym, charakteristickym pro Rukopisy. Dmowski se stal
profilovym reprezentantem polského politického mysleni a uvaZovani o polské narodni
identité na pocatku 20. stoleti, zvlasté po publikovani prace Mysli nowoczesnego Polaka
roku 1903, zaloZené na historické perspektivé a historické argumentaci. Text se vyznaco-
val hluboce kritickym pristupem k polskému historickému vyvoji i polskému narodnimu
hnuti. Dmowski si oteviené kladl za cil pojmenovat a analyzovat narodni chyby a prispét
tak k jejich ndpravé. Své pojeti narodniho programu a historicky zargumentovany po-
hled na geopolitické postaveni Polska Dmowski (kromé¢ drobnéjsich texth) pied prvni
svétovou valkou ddle rozvinul v pracich Niemcy, Rosja i kwestja polska (1908) a Upadek mysli
konserwatywnej v Polsce (1914).

Vedle prispévku k mysleni o ndrodni identité a k politickému mysleni Masaryk i Dmowski
v obdobi pied prvni svétovou valkou ¢inné zasdhli do narodni politiky svych zemi. Masaryk
vykondval v letech 1891-1893 funkci rakouského risského i ¢eského zemského poslance
za mladoceskou stranu, po roztrzce s hlavnim stranickym proudem se vSak funkce vzdal.
Od roku 1900 rozvijel politickou ¢innost v ramci své vlastni, tzv. realistické strany, kterou
vletech 1907-1914 zastupoval ve videriském ri§ském parlamentu. Roman Dmowski, pocha-
zejici z ruského zaboru Polska a pobyvajici mezi lety 1895 a 1905 v emigraci v rakouském
zdboru, se stdval na prelomu 19. a 20. stoleti klicovou postavou ndrodné demokratického
proudu, ktery predstavoval zvlasté v ruském zdboru vedle socialistického sméru hlavni
politickou linii moderni polské politiky. Po revoluci roku 1905, po niZ byly v carské risi
polozZeny zdklady moderniho parlamentarismu, ziskal Dmowski roku 1907 post poslance
Dumy, kde byl zvolen predsedou jednotného polského poslaneckého klubu a stal se zdhy
nejzndméjsim polskym politikem. Ackoliv se Dmowski poslaneckého mandatu z taktickych
divodt roku 1909 vzdal a v narodné demokratické strané doslo v nasledujicich letech
k nékolika rozkoliim ohledné smérovani strany, byl Dmowski po publikovan{ prace Niemcy,
Rosja i kwestja polska roku 1908 (prelozené do francouzstiny, rustiny a finstiny) neziidka
oznacovan za ,ministra zahranici“ dosud neexistujictho polského statu.

V politické oblasti Masaryka a Dmowského od pocatku vefejné puisobnosti spojovalo
usili o narodné osvétovou ¢innost a diraz na ,drobnou praci“, ktera se méla stat za-
kladem politiky. V' Masarykové i v Dmowského mysleni se ptitom vyrazné uplatiioval
akcent kladeny na dlouhodobost jakéhokoliv programu. Ac¢koliv Masaryk i Dmowski svého
casu zastavali post poslance, parlamentni politiku jako tzv. politiku dne oba pokladali
v kontrastu k preferované politice dlouhodobosti (jejiz podstatnou soucdsti bylo uvédomeélé
hleddni ndrodni identity) pouze za druhotné, odvozené pole své pusobnosti.? Masaryk
i Dmowski silné zdtirazriovali nutnost trpélivosti v politice, vyznam ideji a idedld.

2 Srov. hodnoceni Dmowského spolupracovnika Wiadyslawa Jablonowského (1865-1956), ktery tvrdil, Ze
Dmowski je ,duchem stdlosti a dlouhodobosti®. Jablonowski, Wiadyslaw: Z biegiem lat. Wspomnienia o Ro-
manie Dmowskim. Czestochowa 1939, s. 61.
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Ve srovndni s Masarykem spocivala Dmowského verejna ¢innost od pocatku vyraznéji
v oblasti politiky, politiku vS§ak Dmowski vnimal v prvni fad¢ jako prostredek formova-
ni ndrodniho smysleni. Profesor krakovské univerzity historik Wiadyslaw Konopczynski
(1880-1952) radil Dmowského predevsim do kategorie ,lidi pera, slov a ¢inu, Sermii
ideje vlasti“ a klasifikoval jej jako jednoho z prednich polskych politickych mysliteld,
ktery umél lépe nez jini spojovat pisatelskou a publicistikou ¢innost s politickou praci.
Dmowski se podle jeho ndzoru stal reprezentantem tfeti cesty mezi povstaleckou takti-
kou a loajalismem zaloZené na kaZdodenni osvétové-politické prdci. Ndarodné demokra-
ticky politik a publicista Zygmunt Wasilewski (1865-1948) Dmowského podobné popsal
jako clovéeka, ktery nebyl politickym hracem, ale ,narodnim tviircem*, clovékem vytvare-
jicim politiku samu. Podle Dmowského pritele, historika Franciszka Bujaka (1875-1953),
predstavoval Dmowski osobnost, kterad Zila z pisatelské prdce, a to ,bez teatrdlnich gest
a jarmarecni reklamy.“* Podle hodnoceni Dmowského Zivotopisce Romana Wapinského
méla predvalecnd polskd ndrodné demokraticka politika (jejimZ c¢elnym predstavitelem
Dmowski byl) mnoho spole¢ného s tzv. ,redlnou politikou® (etapovou politikou) predsta-
vujici hlavni proud dobové ceské politické kultury.*

Masaryk a Dmowski predstavovali svym svétondzorovym zaloZzenim od pocatku rozdil-
né osobnosti. Masaryktv kontinudlné humanisticky akcent kontrastoval s Dmowského
oteviené¢ deklarovanym dirazem na ndrod a narodni zdjem. V Dmowského mysleni byly
navic po cely Zivot latentné pritomny antisemitsky ladéné prvky (které se vyrazné pro-
hloubily v obdobi po prvni svétové valce), coz byl jev, ktery Masarykovo a Dmowského
uvazovani vzdjemné vzdaloval asi nejvyraznéji. Dmowského biologizujici pojimani déjin
ovlivnéné darwinismem (a zvlasté socidlnim darwinismem) bylo zna¢né vzdalené Masa-
rykovu zpusobu uvazovani, odmitajicimu darwinistické impulsy jako médni (a podle Ma-
saryka nedomyslen€), av§ak nemoderni koncepty.” Na druhé strané je nutno zduraznit,
7e tento rozdil mezi Masarykovym a Dmowského pristupem se daleko vyraznéji dotykal
déjin spolecnosti, vyvoje kolektivii, nez pohledu na problematiku lidského jedince a jeho
mista v déjinném procesu. V Dmowského mysleni byla totiZ piftomna zvldStni dichoto-
mie - Dmowského pohled na vyvoj spole¢nosti byl ovlivnén darwinistickymi teoriemi
o boji o zivot, Dmowského nazirdni na problematiku jedince vSak vychdzelo z kfestanské
mordlky a Dmowski v tomto ohledu soutézivost a soupereni jako zdklad vyvoje odmital.
Darwinisticky ,boj“ predstavoval pro Dmowského soutéZeni mezi stdty a ndrody, nikoliv
soutéZeni v mezilidskych vztazich.®

3 Jednd se o postoje k vyznamu Dmowského osobnosti vyslovené u prilezitosti Dmowského imrti na pocat-
ku roku 1939. Konopczynski, Wladystaw: O miejsce dla Dmowskiego v historii; Wasilewski, Zygmunt: Twdrca
1 wladca dusz w narodzie; Bujak, Franciszek: Glos Franciszka Bujaka. Pretiskuje Wolikowska, Izabella: Roman
Dmowski. Czlowiek, Polak, przyjaciel. Wroctaw 2007, s. 231-232, 234, 239.

Wapinski, Roman: Roman Dmowski. Lublin 1988, s. 156.

5  Na protikladnost Masarykova a Dmowského svétondzoru sumarizujicim zptsobem poukdzal Latawski,
Paul: The Discrepancy between State and Ethnographic Frontiers. Dmowski and Masaryk on Self-determination.
In: T. G. Masaryk (1850-1937). Sv. III. Statesman and Cultural Force. Ed. H. Hanak. London 1990, s. 86.
Latawski pritom konstatoval, Ze Masarykova a Dmowského stanoviska se vzdjemné shodovala zejména
v jedné podstatné otazce, totiZ v otdzce narodniho sebeurceni.

6 Dmowski, Roman: Mysli nowoczesnego Polaka. Komoréw 2011 [1903], s. 75-76. K interpretaci srov. Woli-
kowska, I.: Roman Dmowski, s. 247.
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Masaryk, Dmowski a prvni svétova valka

Po propuknuti prvni svétové valky se Masaryk i Dmowski stali reprezentanty usili o vydo-
byti nezdvislosti svych zemi a oba odesli do zdpadni emigrace, odkud se pokouseli ridit
a koordinovat ndrodni politiku. Oba béhem valky vypracovali geopoliticky a historicky
zargumentované projekty nové (stfedni) Evropy, v nichZ v kontextu siloktivek evropské-
ho vyvoje hledali misto pro nezavislou existenci svého naroda a zdivodriovali nutnost,
pro¢ je samostatnost Ceskoslovenska a Polska nezbytnym prvkem nové politické geogra-
fie Evropy, vyznamnym nejen pro stiedni Evropu, ale i pro Evropu jako celek.”

V obdobi prvni svétové vdlky dochdzelo mezi Masarykem a Dmowskym k pracovnim
kontaktim. Masaryk a Dmowski se jako reprezentanti ¢eskoslovenského a polského za-
hrani¢niho odboje sesli nékolikrat v pribéhu roku 1916 v Londyné. Prvni schiizka se
konala 18. brezna, kdy o vzdjemné setkdni pozadal Dmowski. Dmowski, ktery na roz-
dil od Masaryka tehdy sidlil v PariZi, byl na Masaryka odkdzan ruskym velvyslancem
ve Francii Izvolskym a ruskym Zurnalistou Svatkovskym. Dmowski pfi setkdni Masary-
kovi sdélil, Ze jej Izvolskij pfi vzdjemném rozhovoru upozornil na velkou shodnost mezi
Dmowského a Masarykovymi ndzory na budouci uspoiddani Evropy po prvni svétové
valce. Od Izvolského byl Dmowski o Masarykovi dobre informovdn a referoval, Ze také
britsky predseda vlady Asquith je zaujat Masarykovymi argumenty. Dmowski Masaryka
ujistil, Ze rozbiti Rakouska-Uherska je v polském zdjmu. Znovu se Masaryk s Dmowskym
setkal 24. biezna 1916. Dmowski se mezitim z dokument, které mu Masaryk predal,
sezndamil s Masarykem formulovanou piedstavou budouci Evropy a dospél k zdvéru, ze
ceskoslovenskd a polskd idea budoucnosti stiedni Evropy jsou shodné. Masaryk se pri
obou schlizkdch snazil o koordinaci ¢eskoslovenského a polského postupu a pokousel se
Dmowského premluvit, aby odcestoval do Petrohradu a podilel se na organizaci odboje
proti Ustfednim mocnostem v Rusku. Dmowski viak tuto alternativu odmitl, protoze v ni
spatroval nebezpeci, Ze by byl ruskou stranou zadrZen a nemohl se jiz do zdpadni Evropy
vrdtit. K dal$imu setkdni mezi Masarykem a Dmowskym doslo 18. ¢ervna 1916. Dmowski
tehdy vyjadril myslenku, Ze v budoucnosti by mohl vzniknout polsko-cesky (¢eskosloven-
sky) stdt. Masaryk touto myslenkou nebyl prekvapen, nebot se s ni setkal jiz diive, jeho
vlastni stanovisko bylo v$ak zdrzenlivé.® Podle vzpominek Hipolita Korwina-Milewského
(1848-1932) Dmowski jiz v brreznu 1916 prosazoval myslenku vzniku nezavislého ceské-
ho statu existujiciho vedle nezavislého Polska, pricemz predpoklddal, Ze ve vzdjemném
vztahu budoucich dvou statd by mélo Polsko diky daleko vétsimu poctu obyvatelstva
i diky bohatsi historii nezdvislé stdtnosti pfevahu a vykonavalo by nad ceskym stdtem
cosi na zpusob ,mordlniho a kulturniho protektordtu“. Zaroven ale Dmowski uzndval,

7 O srovndni se pokusil jiz Janousek, Emauel: Masarykova Novd Evropa a Dmowského Problems of Central and
Eastern Europe. Slovansky prehled XXII, 1930, s. 86-98.

8 O schiizkich pojedndva Polak, Stanislav: 7. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou V. Praha 2009, s. 122-123,
148, ktery Cerpd ze zaznami o schiizkich z A-UTGM, Masarykovy denikové ziznamy, nadpis Dmowski, 8.,
18., 24. 3., 18. 6. 1916, dopis Dmowski - Masaryk, 24. 3. 1916; 74¢ek, Vaclav a kol.: Cesi a Poldci v minulosti
II. Obdobi kapitalismu a imperialismu. Praha 1967, s. 382, 385-386, 388. O rozhovorech s Dmowskym
se Masaryk bez casového vymezeni zminoval ve svych vzpominkdch, Masaryk, Tomas G.: Svétovd revoluce.
Praha 1925, s. 137, 295-296.
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7e ceské zemé byly hospodarsky pokrocilejsi a domnival se, Ze podnikavé ceské etnikum
by mohlo byt ekonomicky ¢inné i v Polsku, kde by vyvazovalo ¢i dokonce nahrazova-
lo ekonomicky dominantni 7idovskou komunitu. V letech 1917-1918 Dmowski podle
Korwina-Milewského ¢eskym politikiim navrhoval vznik polsko-éeskoslovenské federace,
nenalezl v§ak na ceské strané odezvu - zvlasté Edvard Bene§ se obdval priliSné polské
prevahy v ceskoslovensko-polském svazku, coz prispivalo k rostoucimu napéti mezi obé-
ma politiky.?

O svych valecnych rozhovorech s Dmowskym podal Masaryk informace ve zpravé mi-
nisterské radé 28. prosince 1918. Dmowski podle Masarykova svédectvi ve Spojenych
statech americkych na podzim 1918 Masarykovi jménem Poldkti navrhoval utvoreni ces-
koslovensko-polské federace a Masaryk tehdy ndvrh odmitl s tim, Ze Polsko samo o sobé
bude mit po vdlce ,velké ukoly“, od kterych by ho federace mohla zdrZovat. Eufemisticky
tim Masaryk naznacil sviij predpoklad, Ze povdlecny vyvoj Polska bude problematicky
a snad i neuspotradany. Dmowski podle Masaryka tento ndzor pfijal a rozvinul dale teze
o mozZnosti vzniku néjaké hospoddrské unie ¢i defenzivniho vojenského spolecenstvi.
Rec se stocila i na otdzku spornych hranic ve Slezsku (Té&sinsko)," Masaryk Dmowského
vybidl, aby vypracoval navrh dohody, prostiednictvim niz by Cechoslovéci a Poldci uké-
zali pred zrakem Dohody na vzdjemnou svornost a rozptylili tak obavy z vyvoje v novych
povalecnych statech."

Souhra okolnosti a zvlasté rozdilnost ¢eského (ceskoslovenského) a polského odboje
i rozdilnost situace na domdci scéné piispély k tomu, 7e se Masaryk, fidici Ceskoslovensky
nédrodni vybor, stal v zdsadé vS§eobecné uzndvanou autoritou a mluvéim ceskoslovenskych
aspiraci na narodni nezdvislost, zatimco Polsky ndrodni vybor (Komitet Narodowy Polski)
pod vedenim Romana Dmowského zistal sice prvnim (a v o¢ich Dohody nejuznavanéj-
$im), avak presto jen jednim z konkurujicich si uskupeni. Na konci védlky pifevzal na pol-
ské domdci scéné vyraznou iniciativu domaci odboj, do jehoz cela se postavil predstavitel
polskych socialistd, charizmaticky vojevadce Jézef Pitsudski (1867-1935), a Dmowského
linie se na prelomu let 1918 a 1919 dostala na vedlejsi kolej. Do hry zdhy vstoupil tfeti
hra¢, svétoznamy virtuéz a hudebni skladatel Ignacy Paderewski (1860-1941), dosavad-
ni ¢len Dmowskym fizeného Polského ndrodniho vyboru, ktery ve vyboru ztélesrioval
od pocitku urcitou opozici viici Dmowského vedeni. Paderewski zacal kooperovat s Pil-
sudskym a stal se v lednu 1919 nadstranickym piedsedou vlddy s potencidlem spojovat
znesvaiené politické tdabory. KdyZ se Paderewski jako polsky premiér v dubnu 1919 ujal
vedeni polské delegace na versailleské konferenci, Dmowski se stal aZz druhym polskym
delegatem na mirovych rokovdnich.

9  Korwin-Milewski, Hipolit: Siedemdziesiat lat wspomnier (1855-1925). Poznan 1930, s. 435.

10 Komplikované otdzce Té&iinska se zde nelze bliZe vénovat. BliZe srov. napi. Valenta, Jaroslav: Cesko-polské
vztahy v letech 1918-1920 a TéSinské Slezsko. Ostrava 1961.

11 Zprdva existuje ve dvou verzich, 1) Masaryk, T. G.: Zprdva ministerské radé o zahrani¢ni ¢innosti. Ma-
saryk, Tomd$ G.: Cesta demokracie 1. Praha 2003, s. 50, 51, pretisk podle stenografického zdznamu feci
v A-UTGM, fond TGM-R, kart. 427, zprdva byla publikovdna v upravené podobé roku 1933; 2) Publi-
kovana verze zprdvy, kterou Masaryk upravil roku 1928 a byla otiSténa roku 1933 v prvnim vydani Cesty
demokracie, pretisk srov. Zprava ministerské radé¢, upravend prezidentem v roce 1928. In: Masaryk, Tomas
G.: Cesta demokracie 1. Praha 2003, s. 403.
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Rozdilné cesty: Masaryk a Dmowski v povaleéném obdobi

Po prvni svétové valce se Zivotni drahy Masaryka a Dmowského zacaly vyrazné rozchdzet.
Masaryk se stal prezidentem nové Ceskoslovenské republiky. Osobnost, kterd v predva-
le¢ném obdobi ptisobila v ¢eském verejném prostoru dojmem kontroverzniho a rozhod-
né nikoliv mainstreamového ucence a jejiz politicky proud predstavoval spiSe mensino-
vou a margindlni veli¢inu, ziskala v ocich verejnosti ndhle potencidl spolecnost spojovat.
Verejnost sama chtéla v Masarykovi spatiovat ikonu a viidce a délo se tak k velkému po-
¢ateénimu prekvapeni Masaryka samého.'? Dmowski byl po skonceni prvni svétové valky
a ndslednych mirovych vyjednavdni na polské politické i verejné scéné do znacné miry
upozadén. Vyznamnou roli ptitom sehrdl i faktor, ktery v déjindch zaujima zdsadni roli,
totiz ndhoda a nepfedvidatelna uddlost. Po skoncenf saint-germainskych mirovych vyjed-
navani s Rakouskem Dmowski na podzim 1919 vd7zné onemocnél zdpalem plic, ktery jej
ohrozoval i na Zivoté. Choroba m¢la vlekly pribéh a rekonvalescence trvala a7 do jara
1920. Dmowski, ktery v dobé onemocnéni stdle jesté byl ve Francii, absolvoval ndsledné
ozdravny pobyt v AlZirsku. V rozhodujicich chvilich, kdy se formovala podoba povdlecné
polské verejné a politické scény, nebyl Dmowski v zemi piitomen. KdyZ Dmowski v kvét-
nu 1920 prijel do Varsavy, zemé jiz zila novymi aktudlnimi udalostmi - pravé probihajici
valka se sovétskym Ruskem, v niZ na polské strané zaujimal velitelskou roli Jézef Pil-
sudski, v ocich ver'ejnosti zastinovala ponékud subtilni svét diplomatickych vyjedndvant,
jez Dmowski v predchozim roce ve Francii vedl. Podle predniho Dmowského Zivoto-
pisce Romana Wapinského, ktery se pokousel srovnat Dmowského politickou koncepci
s koncepci J6zefa Pitsudského, kladl Dmowski v duchu svého akcentovani dlouhodobosti
diiraz na politické kroky, jejichz realizace méla trvat dlouha léta, Pitsudski oproti tomu
vynikal vyzvami k ¢inu a predev§im c¢inem samym. To se podle Wapiniského projevi-
lo i v rozdilném charakteru Dmowského a Pilsudského memodrovych texti - zatimco
Pitsudski ¢inil ze svych vzpominek predmét aktudlni propagandy, Dmowski je zamyslel
pretvorit v zdklad politického mysleni. Pilsudski planul touhou po aktivité a ¢inu, byl
dédicem polského povstaleckého romantismu, kdezto Dmowski predstavoval konstrukci,
pldn a rovnovahu, realismus s dirazem na vzdélani."

V souvislosti s politickym a vefejnym upozadénim rostla Dmowského nechut viaci po-
valecnému politickému systému, kritika liberalismu a demokracie. Drazem na pojem
skrize“ se Dmowski bliZil spenglerovsky ladénym tuvahdm. Dmowského povdlecné mys-
leni se oproti predvileénym postojum podstatné transformovalo. Dmowski bezesporu
vzdy naleZel k vyrazné ndrodné orientovanym politikiim a mysliteldm, v povdlecném
obdobi v8ak zacal tthnout ke krajné pravicovym tendencim. Prohluboval se i Dmowské-
ho antisemitismus, ktery byl v Dmowského uvazovani vidy latentné pritomen. Ve druhé

12 K Masarykovu udivu nad vznikajicim kultem jeho vlastni osobnosti srov. Maxa, Prokop: 7. G. Masaryk
a stockholmskd konference. In: Sbornik vzpominek na T. G. Masaryka. Praha 1930, s. 228-229.

13 Wapinski, R.: Roman Dmowski, s. 289, 317, 330, 383, 384; Wapinski, Roman: Wstep. In: R. Dmowski. Wybér
pism. Warszawa 1990, s. 35.
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poloviné 20. let se Dmowski postavil do cela nacionalistické opozice vii¢i autoritativni-
mu Pilsudského tzv. sana¢nimu rezimu vzniklému roku 1926. PrestoZe cast polskych
ndrodovcu spatiovala vzor ve fasismu, zlstavd mira ovlivnéni samotného Dmowského
ze strany faSismu zna¢né spornou. Dmowského vyroky o faSismu byly zna¢né rozporné
a ackoliv polsti narodovci chtéli v Dmowském spatfovat svého viidce, Dmowski sam tuto
roli odmital. Zptisobem svého jedndni s lidmi ve svém okoli byl Dmowski vidy spiSe de-
mokratem." V duchu svych predvélecnych postoji k politice ddval Dmowski prednost
dlouhodobosti a dlouhodobému programu pred politikou dne, coZ bylo sméfovani, kte-
rému zvlasté nacionalistickd mlddeZ nebyla ochotna naslouchat. Politiku Dmowski naddle
vnimal jako v prvni fadé ndrodové-osvétovou c¢innost. V. momenté, kdy mldadez oceka-
vala od Dmowského silna hesla a vyzvy k boji, tyto vyzvy od Dmowského neprichazely.
Dmowski namisto toho prondsel rozsdhlé predndsky o déjindch civilizace, psal o rozdilu
mezi taktikou boje a taktikou politickou a nepfestal zdiraznovat dlouhodobou dimen-
zi vyhlidek jakéhokoliv programu a ¢inu.” V souvislosti s tim zacal od pocatku 30. let
Dmowského vliv na polské nacionalisty klesat a starnouci Roman Dmowski nalézal ¢im
dal hare posluchace.

Svétondzorovd vychodiska Masaryka a Dmowského byla vidy rozdilnd, v povdlec-
ném obdobi se v§ak mySlenkovy svét vyrazn¢ demokraticky orientovaného Masaryka
od Dmowského postojti vzdalil vice nez kdykoliv predtim. Presto Ize v povdle¢nych tex-
tech Masaryka a Dmowského nalézt cetné paralelni a pro komparativni vyzkum zajimavé
linie. Masarykova kniha Svétovd revoluce a Dmowského dvoudilnd kniha Polityka polska
i odbudowanie paristwa (obé vydany roku 1925) zachycuji reflektivné pojaté vzpominky
s diirazem na vale¢né obdobi, a to s hojnymi piesahy do oblasti filosofie narodnich déjin,
historické argumentace a hledani nové podoby Evropy.'® Dmowskym silné ventilovana
nechut vi¢i podobé demokracie, jez se po prvni svétové vdlce prosadila, nenachdzela

14 Napr. podle hodnoceni historika Zygmunta Wojciechowského (1900-1955, zakladatele poznariského ba-
datelského ustavu Instytut Zachodni) vysloveného u piilezitosti Dmowského imrti roku 1939 byly snahy
o hleddnt{ fasistickych a nacistickych vzora v mysleni Romana Dmowského z podstaty véci ahistorické, ne-
bot Dmowski byl podstatné starsi nez ideovi viidci fasismu a nacismu a vypracoval své koncepce, které ddle
rozvijel, daleko diive neZ samotny termin fasismus spatfil svétlo svéta. Wojciechowski, Zygmunt: Roman
Dmowski — istota nieznana. Kronika Polski i swiata, ¢. 31, 1939, pretisk in Wolikowska, I.: Roman Dmowski.
Czlowiek, Polak, przyjaciel, s. 266. Ke vztahu Dmowského k fasismu srov. zvl. Polonski, Antony: Roman
Dmowski and Italian Fascism. Ideas into Politics. Aspects of European History 1880-1950. Sydney 1984.

15 Wasiutynski, Wojciech: Roman Dmowski a pokolenie Polski niepodleglej. Mysl Polska, ¢. 15, 1. 8. 1964.

16  Zajimavou skutecnosti je, Ze kontrast mezi Masarykovym a Dmowského svétondzorem byl mnohem
patrnéjsi pro badatele pristupujici k problematice se znalosti historické zkusenosti druhé svétové val-
ky a bezprecedentniho nacistického totalitarismu neZ pro predvalecné autory. Janousek, E.: Masarykova
Novd Evropa a Dmowskeho Problems, s. 90, 94, 95, 98 svétondzorovy rozdil mezi Masarykem a Dmowskym
viibec nezminuje a pri srovndni Masarykova a Dmowského pristupu konstatuje ,rozdil v taktice, ale sho-
du v obecnych cilech, kdy Dmowski byl vice politik, zatimco Masaryk pracoval vyraznéji s védeckou
metodou, sociologickymi a filosofickymi prvky. V praktickych dusledcich se podle Janouska Masaryk
a Dmowski sobé velmi pribliZili. Latawski, P.: The Discrepancy between State and Ethnographic Frontiers, s. 86
naopak zahajuje svij vyklad poukazem na kontrast mezi Masarykovymi a Dmowského svétonazorovymi vy-
chodisky (Dmowského socidlni darwinismus oproti Masarykovu nabozZensky zaloZenému étosu, Masarykav
demokratismus v kontrastu k Dmowského sklonu k obhajobé autoritdi'skych rezimt a pozdéjsimu flirto-
vani s italskym fasismem, Masarykav odpor vici antisemitismu jako protiklad Dmowského antisemitismu).
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u Masaryka obdobu. Pfesto se vSak podobné jako v predvalecném obdobi u Masaryka
i u Dmowského znovu projevil diraz na historicky podloZeny, na vzdélani a osvété zalo-
zeny dlouhodoby ndrodni program, kterému ne vidy konvenovaly momentdlni ndlady
obyvatelstva, rozhodujici v demokratickém procesu o vybéru toho kterého programu
a o volbé zastupcti lidu. V tomto sméru vyjadioval jistou skepsi viaci dobové politic-
ké praxi demokratického zfizeni i Masaryk, kdyZ volal po hlubs§im politickém vzdélani
voli¢stva, jeZ by obcany privadélo ke schopnosti 1épe vyhodnocovat a tim i vybirat."”
S odkazem na nazory Karla Havlicka Borovského Masaryk zddrazioval, Ze politicka ne-
gramotnost vede k neschopnosti chdpat pritomnost jako ndsledek minulosti a mifi tak
k ,diletantismu praxe“, jehoZ podstatou je ,politika ode dne ke dni, snad od minuty
k minuté, straSnd politika konjekturdlni, ktera prysti z nevzdélanosti a strachu... metla
v§i politiky, také demokracie®.”® Jestlize v§ak Masaryk uvedl, Ze ,masa nemiiZze nikde resit
velké svétové problémy“, nebot ,nedostate¢nd kulturni ptiprava voli¢skych mas... na to
nestaci“, potom zaroven dirazné podtrhl, Ze vldda silnych muzi jako ndhrada demokra-
cie ,nemocné Evropé“ uzdraveni neprinese." Navazoval tak na svij predvilecny postoj,
kdy naznacil, Ze parlament je sice ,rejdistém demagogt a politickych herci®, zaroven ale
odmital hojné protiparlamentni snahy konstatovanim, Ze v demokratickych systémech
sice nutné vznikd oligarchie (potud Masaryk souhlasil s Michelsem), ale demokracie vzdy
produkuje jisty pocet svobodnych lidi, ktefi autoritu kritizuji. Idedlem podle Masaryka
byla ,aristokracie mravné dobrych a technicky pouzitelnych lidi“ s tim, Ze ,ta nékdy ziid-
ka vznikne v demokracii, ale nikdy ne, kde vlddne princip dédi¢nosti“.?” Masarykuv teo-
reticky podkladany odpor k viidcovstvi predstavoval vyznamny rozdil oproti Dmowského
postoji, nebot Dmowski s predstavou vidcovstvi ve svych textech a vyrocich prinejmen-
$im koketoval, ackoliv sdim viidcovskou ulohu zjevné prevzit nechtél.

Ceské zemé a Ceskoslovensko na Masarykové mapé Nové Evropy

Podle Masarykova pohledu z pocatku 20. stoleti byla historie ceské otdzky geograficky
vicevrstevnd, znamenala rakouskou otdzku, avsak i vychodni otdzku a v nékterém ohle-
du i evropskou otdzku.? V predvilecném obdobi poklidal Masaryk Rakousko-Uhersko

17 Novy 10k na Hradé — poselstvi prezidenta republiky. In: Masaryk, Tomas G.: Cesta demokracie II. Praha 2007
[Cas, 2. 1. 1922; Nadrodni listy, 2. 1. 1922 a dalsi ¢s. listy], s. 208; Masaryk studentstvu. In: Masaryk, Tomds
G.: Cesta demokracie III. Praha 1994 [Lidové noviny, 31. 3. 1924], s. 28.

18  Prezident Masaryk k 70. vyroct smrti Havlicka. In: Masaryk, Tomds G.: Cesta demokracie III. Praha 1994
[Narodni osvobozeni, 29. 7. 1926 a v dalsich ¢s. listech], s. 151.

19 Prezident Masaryk o Némecku. In: Masaryk, T. G.: Cesta demokracie IV. Praha 1997 [Vossische Zeitung,
22. 1. 1933, 29. 1. 1933; Lidové noviny, 23. 1., 1933, 1. 2. 1933 a v dalSich ¢s. listech], s. 330. V rozhovoru
srov. t€7 Masaryk o dnesni Evropé. In: Masaryk, Tomds G.: Cesta demokracie IV. Praha 1997 [Berliner
Tagblatt, 5. 10. 1932; Ceské slovo, 5. 10. 1932 a v dalsich &. listech], s. 311.

20  Masaryk, Tomas G.: Nesndze demokracie. In: tyz: Politika védou a uménim. Praha 2011 [1913], s. 318.

21 Masaryk, Tomas G.: Predndsky profesora T. G. Masaryka. In: tyZ: Idedly humanitni a texty z let 1901-1903.
Praha 2011 [1901], s. 241-242.
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za jistou miniaturu Evropy a jejich problému: ,Rakousko se svymi c¢etnymi ndrody je
Evropa, svét v malém.“%

Masaryk napiic¢ svym Zivotem zdudraziioval vyjimecné postaveni ¢eskych zemi v ramci
slovanskych ndrodti - v predvdlecném obdobi se této problematice explicitné vénoval
v prdci o Rusku a Evropé. Za vdlky poté prirozen¢ daleko vice nez diive akcentoval pro-
tinémecky aspekt ¢eské polohy na mapé Evropy. Zdiiraznil, ze Cechy lez{ ddle na zdpadé
nez jiné slovanské zemé a tvortily v celych svych déjindch hraz proti Némecku a klin mezi
némeckymi zemémi na severu a na jihu. Masaryk v historickém ohledu navic podtrhl, Ze
pres komplikovanou geografickou polohu byl ¢esky ndrod od 7. stoleti schopen diky sile
své kultury odoldvat némeckému tlaku a je tudiZ i do budoucnosti Zivotaschopny. Vedle
némeckého tlaku Masaryk za valky nové tematizoval i problém Madari - invaze Madart
znesnadnila komunikaci mezi slovanskymi narody a do jisté miry tim umoznila némecky
tlak. Madafi se podle Masarykovy interpretace stali pfirozenymi spojenci Némc.*

V predvalecném obdobi Masaryk pomérné diirazné odmital historicko-geografickou
interpretaci teritoria ¢eské otdzky jako historického civiliza¢nitho mostu.?* V roli Cesko-
slovenska jako historicko-kulturniho mostu patrné Masaryk nevéril ani po prvni svétové
vilce, ackoliv rostla spole¢enskd poptavka po tom, aby byla interpretace Ceskoslovenska
jako mostu z prezidentovych ust slySena. Pouze na sklonku zivota Masaryk prohlasil, Ze se
Ceskoslovensko nachdzi geopoliticky ,na predélu mezi severem a jihem, vychodem a zd-
padem, mezi kulturami a narodnimi rasami®, a letmo zminil, Ze ,jsme zavora i pojitko,
muzZeme byt prekdzkou nebo mostem®.?® V Masarykovych predvalec¢nych textech se ne-
vyskytovala ani idea ¢eského teritoria jako hradby, at jiz proti Zapadu ¢i Vychodu. Pojeti
hradby zacalo v Masarykové mysleni krystalizovat béhem prvni svétové vadlky, kdy chtél
Masaryk oduavodnit realné politicky zajem zdpadnich spojenct o ¢eskou problematiku
vizi, podle které malé ndrody stfedni Evropy tvori hradbu proti némeckému nebezpeci,
coz byl aspekt, ktery se mél stat zakladnim geopolitickym argumentem pro povdle¢nou
nezdavislost malych stfedoevropskych narodi. Ve vztahu k Rakousku se Masaryk za valky
vratil ke starsi Palackého tezi o zrodu Rakouska v 16. stoleti, podle niZz Rakousko vzniklo
jako hradba proti osmanskému nebezpeci. ProtoZe v§ak bylo osmanské nebezpeci pro
Evropu jiz minulosti, Rakousko svou ideovou podstatu podle Masaryka ztratilo. Nedo-
kdzalo pfitom nalézt novou identitu aktudlni v kontextu moderniho svéta, ackoliv ta se
nabizela. Byla by ji obrana malych narodu stfedni Evropy proti silicimu Némecku, kterd
se téz vyskytla jiz v Palackého mysleni, nenalezla ale v oficidlnim Rakousku odezvu - na-
opak, Rakousko se stdvalo ¢im ddl zdvislejsim na Némecku.?®

22 Masaryk, Tomds G.: Rusko a Balkdn. In: tyz: Politika védou a uménim. Praha 2011 [1913], s. 457.

23  Masaryk, Tomas G.: Cechy a evropskd krize. In: ty7: Vilka a revoluce I1. Praha 2008 [The New Europe, 1917],
s. 28-30.

24 Pedstavy o Cechdch jako mostu Masaryk diirazné odmitl v Ceskeé oldzce. Srov. Masaryk, Tomas G.: Ceskd
otdzka — Nase nynéjsi krize. Praha 1947 [1895], s. 132-133.

25 O jinych vécech nasich. In: Masaryk, Tomd§ G.: Cesta demokracie IV. Praha 1997 [Lidové noviny, 25. 12.
1934], s. 438.

26  Masaryk, Tomas G.: Novd Evropa. Stanovisko slovanské. Brno 1994 [1920], s. 124-125.
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Masarykovo uzivani terminti Evropa, zdpad, stfed a vychod nebylo ucelené. Vyraz Ev-
ropa nemél v Masarykové pojeti hodnotovou povahu a byl uzivan dle kontextu. Evropa
byla pro Masaryka nékdy prosté tim, co se nachdzelo geograficky na zdpad od Ruska,
v jinych kontextech Masaryk do Evropy zahrnoval i Rusko samotné.”” Zda se, Ze o néco
vice hodnotové zaloZenym zptisobem pristupoval Masaryk k terminu Zipad (ani tento
pojem se vsak zdaleka nepftibliZoval svou hodnotovou ndplni napiiklad Masarykovu vni-
mani terminu kiestanstvi).

Pozici ¢eské otazky v rdmci Masarykova kulturné geografického clenéni Evropy lze
v komplexnéjsi podobé vysledovat ve vdle¢nych textech a zvldsté v programovém spisu
Novd Evropa z konce prvni svétové vdlky, kde toto ¢lenéni dostalo politicky angaZovanou
podobu. S pojetim formulovanym v obdobi prvni svétové valky Masaryk pracoval i v po-
valecném obdobi. Masarykovu mapu Evropy je v této souvislosti s jistou nutnou mirou
abstrakce mozZno rozdélit na Ctyfi ¢dsti.® Prvni kategorii zemi predstavovaly zdpadni
demokracie ztotoznéné s Britanif a Francif a s o poznani méné tematizovanou Italii. Zté-
lesniovaly pro Masaryka pozitivné hodnoceny vadlecny tdbor, stdty usilujici o ,demokra-
tickou organizaci lidstva“, stity ,demokratické a republikdnské, odvozujici pravo vldady
z vile lidu®. Jejich cile byly ,,obranné a pacifistické“, a mély tudiZ potencidl vést ke spra-
vedlivéjsimu povale¢nému usporddani nové Evropy.*

Druhou kategorii, blizkou prvni, predstavovalo Rusko. Masaryk se o Rusku vyjadioval
opatrné, snazil se zddraznit podobnost jeho vyvoje se zdpadnimi mocnostmi, byl si ale
védom, Ze se mnohé charakteristiky zdpadoevropskych zemi k hodnoceni ruské situace
nehodily.”” K obezretnosti v Masarykové postoji prispivala i akutni revoluc¢ni situace v Rus-
ku na konci valky, kterd neumoziiovala bezpecné prognézovat dalsi vyvoj. V teritoridlnim
ohledu vSak Masaryk naznacil optimalni vymezeni povédlecného ruského dzemi, byt bez
presnych kontur. Pocital jednoznac¢né s existenci nezavislého Polska (i kdyz se nedoty-
kal otazky jeho vychodni hranice), vyjadril v§ak svou skepsi viici emancipaci Ukrajincd,
Bélorusu a dalsich narodnosti impéria, které nenavazovaly na historickou tradici nezavislé
statnosti.*

Treti kategorii zemi byly negativné hodnocené ,teokratické® rezimy, pri¢emz teokracii
Masaryk rozumél nadvlddu jakéhokoliv dogmatu (at jiz ndbozenského ¢i protindbozen-
ského/nendbozenského) a aristokraticnost spolecnosti.*® Do této skupiny zemi Masaryk
radil vedle stfedoevropskych statti (Némecka a Rakouska-Uherska) rovnéz geograficky

27  Srov. napi. Masaryk, Tomds G.: Rusko a Evropa I. Praha 1931, s. 10. V historickém ohledu Masaryk uved],
ze ,Rusko je tim, ¢fm Evropa byla®.

28 Ve vyctu neni zafazena moznd kategorie pdtd - oblasti, o kterych se Masaryk v této souvislosti prakticky
nezmitioval. Jednalo se o stity Pyrenejského poloostrova, stity dneintho Beneluxu a Svycarsko.

29 Masaryk, T. G.: Novd Evropa, s. 75-78.

30 Snaha ukazat na podobnost mezi Ruskem a zdpadnimi mocnostmi evidentné vychdzela z Masarykovych
vale¢nych cili a neodpovidala celé fadé Masarykovych postoji formulovanych v obdobi mimo probihajici
vdlku. Kdyz Masaryk pojedndval o Rusku v souvislosti s ruskymi zdjmy, idajné totoZnymi se sméfovanim
zapadnich demokracif, pripustil, Ze ,[Rusko se] sice nehodilo do tohoto spolku [zdpadnich zemi], ale
po svrZeni cara zacalo usilovat o republiku® (srov. Masaryk, T. G.: Novd Evropa, s. 77).

31 Tamtéz, s. 136-138.

32 Srov. Masaryk, Tomas G.: Rusko a Fvropa II. Praha 1933, s. 638-640.
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odli§né situovanou Osmanskou 1. Ustfedni mocnosti stavély podle Masaryka na stie-
dovékém monarchismu a militarismu. Nemohly se vzhledem k povaze své politiky stat
zdkladem budouci nové Evropy, protoZe jejich jedndni a uvazovani bylo ,,vybojné, milita-
ristické..., protindrodni, aristokratické®. ,Teokracie® zacala prohrdvat, protoZe nadradila
anonymni stdt ndrodu, a tim i lidu.*

Ctvrt}? region Evropy predstavovala oblast, kterou Masaryk nazyval jako ,pdsmo ma-
lych ndrodd téhnouci se od Laponska po Recko®. Masaryk do néj zahrnoval viechna
stfedoevropskd, balkanska i severska etnika bez ohledu na skutecnost, zda diive Zila
ve vlastnim ndrodnim stdté ¢i nikoliv. Masaryk piirozené tematizoval jednotlivé soucdsti
pdsma mensich narodd nestejnou mérou. V souvislosti s prioritou feseni ceské a sloven-
ské otdzky se vedle samotné ceskoslovenské problematiky nejintenzivnéji zabyval polsky-
mi a jihoslovanskymi teritorii. Skandindvské oblasti vénoval naproti tomu jen minimdln{
pozornost. Priklad severskych narodu slouzil Masarykovi v historicko-aktualiza¢nim ohle-
du predevsim jako argument pro skutecnost, Ze maly nirod muze byt uspésny.** Inten-
zivnéji tematizovanou ¢ast padsma mensich narodi Ize s jistou mirou nepfesnosti oznacit
dnes uzivanym terminem stf‘edovychodni Evropa (resp. vychodni stfedni Evropa). Tuto
¢ast kontinentu Masaryk vymezoval jako oblast obklopenou béhem historického vyvoje
Némci, Osmany a Rusy, jejichZ snahy o expanzi situaci v regionu pravidelné destabilizo-
valy. V pritbéhu novovéku se ukazovalo, Ze nejziejméjsi bude expanze némeckd, které
napomadhala jak existence némeckych kolonii ,vrazenych jako tvrze do ciziho tzemi®,
tak i konfuzni etnické hranice mezi Némci a nenémeckymi ndrodnostnimi skupinami.
Némci se v regionu ,,zacali chovat jako pansky ndrod, nadradili svou kulturu nad kultury
domaci a zpusobili upadek diive vzkvétajicich zemi“. Kontrast husitskych a pobélohor-
skych Cech byl v tomto sméru pro Masaryka nejvyraznéjsim piikladem.*

Ve vztahu k pdsmu malych narodd Masaryk za prvni svétové valky casto uzival terminy
»Vychod® ¢i ,vychodni Evropa®, ¢imz predevsim naznacoval rozdil mezi Vychodem jako
oblasti malych narodd a Zdpadem, kde prevlddaly narody velké. Do tohoto Vychodu
tudiZ nezarazoval Rusko (aniZ by jej ale zaroven vylucoval z Evropy), i kdyZ v odli$nych
souvislostech Rusko s Vychodem asocioval. Jindy zase Masaryk hovofil o tomtéZ teritoriu
jako o stfedni Evropé.*® Na druhé strané vSak Masaryk v povdle¢ném obdobi oznacoval
ceské zemé za soucdst kulturniho Zapadu, a to oproti jinym partiim pasma malych ndro-
d, Uhersku, Polsku a balkanskym zemim, které spolu s Ruskem radil spiSe k Vychodu.
7 Neustdlenost Masarykova pojmového aparatu sveéd¢i o skutecnosti, Ze zminénd geogra-
fickd oznaceni byla pro Masaryka instrumentdlni a zdvisela plné na kontextu - terminy
vychod, stied ¢i zdpad nebyly spojovdny s Zadnymi inherentnimi hodnotami. Masarykav
vztah ke geografickému vymezeni Vychodu a Zapadu byl zna¢né elasticky a lze vyslovit
tezi, Ze byl zavisly na okolnostech, za nichz bylo dané geografické ohraniceni vyjddreno.

33  Masaryk, T. G.: Novd Evropa, s. 97, 181.

34 Srov. Tamtéz, s. 101: ,Jako cesky ndrod, podobné i Ddnové, Norové, Svédové, Finové jsou dukazem, Ze
kulturni zdatnost nemuze se mérit pouze kilometry izemf ani ¢islicemi statistiky.*

35 Tamtéz, s. 82-83, 87-103.
36 K této terminologické neujasnénosti srov. napi. Tamteéz, s. 118, 134.
37 Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 502, 516.
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Napriklad v americkych prednaskdch z roku 1902 napiiklad Masarykovi necinilo pro-
blém, aby uvedl, Ze ,Karel IV. zalozil prvni universitu vychodni Evropy“.*® Vedle toho
dle jiného Masarykova ¢lenéni Némecko, Rakousko a Rusko do jisté miry hodnotové
nalezely k té7e ¢asti Evropy.” Ceské zemé v Masarykové vykladu naleZely podle kontextu
vykladu nékdy k zdpadu, jindy ke stfedu Evropy a jindy opét k vychodu.

Predstava evropského Zapadu jako oblasti velkych ndrodt a Vychodu jako pdsma ma-
Iych ndrodu se vyskytla jiz v Masarykové memorandu Independent Bohemia z roku 1915.
Masaryk zde jako Vychod oznacoval bez jakychkoliv hodnotovych konotaci oblasti, kte-
ré se nachdzely geograficky na vychod od Némecka."” Teoretické a kulturné historické
problematice malych narodd se Masaryk za valky vénoval rovnéz ve statich vzniklych
na zdkladé¢ predndsek na univerzitni ptidé. Zdpad a Vychod Evropy podle jeho ndzoru ne-
bylo mozné ostre rozd¢lit, Némecko a Rakousko-Uhersko patfily na Zdpad i na Vychod.
Zaroven Masaryk zdtraznil, Ze pokud Zapad a Vychod nejsou ostfe oddéleny, objevi se
na mapé téz zvlastni etnologické pasmo (pasmo malych ndrodt), to, cemu se rika stfedni
Evropa."!

Zipad poklddal Masaryk v povdle¢ném obdobi za jeden kulturni celek zahrnujici Fran-
cii, Anglii, Itdlii a dal$i romdnské stdty, a rovnéz USA.** K Zapadu ve stfedovéku podle
Masaryka naleZelo i Némecko, v prabéhu novoveku se ale ¢im dal vice izolovalo a tato
separace se prohlubovala se vzriistajici moci Pruska.*® Pro Masarykovy texty byla rovnéz
priznacnd urcitd tendence uvést do spojitosti stiedovychodni Evropu a zdpadni Evropu
na jedné stran¢ a Némecko a Rusko na strané¢ druhé. DileZitd je v této souvislosti teze,
podle které byly zemé stiedovychodni Evropy v Masarykové hodnoceni spolecensko-
-politickou strukturou zdpadnim demokraciim blizsi nez Ustfedni mocnosti. Masaryk
postuloval jistou formu piibuznosti mezi zapadoevropskym (britskym, francouzskym)
myslenim a myslenim mensich slovanskych ndrodd a tuto spriznénost stavél do kontra-
stu viaci némecké duchovni kulture. Zatimco zapadoevropské mysleni a mysleni naroda
na vychod od Némecka reprezentovalo humanitni a demokraticky idedl, zna¢nd cdst
némeckych vzdélanci podle Masaryka ve svém intelektudlnim aristokratismu zastavala
neudrZitelnou anachronickou tezi o nadclovéku.** Némecké, rakouské a ruské mysleni
predstavovaly v Masarykové vnimadni spolecné zastupce ,zapadajictho rusko-prusko-ra-

38  Hustiv odkaz. In: Masaryk, Tomds G.: Politika védou a uménim. Praha 2011 [1912], s. 234; Masaryk, T. G.:
Predndsky profesora T. G. Masaryka, s. 241-242.

39 Srov. zminku o ,zapadajicim rusko-prusko-rakouském carismu®. Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 438.

40 Memorandum bylo uvefejnéno a7 po skonéenf vdlky, srov. pietisk Masaryk, Tomas G.: Nezdvislé Cechy. In:
tyZ: Vélka a revoluce I. Praha 2005 [1915], s. 60-72.

41 Masaryk, Tomas G.: Problém malyjch ndrodii v evropské krizi. In: tyz: Valka a revoluce 1. Praha 2005 [1915],
s. 119.

42 Srov. téZ z povdlecné doby jeden z Masarykovych cetnych rozhovort s novindti, Interview pro Cosmopolitan
Magazine. In: Masaryk, Tomds G.: Cesta demokracie IV. Praha 1997 [A UTGM-CD 29, 14. 5. 1929], s. 36,
kde Masaryk uvadi: ,Americané jsou ve skutecnosti Evropany, postavenymi do jinych prirodnich podmi-
nek.“

43 Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 409.

44 Masaryk, Tomds G.: Slované ve svété. In: tyz.: Vilka a revoluce 1. Praha 2005 [La nation tcheque, 15. 3. 1916],
s. 202.
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kouského carismu“.* Ceské zemé podle Masarykova hodnoceni ve svych déjindch kul-
turné a historicky naleZely k Zapadu, pri¢emz vedle prirozené nejsilnéjsich némeckych
vliva se jiz ve stfedoveéku projevovaly téz vlivy francouzské a italské. Husitstvi bylo jasnym
piikladem spjatosti se Zapadem, s viclefovskym ucenim v Anglii. Ceskd reformace vyty-
cila idedly, které zdpadni reformace a revoluce pozdéji uskutectiovaly. Zapadnim mysli-
telem byl Komensky, ktery byl ovlivnén anglickymi teoriemi. Za habsburské nadvlady
se prosadil ,jednostranny vliv némecky®, ale ¢eské obrozeni cilené hledalo jiné sméry.
S Vychodem byly podle Masaryka historické a kulturni styky mnohem skrovnéjsi nez se
Zdipadem. Prirozené existovaly intenzivni styky s Polskem a Uherskem, av§ak Rusko a ji-
hoslovanské zemé predstavovaly az do konce 18. stoleti neznamy prostor.*

V Masarykové projektu nové povdlecné Evropy figurovaly v zdsadé dvé stfedni Evro-
py - zdpadni némecka a vychodni, reprezentovand mensimi ndrody. Masaryk se ve své
koncepci programoveé snazil oddélit ceskou otdzku od otdzky némecké a postavit ceskou
otazku do souvislosti s ndrody prozivajicimi analogicky historicky osud. Programové roz-
déleni stiedni Evropy na zdpadni a vychodni ¢dst mélo potom predev§im ukdzat na spo-
le¢ny zdjem mensich ndrodu stfedovychodni Evropy. Nejasny ztstal v projektu Nové
Evropy Masarykiiv postoj ke zbytkovému (némeckému) Rakousku a k poméru Rakouska
vici povdlecnému némeckému stdtu. Avsak vzhledem ke skutecnosti, Ze Masaryk né-
mecké Rakusany poklddal v ndrodnostnim ohledu de facto za Némce, neradil evidentné
uzemi némeckého Rakouska do vychodni stfedni Evropy, jejimz zakladnim defini¢nim
prvkem byla vize teritoria mensich ndrodd.”” Svébytnost Rakouska zdiraznil Masaryk
teprve po prvni svétové valce ve Svétové revoluci roku 1925.4

Pro vychodni ¢ast stfedni Evropy byl Masaryk nucen nalézt spole¢nou identitu, kte-
rd by tento prostor stmelovala a ¢inila z n¢j smysluplny celek. Jiz samotnd Masarykova
formulace této identity vSak ukazovala, Ze se v mnoha smérech jednalo spiSe o velicinu
vynalézanou nez nalézanou. Vysledky Masarykova hledani spole¢nych identitotvornych
¢initeld ndrodi stfedovychodni Evropy nebyly nejlepsi a zastaly v pfili§ abstraktni ro-
viné. Hlavni uvaZované spojence, Ceskoslovensko, Polsko a Kralovstvi Srbti, Chorvatd
a Slovinct, tak mél vzdjemné poutat ,slovansky cit a jednotné déjinné védomi®. Masaryk
si uvédomoval deficit hmatatelného pozitivniho zdkladu spolecné identity a v podstaté
sam priznal, Ze vymezeni spolecného zajmu tohoto evropského makroregionu bylo pie-
devsim negativni, obranné - nutnym sjednocujicim heslem se stavala aliance proti pan-
germanismu. AvSak ani existence némeckého nebezpeci nemohla hrat v jihoslovanském
prostiedi tak silnou dlohu jako v ¢eskoslovenském a polském pripadé.

Nalezeni jiného konkrétniho tmelu nez protinémecké karty bylo nicméné velmi tézké.
Svédci o tom Masarykem uvadéné historické priklady, jeZ se s ohledem na vztahy mezi

45 Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 409, 438.
46  Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 516.

47 Takové interpretaci nasvédcuje i Narodopisnd mapa Evropy, kterd je piilohou Masarykovy publikace Nova
Evropa.

48 ,Redukované Rakousko nabyva svého puvodniho vyznamu, jako ,fiSe vychodni‘. Predpoklidim, Ze se
udrzi vedle Némecka samostatnym. To je si prat nejen politicky, nybrz i kulturné* Masaryk, T. G.: Svétovd
revoluce, s. 508-509.

102



Milan Scholz
Hledani Nové Evropy v textech T. G. Masaryka a Romana Dmowského. Komparativni pohled

Ceskoslovenskem a Polskem ve viech piipadech pifmo ¢ nepifmo dotykaly némecké
otdzky. Masaryk vychazel v té souvislosti z pfedpokladu chronologicky korespondujicich
ceskych a polskych historickych uspéchii a rovnéz nedspéchu, hledal paralely mezi pol-
skym vitézstvim nad Rddem némeckych rytifti u Grunwaldu (1410) a zdarem husitské-
ho hnuti, jez spolecné zastavily némecky pochod na vychod, ¢i mezi ¢eskou pordazkou
na Bilé hore (1620) a ipadkem polského stavovského statu (Rzeczpospolita). V aktudl-
nim kontextu potom zdudrazioval, Ze ,bez svobodné Polsky nebude svobodnych Cech
a Slovenska, bez svobodnych Cech a Slovenska nebude svobodné Polsky*. Poldci v Masa-
rykové hodnocenf zaujimali vii¢i Prusku totéZ postavent, co Cesi viici Rakousku. Obno-
veni Polska proto podle Masaryka mélo byt pordzkou pruského militarismu stejné tak,
jako by byl vznik Ceskoslovenska a Jugoslavie zihubou pro Rakousko-Uhersko. Ve vztahu
k Jugoslavii v§ak Masaryk dalsi historické priklady spole¢ného geopolitického zdjmu jen
tézko nalézal (k madarské otdzce Masaryk patrné z taktickych diivodii pristupoval velmi
opatrné) a jeho argumentace se proto omezila na prilis obecné konstatovani identifiku-
jici Jihoslovany s protinémeckou hrdzi na jihu.*

Polsko na Dmowského mapé nové Evropy

Dmowski situoval podle své povalecné koncepce Polsko do ,mist, kde konci zapadni
Evropa a kterd predstavuji vychodisté do rozlehlych rovin Vychodu®, oblast ,poloZenou
mezi dvéma velkymi zemémi, Némeckem a Ruskem, kde neni misto pro maly, slaby
stat“.”” Polsko sice historicky sahalo daleko na vychod, avsak vliv polské civilizace byl ne-
smirné nerovnomeérny, neklesal pritom linedrné od zapadu k vychodu, nybrz v etnicky
a civiliza¢né cizim tdzemi se nachdzely c¢etné polské ostrovy a na druhé strané pomérné
daleko na zapadé byla dzemi takrka dplné nepolskd.”

Dmowski zdirazioval, Ze geografickym tézistém polského ndroda je Visla.’? S timto
postojem konvenoval i Dmowského povdle¢ny ndzor zdlraznujici vedle paterni ulohy
Visly v aktudlnim kontextu i vyznam jejiho usti do Baltského more. Geografické Polsko
podle Dmowského povdle¢ného pohledu ve svych déjindch zaujimalo predevsim celé po-
vodi Visly, velkou ¢dst povodi Odry a ¢dst povodi Némenu. Vybojnd politika Rimskoné-
mecké e, Rddu némeckych rytiit a Hanzy v minulosti zptsobila, Ze usti Odry a Néme-
nu se dostaly do némeckych rukou, coZ prispélo k citelnému oslabeni Polska. Bez kontro-
ly nad ustim Visly by podle Dmowského Polsko bylo zemi odsouzenou k cizi nadvlade.>

Vyvojem Dmowského mysleni se prolinala mySlenka, Ze Poldci musi aspirovat na pozi-
ci velkého ndroda, jinak jsou v geografické pozici, v nizZ se polské zemé nachdzeji, odsou-

49 Masaryk, T. G.: Novd Evropa, s. 161-164.

50 Dmowski, Roman: Polityka polska i odbudowanie paristwa I. Czestochowa 1937 [1925], s. 23-26, 33.

51 Tamtez, s. 23-26, 33.

52 Dmowski, Roman: Niemcy, Rosja i kwestja polska. Czestochowa 1938 [1908], s. 244.

53 Dmowski, Roman: Niemcy a Polska. In: ty7: Swiat powojenny i Polska. Czestochowa 1937 [1931], s. 250.
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zeni k zahubé.”* Dmowski pred vdlkou srovnaval vzhledem k pozici polské otazky Polaky
spiSe s malymi nevlddnoucimi narody nez s ndarody velkymi, domnival se ale, Ze v ramci
kategorie nevladnoucich ndrodd zaujimali Poldci specifické postaveni, nebot oproti vét-
S$iné z nich méli velkou vyhodu v tom, Ze byli historickym ndrodem, méli tradici stdtu
a historické socidlni vrstvy, jez zaji§tovaly kontinuitu naroda.”® Na druhé strané vsak pol-
ska historicka tradice predstavujici kontinuitu nebyla podle Dmowského tak silnd a nikdy
nedosahla té irovné, jez byla znama z velkych zdpadoevropskych zemi. Dmowski v tomto
ohledu poukdzal na rozdil mezi Polskem a Zapadem, k némuz Polsko piimo nenaleZelo.

S ohledem na mentalni geografii v Dmowského myslent je ti'eba zdiraznit, Ze Dmowski
prilezitostné rozlioval vychodni Evropu a Orient (k némuz v jeho vnimani do znac¢né
miry naleZzelo Rusko). RovnéZ terminy Zdpad a zdpadni Evropa nebyly v Dmowského
vnimani totozné. Kulturnim, hodnotovym pojmem byl Zdpad, zapadni Evropa bylo spi-
$e nehodnotové, geografické oznaceni. Polsko v Dmowského pojeti ndleZelo k Zapadu,
nikoliv v§ak k zdpadni Evropé. Vychodni Evropa predstavovala geograficky podpojem
Zépadu. Z Dmowského vykladu je zi'ejmé, 7Ze Zdapad byl do zna¢né miry vymezen ndbo-
zensky - Byzanc, odkud prislo krestanstvi do Ruska, oznac¢oval Dmowski jednoznaéné
jako orientdlni stat. Na druhé strané je z jinych mist Dmowského vykladu ziejmé, Ze
Dmowského ztotoznéni Zapadu se svétem katolického a protestantského kfestanstvi ne-
bylo jednozna¢né - Dmowski napiiklad uvadél, Ze Polsko je ,zapadni svym ndboZenstvim
a vychodni svou civilizac{“.?

Dmowského postoj k pozici Polska na kulturni mapé Evropy byl zdvisly na kontex-
tu a nelze jej povaZovat za jednoznacny. V kontrastu k pravoslavnému Vychodu radil
Dmowski polskd tzemi jednoznac¢né k zdpadni civilizaci, na druhé strané vSak v pripa-
dech, kdy Polsko srovnaval s evropskym Zapadem, zietelné zdurazrnoval, Ze mezi Pol-
skem a Zdpadem existuji zfejmé kulturni odlisnosti.”” Dmowského rozporuplny postoj
k pozici Polska mezi Zapadem a Vychodem lze dokumentovat zvlasté na zaklad¢ stati
Wschod @ Zachod w Polsce z roku 1926, kterad se problematice Zdpadu a Vychodu podrobné
vénovala a svymi vychodisky navazovala na Dmowského predvdlecné uvahy o podstaté
ruské mentality, odlisné od mentality zapadni. Podstatou Zdpadu bylo podle Dmowské-
ho v historickém ohledu pravo a pravni védomi, které predstavovalo hlavni dédictvi
Rima. Pravé pravni védomi odliSovalo Zdpad od jinych civilizaci. Smérem na vychod se
v Evropé smysl pro pravo pozvolna vytracel. Diky pravnimu védomi a silnym institucim,
které na néj navazovaly, byly zdpadoevropské zemé schopny vybudovat silné stdty po-
stavené nikoliv na vojenské sile ¢i moci panovnika, ale na dlouhodobosti, jez spocivala
v kontinuité instituci. Kontinuita ptsobila, Ze se vedle statu vytvorila i spolecnost, kterd
nezdvisela na integrujici sile vojenské moci ¢i osoby toho kterého panovnika. Spole¢nost
zaloZend na institucich byla schopna zachovat svou politickou organizaci i tehdy, kdy byla
moc stdtu otfesena ¢i dokonce stit nacas zanikl. I v pripadech, kdy se zemé dostala pod

54 'TyZ.: Polityka polska i odbudowanie paristwa I, s. 23-26, 33.

55 Tyz: Upadek mysli konserwatywnej w Polsce. Czestochowa 1938 [1914], s. VIIL
56 Tyz: Problems of Central and Eastern Europe. London 1917, s. 48.

57  Tyi.: Upadek mysli konserwatywnej w Polsce, s. 59.
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vlddu cizich ndjezdniki, nebyli tito ndjezdnici schopni spolecnost znicit ¢i ji asimilovat,
ba naopak, spolecnost v takovych pripadech asimilovala je. Staty, které se na historické
scéné objevily pozdéji, napriklad stdty stiedni a stfedovychodni Evropy, se projevily jako
daleko méné¢ trvalé instituce. Hranice se zde neustdle ménily a celé velké stdty jako Pol-
sko, ceské zemé a Uhersko mizely z mapy.” Polsko, ceské zemé, Uhersko a Rusko zazily
ve svych dé&jindch podle Dmowského hodnoceni diskontinuitni historicky vyvoj, coz je
svym zpusobem typologicky radilo k vzdjemné podobnému typu stdtu neopirajicimu se
o dostate¢né rozvinutou spole¢nost.”

Indikdtorem piisluSnosti Polska k zdapadni civilizaci byla v Dmowského vnimdni mira,
do jaké bylo v Polsku respektovdano prdavo a do jaké byl pritomen smysl pro prdvo, zté-
lestiujici kvintesenci zdpadniho civilizacntho okruhu.®® Dmowski zdirazioval, ze vzdy
existovaly velmi velké kulturni rozdily mezi zdpadem a vychodem polského tzemi, vy-
znamna civiliza¢ni hranice mezi zdpadnim a vychodnim civilizacnim okruhem dokonce
podle tady kritérii prochdzela pravé napri¢ polskym tdzemim.® V ramci Evropy bylo
podle Dmowského Polsko zemi s nejvétsimi vnitinimi rozdily, které se projevovaly nejen
ve stupni, ale i v charakteru civilizace. Dmowski uvedl, Ze ,,¢im vice se v Polsku posouva-
me od zdpadu na vychod, tim slabsi je smysl pro pravo®. Vychodni ¢dsti Polska zaostdvaly
podle Dmowského za zdpadnimi ,,pfinejmensim o dvé stoleti.®

Polsky rané stfedovéky piastovsky stat Méska I. (vl. cca 962-992) a Boleslava Chrab-
rého (vl. 992-1025) byl sice podle Dmowského silnym statem, avSak nikoliv statem zbu-
dovanym na evropskych (fimskych) zdkladech. Podle Dmowského hodnoceni polsky
stiedovéky stdt nevytvoril kontinuitni instituce ani spolecnost a byl tudiZ 7457, nikoliv
statem. Moc Piastovcd vyrostla na zptisob rozmachu vychodnich 118, diky vyjimecénosti
konkrétniho panovnika. Polsko se vSak pozvolna ménilo na stdt zdpadniho typu, a to
i v dobé rozstépeni (12.-13. stoleti). Hlavnim cinitelem pusobicim pozdpadnéni byla
podle Dmowského cirkev. Jeji diraz na pravo a instituce byl ve vztahu k budovani statu
nejvétsim historickym prinosem katolicismu. Vnitini znovusjednoceni Polska za vlady
Vladislava I. Lokytka (vl. 1320-1333) a Kazimira Velikého (vl. 1333-1370) se jiZ vyzna-
¢ovalo zapadnimi rysy, nebot kodifikované pravo prevladlo nad zvykovym. Romanizace
a europeizace ddle postupovala za Jagellonct. Dmowski v této souvislosti zdiiraznil tlohu
mést (,dilen civilizace®), kterd sice v této epose zacala jiz pozvolna hospodarsky sldbnout,
zila v8ak ,,plnym evropskym Zivotem*“.*?

Za vlady posledniho Jagellonce (Zikmund II. August, vl. 1548-1572) se rozlehld vy-
chodnt teritoria spojila s Polskem v jeden celek: ,Moc Polska se sice zdvojndsobila, av§ak
jeho zdpadni charakter se nahle stal o polovinu slabSim*“. Polsko sice podle Dmowského

58 Tyz: Wschod i Zachéd w Polsce. In: Tyz: Pisma X. Czestochowa 1939 [1926], s. 75-76.
59  Tyz: Problems of Central and Eastern Europe, s. 59.

60 Tyz: O praworzadnosci v Polsce. (Przeméwienie, wygtoszone w Bydgosci dnia 3 kwitnia 1927 r.). In: tyz:
Pisma X. Czestochowa 1939, s. 147.

61 Tyz: Polska jako wielkie paristwo. (Mowa, wygloszona w Poznaniu dnia 28 czerwca 1929 roku podczas uro-
czystosci obchodu dzisieciolecia traktatu wersalskiego). In: tyZ: Pisma IX. Czestochowa 1939, s. 9.

62 'TyZ: Nowy sejm i politika wewnetrzna. In: tyz: Pisma X., s. 220.
63 Dmowski, R.: Wschod i Zachdd w Polsce, s. 79-82.
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prindselo do teritorii na vychodé zapadni civilizaci, ale i Vychod pusobil zpétné na zdpad-
néjsi casti Polska. Vychod ovlivnil zvlasté Zivotni styl a hodnoty vyssich vrstev spolecnosti,
jez stat ovladaly, coZ mélo velky vliv na polské mysleni a politické instituce polského
stavovského stdtu. Priznivé v Polsku podle Dmowského nadale ptisobili jini ¢initelé nez
samotny rozklddajici se stdt - pravni instituce, cirkev a hospodarstvi naddle priblizovaly
Polsko Zapadu, ,spolecenské instinkty“ byly ¢im ddl evropstéjsi, nejsilnéji v zdpadnich
¢astech Polska, daleko méné v ,divokém Polsku“. TéZkou ranu znamenaly pro Polsko
polsko-$védské vdlky o vliv v Pobalti (17. stoleti), které zemi posunuly v rozvoji ,,0 dvé sté
let zpét* - Zddnd jind uddlost v polskych déjindch neznamenala podle Dmowského hod-
noceni pro Polsko takovou pordzku.

Vyrazné ,vychodnim* ¢initelem byli v Polsku podle Dmowského hodnoceni Zidé, kte-
I'1 s nejvétsimi obtiZemi prijimali fimskou civilizaci a po Svédskych valkdch vyrazné vzrost-
la jejich pozice v ramci Polska. V postoji k vychodnimu charakteru Zidovského ndroda byl
v§ak Dmowski nekonsekventni, nebot Zidy v jinych souvislostech oznacoval za nositele
némeckych vlivii, pficemz na mnoha mistech je z Dmowského textii patrné, Ze Dmowski
Némecko a Rakousko radil ke kulturnimu Zapadu.

V zdborovém obdobi pokracoval podle Dmowského v pruském zdboru ,pohyb k zd-
padu®, rostl smysl pro prdavo a prdvni instituce. Podobny vyvoj, i kdyZ ve vice domdcim,
polském duchu (a rovnéz v duchu vice latinském), probihal i v ruském zaboru (Polském
kralovstvi), jehoZz politicko-pravni zdklady byly podle Dmowského hodnoceni poloZeny
Napoleonem v ramci KniZectvi Var§avského (1807-1813). Ruské vlivy byly v poédte¢nim
obdobif jen slabé. Vyvoj se obrdtil azZ po roce 1831, kdy zacal podle Dmowského interpre-
tace dtok proti viem prvkiim zapadnf civilizace. Rada polskych instituci byla ale naddle
zachovdna a zem¢ si udrZela zapadni charakter. Teprve po roce 1863 zacal Zapad v Pol-
ském kralovstvi zcela couvat pied Vychodem - v poslednich dvou desetiletich 19. stoleti
byl podle Dmowského vliv Vychodu ¢im ddl vice citit, zacal prosakovat skrze mladez,
kterd studovala v Rusku a nechala se ovlivnit ruskym zptisobem revolu¢niho mysleni. Vy-
chodnf ¢asti Polska vstoupily podle Dmowského do 20. stoleti jako civilizacné mnohem
méné zdpadni teritorium nez jakym byly o nékolik generaci drive.®

Rysem vychodni civilizace v Polsku bylo stavéni nasili nad prdvo, radikalismus a cas-
té oscilovani mezi dvéma krajnostmi - spolecenskym radikalismem (blizkym komuni-
smu a anarchismu) na jedné stran¢ a monarchismem na strané druhé. To byly podle
Dmowského hodnoceni charakteristické rysy Vychodu, Ruska ridiciho se heslem ,caris-
mus, nebo bolSevismus®. JestliZze na Zdpadé¢ po prevratech dochdzelo k ustaveni pevného
pravniho porddku, na Vychodé po zvratech a spolecenskych transformacich rostla nejis-
tota a anarchie, jeZ branily rozvoji.®

Dmowski podtrhdval polskou vyjimecnost v evropském kontextu, ktera naznacovala
roli mostu a zdroven hradby. Termin ,stfedni Evropa“, ktery by tuto koncepci mohl
vystihovat, se vS§ak v Dmowského textech vyskytoval relativné malo. S terminem ,stiedn{
Evropa®“ operoval Dmowski predevSim v rdmci vdlecného textu Problems of Central and

64 Tamtéz, s. 83-87.
65 Tamtéi, s. 73-91.
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Eastern Europe z roku 1917. V jinych Dmowského textech lze koncept stfedni Evropy spiSe
vytusit z kontextu, aniZ by byl pojmové uchopen.

Na mapé Evropy rozliSoval Dmowski Ctyfi az pét typd ndrodi a tim i stejny pocet
makroregionti. V zdpadni Evropé se hranice sttt utvorily brzy, v prabéhu stiedoveé-
ku. Ve stfedni Evropé a na Balkdné byl vyvoj diskontinuitni. Staré staty zmizely z mapy
(Polsko, Ceské krdlovstvi, Madarsko, Chorvatsko, Srbsko, Bulharsko, podunajskd knizec-
tvi, Bendtskd republika). Mordlni vazby mezi stitem a jeho obyvateli byly zna¢né slabé,
v polskych teritoriich neexistovaly viibec. Zatimco v zdpadni Evropé se vyvinuly statn{
ndrody, ve stiedni Evropé se prosadila jazykovd a etnografickd definice ndroda. Némecko
a Itdlie predstavovaly prechodnou kategorii mezi stiedoevropskou a zapadoevropskou
situaci. Dmowski v této souvislosti uvedl, Ze na zdpadnich hranicich Némecka a Itdlie se
uplatiiovalo spiSe zdpadoevropské, na vychodnich poté stiedoevropské pojeti - Italové
z jizniho pobrezi Francie neméli problém identifikovat se s Francif, Italové z Rakouska-
-Uherska byli vSak ardentnimi italskymi vlastenci. Obyvatelé severomoiského pobiezi
hovorici dolnonémeckymi dialekty se na jedné strané hranice hldsili bez problému k Ho-
landsku a na druhé k Némecku, na vychodnim pomezi némeckého etnického prostoru
% Charakteristickym
znakem vychodni Evropy jako dalsi kategorie byla podle Dmowského dosud nepreko-
nana narodni indiference lidovych mas, ackoliv se zde postupné s rostouci vzdélanosti
a vznikem stfedni tiidy (inteligencia) rodila idea jazykové zaloZeného vymezeni ndroda.

byl v§ak nepfitelem stdtu kazdy, kdo nendlezel k némeckému etniku.

Polsko se podle Dmowského nachdzelo na pomezi mezi stiedni a vychodni Evropou,
tvorilo prechodnou kategorii mezi sttedem a vychodem podobné jako Némecko a Itdlie
mezi zdpadem a stfedem - na zdpadé Polska prevlddalo stfedoevropské pojeti ndroda,
na vychodé dosud vlddla ndrodnostni indiference (vychodem Polska rozumél Dmowski
predevsim teritoria, kterd Rusko po déleni Polska oddélilo od Polského kralovstvi a pii-
Clenilo k samotnému Rusku).

Postoj k hodnoceni Zdpadu jako kulturniho pojmu se v rdmci vyvoje Dmowského
mysleni proménoval. Z Dmowského texth je patrné, Ze Dmowski byl v povale¢ném ob-
dobi vici zdpadni civilizaci velmi kriticky a tato kritika se prohloubila v dobé velké
hospodidrské krize na prelomu 20. a 30. let. Na druhé strané bylo vSak Dmowského
kritické hodnoceni Zdpadu nanejvy$ rozporuplné a rozhodné jej neni mozno oznacit
za jednoznacné. Dmowski nezavrhoval hodnotové dédictvi zapadnti civilizace, spiSe z kon-
zervativnich pozic odsuzoval jeji soucasny stav, ktery se od historickych hodnot Zapadu
odchylil. Jak jiz bylo zminéno, za nejzdkladnéjsi vydobytek zdpadni civilizace poklddal
Dmowski spole¢nost zaloZenou na pravu. V tomto sméru se podle Dmowského Polsko
naddle mélo priblizovat zdpadnimu modelu, nebot jen stat zaloZzeny na pravu mohl byt
podle Dmowského silnym stdtem.®”” Dmowského povélecny kriticky postoj vaci zapadni
civilizaci konvenoval spiSe s tehdejsim Dmowského kritickym pohledem na protestantsky
a zvlasté anglosasky svét, ktery kontrastoval s Dmowského predvalecnym anglofilstvim
a jistym drivéjsim obdivem vici civiliza¢nim pokrokiim protestantskych zemi - Dmowski

66  Dmowski, R.: Problems of Central and Eastern Europe, s. 19.
67 Tyz: O praworzadnosci v Polsce, s. 147.
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moderni zdpadni civilizaci podobné jako Masaryk ztotoziioval predevsim s protestant-
skym germdnskym (a zvlasté anglosaskym svétem), zatimco dédictvi katolického svéta ¢i
francouzské civilizace s terminem Zdpad asocioval daleko méné. Novd Dmowského povd-
lec¢na kritika protestantského svéta byla v protikladu k jistému zhodnoceni dlohy evrop-
ského romanského katolického jihu (Francie, Itdlie) v Dmowského uvazovani. Dmowski
v povalecném obdobi v kontextu silné¢ tematizované krize Zapadu oteviel otdzku nadcha-
zejictho tpadku protestantskych ndrodd, nedomnival se vSak, Ze upadek protestantskych
zemi bude rychly. Jednalo se podle jeho ndzoru o zemé, které nahromadily v pritb¢hu
staleti velké mnoZstvi lidského i financ¢niho kapitdlu, ze kterého mohou jesté dlouho Zit
a uplatiiovat prevahu nad ostatnimi.®

V novém historickém kontextu, kdy podle Dmowského zacal upadek Zapadu, Polsko
nemélo jit cestou jeho slepého ndsledovani, které dosud prevlddalo. Polsko se podle
Dmowského mélo rozhodnout, zda ,se bude vléct na ocase upadajici Evropy, ke které
ho tahnou vnéjsi vlivy a vlastni sklon k bezmyslenkovitému napodobovani“, nebo zda po-
chopi podstatu svého geografického postaveni, duchovni usporddani polského ndroda,
které mu ,vykazuje misto v druhé Evropé, dnes skromnéjsi, ale majici pred sebou lepsi,
jistéjsi budoucnost”.* Dmowski tedy oteviené exaltoval ,druhou Evropu®, kterou lze in-
terpretovat nejen jako vychodni Evropu, ale téZ jako celé dosavadni evropské ,nejadro®,
evropskou periferii a semiperiferii. To se projevovalo napiiklad v novém Dmowského
kladném hodnoceni italské kultury, kterd méla podle Dmowského pohledu ,silné nervy*.
Dmowského ,druhd Evropa“ byla konstruovdna vlastné na zakladé zvlastni syntézy ,sta-
rych ndrodt*, které kdysi byly centrem a posléze ustoupily z vysluni, a mladych naroda
(Polaci), jez dosud nedozrdly a byly tudiz , ¢ilejsi*. Dmowski tak pfedpokladal svého dru-
hu alianci minulosti a budoucnosti proti pritomnosti, proti ¢dstem svéta, jez byly pravé
na vysluni a které se v probihajici historické epose podle Dmowského dostédvaly do krize.

JestliZze diive Dmowski pokladal pribliZovani Polska zdpadni civilizaci za pozitivni fe-
nomén, poté po prvni svétové valce spatioval budouci perspektivy Polska spiSe v rysech,
ve kterych se polska civilizace od zdpadni odliSovala: ,Stojime daleko v tyle za ndrody
v popiedi nasi civilizace. Nemdme jejich moc... mame ale jisté hodnoty, které by se nyni
oném ndrodim hodily a uchrdnily by je od mnoha nebezpedi.* Témito hodnotami byl
podle Dmowského silny vztah k ndboZenstvi, ndrodni cit, vazba na vlast. Ovlivnén ruskou
emigracni geopolitikou prohlasil Dmowski Evropu za pouhy poloostrov Asie. V histo-
rickém ohledu Dmowski odmitl piedeviim piindleZitost polské historie k té cdsti déjin
Zdpadu, ktera byla spjata se zdmoiskou expanzi a kterd podle Dmowského v dlouhodobé
perspektivé zptsobila problémy zdpadnich zemi. Polsko se na téchto ¢inech nijak nepo-
dilelo ani z nich nemélo Zadny prospéch, a nebyl proto podle Dmowského diivod, pro¢
by se Polsko mélo jakkoliv hldsit k disledkiim téchto ¢inti (ba na zdkladé nich i trpét)
v dobé¢, kdy se mimoevropsky svét emancipoval a ptivodni komparativni vyhoda Zapadu
se stdvala jeho nevyhodou.”

68 Tyz: Swiat powojenny i Polska, s. 273.

69 Tyz: Po przewrocie. (Artikuly drukowane w Gazecie Warszawskiej od czerwca do grudnia 1926 r.). In: tyz:
Pisma X, s. b4.

70 Tyz: Swiat powojenny i Polska, s. 335; tyz: Myslmy o jutrze. In: tyZ: Pisma VIIL Czestochowa 1938 [1934], s. 34.
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Zavér

Masarykav a Dmowského pohled na pozici ¢eské (¢eskoslovenské) a polské otdzky v ramci
kulturni mapy Evropy se lisil tim, Ze Dmowski Polsko poklddal za okraj Zdapadu a zdpadni
civilizace, zemi nachdzejici se vZdy ve svych déjindch na civiliza¢nim pomezi. Masaryk
interpretoval ¢eskou otdzku jako geograficky mnohovrstevny problém zahrnujici v sobé
otazku Rakouska, slovanstvi i Evropy jako celku, vnimal ji vSak v ramci téchto kontextl
jako otdzku do znaéné miry centrdlni a neasocioval ji s geografickymi ,okraji“. Ceské
zemé v historické perspektivé pojmenovaval jako odvéké hospodaiské jadro Rakouska,
predvoj slovanského svéta a teritorium, kde byla husitstvim nastartovdna cesta Evropy
k reformaci a tim i k modernité.

Masaryktv a Dmowského pohled na pozici ¢eské a polské otazky na mapé Evropy se
vyrazné piiblizil v dobé prvni svétové vdlky, kdy Masaryk a Dmowski prakticky shodné
tematizovali tisicileté soupefeni svych zemi s germaniza¢nimi snahami. Némecko a Ra-
kousko-Uhersko oznacovali za nejméné demokratické zemé Evropy a oba zdiraznovali,
7e Rakousko jiZ svou identitu ztratilo a musi proto zaniknout. V aktualizujicim kontextu
poté Masaryk a Dmowski ve snaze odivodnit nutnost vzniku ceskoslovenského a polské-
ho stdtu pro evropskou rovnovdhu poukazovali na skutecnost, Ze jejich ndrody dokdzaly
v dobdch, kdy byli dostate¢né silné a nezdvislé, némecké expanzi na vychod ucinné celit.

Podobna byla Masarykova a Dmowského koncepce povalecné stiedni Evropy pocita-
jici se vznikem nezavislych statd v prostoru mezi Némeckem a Ruskem. Tato koncepce
se v Masarykové i Dmowského piipadé zaklddala v argumentac¢nim ohledu na varovdni
pred pangermanismem a némeckymi projekty Mitteleuropy a vyslovovala hypotézu, po-
dle které za predpokladu, Ze Némecko (a jim de facto kontrolované Rakousko) ovladne
sttedovychodni Evropu, ziskd piistup ke klicovym materidlnim zdrojéim, v pfisti valce mu
v realizaci jeho cili nezabrdni jiz nikdo a bude ndsledné moci dobyt i cely svét. Masaryk
i Dmowski pritom pozadovali iplnou pordzku Némecka s vojenskym obsazenim némec-
kého uzemi a vstupem spojeneckych vojsk do Berlina (k cemuz nedoslo).

Masaryk i Dmowski byli presvédceni o specifickém postaveni svych narodia v ramci
v ramci slovanské ¢dsti Evropy. Pojeti této specifi¢nosti se v§ak v Masarykové a Dmowské-
ho zachyceni podstatné li§ilo - Masaryk spatfoval ¢eskou (¢eskoslovenskou) specifi¢nost
v kulturni roviné, Dmowski v tradici narodni politiky. Masaryk pripisoval ¢eskému teri-
toriu specifické postaveni zemé nejvice predsunuté na zapad, coz z ceskych zemi v Ma-
sarykové interpretaci necinilo okraj slovenského svéta, nybrZ spiSe priedvoj, zemi, kde
bylo slovanstvi poprvé (diive nez v Rusku) védecky a teoreticky formulovano. Dmowski
se domnival, Ze Poldci byli politicky nejrozvinutéjsim slovanskym narodem, protoZe jako
jedini Slované v pribéhu déjin rozvinuli domadci autenticky polskou civilizaci s plnou
socidln{ strukturou. Poldci méli podle Dmowského jako jediny slovansky ndrod kontinu-
alné existujici narodni politickou elitu (politické elity v Rusku vznikly podle Dmowského
pod cizimi, zvldSté némeckymi vlivy, a ruské politické kruhy byly proto udajné civiliza¢né
neruské).
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The search for New Europe in texts of Tomas Garrigue Masaryk
and Roman Dmowski: a comparative perspective

The article deals with comparative analysis of the search for New Europe in texts of Tomas Gar-
rigue Masaryk (1850-1937) and Roman Dmowski (1864-1939). Both Masaryk and Dmowski be-
longed to prominent representatives of public and political life in their countries at the end of
the 19" and in first decades of the 20" centuries. Masaryk and Dmowski influenced Czech and
Polish politics, political and intellectual thought before 1914. During the First World War, they
became leaders of Czechoslovak and Polish politics in West European emigration (Masaryk as
the president of the Czechoslovak National Committee, Dmowski as the president of the Polish
National Committee). The goal of their efforts consisted in re-establishment of the independent
Czechoslovak and Polish state. In the course of the war, both Masaryk and Dmowski elaborated
projects of New Europe. On the basis of historical examples and geographical (geopolitical) argu-
ments, their projects attempted to justify the independent existence of postwar Czechoslovakia
and Poland and intended to demonstrate why the reconstruction of the European political map
is a necessity for international balance of power. Nevertheless, in the postwar period, their career
diverged. Masaryk became president of Czechoslovakia and symbol of the Czechoslovak identity,
Dmowski represented rather the opposition against mainstream development in postwar Poland.
Last but not least, in consequence of it, Masaryk’s postwar optimistic and democratic vision of
New Europe contrasted with Dmowski’s reflections on the crisis of European and Western civiliza-

tion, scepticism about democracy and propensity for authoritarian ideologies.
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