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Statni hrad Kilenova — stavebni vyvoj a nové kulturni
vyuiiti pamatky

FRANTISEK KASICKA

Statni hrad Klenova u Klatov v jihozdpadnich Cechach poutd stile vice
pozornost naroénych obdivovateld uméni a pFirody, nadich i zahraniénich.
Je tomu predeviim pro nové, netradiéni vyuZiti pamatky, ktera sama o sobé
predstavuje zavazny dokument mnohotvarné stredovéké stavebni produkce.
Nezbytné zajiSfovaci prace a priprava komplexni regenerace a rekonstrukce
aredlu prinesly souasné nové hlubsi poznatky k jeho vyvoji a stavebnim
promé&nam.1

Poéatky hradu jsou nejspiSe spjaty se jmény prvnich, prameny doloZenych
panu Miloslava z Klenového, ktery v r. 1287 zasedal na vétSim zemském soudu
v Praze, a Bohuslava, ktery je k r. 1291 pFipomindn ve sluzbach kréle Vacla-
va II. pri feSeni pohraniéniho sporu.

Pro vystavbu rané gotického hradu byla zvolena strategicky vyznamna
poloha na zahroceném kuZelovéem kopci, odkud bylo mozno kontrolovat Siroka
udoli potoka Jelenky a feky Uhlavy, kde se stykala cesta ve sméru od StriZova
s délkovou cestou od Klatov do Bavor (obr. 1). Reprezentantem nejstardi vy-
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Obr, 1. Sitluace hradu Klenova a podhradni osady — pivodné triniho méstelka — na katastréinim plénu
7F r.K ‘:lg;.)' = hrad (s nepiesné zachycenou polohou zémku), 2 - popluini dvir, 3 — ndves osady
. ﬂ L]
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stavby je zejména mohutnd hranolovd véz pii zdpadnim hrotu kylovitého
pudorysu pevnosti, orientovand britem proti udoli Jelenky. Hluboky prostor
nejniz8iho podlaZzi ma na rozdil od wvnéjsiho obrysu véze kruhovy puldorys
a je pristupny pouze otvorem v kupolové klenbé. Terén kolem véZe nutno
si predstavit podstatné nizsi, 1. patro bylo pristupno patrné z ochozu prilehlé
hradby (obr. 2).

Horni — paldcovy dil hradu, mél oproti dolnimu dilu s vézi pravidelnéjsi,
témét obdélny pudorys se zaoblenymi rohy, vymezeny mohutnou, cca 2m
silnou obvodovou zdi. Celkovy charakter této konstrukce by nevylucoval po-
nékud mladsi puivod — d&lanky padorysu hradu se zaoblenymi rohy jsou po-
sledni uménovédnou literaturou pokladdny za typické spiSe pro zadatek 14.
stol. (Menclova, 1972, I, 354) (obr. 3, 4). V této horni ¢asti hradu nutno pfed-
poklddat zejména palac, jehoZ konstrukece by mohly byt zddsti dochovany
v dolnich podlaZich dneSniho paldce jiZniho s tzv. ,husitskou kapli,“ kde se
nadvorni obvodové zdi svou nezvyklou Sifkou blizi konstrukci obalové hradby.
Doklady v datovatelnych architektonickych ¢lancich viak pro tento piedpo-
klad zatim chybi. RovnéZ neni znam puUvod rané gotického klenebniho Zebra,
uloZeného dnes ve velké vézi. Pri studiu pidorysu hornfho dilu hradu nemuze
uniknout pozornosti skalnaty pahrbek uprostfed horni poloviny nadvofi, ktery
prilehlé stfedovéké objekty zietelné respektuji. Jednid se soucasné o mnejvyssi
bod kopce, na né&mZ byl hrad postaven. S velkou davkou pravdépodobnosti
lze soudit, Ze v téchto mistech stala plivodné druha hradni véz, nejspise val-
cova. Tuto hypotézu nutno viak jeSté ovéfit archeologickym vyzkumem. Rané
goticky hrad byl tedy nejpozdéji pocditkem 14. stol. nejspiSe dvouveézovy
s hornim dilem, ukrytym za mohutnou obalovou zdi, k niZ se pripojovala
nizii hradba kylu s hranolovou vézi pfi zdpadnim nérozi. Celek obklopoval
hluboky priikop, éasteéné vylamovany ve skéile, ktery doprovazel val, dosud
dobfe zachovany témeér po celém obvodu, kromé dilu pfi dne$nim wnéjSim
nadvori, kde byl rozvezen pri romantické parkové upravé v 19. stol.

Posledni literatura (Menclova, 1972, II, 304) liéi vyvoj hradu tak, Ze po
vystavbé rané gotické pevnnosti koncem 13. stol. nastala vice neZ stoleta
stavebni odmlka a vSechny dalsi stfedovéké podiny jsou aZ z obdobi pohu-
sitského.

Tomuto vykladu odporuje mnoZstvi a charakter raznorodych gotickych
zasahti do star$iho organismu i nikoliv bezvyznamné postaveni predhusitskych
drziteld. Bylo to nékolik generaci Pribikt z Klenového, ktefi prokazatelné
pochédzeli z rodu Janovskych z Janovic. Prvni Pribik z Klenového a Janovic
je zmifovéan r. 1330, jeho syn Pribik, ktery zemiel r. 1362, zaloZil v blizkém
Tyneckém kostele novy oltdf. Syn pfedeslého — opét Pfibik — je v zemskych
deskiach uveden r. 1390 jako rucitel a r. 1408 zmiriovan jako patron oltafe
sv. Jana Evangelisty v Tynci. Dlouhé obdobi relativniho klidu a vypjaté sta-
vebni ¢innosti v dobé lucemburské odrazilo se nepochybné i na stavebni po-
dobé sidla pana z Klenové.

Jednou z &asnych staveb 14. stol. bylo zfejmé paldcové kfidlo, vloZené do
severovychodniho zaobleného méarozi obalové zdi, z néhoZ se zachovala dvojice
soub&Znych klenutych sklepli a lomeny wvstupni portidl. Je nanejvy$ pravdé-
podobné, Ze i severozapadni hradni kiidlo a uZsi dil kfidla severovychodniho
vyrostly rovnéz jesté ve 14. stol.

Za produkt predhusitského obdobi nutno poklddat i parkdanovy ochoz
kolem tri stran horniho hradu, ktery vzhledem k charakteru podlozi musel
byt na severozipadnim boku zaloZzen na hustém sledu mostnich obloukt, za-
krytych licovou obezdivkou. Jesté pro 14. st. tu svédéi zejména hranolové
parkanové basty, zachycené dosud na Kkresbhé z podatku minulého stoleti.
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Obr. 2, Stami hrad Klenova — rand gotickd
hranolové vél, upravenad v 19. stol. (foto Z.
Jandusovd).

Obr. 3. Stétnl hrad Kienova - orientaéni situace k textu: | — piedhradi: 1 = brana, 2 - vnéjii opev-
nénl, 3 -~ objekt studny, Il — dolni dil vnitiniho hradu: 4 - 2. brdna, 5 — purkrabstvi, 6§ — hranolova
vdi, 7 — koédrovna, lll = homi dil vnitiniho hradu: 8 — misto pfedpokladané vdalcové vdie, 9 — severo-
vjch, kfidlo, 10 — severozdp. kiidle, 11 — palac s husitskou kapli a pilvalcovou baitou, 12 — parkan,

IV = zamek [F. Kaiicka).
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Obr. 4. Statni hrad Klenové — pudorys pfizemi ve stavebné hislorické analyze; &ernd rnofeno zdivo rand
goticke ze Idvéru 13, a poé. 14. stol.,, husté miitky — 14. stol. a poé. 15 stol.,, Fidké mfilky — mali
starii a mladii poxdné& gotickou fazi vnéjlihe opevnéni, §eda — zdive renesanéni, likmé dvojtdary — z ob-
dobi romantické prestavby, ostatni — novoedobeée (F. Kaficka).

Se systémem souvisi nepochybné dnesdni staveni druhé hradni brany a navazu-
jici hradba dolniho hradu. Dobé Vaclava IV. odpovida pak radikalni prestavba
jihovychodniho hradniho palace, v jehoz 1. patie vznika veliky sal s piista-
vénym rizalitem tzv. ,husitské kaple*, ve kterém se dochovala kiizova Zebrova
klenba s charakteristickymi znaky slohu z pocatku 15. stol. (obr. 5, 6).
Soucasné vznikla i1 polygonalni nastavba asi jen ponékud starsi plne
pulvalcové basty, prekracujici parkdn vysokym priuchodem. Podle starSiho
vyobrazeni obsahovala polygondalni nastavba basty hradni kapli s hrotitymi
okny, jez musela byt puvodné rovnéz zaklenuta Zebrovou klenbou. K ochrané
zUzeného parkanu pred rizalitem ,husitské kaple“ byla asi vzapéti postavena
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Obr. 5. Statni hrod Klenova — paldc s ,husitskou kapli® pfed zficenim naroii terasy (foto Z. Jandusova).

Obr, 6. Statni hrad Kienovd, rizalit tzv. husitské kaple (foto Z. Jandusova).
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Obr. 7. F. K. Wolf, Hrad Klenova, pohled od jihovychodu kol. r. 1800.

mensi hranolovid basta, zachycenid rovnéZ na zminéném vyobrazeni z doby
pred romantickou pfestavbou v 19. stol. (obr. 7).

Zda se tedy, ze v dobé tésné pred vybuchem husitské revoluce byl jiZz hor-
ni hrad obestavén po celém vnitfnim obvodu, véetné strany jihozapadni, kde
stopy priéného kfidla zachytil geologicky prizkum.? Siluetu gotického hradu
obohatily hmoty strfech s rizality a arkyri, které jiZ prevysuji star$i obalovou
hradbu. Dominantni postaveni pfedpoklddané rané gotické vélcové vézZe osla-
buje nyni zejména hrotitd stfecha polygondlniho zavéru hradni kaple nad
jizni baStou. Nelze vyloudit, Ze iniciAtorem posledné jmenované piestavby
paldce s kapli na pllvalcové badté byl jiZ nejvyznamnéjsi ¢len rodu v 13. stol.
— Piibik z Klenového, zprvu stranik husit, pozdéji, od r. 1434 élen Panské
jednoty, ktery béhem svého Zivota, naplnéného predevsim ucasti ve valkdach,
riznych taZenich a potyckach, dokdzal nebyvalou mérou rozmnoZit rodové
bohatstvi, zejména ziskanim Volyfiska, Protivina a Zinkov.

Ke stavebnimu podnikani Piibika z Klenové v dobé husitské a pohusit-
ské nutno vzhledem k celkové situaci v zemi a aktivni ucasti pana na poli-
tickém a vojenském déni, poéitat zvlasté dal3i pédi o obrannd zafizeni hradu.
K nejvyznamnéj$im akeim tohoto druhu patfi vystavba wvnéjsSiho opevnéni
na nejvice ohrozené vychodni strané komplexu, kterd podstatné posunula
dotyk ttoénika s obranou. Spoéivala v tom, Ze vnéjsi svah vychodniho dilu
valu byl nahrazen masivni zdi, o niz se stary val optel a pred zdi byl vybudo-
van dalsi piikop s valovym nasypem. Progresivni vyznam tohoto systému zilez
zejména ve zvySené manévrovaci schopnosti obranctt s délostifelbou na obe-
zdéné koruné starého valu, pfistupné po rampé. Pouzity obranny systém
podstatné piedbéhl svou dobu — predchazi osvédéend renesanéni a barokni
valova opevnéni, dozivajici jesté v minulém stoleti. Vyznam tohoto ¢asného
pouZiti obezdéného zemniho valu (ktery ponékud pfipomind zapomenuta opev-
néni predromanskych hradisf), neoslabuje ani zjisténi, Ze dne$ni hranate
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a zaoblené baSty byly teprve dodateéné pridany. Tyto plné flankovaci véZe,
basty a tarasy, vznikly jesté rovnéz v pozdni gotice soucasné jako opérné
konstrukce postupné se vychylujicich a borticich valovych obezdivek. Viechny
— kromé zcela nové vyzdviZzeného severniho dilu — jsou prisazeny ke starsi
naklonéné zdi na sparu a podle dochované vazby u krajni hranolové basty,
zirejmé starsi obezdivku valu pirevysovaly.

K pozdné gotickym zasahiim do organismu hradu v souvislosti s vybudo-
vanim vnéjsiho opevnéni nutno prfiradit objekt studny, vysunuty z obvodu
star§iho parkidnu. Do blizké &asové vazby patfi pravdépodobné rovnéz mo-
hutna maroZni ba3ta, zachovana v obezdivce vychodniho ¢ela zamku, nava-
zujici hradba predhradi, skryta pod ji#ni zameckou fasidou a fragmenty ob-
vodovych zdi néjaké — nejspiSe hospodafské pozdné gotické budovy se
zachovanymi sklepy pod zapadnim dilem zamku.

Na dolnim hradé zjisfujeme pozdné goticky objekt v prizemnim zdivu,
tzv. purkrabstvi s cihelnym lomenym portilkem a cihelnou k#{Zovou klenbou
s lomenymi é&ely nad prostorem staré kuchyné. (Pozdné gotické sedlové nad-
prazi portalu v 1. patife a gotické okenni osténi v jiZnim rizalitu byly sem vlo-
Zeny dodatec¢né.) _

Nejasna zlstava prozatim situace star§tho vstupu do predhradi, ktery zfej-
mé nesouhlasi s mistem dnesSni prvii brany. Vnéjsi opevnéni zjevné pokrado-
valo hloubéji k zapadu do prostoru dnesniho parkové upraveného nédvori.
Bliz&i objasnéni pivodniho stavu muZe prinést pouze dalsi archeologicky pru-
zkum. ‘
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Obr. 8. Statni hrad Klenové — schéma piedsunutého opevnéni. I. Jihovijchodni rameno: 1 piedpoklddand
vilcové vé&i, 2 - pilvdlcovd baltn, 3 — boSta v naroii dneiniho zémku, & — val, 5, 6 -~ piedpokl.
mista pfedsunutych obrannych objektd; Il. Severni rameno: T — severni basta, 8 — pfedpokl. obranny
objekt v mistech dneini kaple sv. Felixe (F. Kositka).
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Za poviimnuti stoji rovnéZ systém piredsunutého opevnéni hradu, soustie-
dény na kdysi pravdépodobné exponovaném pristupu od jihovychodu. Ve
sméru osy nevyrazného terénniho jazyku jsou za sebou razeny v obvodu
hradu: predpoklddand rané gotickd valcovd véZz na nejvy3Ssim bodé pevnosti,
basta s ndstavbou polygonalni kaple a velka basta v zaobleném néroz vy-
chodniho dela zamku. V téZe ose nasleduje predsunuty stuptiovity wval, pa-
hrbek, na némZ mohl stit srub a na samém konci dne$ni obory dal3i mozné
misto predsunutého obranného objektu. Analogicky moZzno uvaZovat predsu-
nuté obranné zafizeni pri koneci druhého terénniho jazyku, jdouciho od hradu
k severu, v mistech dnesni novogotické kaple sv. Felixe (obr. 8).

Po smrti Piibika z Klenové r. 1465 pokracoval zirejmé v pozdné goticke
vystavbé jeho vnuk Jan, kterym pfed r. 1500 kondi panstvi rodu na stiedo-
vékém hradé. Pred svym jmenovanim purkrabim na Karlstejné a hejtmanem
Plzetiského kraje postoupil hrad panu Zdeniku Lvu z Rozmitalu.

V 1. pol. 16 stol. nedoslo jiz zifejmé na hradé k Zaddnym vétSim stavebnim
zméndm. Po panu Zdenkovi dédil jeho syn Adam, ktery byl nucen nesmirné
zadluZené statky postupné odprodavat. Tak r. 1547 ziskal hrad tehdejsi karl-
Stejnsky purkrabi Adam ze Sternberka s komornikem Zikmundem Svatopol-
skym, véetné celého panstvi, ke kterému tehdy nalezel popluzni dviir a més-
te¢ko Klenovy pod hradem se 4 osedlymi a 7 poustkami, mlyn, rybniky, lesy
a tfi jen castetné osedlé vesnice.?

JiZ po Zesti letech prodal v3ak Adam ze Sternberka statek Klenovy Jitimu
Harantovi z PolZic a BezdruZic, ktery na hradé obnovil po ptl stoleté piestavee
opét panské sidlo. Jemu pfipisuje F. A. Heber nové ,vkusné a pohodlné* za-
Fizeni zamku (Heber, 1848, VI, 201). Stavebni upravy se tykaly zvliité asi
obytnych podlaZi hradu, které se do dne$ni doby nezachovaly., V této dobé
snad zanikla i pfedpokladana rané gotickd valcov4 véZ horniho hradniho dflu.
Jediny dochovany ¢lanek renesanéni Klenové predstavuje budova tzv. pur-
krabstvi, prestavénd z pozdné gotické kuchyné, kteri ziskala (podle vzoru
paladce) jiZni rizalit, dale pak volutové §tity a sgrafitovou rustiku, uvnitfé hie-
binkové klenby a zejména freskovy vlys ze sérii malovanych erbui majitela
panstvi a spratelené Slechty v siale 1. patra. Mensi renesanéni upravu sousedni
brany dokumentuje hrebinkova klenba nad prijezdem. Pouze hypoteticky
lze soudit, Ze renesanéni mohla byt i nastavba nad pozdné gotickymi sklepy
v rAmcei zdpadniho dilu dnedniho zdmku a nékteré konstrukce v pfizemi dilu
vychodniho. Podle tradice se na Klenové narodily nékteré z mnoha dé&t{
nového pana, mezi nimi r. 1564 i syn Krystof, vyznamny renesanéni politik,
cestovatel, hudebni skladatel a spisovatel, ktery po smrti otce r. 1584 s brat-
rem Adamem panstvi pfevzal. V testamentu k bydleni posledni ovdovélé
manzelky Jifiho Haranta — Marjané Janovské z Janovic® jsou jmenovany
nékteré, dnes jiZ neexistujici hradni prostory, jako je sklep ,nad hotejsi
mostnici“ s pavlaékou, zelend svétnicka, kaple, pokoje v zadnim zamku, sklep
za veézi s Cervenymi Zeleznymi dvefmi a dal3i, dile se pripominad kvétinova
zahradka nad prikopem a zazdéna fortna. Stfechy hradu kryly tehdy tasky
a Sindel, brany a mosty byly podle uzifi mnozného ¢éisla v testamentu nejmeéné
dvoje. K hradu (nazyvanému zamek) patrila jesté ovocna zahrada nad popluz-
nim dvorem, dale vinice a zahrada na svahu smérem k Janovicim. V areilu
existovala rovnéz lazen, kterou smeéla vdova s dcerami, stejné jako schody
a kapli kdykoli volné uzivat.

V letech 1631 a 1646 ziskal postupné panstvi nejvyssi kanclér Jifi Adam
Borita z Martinic a zhruba od této doby hrad postupné upadd a pustne.
Néasledné rychlé stiidani vlastnikfi, ktefi zde drZeli nanejvys omezeny sprivni
persondl, hradu nijak neposlouzilo, budovy uZivané jen z¢asti k hospodiiskym
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Obr. 9. F. A. Heber, Klenova v r. 1845 po romantické Gpravé zficeniny a vystavb& zamku.

Uéelim a pro ubytovani nékolika zaméstnancl rychle chéatraly a rozpadaly
se. V popisu z ocenéni panstvi hrab&te Bredy z r. 17375 se poznamenavi,
Zze kromé nékolika hospodarskych objektii na misté dneSniho romanského
zamku, stoji jiz jen trosky.

Zachranu rozpadavajiciho se hradu znamenaly aZ stavebni akce hrabéte
Stadiona v letech 1832—1836 a jeho ndastupce VAclava FrantiSka Veitha.
Hrabé Stadion zahajil velkorysou upravu ziiceniny v duchu dobového ro-
mantického nazirani a jeho vysledkem je dnesSni charakteristickd atmosféra
prostiedi (obr. 9).

Obr. 10a-b. Stdtni hrad Klenova, dneini silueta hradu: a — od jihu, b = od severu.
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Po r. 1951, kdy zanedbany a schatraly soubor hradu a zamku pfevzal stat,
byly tu postupné provedeny nékteré malé opravy, aby zde mohla byt provi-
zorné umisténa Okresni galerie vytvarného umeéni. JiZz v prabéhu instalace
expozic se viak ukézalo, ze puvodné provizorni zimér je v dané situaci velmi
§fastny a prinasi neobvykla a zajimava reseni.

Klenovi tak dostala nové zavazné kulturné vychovné poslani. PritaZliveé
prirodni prostfedi se zamkem, hradni zficeninou a piilehlou oborou pfeduréilo
expozitni zameéreni galerie. Jejim tézistdm se postupné stdva expozice plastik
ve volné pfirodé na hradnim nadvofi a v obofe v sousedstvi hradni zficeniny®
(obr. 10).

Z hlediska usporddani a umisténi téchto stalych expozic a z hlediska
celkového prostiedi areidlu je postaveni Klenové v rameci ostatnich zafi-
zeni tohoto druhu zatim v celé republice ojedinélé a jeji kulturni a re-
prezentacni vyznam dokumentuji nazory prednich odbornikit z Narodni
galerie a ministerstva kultury.

V soudasné dobé pokratuje mna hradé dilé rekonstrukce, sanace a kon-
solidace nejvice ohroZenych ¢4asti aredlu a Usekli nmezbytnych pro rostouci
provoz a niroky uZivatele.” Zarovenl zpracovava SURPMO studii, kterd bude
v komplexnim pohledu fesit pamatkové, architektonické, provozni a technické
otdzky a postup planované rehabilitace tohoto vyznamného souboru.

Poznamky

1 Stavebné historicky prizkum hradu provadélo stfedisko 03 SURPMO r. 1980,
ved. dkolu Dr. D. Libal, zodpov&dny zpracovatel ing. arch. F. KaS$i¢ka, archivni
prameny — Dr. O. Novosadova.

2 InZenyrsko-geologicky prizkum dokonéil r. 1977 Interprojekt Brno.

3 SUA, DZV 41 L28.

4 SUA, DZV 22 H4.

5 SUA, DZV 161 F 25 — vypisy Dr. O. Novosadové,

6 N&avrh koncepce dalsiho rozvoje vypracoval Feditel galerie na st. zdmku Kle-
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Zusammenfassung
Burg Klenovd — Baugeschichte und neue Auswertung eines staatlichen Kulturdenkmals

Klenova bei Klatovy in Siidwestbéhmen ist gegen Ende des 13. Jahrhunderts
in die Geschichte eingegangen, als hier eine gotische Burg in der Kette von Grenz-
festungen des tschechischen Staates entstand. Neben dem kielformigen GrundriB3
und Fragmenten der Schanzen mit Wall und Graben und Resten palastartiger
Gebidude wird die dlteste Verbauungsphase vor allem von einem michtigen prisma-
tischen Turm am Westrand des Burgwalls représentiert. Im Laufe des Mittelalters
kamen dann ein Burggraben, ein Tor und weitere Objekte dazu. Charakteristische
Merkmale des Baustils vom Anfang des 15. Jahrhunderts brachte der Umbau des
slidostlichen Burgpalastes mit dem Anbau eines Risalits mit Kreuzrippengewdlbe,
und aus dieser Zeit stammt auch die polygonale Aufstockung der benachbarten
Bastei mit der Burgkapelle.

In der Spiatgotik wuchs ein wichtiges Befestigungssystem rund um die Vorburg,
das als eines der reifsten und zugleich friihesten Systeme dieser Art bei uns
gilt: Der AuBlenwall wurde mit einer massiven Mauer verkleidet, in die man nacht-
riglich eckige und gerundete Basteien einbaute. Spétgotisch ist auch das System
der vorgeschobenen Befestigungen, deren Arme das Stddtchen auf dem Vorburg-
gelinde schiitzen. Im Vergleich mit der mittelalterlichen Bauaktivitit treten die
Eingriffe wahrend der Renaissance etwas in den Hintergrund. Aus dem 16. Jahr-
hundert blieb bloB das Burggrafengebidude erhalien, das ebenfalls aus einem é&lteren
Objekt entstand und mit schénen heraldischen Fresken verziert war. An der Neige
des 17. Jahrhunderts verddete die verlassene Burg und erst das 19. Jahrhundert
brachte die Rettung der langsam verkommenden Ruinen: im romantischen Geiste
wurden weitgehende Mafnahmen unternommen, die dem heutigen Burgkomplex
mit dem neu erbauten Schlo im groBen und ganzen den unwiederholbaren Cha-
rakter verleihen,

Nach der Ubernahme von Burg und SchloB durch den Staat im Jahr 1951 wur-
den in den vernachléssigten Objekten die nétigsten Wiederherstellungen so durch-
gefiihrt, daB hier die Bezirksgalerie der bildenden Kiinste untergebracht werden
konnte. Der urspriinglich nur provisorische Plan erwies sich aber in der gegebenen
Situation als sehr interessant. Die romantische Naturkulisse des Schlosses mit der
Burgruine und deml benachbarten Wildpark wurde zu einer bei uns einzigartigen
Kulturstidtte, deren Schwerpunkt bei der Ausstellung plastischer Kunstwerke in der
freien Natur liegt. Die kulturelle und reprasentative Bedeutung von Burg Klenovi
hat die MaBstibe des Kreises weit {iberschritten und erfordert eine umfassende
Wiederbelebung und Wiederherstellung des gesamten Burgareals.

Bilderbeilagen

1. Situation der Burg KlenovA und der Vorburgsiedlung des urspriinglichen Markt-
fleckens auf dem Katasterplan aus dem Jahr 1837: 1 — Burg (mit ungenau
ertafiter Lage des Schlosses), 2 — Meierhof, 3 — Dorfplatz der Siedlung (F. Ka-
§i¢ka)

2. Staatliche Burg Klenova — friihgotischer prismatischer Turm in der Fassung
der 19. Jahrhunderts (Foto Z. Jandusova).

3. Staatliche Burg Klenovid — Orientierungsplan zum Text: I — Vorburg: 1 — Tor,

2 — AuBenbefestigung, 3 — Brunnenobjekt; II — unterer Teil der Innenburg:
4 — zweites Tor, 5 — Burggrafenobjekt, 6 — prismatischer Turm,
7 — Kutschenhaus; IIT — oberer Teil der Innenburg: 8 — Stelle des vorausgesetzten
zylindrischen Turms, 9 — Nordostfliigel, 10 — Nordwestfliigel, 11 — Palast mit
der sog. hussitischen Kapelle und der halbzylindrischen Bastion, 12 — Burg-
graben; IV — SchloB (F. Ka%i¢ka).

4. Staatliche Burg Klenovd — Grundri3 des Erdgeschosses in der baugeschicht-
lichen Analyse: schwarz — friihgotisches Mauerwerk vom Ende des 13. und
Anfang des 14. Jahrhunderts, dichter Raster — 14, Jahrhundert und Anfang
des 15. Jahrhunderts, lichter Raster — &ltere und jingere spitgotische Phase
der Auflenbefestigung, grau — Renaissancemauerwerk, schrige Doppelstriche
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— Mauerwerk aus der Zeit des romantischen Umbaus, alles {ibrige — neuzeitlich
(F. Kasicka).

5. Staatliche Burg Klenovd — Palast mit sog. hussitischer Kapelle vor dem Ein-
sturz der Eckterrasse (Foto Z. Jandusova).

6. Staatliche Burg Klenova, Risalit der sog. hussitischen Kapelle (Foto Z. Jandu-

sova).

. F. K. Wolf, Burg Klenov4, Blick von Siidosten um das Jahr 1800.

8. Staatliche Burg Klenovda — Schema der vorgeschobenen Befestigung. I Siido-
starm: 1 — vorausgesetzter zylindrischer Turm, 2 — halbzylindrische Bastei,
3 — Bastei in der Ecke des heutigen Schlosses, 4 — Wall, 5, 6 — vorausgesetzte
Stellen der vorgeschobenen Verteidigungsobjekte, II Nordarm: 7 — Nordbastei,
8 — vorausgesetztes Verteidigungsobjekt an der Stelle der heutigen St.-Felix-
-Kapelle (F. Kasi¢ka).

9.F. A. Heber, Klenova im Jahr 1945 nach der romantischen Behandlung der
Ruine und dem Aufbau des Schlosses.

10a—b. Staatliche Burg Klenova, heutige Burgsilhouette a — von Siiden, b — von

" Norden.
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