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Bronzova hlavice palcatu z Plzné

TOMAS DURDIK

Uderné zbrané patfi k nejméné probadané skupiné stfedovékych mi-
litarii. Vzhledem k minimalnimu poétu novych nalezii, odpovidajicimu
obecné malému vyskytu drahych a z kvalitnich znovu pouZitelnych mate-
riali zhotovenych naroénéjSich zbrani v archeologickych situacich, je nut-
no pri studiu této problematiky podchytit a vyuzZit star§i, velmi ¢asto po-
zornosti unikajici nalezy, uloZené v naSich sbirkach. PFri této cinnosti se
Ize setkat i s vyjimeénymi exemplafi, jak doklada i bronzova hlavice pal-
catu ze sbirek Zapadoceského muzea v Plzni.

Jde o masivni hlavici (obr. 1, 2) tzv. diamantového palcatu s dlouhou
valcovou tuleji. Celkova délka dosahuje 125 mm, pramér vlastni hlavice
s udernymi hroty 77 mm, vnéj$i prumér tuleje 36 mm, vnitini primér
tuleje na spodni strané 26 mm a na svrchni 23 mm. Celkova vaha (pred
konzervaci) 740 g je vzhledem k tomu, Ze jeden z hroti je vylomen, o0 néco
menS$i neZ viha puvodni, kterou lze predpokladat okolo ¢i spiSe lehce nad
tfi ¢tvrté kilogramu. Pracovni ¢ast zbrané tvoii vlastni 44 mm vysoka hla-
vice, zformovana do tfi stfidavé usporadanych fad po péti idernych hro-
tech. Obé krajni maji trojuhelnou zdkladnu, zatimco stfedni se zveda nad
kosoc¢tvereénym pudorysem; vySka vSech se pohybuje okolo 23 mm. Jeden
z hroti horni Fady je odlomen. Podoba lomné plochy napovida, Ze k jeho
vylomeni mohlo dojit p¥i uZziti zbrané. O tom, Ze byla skute¢né funkéné
pouzita, svéd¢i i drobné zhmoZdéni sousednich hroti. Dlouha tulej nese
bohatou plastickou vyzdobou tvoifenou dvéma Ffadam kruhovych medailo-
ni mezi nimiZ je situoviana rada ornamenti. V medailonech se pravidelné
stiidaji shodné reliéfy lvi a jelinka, pri¢emzZ orientace jednoho jelinka ve
spodni Fadé je odliSnd, na rozdil od ostatnich, situovanych spodni stranou
paralelné se spodni hranou tuleje, otocena tak, Ze vyobrazeni je oriento-
vano soubézné s osou zbrané. Jednotlivé motivy se pravidelné stridaji
i ve vertikalach. Mezi obéma pasy medailona jsou v ose mezer mezi nimi
umistény ¢tyFi ornmamentalni rozviliny, vzdalené pripominajici ¢islice 2
a 8. Na rozdil od shodnych medailonti ani dvé nejsou totoZné.

Informace o nalezovych okolnostech nejsou bohuzel dostateéné. Dle
zapisu F. X. France (bez data, 144—145) byla hlavice palcatu nalezena
6. dubna 1900 ,,pii upravé piady pro stavbu soudni budovy, na zapadni
strané 18 m ode zdi byvalého dominikinského klastera" v prostoru domu
¢p. 21/40 ve Veleslavinové ulici. Udaje o tom, zda se jednalo o zcela osa-
moceny nalez, ¢i nikoliv, z jaké hloubky a z jakého stratigrafického kon-
textu predmét pochazi, si F. X. Franc nepoznamenal. NejspiSe je nutno
predpokladat, Ze s terénni situaci nalezu nepf#iSel do primého styku a tento
pievzal od délnikd pracujicich na stavbé. V druhé poloviné 19. stoleti byly
ojediné€lé nalézané hlavice bronzovych diamantovych palcati v celé Evro-
pé povaZzovany za zbrané z doby bronzové (napi. Ruttkay 1976, 315). Po-
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Obr. 1. Plien, Veleslavinova ulice. Bronzova hlavice diamantového palcatu. Kresba B. Truneckova.

dobné zrejmé uvazoval i F. X. Franc, jehoZ prostiednictvim se plzenska
hlavice dostala do pravéké sbirky muzea v Plzni, kde, aniz ji byla véno-
vana dalsi bliZ§i pozornost, je pod ¢islem inv. 9769 uloZena doposud.

Naialezové okolnosti tedy pri pokusu o dataci plzefiského palcatu vy-
uzZitelné prakticky nejsou. Zbyva vyuZiti typologické analyzy, studia po-
dobnych nalezii a oproti naprosté vétSiné z nich ojedinéld moZnost ume-
leckohistorického rozboru bohaté vyzdoby tuleje.

PrestoZe nalezy udernych zbrani viéetné diamantovych palcati ne-
jsou prili§ rozpracovany, lze se pokusit o shrnuti dosavadnich védomosti
a nazoru (viz zavéreény soupis literatury).

VSeobecné se soudi, Ze tuderné zbrané predstavuji nejstar$i skupinu
zbrani vibec. Plivod palcatu jako takového se hleda v orientu, odkud se
predpoklada jeho pronikani riznymi cestami a zpisoby v rizné dobé do
Evropy. Neoddiskutovatelnou skute¢nosti ziistava, Ze pocet nalezi, jak se
jevi na zakladé dosavadnich publikaci smérem k zapadu slibne. Svij po-
dil na tomto dojmu miiZe ovSem sehrat skute¢nost, Ze zatim co pro vy-
chodoevropské zemé mame z nékterych regionli prace soupisového cha-
rakteru (viz dale), tak pro stfedni a zapadni Evropu nalézime spiSe zmin-
ky v prehlednych pracich vénovanych zbranim ¢i zminky o jednotlivych
nalezech.

Ziakladem vychodoevropské typologie a chronologie palcati se stala
priace A. N. Kirpi¢nikova (1966), ktery sebral 102 ruskych exemplari,
z nichZ mnohé jsou oproti naprosté vétSiné ostatnich evropskych nalezi
stratifikované, roz¢lenil je do Sesti typli a datoval do 11. azZ 13. stoleti, prFi-
¢emz diamantovy palcat odpovida typu IV, event. v zredukované formé
typu III. Oba typy pak datuje do 12.—prvé poloviny 13. stoleti, k ¢emuz
ho vedou stratifikované nalezy z lokalit zaniklych pri mongolském vpadu
a za hlavni vyrobni centrum pak povaZuje Kyjev. Ze srovnani s ruskym
materidlem vychazelo zpracovani rumunskych, bulharskych a jugoslav-
skych nalezi (pfehled literatury Ruttkay 1976, 315). Podobné postupovalo
i star$i badani polské (Nadolski 1954), v novéjSich pracich (napi¥. Zygul-
ski 1982) neni otazka diamantovych palcati prakticky FeSena. Ruskou
typologii prevzal téz L. Kovacs (1971) pro zhodnoceni 26 hlavic bronzo-
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Obr. 2. Plzen, Veleslavinova ulice. Bromova hlavice diamantového palcatu. Foto J. Kral.
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vych palcati ze sbirek Mad’arského niarodniho muzea. Datovani typu IV
pak upravil do rozmezi od 12. do poloviny 14. stoleti. Protoze v Mad’arsku
se do té doby predpokladalo, Ze palcaty se do zemé dostaly aZz s Kumany
po poloviné 13. stoleti (Ruttkay 1976, 315), klade nalezy se starSim dato-
vanim do souvislosti s prichodem Pecenéhii do Karpatské kotliny
v 11. stoleti. V uherskych kniZnich miniaturach 14. stoleti nalezneme pal-
caty s hroty jako zbran nomadskych jezdci (Ruttkay 1976, 317). Dvanact
slovenskych exemplaia zpracoval A. Ruttkay (1976, 315—317), ktery se
ztotoznil s dataci L. Kovacse. Nalez z Brance umozZiiuje na zakladé nale-
zovych okolnosti datovani do 12—13. stoleti.

Situace v zapadni Evropé neni zdaleka rozpracovina na vySe zminéné
urovni. Kromé diskusi o0 moZném vyskytu palciati s kovovymi hlavicemi
na znamém koberci z Bayeux (nap¥. Seitz 1965, 400; Boeheim 1890, 357;
kompletni barevna reprodukce tapiserie napr. Setton 1966) se vyskyt pal-
cati s kovovymi hlavicemi pred 13. stol. nepfedpoklada. Diamantovy pal-
cat by zde naleZel nejspiSe do definitoricky neptili§ jasné skupiny zbrani
oznacovanych jako Morgenstern (toto oznaceni piejal napf. i Ruttkay
1976). W. Boeheim (1890, 259—260) piedpoklida vznik Morgensternu oko-
lo roku 1280, H. Seitz pak aZ okolo roku 1300 (Seitz 1965, 400). Ch. H. To-
vard pak dokonce palcats hroty uvazuje jako episodickou zaleZitost konce
14. stoleti. Svédské exemplare (Demmin 1891, 786; Seitz 1965, 401), stejné
jako ojedinélé némecké ndlezy (napi. Eberly 1983/84) jsou datoviny do
14. stoleti. Za p¥i¢inu konce uzZivani diamantovych palcati zapadoevropska
literatura shodné povaZuje nastup platové zbroje od poloviny 14. stoleti.

V celoevropském kontextu nejmlads§i datovani navrhl J. Durdik pro
tfi ndlezy Ceské (jde o hlavice palcati ze sbirek NM, PM Podébrady (téz
Janska 1963) a OM Louny), které zaradil do kontextu zbrani husitskych
valek (Drobna—Durdik—Wagner 1965, 72). U zbrané ze sbirek Narodniho
muzea, délkou tuleje blizké plzefiskému exemplaFri a na poSkozené tuleji
nesouci pozistatek antropomorfni reliéfni vyzdoby pak predpokladal fran-
couzsky piavod (k tomu nutno poznamenat, Ze francouzska prehledna lite-
ratura (napf¥. Le Duc bez data, Tovard 1977) Zadnou podobnou zbran ne-
registruje). Nejnovéji pak J. Durdik hlavici datoval do 14—1S5. stoleti
(Ko¢i—Vondruska 1989, 92). Na malou pravdépodobnost takovéhoto ca-
sového zarazeni cfeskych diamantovych palciati upozornil A. Ruttkay
1976, 316).

Diamantovy palcat je nesporné naro¢néjsi jezdeckou zbrani. Jeho ty-
pologicky vyvoj tzce souvisi s vyvojem ochranné zbroje. Nejstarsi varian-
ty, jimZz prisluS§i naprostd vétSina znamych nalezi tvoii relativné lehké
hlavice bez trubkovité tuleje, jejichZ otvor dosahuje priméru kolisajiciho
v intervalu 15—23 cm a malé délky. Vaha pak napf. u slovenskych
exemplairi (Ruttkay 1976, 316) obnasi 200—210 g, hlavice z Polabského
muzea v Podébradech aZ okolo 250 g. Spojeni kovové hlavice s dFfevénou
nasadou, zpisob jejihoZz zajiSténi klinkem znidme z nalezu v Forst Stiefen-
berg (Eberly 1983/84), predstavovalo kriticky bod tohoto typu zbrané, kte-
ry pri silnéjSim uderu ¢i niarazu na tvrdsi povrch mohl vést aZ k odlomeni
hlavice. Této relativni kiehkosti zbrané mohlo zabranit jediné posileni
kritického spoje, coZ v praxi znamenalo vznik trubkovité tuleje. Tato je
z pocéatku velmi kratka a funkc¢ni zlepSeni, které prinasSela, mohlo byt pa-
trné vyuzZivano v tychZ podminkach paralelné s FfeSenim bez tuleje. S roz-
vojem ochranného odéni, vedouciho postupné ke vzniku platové zbroje
se diamantové palcaty dostavaly do stile komplikovanéjSiho postaveni.
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Meély-li zistat Gfinnou zbrani, musely se stat padnéjSimi. Proto se néko-
likanasobné zvétsila jejich vaha, tderné hroty se prodlouzily stejné tak
jako trubkovita tulej. Do tohoto posledniho obdobi vyvoje, datovatelného
do 13. az do prvé poloviny 14. stoleti, ndleZi nesporné palcat z Plzné. Ani
tato inovace v§ak nadlouho nestacila a bronzovy diamantovy palcat musel
uvolnit scénu ucinnéjsi varianté téchto idernych zbrani — ocelovému pal-
catu s udernymi pery, zahy v celokovovém provedeni. Na to, kdy k této
zméné v jednotlivych regionech doslo, se nazory rozchazeji (napf. Kirpic-
nikov (1966) nejstarsi palcaty s pery datuje jiZ do 2. poloviny 12.()) stol.,
R. E. Oakeshott (1966, 258) do 13. stol., vétSina ostatnich autord pak
shodné do pribéhu 14. stol), jisté vSak je, Ze na prelomu 14. a 15. stoleti
jiz byla dokoncena.

Otazka umeleckohistorického rozboru vyzdoby plzeiiského palciatu je
zna¢né komplikovana (za pratelskou konzultaci dékuji A. Merhautové).
Motivy lvi¢ku a jelinki byly velmi oblibené a s analogickym provedenim
se setkivame na rozmanitém materidlu od kniZni malby, pfes mince, na-
Sivky apod., az po plastiku 13. stoleti, kam lze spolehlivé klast i dekor
plzefiské zbrané. Pokus o bliz§i, ev. provenien¢ni ¢asové zarazeni bude
tkolem dalSiho umeleckohistorického studia.

Shrneme-li vySe nastinéné skutecnosti, je moZno plzefisky diamanto-
vy palcat povazovat za nejvyspélejSi variantu této zbrané a datovat jej
do 13. stoleti. Nelze pochybovat o tom, Ze $lo o zbran honosnou, ktera jisté
nepatrila fadovému bojovnikovi. Jakym zpiisobem se mohla dostat na
misto svého nalezu nejsme za souc¢asného stavu védomosti schopni posou-
dit, zvlasté uvédamime-li si, Ze zbran je starS§i neZ vznik mésta. Blizkost
klaSterniho dominikanského kostela by snad ve zcela hypotetické roviné
mohla navazovat i predstavu moZnosti votivniho daru svatyni.

Hlavice diamantového palcatu z Plzné nesporné predstavuje vyrazné
obohaceni naSich védomosti o Spi¢kovych militariich 13. stoleti a rovnéz
neprehlédnutelnym zpisobem demonstruje produktivnost prace se stary-
mi muzejnimi fondy.
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Zusammenfassung

Der Bronzekopf eines Morgensterns aus Plzen

Bei der Gelindeberichtigung fiir den Bau eines Gerichtsgebiudes im Jahr 1900
wurde in knapper Nihe des damals abgetragenen Dominikaner-Klosters der Bronze-
kopf eines Morgensterns mit 15 Schlagspitzen und einer langen, reich verzierten
rohrenformigen Tiille gefunden (Abb. 1, 2). Die Gesamtlinge der Waffe betrug
125 mm, der Durchmesser des Kopfes mit den Schlagspitzen 74 mm, der Auflere Durch-
messer der Tiille 36 mm, der innere an der Unterseite 26 mm und an der Oberseite
23 mm. Das Gewicht vor der Konservierung lautete 740 g, in Anbetracht einer abge-
brochenen Spitze kann man jedoch mit einem urspriinglichen Gewicht von etwas
mehr als drei viertel Kilogramm rechnen. Nachdem man die nicht hinreichend be-
kannten Fundumstinde kaum zur Datierung verwenden kann, muf3 man das Studium
der Analogien, die typologische Analyse und die einzigartige Moglichkeit einer kunst-
historischen Untersuchung des Dekors dieser Waffe auswerten. Nach der bisherigen
Literatur setzt man ihre 6stliche Herkunft voraus und die zahlreichen russischen
Funde werden in das XI bis XIII. Jahrhundert datiert. Daraus geht auch die Chro-
nologie der Funde in osteuropiischen Lindern hervor: fiir die Slowakei und Ungarn
wurde die Obergrenze des Vorkommens in die Zeit um die Mitte des 14. Jahrhun-
derts verlegt. In Westeuropa kommt dieser Waffentyp seltener vor, wobei man mit
seinem Erscheinen vom Ende des 13. bis in das 14. Jahrhundert und mit dem Ende
seiner Verwendung von der Mitte des 14. bis tief in das 15. Jahrhundert rechnet.
Nachdem die Entwicklung der Schlagwaffen eng mit der Entwicklung des Plattenhar-
nisches zusammenhingt, mufl man eher mit dem Ende der Verwendung des Morgen-
sterns um die Mitte des 14. Jahrhunderts rechnen. Vom typologischen Standpunkt ist
der Morgenstern aus Plzen eine fortschrittliche Variante, die es ermoglichte, mit der
Entwicklung der Schutzriistung Schritt zu halten. Der zoomorphe und ornamentale
Dekor der Tiille 148t sich in das 13. Jahrhundert verlegen. Wenn wir also alle Indi-
zien zusammenfassen, konnen wir den Morgenstern aus Plzen als schones Beispiel
einer prunkvollen Reiterwaffe des 13. Jahrhunderts und wichtigen Beleg zur Kennt-
nis der mittelalterlichen tschechischen Militarien ansehen.

Abbildungen:

Abb. 1. Plzei, Veleslavin-Gasse. Bronzener Kopf eines Morgensterns. Zeichnung von
B. Truneckova.

Abb. 2. Plzeii, Veleslavin-Gasse. Bronzener Kopf eines Morgensterns. Lichtbild von
J. Kral.
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