Kohoutek, Jiri

Drobné stredovéké fortifikace na Podrevnicku a jejich vztah ke
koloniza¢nimu procesu na jihovychodni Moravé

Archaeologia historica. 1993, vol. 18, iss. [1], pp. 167-179

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/140049
Access Date: 11. 12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/140049

Drobné stredovéké fortifikace na Podfevnicku a jejich vztah
ke kolonizaénimu procesu na jihovychodni Moravé

JIRT KOHOUTEK

Reka Dievnice zaujima svym povodim zapadni ¢ast Zlinské vrchoviny naleZejici
do geomorfologické oblasti Slovenskomoravskych Karpat a tvoii tak viceméné jeji
osu ve sméru zapad---vychod. V okoli Zlina je jeji $iroké udoli lemovino po obou stra-
nich hornatymi pasy, o né€co zdpadnéji se dostava jiz do Siroké roviny nejjiZné&jsi
¢asti Hornomoravského tvalu (obr. 1).

Oblast Podfevnicka, pfedevsim pak dolni ¢asti povodi, vykazuje na zdkladé
archeologickych prament nepfetrZitou kontinuitu osidleni jiz od doby stfedohradistni
(Stuchlik—Unger 1987, 276 —289, 358 - 360) a i kdyz z nasledujiciho obdobi je jiz
archeologického materialu méné, nelze pochybovat o existenci fady sidlist trvalého
charakteru v uzemi podél toku Dfevnice jiz pied zapocetim kolonizace v poloviné
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Obr. 1. Situaéni mapka Pod#evnicka
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13. stoleti (Pokluda 1975, 12). Problematictéjsi je otdzka vzniku opevnénych sidel a na
zdklad¢ nepfimych dikazli bude ziejmé nutné podmitnout jejich existenci pfed polovi-
nou 13. stoleti, pfedstavy o stavbé opevnéného srubu na vrchu ,,Hradiit€k* u Zlina
v 11.—12, stoleti bude nutné revidovat (Kohoutek 1992a).

Priblizné ve vzdalenosti 3 km jihovychodnim smérem od Otrokovic v Sirokém
udoli mezi Komérovem a Pohofelicemi lze v terénu pobliz hospodafského dvora
Leopoldov rozeznat pozistatky tvrzisté a zaniklé ssady Podhradi (Nekuda—Unger
1981, 237). Zaniklé panské sidlo je vzdaleno asi 200 m vychodnim smérem od pozdné-
barokni stavby hibitovniho kostela sv. Jilji, ktery stoji nepochybné na misté svého
star$iho pfedchidce — puvodniho kostela osady Podhradi a do své nynéjsi podoby
byl pfestavén kolem roku 1690 (Prasek 1883, 187). Vlastni jadro tvrze (motta) ma
v soucasné dobé tvar nepravidelného ovalu o maximalni délce kolem 33 m (nejkratsi
je jeho jiZni strana, kterd dosahuje délky 26 m). Jadro tvrze je ze viech stran obehnino
pfikopem, dosud hlubokym pies 5 m a $irokym kolem 18 m. Vné pfikopu byl navrien
val, ktery dosud dosahuje vysky pfes 2 m. Na severni strané lokality je val poSkozen
vodni erozi, z jiZzni strany byl pak zcela znicen v dusledku zemédélskych praci. Ke
stavbé tvrze byla vybrina nevyrazni ostroZna, vybihajici ze svahu tahlého hibetu
nihorni planiny severnim smérem do tdoli potoka. Povrch jidra tvrzist€ je pokryt
fadou recentnich jam, svéd¢icich o znac¢ném zijmu pscudoarcheologi. PfestoZe cel-
kovy charakter lokality sv&dCi spiSe o tvrzi (napf. nejsou zde stopy po piedhradi),
jednd se bezpochyby o lokalitu, ktera byla onim ,hradem‘, od n&ho% byl posléze
odvozen samotny nizev osady Podhradi (obr. 2, 9).
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Obr. 2. Celkovy pidorys Podhradi (kreslil R. Vrla)

Prvni pisemna zprava, vztahujici se k samotné lokalité, pochazi z roku 1350,
kdy Herbort z Podhradi pfedal celé panstvi svému synu Zdislavovi (ZDO I, 156).
Moznost, Ze by tento Herbort byl totozny s Herbortem ze Zlina, uvadénym v roce
1349 v drzeni zlinského statku, je znacné nepravdépodobné a spiSe se jedna o dvé
rozdilné osoby. Podhradské zbozi ziskal v3ak zdhy nato Konrad z Dobrotic, ktery
je pienechal roku 1368 Radslavovi z Ménina. Panstvi tehdy zahrnovalo ves a tvrz
Podhradi a ¢tyfi dal$i osady — Svojsice, Pohotelice, P€nkov a Oldfichovice (ZDO 1,
970). Novy drzitel vsak ziskany statek brzy prodal, a to Mikulasi z Malenovic (ZDO
II, 49), piisludniku vladycké rodiny, kterd pfedtim roku 1350 ztratila sviij rodovy
majetek — nedaleké Malenovice, jichZ vyuZil posléze markrabé Jan Jindfich jako
centra svych novych drZ?av na jihovychodni Moravé (Kohoutek 1985, 6). Rod vladyka
z Malenovic drzel Podhradi a7 do roku 1437, kdy jej ziskal dalsi pfedstavitel drobné
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Slechty Jindfich House z Krumsina. Panstvi jiz tehdy zahrnovalo tvrz a kostel
v Podhradi a dale Ctyfi osedlé a jednu pustou osadu (ZDO X, 97). Z vladyckého rodu
Malenovickych, pfedchozich drziteld statku Podhradi, se do historie vyraznéji zapsal
pouze Miksik z Malenovic a Podhradi, jehoZ pedet Ize nalézt na protestnim listu Ces-
kych a moravskych pand kostnickému koncilu proti Husovu upaleni a ktery proslul
neustdlou ztratou koni pfi ,,dluZném leZeni“ v kroméfizskych kr¢mach (PO I, 376).
Po smrti nového majitele, Jindficha Housete z Krumsina roku 1447 se tahl soudni
spor o Podhradi mezi jeho potomky a Janem KuZelem ze Zeravic, ktery pozdéji
(1464) celé panstvi ziskal. Tchdy se viak ve vyétu nabytych statkd mluvi jiZ o ,,locum
municionis‘’, tedy jiZ o pusté tvrzi. O jejim zéniku vypovidaji také pozd&jsi zpravy
z let 1501 a 1508 (napfi. je misto tvrze oznacovino jen jako ,kopec*), ze kterych je
zarovenl patrno té€zké zpustoSeni celého podhradského panstvi za Cesko-uherskych
valek ve druhé poloviné 15. stoleti (ZDO II, 138, 162). Na zakladé rozboru téchto
zprav byl kladen zinik tvrze v Podhradi do doby kolem poloviny 15. stoleti, snad
za néjakého konfliktu mezi jednotlivymi drobnymi Slechtici (Pokluda 1985, 166).

V roce 1992 probéhl na tvrzidti mensi zjiStovaci vyzkum, spojeny s intenzivnim
povrchovym sbérem. SonddZ prokizala nasilny zanik lokality (vyraznd pozirova
vrstva), ale v zénikovém horizontu tvrze byla zjiSténa jednak keramika z konce 15.
a pocatku 16. stoleti (zlomky lostické keramiky, oxida¢né vypéledna hrnéina s rizno-
barevnou glazurou apod.). Tento rozpor mezi pisemnymi zpravami a zji§ténou archeo-
logickou situaci lze vysvétlit jediné tak, Ze pied zbudovinim nového panského sidla
v Pohofrelicich, kde je tvrz poprvé doloZena azZ roku 1524, byla pivodni tvrz v Podhra-
di jesté stale funkcni, i kdyZ samozfejmé nemohla hrit z obranného hlediska vyznam-
néjsi roli a patrné jiZ nepfedstavovala funkci opérného bodu (obr. 3, 10).

Daliim opevnénym sidlem na levém bifehu feky Dfevnice byla tvrz v Malenovi-
cich, uvdd€ni v pisemnych pramenech poprvé a také naposled v roce 1356, pii koupi
Malenovic markrabétem Janem Jindfichem. Jeji poloha neni znima, ale je velmi
pravdépodobné, zZe stila v mistech dneSniho malenovického hradu (Kohoutek 1986,
215), nebot jeji lokalizovani do mist stavby farniho kostela sv. Mikuldse v Malenovi-
cich je pouhou neovéfenou hypotézou (Prasek 1883, 16).

Obdobné problematickou je lokalizace opevnéného feudalniho sidla ve Zliné,
uvadéného v pisemnych pramenech jako tvrz a pouze v jediném pfipadé jako hrad
(h,castrum‘‘). S nejvétsi pravdépodobnosti ji viak na zikladé novych poznatku mize-
me zfejmé& lokalizovat do polohy ,,Hradisték* u Zlina-Kudlova (Kohoutek 1992a,
12—-23).

Na pravém bfehu feky Dfevnice na jejim dolnim toku je lokalita ,,Hradisték*
na katastru obce Tecovice, vzdilenych od Malenovic ca 3 km severnim smérem
(Nekuda--Unger 1981, 285). Tvrz, o niz chybi jakékoli pisemné zprivy, stivala na
vychodnim konci tahlého hibetu, na némz také stoji jedna z nejstar§ich dochovanych
pamatek zlinského regionu, kostel sv. Jakuba Vétsiho. Na zikladé stavebné-bistorické
analyzy byl postaven v Sedesatych letech 13. stoleti a na jeho stavbé, kde jsou jesté
patrny romanské prvky, se podilela stavebni hut cistercidckého klistera z Vele-
hradu.

Vlastni jadro ivrze tvofila motta téméf kvadratického ptidorysu o rozmeérech
28 x25 m s ponékud vyvySenym platd v severni casti o rozmeérech ca 23 x10 m.
Z jiini, zapadni a severni strany obepinal jadro tvrze pfikop, ktery dosahoval hloubky
kolem 5 aZ 6 m, z vychodni strany spadal svah motty pfikfe do udoli Lhotského po-
toka. Pfed pfikopem tvrze byl navrSen mohutny val o $ifce 6 —7 m a dosahujici jesté
vySky aZ 3 m, jehoZ zdpadni ¢ast vSak byla zniCena v Sedesatych letech tohoto stoleti
pfi rozsifovani aredlu mistniho JZD.! V roce 1983 doslo na lokalité k provedeni zjiSto-
vaci sonddie, kdy zde byly zachyceny zbytky kamennych zékladd a &ist vyrazné
kulturni vrstvy. K dal$imu prizkurmu tvrziii€ doslo az v roce 1989, kdy jiz byla jeho
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Obr. 3. Vybér nialeza z Podhradi (kreslila H. Marsikova).
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podstatna Cast zcela zniCena a provedené stavebni upravy terénu dokonce znemoz-
nily i navédzat na predchozi sondaz, provedenou v roce 1983 (obr. 4, 11).

Vysledky sondaze v roce 1983 a provedeného zédchranného vyzkumu v roce 1983
alespon Cdsteénym zpusobem umozZnily vytvofeni pfedstavy o vzniku a néasledném
vyvoji této neStastné lokality. Ve vzdalenosti 2 az 2,5 m od zdpadniho okraje vrcholové
plosiny vlastniho jadra tvrze byl zachycen zaklad zdiva z lomového kamene, kladeného
na sucho bez pouZiti malty a zpevnéného pouze jilovitym vymazem. Objevené zdivo
mélo §ifku pfes 1 m a uchovalo se do vysky 120 — 130 cm. Probihalo podél zapadniho
okraje vrcholové ploSiny ve sméru sever —jih, a to v délce pfes 11 m (na obou koncich
viak bylo znacné posSkozeno). Koruna zdiva byla zachycena v hloubce kolem 50 —60 cm
od povrchu terénu a v téZe vrovni byla zjidténa kulturni vrstva, kterd pokracovala
vychodnim smérem od objeveného zdiva. Pfi dals$im prizkumu v roce 1989 se zjisti~
lo, Ze tato kulturni vrstva (2) pokracovala vychodnim smérem az do vzdalenosti ko-
lem 12 m. Pouze v sektoru A (obr. 5) piekryvala star§i vrstvu (TecCovice 3), ktera
pfedstavovala nejstar$i fazi osidleni lokality. Vyplii této vrstvy tvofila zbytek za-
hloubeného objektu (zemnice ?) zhruba obdélnikovitého pidorysu o rozmérech ca
5 x4 m. Pfi pokracovani prizkumu byl také zjist€n dalsi pozustatek zdéného zdkladu
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Obr. 5. Tefovice — stratigrafie lokality.

obdobnych rozmérl, oviem na jizni strané vlastniho jadra tvrze, ktery se vsak v po-
zitivu uchoval jen fragmentirné. Nové objevené zdivo tak navazovalo v pravém thlu
na zed, zachycenou jiZz pfed Sesti lety. Zjistovaci sondaze na zbylé plose jadra tvrzi§té
viak pfinesly jen vesmés negativni vysledky. Pfedbézné lze zjiSt€énou nilezovou si-
tuaci interpretovat nasledovné -- objevené zbytky zidkladového zdiva jsou zfejmé
pozustatkem zakladd véZovité stavby s obytnou funkci. Pidorys stavby byl pa-
trné Ctvercovy, pfiCemz na severni a vychodni strané se zakladové zdivo nedochova-
lo, na jizni jen &istecné. Délka jedné strany objektu by pak nepfesahovala 12 m.
Stopy po dalsi zastavbé se na ploSe jadra tvrze mimo iento objekt neprokazaly, stejné
jako pifipadna existence kamenné fortifikace na obvodu vlastniho jadra. Horni &ast
zminéné vézovité stavby byla s nejvetsi pravdépodobnosti dfevéné konstrukce, na
vnéjsi strané opatfené hlinénym natérem, jak pro to svéd¢i Cetné nilezy zuhelnaté-
lych zbytkd dfeva a mazanice v kulturni vrstvé. Tvrz v TecCovicich tak lze zafadit
k typu s volné stojici véZovou stavbou, jednomu ze dvou zakladnich typd mensich
vesnickych feudalnich sidel (Chotébor 1982, 357).
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Tecovice nileZi mezi velmi staré osady, poprvé jsou zmifovany v listiné olomouc-
kého biskupa Jindficha Zdika z roku 1141, av8ak o tvrzi samotné nejsou v pisemnych
pramenech Zzidné zpravy. Z dochovanych vdaju je viak zicjmé, Zze TeCovice vystupo-
valy v 1. pol. 14. stoleti jako stfedisko mensiho panstvi, které zahrnovalo 3est osad
(Teéovice, Otrokovice, Butiov, Lhotu, Louky a Bfezovou). Roku 1307 zde sidlil Bui
(Bohun) z Tecovic (?), ktery zapsal své manZelce véno na vsi Builové (CDM VI, 7).
Jejich tfi synové — knéz Mili¢, Racek a Buii vSak prodali roku 1350 tecovické panstvi
Cetikovi z Bechyné, ktery téhoz roku koupil sousedni Malenovice pro své syny (ZDO
I, 159) a po ziskani obou statkl zdhy poté markrabétem se centrum nové vytvofené
enklavy pfesunulo do Malenovic. Je nanejvys pravdépodobné, Ze v osobé jednoho
z bratfi — knéze MiliCe, miZeme hledat znamou historickou postavu — Jana Milice
z Kroméfize (Kanak 1975, 12-—14). Od poloviny 14. stoleti pak jiz Tecovice vesmés
sdilely osudy s malenovickym panstvim (obr. 6, 12).

Dalsi lokalitou na pravém bifehu feky Dfevnice je tvrz v Luzkovicich (dnes
mistni ¢ast Zlina). Lokalita se nachazi vychodné¢ od obce na nevyrazné ostrozng,
vybihajici z tdhlého hibetu Zlinské vrchoviny. Ze zdpadni a jiZni strany byla poloha
chrinéna pfikrymi svahy spadajicimi jednak do 1doli Dfevnice, jedank do vdoli
Hvozdenského potoka. Ze samotného tvrzist¢ se do soucasnosti mnoho nedochovalo.
Dnes je pouze relativné dobfe jesté patrné vlastni jadro tvrze o rozmérech ca 33 X 27 m,
na némz je vSak nyni z vétsi Casti postaven rodinny dim. Kolem jidra tvrze jsou
CasteCné patrny relikty pfikopu, dosud misty aZ 3 m hlubokého a Sirokého pfes 8 m.
Vné pfikopu byl opét navrSen val a s nejvétsi pravdépodobnosti kolem celého obvodu
ptikopu, ktery se viak dochoval v torzilnim stavu jen z vychodni strany. Z ostatnich
stran, pfedev$im z jiZni a zdpadni strany, je zniCen 1iplng&, v téchto mistech stoji dalsi
budovy a hospodarska staveni. Sondazni vyzkum na lokalité provadél v roce 1940

Obr. 6. Tedovice — vybér keramickych nalezit (kreslila H. Marsikova).
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mistni vlastivédny pracovnik Jaroslav Zila, jehoZ vysledky byly nait&sti také struénou
formou publikovany (Zila 1940, 14—17; 1941, 39—41). Z jeho popisu je patrné, e
provedl! &iste¢ny odkryv na platé vlastniho jadra tvrze, kde nalezl jak Zelezné pfedmé-
ty (hroty 3ipi, ostruha), tak i mensi mnoZzstvi keramickych frag nentl. Velké mnoZstvi
zlomki keramiky pfinesl aZ jeho druhy vykop na severnim valu (podle viech znimek
viak spiSe kopal v prostoru pfikopu, fez valem zcela urcité neprovadél), kde bylo udaj-
n¢ nalezeno téméf 500 fragmentd keramiky spolu se zbytky mazanice? (obr. 7, 13).
Naprostd absence pisemnych zprav
o lizkovické tvrzi samotné a jen zlomko-
vité udaje o lzkovické obci zt&Zuji znad- TvRz* LO7KOVICE
nou mérou podchyceni historického vy-
voje tohoto tzemi. Prvni pisemna zminka
o Luazkovicich je z roku 1407 (PO II,
218), kdy jsou jmenovany mezi pFislu-
Senstvim lukovského hradu. Jednalo se
zfejmé o mansky statek k Lukovu, jehoz
drzitelem byl néjaky Mateska (Matéj),
ktery o LuZzkovicich i1 psal, a to v letech
1408 —1410 (PO I, 282, 365), i kdyZ v dal- =
Sich {ramenech vystupuje s predikitem =

T

FHARAN

»ze Zelechovic*, sousedni osady na dru- =
hém biehu feky. Ze byly Lazkovice sou- J :é;
¢asti lukovského panstvi potvrzuje i jejich TN
intabulace Albrechte ze Sternberka ana o 20m Y \
Lukové v roce 1493 Adamovi ze Stiibra. \
Roku 1569 pfesly jiz natrvalo k panstvi
Zlinskému (Hosak 1938, 377). Wt

Z archeologického materialu, ziska- [TT RoZVEZENY vai

ného pfi vyzkumu v Tecovicich, sondézi-
na Podhradi a ze stariiho vyzkumu J. Zily
v Ltzkovicich, naprosto jednoznacné pie-
vaZzuje keramika. Nejstar§i horizont nalezii pfedstavuje nilezovy soubor z Lizkovic
a nalezy ze spodni vrstvy v Tecovicich (vrstva Tecovice 3). Jedna se vesméso kuchyn-
'skou keramiku, kterd nese je$t€ viechny znaky mladohradiStni tradice. Keramicka
hmota je jilovita, s vysokym obsahem tuhy a s CisteCnym pfiddnim slidy a $térku.
Povrch keramiky je pfevainé pokryt cerveno-hnédou a nebo tmavohnédou engobou.
Typickym pfedstavitelem této skupiny keramiky jsou vzhiiru vytaZzené okraje hracti,
tento typ niddoby zcela v typologické skladbé pfevlada, zdobené bud ryhovanou $rou-
bovidi a nebo klikatku (obr. 6, &. 2, 4, 8, €. 1, 2, 6). Na podhrdli nidob se objevuji
také pasy Sikmych kapkovitych vpichdi a nebo jejich kombinace (motiv stfidavych
past klikatky a vpichi). Jedna se o typickou skladbu pozdnéhradistni slozky, ktera
je na vychodni Moravé zastoupena v pribéhu prvni poloviny 13. stoleti a jako dopro-
vodny materiil doprovazi vyspélejsi keramickou produkci v druhé poloviné 13. sto-
leti. Podstatné chronologicky citlivéjsi jsou nalezy ostruh (LiuZkovice, Tecovice) s ty-
pisky lomenym obloukem a kritnym trnem s otvorem pro kolecko. Jejich vyskyt je
prevainé datovin do druhé pol. 13. stol. (Hilczeréwna 1956, 633; Ruttkay 1976,
350, obr. 8).

Dalsi skupinou keramické produkce jsou nalezy z Podhradi a Tecovic (Tecovice
vrstva 2). Jednd se o redukéni hrn¢inu ze stfedné hrubého materidlu s nepatrnou
pfimési slidy. Typolcgicky jsou zde zastoupeny hrnce, dZbiny, misy, poklice a kaha-
ny. Z vyzdobnych prvku pfevldda horizontalni Sroubovice (jak na okrajich, tak pfe-
deviim na vyduti), misty se objevuje jednoducha vlnice. Ve variantich okraji pfevla-

Obr. 7. Lizkovice — pidorys tvrze (podle J. Zily).
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daji okraje vné vyhnuté a ve tvaru tzv. nepravého okruZi {tab. ¢. 6, ¢. 1, 3, 5). Obdob-
nou keramiku lze ve vychodomoravském regionu sledovat od koncem 13. po celé
obdobi 14. stoleti.

Shrneme-li ve strucnosti nejdilezitéj$i poznatky, ziskané pfi vyzkumu uvede-
nych likalit, lze dospét k ndsledujicim zavérim. Vsechna tfi opevnéna sidla byla
zbudovina v relativné vyrazné poloze (TeCovice a Podhradi na okraji terasy, u Luz-
kovic se d4 uvaZovat o ostroZné) a jejich reliéf byl vytvofen dpravou terénu, pficemz
jidro tvrze (motta) nebyla nasypina a material, ziskany pfi hloubeni pfikopt byl
pouzit jen k navrSeni okruZnich vali. Rozméry vlastniho jidra jednotlivych lokalit
jsou viceméné shodné — v pripadé Tecovic a LiZkovic se jedna o pravouhly pudorys,
pouze u Podhradi se mohlo jednat o pidorys ovalny). U TeCovic a patrné také i u Liz-
kovic se s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo o typ tvrze s volné stojici véZovitou
stavbou (pfi prizkumu lizkovické motty zachytil také J. Zila zbytky kamenného
zdiva, které nemohly byt obvodovou hradbou podle jeho interpretace, ale spiSe se
jednalo o analogii s TeCovicemi). V pfipadé Podhradi vzhledem k omezenym moz-
nostem prizkumu je situace zatim nejasna.

Na zaklad¢ ziskaného materidlu lze za nejstarsi ze tfi zkoumanych lokalit ozna-
¢it Lazkovice, nebot zde nalezend keramika nese vSechny shodné znaky s keramikou,
ziskanou na dal$ich vychodomoravskych lokalitich, Lukové, Brumové a Rysové z do-
by kolem poloviny 13. stoleti (Kohoutek 1986, 708 —210; Kohoutek 1992b, s. 211).
Tecovice podle archeologickych nilezd z vrstvy 3 vznikly kratce po poloviné 13. sto-
leti a nepfili§ reprezentativni soubor z Podhradi zatim neumoZzfiuje pfesnéjsi dataci

0 Sam .
Obr. 8. LuZkovice — vybér nalezu z tvrze (kreslila H. Mar3ikova).

174



Obr. 9. Podhradi — celkovy pohled na lokalitu od zapadu.

Obr. 16. Podhradi — jiZni pfikop a jadro tvrze.
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zni¢enim novostavbou (od iihu).

Obr. 12. Tedovice — celkovy pohled na vyzkum v roce 1989, vpravo zbytek zdiného zikladu vEZové stavby.
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vzniku taméj$iho feudalniho sidla, ale da se pfedpokladat, Ze na konci 13. stoleti zde
jiZ tvrz stdla, LaZkovice zanikly nékdy na pocitku 14. stoleti, zinik tvrze v Tecovicich
Ize na zikladé ziskanych poznatkid datovat na konec 14. stoleti. Podhradi i pfes ziejmé
znaéné poSkozeni lokality po pol. 15. stoleti pretrvivalo a konecny zanik Zivota na
této tvrzi lze klast aZz nékdy do pribéhu 1. pol. 16, stoleti.?

Jak jiz bylo uvedeno, lze v tddoli Dfevnice pro dobu pfed polovinou 13. stoleti
pocitat s existenci stalych sidliSt — na dolnim toku Otrovice a Tecovice (pfipominané
roku 1141), na stiednim toku pak Zelechovice, Zadvefice a Vizovice, které jsou spolu
s Lipou uvadény ve falzu zakladaci listiny cistercidckého klastera ve Vizovicich (rok
1261) a na zékladé nepfimych dikazti mbZeme v této dobé pocitat také s existenci
Zlina a pravdépodobné také SlusSovic. PoCatky intenzivni kolonizace v oblasti Podfev-
nicka lze klast do doby kolem poloviny 13. stoleti, pfedevsim pak na jeho stfednim
a hornim toku. Uzemi kolem stfedniho toku tehdy, nékdy pfed rokem 1249 ziskal
Vilém z Hustopeci, horni ¢ast pak spadala pod spravu kastelana kralovského hradu
Brumova, Smila ze Stfilek, ktery ji se souhlasem panovnika pfenechal nové zaloZené-
mu kliSteru ve Vizovicich. Podle viech zndmek byl pravé horni a ¢ésteCné i stfedni
tok feky hranici mezi dvéma rozsdhlymi oblastmi (provinciemi), spravovanymi z jed-
notlivych krilovskych hradi — samotné enklavy Hostynskych vrcht a pfilehlého
piedhiii z Lukova (Kohoutek 1992b, s. 217) a jizniho Valasska na rozvodi Dfevnice
a Vlary z Brumova. Pon€kud problematictéjsi je situace na dolnim toku Dfevnice —
skutecnost, ze Otrokovice a Tecovice byly v prvni poloviné 12. stoleti sou¢asti pfe-
rovského archipresbyteridtu by mohla eventuilné naznacovat, Ze toto tzemi snad
naleZelo i pfed polovinou 13. stoleti do majetkové sféry olomouckého biskupstvi,
ale primé dtikazy pro tuto eventualitu nejsou. Intenzivni rozmach kolonizaéniho pro-

Obr. 13. Luzkovice — vychodni val tvrze.
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cesu, ktery nastal kolem poloviny 13. stoleti (napf. jen v ramci nové utvoreného zlin-
ského panstvi vznikly napt. Mladcova, Cepkov, Pritné aj., v rdmci lukovského pan-
stvi napf. Markovd, Drzkova, Vitovd aj.) vedl nepochybné k rozpadu starych do-
minii s centry na kralovskych hradech. V pfipadé Lukova lze po poloviné 13. stoleti
sledovat vznik mensich panstvi, jejichZ drzitelé méli pravdépodobné k Lukovu man-
skou povinnost (Dobrotice, Zeranovice a zfejmé také Liizkovice). Podobny ptipad lze
sledovat také v ramci enkldvy, spadajici pivodné pod pravomoc krilovskych kastela-
ni na Brumovském hradé (napf. manské statky v Popové, MiroSové apod.). SloZi-
1&j8i situace je v pfipadé lokalit na dolnim Podfevnicku, 1ze jen doufat, Ze plinovany
vyzkum na Podhradi pfinese nové poznatky k tomuto problému. Na ziklad¢ nistoric-
kych 1daji vsak lze v této oblasti pozorovat pro dobu z konce 13. a prvni poloviny
14. stoleti vytvafeni nékolika menS$ich majetkovych celkl (Podhradi, Malenovice,
Tecovice) a teprve pokus moravského markrabéte Jana Jindficha o ziskini urCité
protivahy proti silici moci Sternberkéi zaznamenal zceleni jednotlivich roztfisténych
statkll v jeden vétsi celek.

Poznamky

1 Na konci roku 1982 byl pifedloZen stavebnimu odboru tehdej$iho ONV Gottwaldov plin
na dalii rozdifeni aredlu teovického JZD (tvrzi§té se tehdy nachdzelo mimo néj) s tim, Ze
v mistech tvrze mélo byt zbudovdno nové mechanizaéni stiedisko. Pfes zamitavé stanovisko
muzea a odboru kultury ONV byl tento projekt schvilen a dokonce podpofen stanoviskem
odboru kultury KNV Brno, ktery dokonce vydal ,,znalecky‘‘ posudek, v némz bylo tvrzi§té
prohlaseno za ptirodni utvar! Muzeum Zlin si vynutilo zji§tovaci sond4Z (byla provedena
v lednu 1983), kdy byly objeveny zdklady zdiva véZovité stavby a bylo rozhodnuto, Ze projekt
bude zménén a tvrziité bude uchovino. Ke svému obrovskému pfekvapeni viak referent
na jafe roku 1989 zjistil, Ze planovand stavba byla provedena a tvrz tak prakticky zni¢ena.
Teprve na zikrok ARU CSAV Brno byl proveden dodatelny vyzkum, ktery ale vzniklé
§kody jiZ nemohl nahradit. Vystavbou mechanizaéniho stiediska JZD tak byla zajisté da-
stojnym zpusobem oslavena pamdtka Jana Mili¢e z KrométiZe, ktery se patrné na tefovické
tvrzi (nyni jiZ mechanizatnim stfedisku) narodil.

2 Vétsina nélezl z vyzkumu J. Zily v LaZkovicich, ktera byla tehdy uloZena v muzeu ve Vizo-
vicich, je dnes jiZ, bohuZel nezvéstni. Pouze mala ¢ast nilezl je uloZena v depozitafi zlinského
muzea na hradé v Malenovicich.

3 Podobny problém jako na Podhradi je i v pfipadé koneéného zaniku pivodniho feuddlniho
sidla ve Zliné v poloze ,,Hradi$ték‘‘. Glazovand oxidaéné vypalovani hrné¢ina z doby prvni
poloviny 16. stoleti byla nalezena i na této lokalité, atkoli v té dobé jiZ muselo stit nové sidlo
Tetourt z Tetova jiz v mistech dneini zdmecké budovy (Kohoutek 1992, 12 —22).
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Zusammenfassung

Kleine mittelalterliche Befestigungssitze auf dem Gebiet ,,Podfevnicko und ihre
Beteiligung an dem Kolonisationsprozefl

Im Tal des Flufles ,,Dievnice‘ kann man eine Kontinuitit der Besiedlung von der mittel-
slawischen Burgwallzeit verfolgen. In der Kolonisationszeit um die Hilfte des 13. Jhdts. ent-
standen in dieser Landschaft einige kleinere Festen, die neue Zentren der Kleinherrschaftent bil-
deten.

Das erste Zentrum ist die Feste Podhradi bei Pohotelice. In den schriftlichen Quellen ist
die Feste seit der Hilfte des 14. Jhdts. erwiahnt. In der Halfte des 15. Jhdts. erscheint schon als
wiist. Die archaologischen Quellen sprechen fiir ihre Existenz am Ende des 13. Jhdts. Im Gelinde
ist von dieser Feste ein Graben und Auflenwall geblieben.

Das zweite Zentrum war die Feste ,,Hradi$ték* in Telovice bei Zlin. Die Reste der Feste
wurden, vor einigen Jahren bei den Bauarbeiten zerstért. Man konnte nur feststellen, daf3 auf
der Zentralfliche ein prismatischer Turm gestanden hat. Aus den archiologischen Funden kann
man beurteilen, dafl die Feste in den 60. Jahren entstanden ist. Sie war Sitz des Kleinadels aus
Bufiov. Aus dieser Familie stammte sehr wahrscheinlich berithmter Prediger Johann Mili¢ aus
Kremsier.

Das dritte Zentrum war die Feste in Luzkovice, heute ein Teil der Stadt Zlin. Diese Feste
hat nur kurz existiert, von der Hilfte des 13. bis zum Anfang des 14. Jhdts.

Diese drei Festen hatten einige gemeinsame Merkmale. Es waren kleinere Herrensitze mit
einem Turmbau. Alle drei Festen standen direkt auf dem Terainsniveau, auf einer Anhdhe oder
Landzunge. Die Entstehung der Festen war mit der Kolonisationstatigkeit verbunden.

Abbildungen:

. Situationskarte der Landschaft ,,Podfevnicko*‘.

. Gundrifisituation von Podhradi. Gezeichnet von R. Vrla.

. Auswahl der Funde von Podhradi. Gez. von H. Marsikova.

Grundrif§ der Feste in Tecovice.
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LuZkovice. Auswahl der Funde von der Feste.

. Podhradi. Gesamtanblick auf die Lokalitit vom Westen.

10. Podhradi. Siidgraben und Kern der Feste.

11. Teovice. Kern der Feste vor der Zerstérung.

12. Te&ovice. Gesamtanblick auf die Grabungsfliche im Jahr 1989. Rechts ein Rest der Grund-
mauer.

13. Luzkovice. Ostgraben der Feste.
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