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Stredoveké reliéfni kachle jako pramen
hmotné kultury (Slezsko)

MARKETA TYMONOVA

Abstrakt: Clanek poddva strucny prehled kachlové produkce z oblasti ceského Slezska v obdobi konce 14. a pocdtku
15. stoleti az do doby doznivini pozdé gotického stylu ve 30. letech 16. stoleti. Prostiednictvim ikonografie reliéfii
komorovych kachlii sleduje zastoupenti jednotlivych vyzdobnych motivii v rdmci hlavnich namétovych okruhi, jejich
ideové zdroje a vytvarné provedeni.

Klicovd slova: Hmotnd kultura - komorové kachle - ikonografie reliéfni vyzdoby — Ceské Slezsko.

Mediaeval Relief Tiles as an Indicator of Material Culture (Silesia)

Abstract: The article presents an overview of tile production in the region of Silesia in the period between the late 14th
and the early 15th century and the end of the first third of the 16th century, when the late Gothic style steadily subsided.
Through the iconography of chamber tile reliefs, the article observes the decorative motifs and their place within the
main subject repertoire, their ideological sources and the manner in which they were artistically rendered.

Key words: Material culture — chamber tiles - iconography of relief decoration - Silesia.
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Keramické kachle, z nichz kamnatsti mistti na zakazku sestavovali kachlova kamna
urcena k vytapéni panskych sidel a pozdéji i méstanskych ¢i vesnickych domacnosti,
predstavuji cenny pramen dokladajici kulturu bydleni v raznych socialnich prostredich.
Réamcovou predstavu o vzhledu a interiérovém umisténi kamnovych téles poskytuji nejen
dobova vyobrazeni na nasténnych freskach a drevorezech z némecky mluvicich zemi (Skruz-
ny-Spacek 2002; Hazlbauer 2003; 2003a), ale také nékolik ptivodnich originalti dochovanych
v historickych objektech, z nichZ nejstarsi z roku 1501 dodnes stoji na hradé¢ salcburskych
arcibiskupti (Franz 1969, tab. I). Kromé téchto nemnoha kompletné zachovanych pamétek
existuje jesté obrovské kvantum kachlového materidlu, které se podatilo shromazdit diky
¢innosti raznych sbérateld, vlastivédnych pracovniki a predev$im archeologti. Pfevazné se
vSak jedna o soubory fragmentt z jednoho ¢i vice kamnovych téles anebo o star$i muzejni
akvizice bez blizsich nalezovych tdaji. I pres tyto nepfiznivé okolnosti mame k dispozici
jedine¢ny pramen vysoké vypovédni hodnoty, ktery tvoii diilezitou soucdst studia nejen
hmotné, ale i duchovni kultury sttedovéku (Unger 1985, 324; Smahel 1990, 302-306; Mé-
churova 1990, 313).

Na rozdil od Cech a Moravy, kde kamnéfstvi byla vénovana zvysend pozornost jiz od
60. let minulého stoleti, v ¢eském Slezsku je situace ponékud odli$na, protoze praci zabyva-
jicich se kachlovou problematikou je v regionu poskrovnu (Tauber 1980; Brachtl 1985; 1992;
Krutova 1998; Krasnokutska 2005; Mackt 2007; Tymonova 2005; 2005a; 2006; 2007). Tato
skute¢nost neni zptisobena tim, ze by $lo o oblast nalezové chudou, to dnes spiSe naopak, ale
tim, Ze tento fenomén dlouho neptitahoval pozornost badatelti a byly-li kachle v odborném
tisku zminény, pak pouze okrajové v ramci jinak zamétenych praci (Koutil-Prix-Wiho-
da 2000, 555; Sikulova 2004), ptipadné jako materidlova sou¢ast publikaci uménovédného
nebo vystavné-katalogového charakteru (Brachtl 1999, 229-231; Stehlikova 1999, 210,
225-227; Sikulov4 1999, 227-229; Moravec 2007, 56-63). Kvalitativni posun, ktery v soucas-
nosti zaznamendvame, prinesly ucelené monotematické encyklopedie a vybérové katalogy
(Pavlik-Vitanovsky 2004; Brych 2004, 12; Krasa 2008), jakoZ i studie zvefejiujici nejnovéjsi
nélezy (Kovacik-Veseld, v tisku). I pres tyto pozitivni skuteénosti zpracovani sttedovékych
a rané novovekych nalezii nadéle ztéZuje obrovsky nartst materialu z vyzkumut méstskych
jader (napt. Bruntal, Opava, Jesenik, Cesky Tésin) a v piipadé starsich kachlovych souborii
z panskych sidel (Bruntal, Cvilin, Freudenstein, Luginsland, Edelstein, Frydberk, Frydek,
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Landek, Vartnov, Vikstejn, Javornik) zase nizka troven laboratorniho zpracovani a mnohdy
i komplikovana muzejni evidence.

Vysledky badani, jimiz v sou¢asnosti disponujeme, jsou bezesporu pfinosem nejen pro
poznani urovné slezské kachlové produkee a jejich vazeb k ostatnim vyrobnim centrtim,
ale také pro feseni otdzek souvisejicich s historickym vyvojem tohoto pomezniho regionu,
jehoz kontaktni charakter, formovany mocensko-politickymi, hospodaiskymi, nabozensky-
mi, ptibuzenskymi a v neposledni fadé¢ i stavovskymi z4jmy, byl dan predevs$im polohou
mezi ¢eskym a polskym stitem. Ceska ¢ast Slezska, tak jak ji chapeme dnes (historicka ¢ast
byvalého kniZectvi opavského, tésinského, ¢aste¢né niského a ratibotského), ovsem zahrnuje
pouze mensi ¢ast ptivodniho Slezska, které se béhem 12. stoleti vydélilo z polského stitu
a v podobé tfisté drobnych knizectvi se od konce 13. stoleti postupné dostavalo pod lenni
svrchovanost ¢eskych panovnikt (Fukala 2007, 46). Az do pocatku 17. stoleti k nému stato-
pravné nenalezelo Opavsko (ptivodné uzemni apanaz nemanzelského syna Pfemysla Otakara
II. Mikulase I., jehoZz syn roku 1318 ziskal titul opavského vévody). To ptedstavovalo jedeno
ze tii kralovskych 1én na Moravé, a také Krnovsko (vy¢lenéné z Opavska jako dédictvi po
MikuldiII. vletech 1365-1377), jez k Hornimu Slezsku ptipoutal Jiti Braniborsko- Ansbassky
po roce 1524 (Bakala 1992, 40-43; Gawrecki a kol. 2003, 21-22; Fukala 2001, 73-74; 2005,
103-104; 2007, 148; Korbelarova 2006, 168). Rozsah historického uzemi ¢eského Slezska
se tak, az na nékteré dil¢i zmény, v podstaté nelisi od zbytku, ktery ztstal Rakousku po
prohranych prusko-rakouskych valkach, jenz zahrnoval rakouské, pozdéji ¢eskoslovenské
a dnesni ceské Slezsko.

Cetné vazby, které slezska knizectvi spojovaly s okolnimi zemémi, se pochopitelné pro-
mitaly v nejriiznéj$ich oblastech spole¢enského, hospodétského a kulturniho Zivota, a neni
proto divu, Ze zprosttedkované ovlivnily i vyrobu kachléi. Od konce 14. a poéatku 15. stoleti,
kdy se v ceském Slezsku rozsitily prvni komorové typy, se v jejich vyzdobé objevuji nejriznéjsi
figuralni, architektonickeé ¢i rostlinné motivy jako soucast Siroké skaly namétii ¢erpanych
ze sakralniho, profanniho i fantaskné-mytologického prostredi. Na zpracovani kachlovych
reliéftt mél po strance vytvarné vliv goticky sloh, ktery okolo poloviny 16. stoleti vysttidala
renesance, jejiz pronikani na Moravu zprostredkoval jiz koncem 15. stoleti uhersky dvur
Matyase Korvina. V této dobé vsak k recepci nového stylu ve Slezsku nedoslo a nestalo se
tak ani pozdéji, kdy protiuhersky kurz, nastoleny po nastupu Ferdinanda I. na ¢esky triin,
jesté po urcitou dobu konzervoval prezivani pozdné gotickych forem. Renesan¢ni impulzy,
které sem zacaly pronikat od druhé tfetiny 16. stoleti ze sasko-braniborské oblasti, se nejprve
uplatnily ve vysokém uméni a teprve kolem poloviny tohoto véku se vyraznéji projevily na
drovni bézného femesla (Hlobil-Petrti 1992, 40-41, 99, 124-128; Prix 1999, 27). Slohové
zmény byly ovSem postupné a kachlova tvorba, povazovand za rustikalizovany projev vyssiho
umeéni, na né zpocatku reagovala velice pozvolna.

Prejimani namétt ze sakralniho prostredi a jejich uplatnéni v uméleckém femesle obo-
hatilo kachlovou tvorbu o motivy inspirované biblickymi texty a legendami o Zivotech svétcti
amucednikd. S vyobrazenimi s ndboZenskou tematikou, ktera se ve sttedovéku tésila znacné
oblibé, jelikoz véficim pripominala kiestanské principy viry, se ¢lovék setkaval v chramu,
jehoz mali¥ska a socharska vyzdoba srozumitelnym zptsobem priblizovala dikci Pisma. Jak
uvadi komentaf sv. Paulina z Nolly: ,,... malby byly v kostele umistény proto, aby lidé ¢teni
neznali pozorovanim toho, co vidi, jaksi ¢etli, co v knihach nedovedou® (Gurevi¢ 1996,
230-238; Ravik 2002, 51; Smahel 2002, 17, 61, 249). Podobny princip lze predpokléddat
iv ptipadé obrazové vyzdoby kamen, ktera prostfednictvim kachlovych reliéf ¢erpajicich
naméty ze sakrdlniho uméni $itila mravouéné ptibéhy prostfednictvim vyjevi, jez se po
vytvarné strance vyznacovaly zna¢nym schematismem, absenci perspektivy a vysokou mirou
abstrakce. Biblické osoby, svétci ¢i mucednici byli zobrazovani s charakteristickymi atributy
tak, aby byl zdtraznén predevsim jejich rozmér duchovni, nikoli fyzicky (Gurevi¢ 1978,
63-64,228; Hazlbauer 1996, 466). Religiézni motivy z ¢eského Slezska toho nejsou vyjimkou,
i kdyz jejich zastoupeni neni tak ¢etné jako jinde. Skupinku starozdkonnich motivi proto
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reprezentuje pouze nékolik kachlovych exemplart. Sem muzeme zaradit nezndamého proroka
ve splyvavém rouchu s vousem a turbanem na hlavé vyobrazeného na nikovém kachli ze
sbirky byvalého Méstského muzea v Opavé a také proroka Daniela na reliéfu kachle z hradu
Jansky vrch u Javornika (tab. 1/2), jenz je zpodobnén jako rukou kynouci, elegantné odény
mladik, ktery byl podle biblického pribéhu shleddn nejsli¢néjsim a nejchyttej$im muzem
ze vSech urozenych judskych jinochii na dvore krale Nabukadnesara. Na nabozensky obsah
reliéfu poukazuji vinné hrozny nad hlavou postavy, symbolizuji podle Janova evangelia
Krista (VI¢kova 2001, 374; Pavlik-Vitanovsky 2004, 35; Rulisek 2005). V podobném gestu
je prorok zachycen také na Celnich sténdach kachlti z hradu Bouzova a Roznova a také i na
mladsich kachlich z poloviny 16. stoleti ze Slovenska (Banska Bystrica) a Polska (Bedze-
mys$l, Boleslawiec, Krakov), kde je jiz umistén pod renesan¢ni arkddu. Na jednom z téchto
vyjevii dokonce drzi v ruce opefence (sokola ?), coz motiv vyznamove posunuje do okruhu
svétskych ndmét (Zemigata 1987, 25; Holl 2004, 349-350; Krésa 2008, 11, &. 21). Skrom-
nou skupinku kachlti se starozakonnimi hrdiny doplnuje jesté Mojzistiv nastupce Josue na
zlomku ze slezskoostravského hradu a Kolatské ulice v Opavé, ale tyto exempléte jsou jiz
plné renesan¢ni a maji spise charakter portrétnich vyobrazeni (Wiegandova 1972, 88-89;
Krasnokutskd 2005, 21, 64).

Na rozdil od Cech, kde se vlivem husitstvi a pozdéjsiho utrakvismu &astéji preferovaly na-
méty starozakonni, v katolickém Slezsku tomu bylo naopak a frekventovanéjsi zde byly motivy
novozdkonni zaméfené na maridnskou ¢ast cyklu Klanéni sv. T¥i kralti (Stehlikova 1999, 210).
Usttedni postavou tohoto kachlového souboru je Panna Maria, kterd je na fragmentu kachle
z hradu Cvilina zachycena, jak se modli u pilpitu s holubici, symbolem Ducha svatého, nad
hlavou (tab. 1/3). Motiv Zvéstovani, doplnény charakteristickou architekturou (segmentovy
oblouk) a prutovym, v rozich prekiiZenym ramovanim, je soucdsti série podobné ztvarné-
nych motiva, které byly ztejmé zpracovany podle grafickych predloh a rozsitily se na tizemi
Rakouska, Cech, Moravy, Madarska a Polska (Loskotova 2007, 358-359). Ostatni kachle sice
postradaji toto charakteristické rimovani, namétové viak do této skupiny nalezi. Jde o vyjev
s Pannou Marii jako Zboznou matkou na kachli z Janského vrchu u Javornika (tab. 1/4), kde
bohorodicka se sepjatyma rukama kle¢i nad Jeziskem provazena chérem andélii na nebesich
a dalsi varianty tohoto motivu se stojici a sedici Pannou Marii. Stojici Pannu Marii s Jeziskem
vnarudi (typ Assumpta) dokladaji kachle ze Cvilina (tab. 1/5) a Starého Bohumina (tab. 1/6)
a triinici Pannu Marii jako Kralovnu nebes (Regina Coeli) zase zlomky kachlti z Opavy,
Kolarské ulice (tab. 1/7) a ze Cvilina (tab. 1/8, 9). Do marianského okruhu nalezi i fragment
kachle z Ostravy, Masarykova namésti s Madonou Ochranitelkou (tab. 1/10) a neptimo také
stylizované népisy (,,maria mater®) v gotické minuskule na nékolika cvilinskych exemplatich
(tab. 1/11) a zlomku z Krnovské ulice v Opavé (Moravec 2007, 57; Krasa 2008, 35, ¢. 97).
Pomérné zna¢na obliba maridnskych motivii ve Slezsku neni ndhodna a souvisi se snahou po
oziveni katolické viry, otfesené kali$nickym heretismem a postupnym pronikanim myslenek
némecké reformace; v mimoslezském prostiedi pak svéd¢i o univerzalité maridnského kultu
ve druhé poloviné 15. a na pocatku 16. stoleti (Chamonikola 1999, 98; Stehlikova 1999, 231,
¢. 135; Vickova 2001, 373; Pavlik-Vitanovsky 2004, 37-38, 198, ¢. 107 a 140; Krasnokutskd
2005, 108, tab. 16; Loskotova 2007, 339, 341, 355-357; Krasa 2008, 11, ¢. 24,25 a 15, ¢. 91).
Obdobny vyznam meélo v ¢eském Slezsku $ifeni kultu ¢eskych zemskych patront, zvlasté
paksv. Vaclava, jez vychazelo jesté z predhusitskych forem zboznosti (Kostowski 1999, 108).
Zajem o tohoto svétce doklada nékolik kachlovych zlomkii ze Cvilina, na nichz je mucednik
zpodobnén jako bojovnik s knizeci ¢apkou na hlavé, odény do kratkého kabdtce s $irokymi
rukavy (tab. 1/12). Praporec, ktery drzi v ruce, je signovan plamennou svatovaclavskou
orlici, jez spolu s kopim nalezi k hlavnim atributtim tohoto svétce.

Kromé biblickych témat pronikl do kachlové tvorby i tajuplny svét bajnych bytosti, ktery
ozival ve starovékych mytech a jejich prostfednictvim i ve sttedovékych legendach. Podobné
jako u naboZzenskych motivi, byl i zde kladen dtiraz na symbolicky vyznam obrazového
sdéleni, a proto ikonografie inspirovand mytologickou tematikou v hojné mire vyuzivala
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Tab. 1. NdboZenské motivy: 1 - Neznamy prorok, Opava, Horni namésti, 15/16. stol. (SZM); 2 - prorok Daniel, Jansky vrch
u Javornika, 15/16. stol. (VM]J); 3 - Zvéstovani, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 4 - Panna Maria nad JeZikem (ZboZna matka),
Jansky vrch u Javornika, 2. pol. 15. stol. (VM]J); 5 - Panna Maria s Jezikem v aureole, Cvilin, 15/16. stol. (SZM); 6 - Panna
Maria s Jeziskem, Stary Bohumin, po¢. 16. stol. (Archaia, o. p. s. Olomouc); 7 - Panna Maria s Jezikem (Kralovna nebes),
Opava, Kolaiska ul., 2. pol. 15. stol. (NPU, u. o. p. v Ostravé); 8 - Panna Maria s JeZiskem (Kralovna nebes), Cvilin (SZM);
9 - Panna Maria korunovana andély (Kralovna nebes), 15./16. stol., Cvilin (SZM); 10 - Panna Maria - Ochranitelka, Ostra-
va, Masarykovo nam.,, 1. tfetina 16. stol. (NPU, u. o. p. v Ostravé); 11v Napis ,,maria mater®, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM);
12 - sv. Vaclav, Cvilin, 15./16. stol. (SZM).

Taf. 1. Religiose Motive: 1 - Unbekannter Prophet, Troppau-Oberring, 15/16. Jhdt. (SZM); 2 - Prophet Daniel, Johannesberg
bei Jauernig, 15/16. Jhdt. (VM]); 3 - Verkiindigung, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 4 - Madonna
iiber dem Jesuskind (Madre Pia), Johannesberg bei Jauernig, 2. Hilfte 15. Jhdt. (VM]J); 5 - Madonna mit Jesuskind in der
Aureole, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 15/16. Jhdt. (SZM); 6 - Madonna mit Jesuskind, Alt Oderberg, Anfang 16. Jhdt.
(ARCH.); 7 - Madonna mit Jesuskind (Himmelskonigin), Troppau-Kolaiska-Str., 2. Hilfte 15. Jhdt. (NPUO) - Krasnokutska
2005, 108, Taf. 16/2; 8 - Madonna mit Jesuskind (Himmelskonigin), Cvilin / Schellenburg, Lobenstein (SZM); 9 - Maria wird
von Engeln gekront (Himmelskonigin), 15./16. Jhdt., Cvilin / Schellenburg, Lobenstein (SZM); 10 - Schutzmantelmadonna,
Ostrau-Masarykplatz, 1. Drittel 16. Jhdt. (NPUO); 11- Inschrift ,,maria mater, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte
15. Jhdt. (SZM); 12 - HI. Wenzel, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 15./16. Jhdt. (SZM).
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symbold a alegorii k vyjadieni nezjevnych podstat byti (Le Goft 1999, 32). Diky tomu nacha-
zime v ktestanské ikonografii gryfa, naptil Iva a napiil orla, jehoz dvoji podstata ptipominala
hfi$nikiim na jedné strané ztélesnéni zla, na druhé bozsky udél Krista. Spojenim vlastnosti
zvifete a ptaka se gryf stal také znamenim odvahy, sily a bdélosti, které byly davany za vzor
kladnych lidskych vlastnosti (Brych 2004, 18-19; Pavlik-Vitanovsky 2004, 76). Podle antické
tradice, na niz navazala evropska civilizace, byl strazcem posvatného ohné, coz odpovida
vyznamu této figury nejen v heraldice (straZce znaku), ale i v architektufe (straZce prahu),
kde m4 gryf, podobné jako lev, ochrannou funkci (Buben 1994, 124; Royt-Sedinové 1998,
176; Biichdcek 2007, 93). Tento starobyly figuralni motiv, zdobici roménské dlazdice, knizni
iluminace nebo architektonické pamatky, pronikl do kachlové vyzdoby pomérné brzy. Jeho
nejstardi varianty, jak je zndme ze Spilberka, Dolan nebo Melic, se u nas vyskytuji jiz ve
druhé poloviné 14. a na pocatku stoleti nasledujictho (Burian 1968, 82; 1981, 333). Mladsi
vyobrazeni, kterd vychazi z uherskych predloh, se na Moravé objevuji ve druhé poloviné
15. stoleti a pronikaji na sever do Dolniho Slezska (Vratislav), Malopolska (Krakov) a Vel-
kopolska (Hnézdno; Holl 1958,291-294; 1971, 199; 2004, 338-340, 361-362; Michna 1971,
256-259; 1974, 182-186; 1977, 23-24; Janiak 2003, 49; Krésa 2008, 38-40). K mlad$im
variantdm s horni hranici vyskytu na pocatku 16. véku mtzeme piifadit vSechny exem-
plafe z ¢eského Slezska. Ze cvilinského souboru pochézi prvni dva gryfové, z nichz starsi,
s vodorovné kladenymi letkami, je ordmovéan jednoduchou okrajovou listou (tab. 2/1),
zatimco mladsi, se zdvizenymi kiidly a §ikmo prelozenymi letkami, ma kolem sebe jedno-
duchy klikatkovy dekor (tab. 2/2). Pro zodpovézeni otazky ptivodu kachla ze Cvilina jsou
ovSem nejpodstatnéjsi dosud nepublikované nalezy, za jejichz zhlédnuti dékuji F. Kolarovi
zNPU, 4. o. p. v Ostravé, které byly zjistény v roce 2007 v deponii hrnéiského odpadu na
Krnovské ulici v Opavé (Kolaf, v tisku). Zlomky nékolika kachlii s gryfem, vlozenym do
profilovaného rdmce se sukovatkou (tj. osekanou vétvi s ovijejicimi se listky), jsou totiz
svym okrajovym dekorovanim zcela identické s cvilinskym kachlem s rozetou (tab. 4/3). Je
nanejvy$ pravdépodobné, ze dilna, ktera svymi vyrobky zasobila hrad Cvilin, se nachdzela
na Jaktarském predmésti v Opavé, kde jiz od konce 14. (?), ale spie od pocatku 15. stoleti
fungovaly hrn¢iiské vyrobny specializované na kachlovou produkci (Sikulova 2004, 19-20;
Tymonova 2009 47-48). Budinské predlohy kopiruje i nalez z Masarykova namésti v Ostravé
(tab. 2/3), jenz svym vytvarnym rukopisem, propracovanymi detaily i vegetabilnim rdmo-
vanim (sukovatka) pfipomind, obdobné jako gryf z Krnovské ulice, analogie z brnénskych
lokalit (Starobrnénska ulice, minoritsky klaster) z druhé poloviny 15. stoleti (Loskotova 2000,
40-1; Jordankova-Loskotova 2002, 559-560; 2005, 449). Znaénym, az schematizujicim
zjednodu$enim se na rozdil od predchozich vyznacuje nejmladsi exemplat z frydeckého
zamku s vlevo kracejicim gryfem oramovanym pasem $istic (tab. 2/4).

Do panteonu bédjnych tvort nalezi také morska panna — siréna (tzv. Meluzina), kterd
podle antické mytologie lakala moteplavce do zahuby. Jako Zena s rybim ocasem se poprvé
objevuje v 8. stoleti v Liber monstrorum, odkud v nejriznéjsich obrazovych variantach
pronikla do stfedovékych bestiait, slovnik, cestopist, sbirek exempel a jejich prosttednic-
tvim i do ostatnich oblasti vytvarného uméni, kde nabyla fady podob jako Zena se dvéma
¢i Ctyfmi ocasy nebo Zena s ptac¢imi kridly. Jeji ztotoznovani s kvilejici vilou Meluzinou,
kterou kompilace patizského knihate Jana z Arrasu (1393) vylicila jako mytickou zaklada-
telku lucemburského rodu, nema opodstatnéni (Nejedly 2002; Krajic 2005, 95). Neodpovida
tomu jednak datovani kachli, které se s timto motivem objevuji dfive, nez se meluzinska
legenda v8eobecné rozsitila a pak i to, Ze literarné je Meluzina popisovana jinak, nez jako
naptl Zena a napul ryba, jak ji prezentuji kachlové reliéfy. K interpretaci této figury jako
sirény vybizi prvni z nasténnych maleb cyklu patndcti znameni konce svéta v kapli sv. Kize
v Opavé-Katetrinkach, kde je zpodobnéna jako korunovana zena, kterak se vznasi ve vinach
vzedmutého mote a v rukach drzi ocasy dvou ryb. Vyobrazeni v katetinské kapli, jez naopak
odpovidd ikonografii na kachlich, vzniklo podle historikii uméni ve 20. nebo pocitkem
30. let 15. stoleti a vychazelo z textti patnacti znameni Apokalypsy, které jsou podle literarni
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Tab. 2. Mytologické a Zinrové motivy: 1 - Gryf kracejici vpravo, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 2 - Gryfkracejici vpravo, Cvilin,
15/16. stol (SZM); 3 - Gryfkracejici vlevo, Ostrava, Masarykovo nam., 2. pol. 15. stol. (NPU, t. 0. p. v Ostravé); 4 - Gryfkracejici
vlevo, po¢. 16. stol. Frydek (MB); 5 - Mo¥skd panna, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 6 - Vlevo jedouci rytif, Opava, Kolafska
ul,, 15./16. stol. (SZM); 7 - Souboj na mece, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 8- Zbrojnos, konec 15. stol. (SZM); 9 - Zbrojnosi
s péfovymi Celenkami, Cvilin, 15./16. stol. (SZM); 10 - Sokolnik se psem, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 11 - Sokolnik se
dvéma psy, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 12 - Jelen se sokolem, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM).

Taf. 2. Mythologische und Genremotive: 1 - Nach rechts schreitender Greif, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte
15. Jhdt. (SZM); 2 - Nach rechts schreitender Greif, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 15/16. Jhdt. (SZM); 3 - Nach links
schreitender Greif, Ostrau-Masarykplatz, 2. Hilfte 15. Jhdt. (NPU O); 4 - Nach links schreitender Greif, Anf. 16. Jhdt. Frie-
deck Mistek (MB); 5 - Meerjungfrau, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 6 - Nach links reitender
Ritter, Troppau-Kola¥ska-Str., 15./16. Jhdt. (SZM); 7 - Schwertzweikampf, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte
15. Jhdt. (SZM); 8 - Knappe, Ende 15. Jhdt. (SZM); 9 - Knappen mit Federstirnbindern , Cvilin / Schellenburg, Lobenstein,
15./16. Jhdt. (SZM); 10 - Falkner mit Hund, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 11 - Falkner mit
zwei Hunden, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 12 - Hirsch mit Falke, Cvilin / Schellenburg,
Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM).
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tradice pripisovany sv. Jeronymu a dal$im cirkevnim otctim, z nichz pozdéji ¢erpal i Mili¢
z Krométize. Vytvarné jimi byla inspirovana také Zlatd Legenda Jakoba de Voragina a také
neznamy autor nasténnych maleb, ktery zobrazenim apokalyptickych hriz (,,Mote se vzedme
do vyse ctyticeti loktt nad vSechny hory“ /Mili¢/. ,,Z mofte vystupuji mot$ti Zivocichové, je
mozné je vidét, jak kfi¢i k nebi. Hlasu nerozumi nikdo nez Bih* /Legenda aurea/) varoval
vétici pred hii$nym Zivotem a jeho pripadnymi nasledky (Dédkova 1999, 78-85). Podobny
ucinek patrné sledovaly i vyjevy na kachlich, které se objevuji v pomérné kratkém ¢asovém
obdobi od konce 15. do pocatku 16. stoleti. Mofskd panna je na nich zobrazena ve dvou
zakladnich variantach: jako Zena s korunou na hlavé, ktera drzi rybi ocasy vyrustajici ze
spodni ¢asti jejiho téla, nebo jako Zena, jez drzi ocasy dvou ryb, které ji zespoda jakoby
nadnaseji ¢i pohlcuji, coz evokuje pribéh proroka Jondse (Hazlbauer 1989, 413-419). Tteti,
nové zjisténou variantu reprezentuje nékolik kachlovych fragmentt ze Cvilina, na nichz
je zachycena jako Zena s korunou na hlavé, ktera drzi za ocasni ploutve dvé $upinaté ryby,
jez visi svisle hlavou dolt1 (tab. 2/5). Prestoze kachel neni kompletni a polohu rybich hlav
miizeme urcit jen z nékolika malych zlomki, zcela jisté jde o dalsi variantu tohoto kachlo-
vého motivu, jehoZ tviirce nepochopil jeho ptivodni vyznam. Jako skute¢na siréna s jednim
ocasem je morskd panna vyobrazena na zlomku kachle z Tomikovic, kde ov§em zaujima
pozici $titonose (?) znaku mésta Minsterberka (Ziebic), které se nachdzi na polské strané
hranic (Krésa 2008, 110, ¢. 346).

Do daldiho okruhu, tentokrat profannich namétd, jejichz ideovym zdrojem byl saim
zivot, nalezi nejriiznéjsi zanrové scény, které vypovidaji o zivotnim stylu hornich vrstev
spole¢nosti. Tematika boje, lovu a zébavy jako charakteristického zptisobu vyuzivani
volného ¢asu se na kachlovych reliéfech objevuje pomérné hojné, coz dokladaji vyjevy
turnajovych klani, jez se staly nedilnou soudasti rytitské kultury. Souboje, v nichz proti
sobé stali rytiti na konich s naprazenymi dfevci, byly ve stfedovéku povazovany nejen
za vyznamnou spolecenskou uddlost, nybrz i za vhodnou ptilezitost, jak pred zraky pu-
blika ukdzat nabyté vojenské dovednosti. Podle li¢eni kronik turnaje predstavovaly jakési
tiktivni bitvy, jez se Fidily zdvaznymi pravidly, stanovenymi panovniky ¢i korouhevnimi
pany. Zpocitku se jich mohli u¢astnit pouze nejvyse urozeni, ale pozdéji i rytifi a méstané.
Vyznam, jenz byl tomuto zptsobu zapoleni prikladan, dokumentuji kachle, na nichz jsou
drevce rytifti opatteny ochrannou korunkou. Pfedobrazem této pomérné hojné zastoupené
skupiny motivil se stala znama scéna na keramické desce z hradu Ky$perka (1335-1343),
na nichz je zachycen souboj ¢eského kréle Pfemysla Otakara II. a fimského cisafe Rudolfa
Habsburského (Kaiser 1979; Smetanka 1983, 148; Durdik 1989; Brych 2004, 19). Podobné
jako tento mocensky stiet, kde bojujici strany identifikovala napisova paska a erby, mohl
byt znazornén i stfet nabozensky, dolozeny turnajovymi jezdci na kachlich z Brna a dal-
$ich lokalit (Lipnice, Lichnice aj.), kde heraldické symboly oznacovaly ptivrzence katoliku
a kali$nikt (Jorddnkova-Loskotova-Merta 2004; Jorddankova-Loskotova 2007, 352-355).
Nékdy ovéem nemuselo jit o turnajovy souboj (tjost), nybrz o skute¢ny boj, coz je zfejmé
ptipad kachle s vlevo padicim koném, na némz sedi rytit s zeleznym kloboukem, $titem,
drevcem a vlajicimi fafrnochy, jenz pochazi z jimky na Kolatské ulici v Opavé. O bojovém
charakteru vyjevu svéd¢i kopi s hrotem sméfujici na hlavu jezdce z opozitniho kachle, ktery
se ovem nedochoval (tab. 2/6). Dynamika vyjevu, jakoz i dekorativné znazornéné postroje
a bohata vegetabilni vyzdoba s iponky a kvétem ve spodni ¢asti reliéfu dokladaji, podobné
jako u kachlt z Taborska nebo Kutné Hory, snahu o realistické zachyceni déje a soucasné téz
urcitou schematizaci pozdné gotického vytvarného projevu v obdobi jeho doznivani pocat-
kem 16. stoleti (Sikulova 1999, 228; Krajic 2005, 104-106; Krasnokutska 2005, 26, tab. 14/3;
Pavlik-Vitanovsky 2004, 240-241, ¢. 544-548; Krasa 2008, 57). Kromé téchto jezdeckych
soubojtl neunikly pozornosti slezskych tviirct ani vyjevy, na nichz spolu zépolili pési bo-
jovnici s tézkymi dvouru¢nimi meci. Reliéfy s témito scénami byvaji nékdy zatazovany ke
skupiné motivi ozbrojenych $arvatek, jez byvaly dtisledkem provozovani hazardnich her.
Nékolik zlomku kachla s timto vyjevem, doplnénym vegetaci s kapkovitymi listy, zname
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ze Cvilina (tab. 2/7) a analogicky z Bouzova a HoleSova, kde ovS§em schézi charakteristické
vegetabilni prvky. Kromé zapolicich s meci se na nékterych kachlich vyskytuji také jednotlivi
rytifi, ktefi nejsou soucasti bojovych scén. To je ptipad ozbrojence ve strnulém postoji na
necickovém kachli z Opavy (tab. 2/8) anebo dvojice muzskych postav (zbrojnosii ?) s péro-
vymi ¢elenkami a kopimi na kachlovém zlomku ze Cvilina (tab. 2/9).

Podobné jako turnaje nalezel k tradi¢nim $lechtickym kratochvilim lov a honitba, které
predstavovaly urcity druh sportovniho vyziti, poskytujici nejen radost ze ziskaného tlovku,
ale i moznost spolecenské reprezentace. Nékdy byl lov provozovan i z divodu ¢isté pro-
zaickych, zaméfenych spiSe na doplnéni jidelni¢ku, nez na uspokojeni lovecké vasné, coz
byl ptipad nahdnéni zvéte do siti, ktery Slechta odmitala a timto zptisobem lovu pohrdala.
Hony poradané na jeleny, medvédy, lisky, zajice ¢i drobnou pernatou zvér se proto neobesly
bez $tvanic se psy nebo cvi¢enymi dravymi ptaky, které na kachlovych reliéfech zachycuji
jizdni ¢i pési lovee s loveckymi psy anebo jimi $tvanou zvér (Stehlikova 1999, 210; Buzek
et al. 2002, 343-345; Verdon 2003, 49-70; Pavlik-Vitanovsky 2004, 88). Unikatni soubor
loveckych scén je v ¢eském Slezsku dolozen kolekci kachlt z hradu Cvilina, odkud pochazi
vyjevy se sokolniky jedoucimi na koni, které doprovazi jeden ¢i dva psi (tab. 2/10). Sem
tématicky néleZ{ i kachel s honitbou, ktery se nasel na misté staré radnice na Hornim nameésti
v Opavé (tab. 2/11). Analogie k témto loveckym motiviim, z nichz nékteré jsou opatieny
typickou vegetaci s kapkovitymi listky, nachdzime nejen na kachlich z Bulhar, Kloboucka
nebo Trebice, ale také z Vratislavi nebo hradku Goryczki nedaleko Wodzistawi. U posledné
jmenovaného kachle, ktery je témét identickou obdobu cvilinskych kachlt se sokolniky,
je dulezité misto nalezu. Jeho vznik je totiz mozno klast do doby, kdy vodislavské panstvi
drzeli spolu s krnovskym kniZectvim Selenberkové, tedy mezi léta 1502-1517, coZ zpresiiuje
datovani této skupiny motivii (Dymek 1995, 251, tab. XIV/j; Furmanek-Kulpa 2003, 27-30,
obr. 38; Krasa 2007, 58; Loskotova 2008, 535). Loveckou sérii pak dopliuje jesté zlomek
s jelenem hledicim na sokola, ktery sedi na kefi s kapkovitymi listky (tab. 2/12) a také dalsi
kompletni vyjev s jelenem honénym psem (tab. 3/1).

Slavnostni udalosti v Zivoté sttedovékého clovéka byly také zasnuby, které souvisely
se zobrazovanim milostnych vztaht mezi muzem a Zenou. Vénec na kachli tzv. malého
formatu ze samého pocatku 15. stoleti z Opavy (tab. 3/2) Ize interpretovat nejen jako vénec
panensky, aleijako ,,kvétinovy riizenec®, pouzivany pti tane¢nich predstavenich poradanych
pro obveseleni panstva (Verdon 2003, 201). Do okruhu galantnich scén spadd i dalsi vyjev
na kachli ze Cvilina, na ném? je zobrazena Zena s korunou na hlavé, k niz se ve vstiicném
postoji obraci mladik, jenZ ji ¢imsi obdarovava (Krasa 2008, 58). Sokol, kterého Zena podava
muzi (tab. 3/3), mtZe byt pozornosti za projevené lovecké schopnosti, jelikoz dravi ptaci
nebyli jen nepostradatelnymi pomocniky pti honitbé, nybrz i cennymi dary. Tento vyklad
podporuji obdobné vytvarné ztvarnéné kachle se sokolniky, které byly spolu s galantni
scénou pravdépodobné soucasti jednéch kamen.

Vedle slavnostnich turnaji, bojovych, loveckych a galantnich scén zaujimala v kachlové
ikonografii zvlastni misto i heraldika se zemskymi znaky, vyjadfujicimi statni pfislu§nost,
dale rodovymi, identifikujicimi pfislu§niky svétské aristokracie, a méstskymi, jejichz udéleni
odviselo od ziskanych méstskych prav. K uzivani znaku opraviioval nositele nejen urozeny
puvod, ktery byl vyvozovan od vznesenych predkd, ale i bohatstvi a spolecenské postaveni.
Slechticem ve sttedovéku mohl byt jen ten, kdo dolozil urozenost do ¢tvrtého kolena, nechal
zapsat sviij majetek do zemskych desek a ziskal k tomu souhlas piisedicich zemského soudu
a hlavné panovnika, jemuz udéleni erbovniho znaku pravné prisluselo (Macek 2001, 353;
Biizek et al. 2002, 49). Slechtické heraldika byla proto tizce spjata s genealogii, protoZe rodové
vazby hraly duleZitou roli nejen pfi prokazovani puvodu, ale i pfi uplatiiovani dédickych
naroku. Erby jako symboly, které spole¢enskou nadrazenost reprezentovaly, byly davany
na odiv pfi vSech moznych prilezitostech, a proto se heraldika stala praktickou soucasti
kazdodenniho Zivota stiedovéké spole¢nosti.
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Tab. 3. Zanrové a heraldické motivy: 1 - Stvanice, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 2 - Divka s véne¢kem, Opava, Horni nam.,
14./15. stol. (SZM); 3 - Galantni scéna, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 4 - Lev, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 5 - Orlice, Opa-
va, Dritbezi trh, konec 14. - poé. 15. stol. (NPU, 1. o. p. v Ostravé); 6 — Orlice, Cvilin, 2. pol. 15. stol.; 7 - Znak krnovského
kniZectvi, konec 15. - po¢. 16. stol. (SZM); 8 - Znak Krnova, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM); 9 - Berkové z Dubé, Cvilin, 2. pol.

15. stol. (SZM); 10 - Prazdny $tit s bésem, Jansky vrch u Javornika, 2. pol. 15. stol. (VM]J); 11 - Wettinové, Cvilin, 20.-30. 1éta
16. stol.; 12 - Dvouhlavy orel, Cvilin, 20.-30. 1éta 16. stol. (SZM).

Taf. 3. Genreszenen und heraldische Motive: 1 - Treibjagd, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 2 - Mid-
chen mit Haarkranz, Troppau-Oberring, 14./15. Jhdt. (SZM); 3 - Galante Szene, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte
15. Jhdt. (SZM); 4 - Lowe, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 5 — Adler, Troppau-Gefliigelmarkt,
Ende. 14. - Anf. 15.Jhdt. (NPUO); 6 — Adler, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt.; 7 - Wappen des Herzogtums
Jagerndorf, Ende 15. - Anf. 16. Jhdt. (SZM); 8 - Wappen von Jagerndorf, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt.
(SZM); 9 - Die Berkas von Dub4, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 10 - Leerer Wappenschild mit
Teufel, Johannesberg bei Jauernig, 2. Hilfte 15. Jhdt. (VM]); 11 - Die Wettiner, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 20er-30er
Jahre 16. Jhdt.; 12 - Doppelkopfadler, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 20er-30er Jahre 16. Jhdt. (SZM).
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Heraldicka znameni neidentifikovala pouze jedince, ale stala se i atributem statni
moci, ktera byvala odvozovana od rodového erbu vlddnouciho rodu. V Ceském krélovstvi
predstavovala nejstars$i erbovni figuru orlice, kterou v poloviné 13. stoleti nahradil vpravo
kréacejici lev, jehoz ptidany druhy ocas symbolicky vyjadtoval dvojjedinost Cech a Moravy
(Sedlacek 2002, 19, 29; Krajic 2005, 114; Myslivec¢ek 2005, 38). V kachlové produkci ¢eského
Slezska se lev na kachlich vyskytuje velice vzacné. Korunovana Ivi hlava (tab. 3/4), drapy
a ocas vpravo i vlevo oto¢ené figury jsou dolozeny pouze na nékolika drobnych zlomcich
ze Cvilina, kde se vyskytuji v glazované i neglazované podobé (Mackii 2007, 17-24).
Podobné je tomu i v pripadé orlice, kterd poté, co byla nahrazena lvem, ztstala ve znaku
moravského markrabstvi. Kromé Premyslovct ji v rtiznych obmeéndch uzivali také polsti
Piastovci, jejichz rozrody vladly ve slezskych knizectvich. Heraldickym symbolem celého
Slezska se béhem 15. a 16. stoleti stala jeji vratislavska varianta, tzv. dolnoslezskd orlice
s perizoniem (Miiller 1992, 90, 92). Na kachlich je orlice dolozena na exemplafi z konce 14.
a pocitku 15. stoleti z Driibeziho trhu v Opavé (tab. 3/5), ktery byl zjistén v jedné z tamnich
odpadnich jimek (Kiecon-Zezula 2007, 496, obr. 113). S ptihlédnutim k datovani kachle
by mohlo jit o orlici moravskou, i kdyz zde schazi urcujici znaky. Dalsi orlice (?), ovSem ta
je bez hlavy, se vyskytuje na nékolika cvilinskych torzech z druhé poloviny 15. stoleti (tab.
3/6). Ke skupiné zemskych znakt mtzeme ptifadit také glazovany kachel kamnové fimsy se
znakem krnovského knizectvi ze Cvilina, ktery vychdzi z rodového erbu tehdejsich drzitelt
panstvi Jana a Jittho ze Selenberka (1493-1524). Z néj byla do druhého a tietiho pole kni-
zeciho znaku prevzata svini hlava a loveckd trubka v prvnim a ¢tvrtém poli byla vyptjéena
z méstského znaku Krnova (tfi trubky spojené naustky), jenz se z¢asti zachoval na zlomku
kachle se Sesticipymi hvézdami (tab. 3/8). Lovecka trubka jako vysostny znak knizectvi
byla o sto let pozdéji vloZena do $pice znaku krnovského knize Karla z Lichtenstejna, ktery
panstvi ziskal béhem tficetileté valky jako konfiskat po Hohenzollernech (Miiller 1992, 91;
Sikulové 1999, 228; Tymonové 2007).

Rodovou heraldiku pak v ¢eském Slezsku zastupuji zkiizené ostrve Berktl z Dubé na
zlomku kachle se sklonénym $titem (tab. 3/9), jehoZ ptitomnost na Cviliné neni zatim
uspokojivé vysvétlena. To viceméné plati i pro erb s prazdnym, dole zahrocenym §titem
s kol¢i prilbou a klenotem v podobé kiidla na téméf identickych kachlich z Janského vrchu
(tab. 3/10) a Frydberka (Zulova), v jejichz levém spodnim rohu je umisténa figurka bésa
s vysokou $picatou Cepici, podobné jako je tomu na bouzovském kachli se znakem Berk
z Dubé (Brachtl 1999, 229; Kouftil-Prix-Wihoda 2000, 108; Pavlik-Vitanovsky 2004, 149).
Skute¢né unikatni soucasti cvilinské kolekce jsou kachle obdélného formétu s rodovym
erbem saskych Wettind s vodorovné délenym $titem s kosmo poloZenou listovou korunou
(tab. 3/11) a cisatskym dvouhlavym orlem (tab. 3/12), které drzi §titonosi v podobé polopo-
stav saského kurfifta a fimského cisate. Jejich zadavatelem byl patrné hohenzollernsky knize
Jiti Braniborsko-Ansbassky, ktery koupil krnovské knizectvi v roce 1524 a skrze Wettiny
byl sptiznén s cisatem Zikmundem Lucemburskym, jemuz Hohenzollernové i Wettinové
vdeédili za kurfiftské hlasy. Tato heraldickd symbolika méla patrné demonstrovat urozeny
puvod krnovského kniZete a neni vylouceno, Ze i jeho protestantskou konfesi, jelikoz saské
znaky, znamé z ¢eskych lokalit (¢tvrcené s wettinskym rodovym erbem v srde¢nim §titku),
se vyskytuji na sidlech nekatolicky orientované slechty (Tymonova 2006, 372). Ramovani list
sukovatkou dava tyto kachle do souvislosti s vyrobky budinské kralovské dilny, kde se tento
doplitkovy prvek vyskytuje na kamnech vyrobenych pro Ladislava Pohrobka v 50. letech
15. stoleti. Béhem druhé poloviny 15. stoleti se sukovatka objevuje ve sttedovékém Brné
a na prelomu 15. a 16. stoleti ve zjednodu$ené podobé i na kachlich se $lechtickymi znaky
z hranického zamku a roznovského hradu (Loskotova 2008, 529-531, tam dalsi literatura).
Ovlivnéni cvilinskych kachlt uherskou produkei neni nahodné a opét miize souviset s oso-
bou hohenzollernského knizete, ktery jesté pred tim, nez se pfesunul do Slezska, ptisobil na
kralovském dvote v Buding, kde se diky intervenci své matky Zofie Jagellonské stal vycho-
vatelem budouciho uherského krale Ludvika. Pobyt v kralovskych rezidencich, vybavenych
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Tab. 4. Heraldické, rostlinné a architektonické motivy: 1- Bélikové z Kornic, prvni tietina 16. stol. (Archaia, o. p. s. Olo-
mouc); 2 - Kravarové, Slezskoostravsky hrad, 2. pol. 15. stol. (MMO); 3 - Rozeta se $esti listy, Cvilin, 2. pol. 15. stol. (SZM);
4 - Rozeta se $esti listy, Cvilin, konec 15. stol. (SZM); 5 - Lu¢ni kvéty, Cvilin, 20.-30. 1éta 16. stol. (SZM); 6 - Rozeta s péti
listy, Jansky vrch u Javornika, 15./ 16. stol. (VM]); 7 - Rozeta rdmovana hrozny, Frydek, poc. 16. stol. (MB); 8 - Rozeta se
Sesti ndsobnymi listy, Opava, DriibeZi trh, 1. pol. 16. stol. (NPU, 1. o. p. v Ostravé); 9 - Rozeta s péti listy na zZlomku obkladaci
desky, Ostrava, Masarykovo nam. 1. pol. 16. stol.; 10 - Rozeta v podobé rotujicich oken, Opava, Horni nam., 2. pol. 15. stol.
(SZM); 11 - Rimsovy ndstavec s pultovymi st¥i$kami s pismenem ,,M, Jansky vrch u Javornika, 15/16. stol. (VM]); 12 - Imitace
pisma, Ostrava, Masarykovo nam., 15/16. stol. (NPU, 6. o. p. v Ostravé).

Taf. 4. Heraldik-, Pflanzen- und Architekturmotive: 1 - Die Biliks von Kornitz, 1/3 16. Jhdt. (ARCH); 2 - Die Herren von
Krawarn, Schlesisch-Ostrauer Burg, 2. Hilfte 15. Jhdt. (MMO); 3 - Sechsblittrige Rosette, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein,
2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 4 - Sechsblittrige Rosette, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, Ende 15. Jhdt. (SZM); 5 - Wiesen-
blumen, Cvilin / Schellenburg, Lobenstein, 20er-30er Jahre 16. Jhdt. (SZM); 6 - Fiinfblittrige Rosette, Johannesberg bei
Jauernig, 15./ 16. Jhdt. (VM]); 7 - Von Trauben umrahmte Rosette, Friedeck-Mistek, Anf. 16. Jhdt. (MB); 8 - Rosette aus sechs
Doppelblittern, Troppau-Gefliigelmarkt, 1. Hilfte 16. Jhdt. (NPUO); 9 - Fiinfblittrige Rosette auf dem Plattenfragment einer
Ofenverkleidung, Ostrau-Masarykplatz 1. Hilfte 16. Jhdt.; 10 - Rosette in Form von rotierenden Fenstern, Troppau-Oberring,
2. Hilfte 15. Jhdt. (SZM); 11 - Simsaufsatz mit Pultdichelchen mit Buchstabe ,,M*, Johannesberg bei Jauernig, 15/16. Jhdt.
(VMJ); 12 - Schriftimitation, Ostrau-Masarykplatz, 15/16. Jhdt. (NPUO).
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mimo jiné i povéstnymi luxusnimi kamny, mohl ovlivnit vkus ambiciézniho Hohenzollerna
natolik, Ze si na Cviliné nechal postavit kamna vyrobena podle budinskych vzort (Tymono-
va 2005; 2006). Kromé Cvilina se nékolik zlomku okrajovych list se sukovatkou naslo také
v centru Opavy na Kolafské ulici, odkud pochazi jiz zminéné torzo kachle s trinici Pannou
Marii (v¢etné malého zlomku s hlavou Bohorodicky), jez se shoduji s cvilinskymi exemplafi
(Krasnokutska 2005, 28-29, tab. 16-17). Tyto indicie, stejné tak jako nalezy kachlii s gryfem
nepfimo poukazuji na moznost vyroby v nékteré z opavskych dilen. Rodovou heraldiku
v ¢eském Slezsku pak jesté doplnuji kachle s antoninskym k#izem Béliki z Kornic (tab. 4/1)
zbohuminského souboru (Kovacik-Veseld, v tisku) a také zlomek se zavinutou sttelou pant
z Kunstdtu ze slezskoostravského hradu (tab. 4/2).

Kromé heraldiky se na kachlich uplatnily i nejriiznéj$i vegetabilni a architektonické
motivy, které zvySovaly estetickou funkci kamen. Z rostlinnych motivt si zminku zaslouzi
predevsim kachle s rizné ztvarnénymi rozetami a lu¢nimi kvéty ze Cvilina (tab. 4/3-5),
z nichz nékteré jsou opét zdobeny sukovatkou, kterd se podobné jako na kachlich s gryfem
koncem 15. a pocatkem 16. stoleti méni v obéznou klikatku (Loskotova 2008, 531-535).
Dalsi rozety jsou v nejriznéj$im provedeni znamy z Janského vrchu u Javornika (tab. 4/6),
frydeckého hradu (tab. 4/7), Opavy, Dribeziho trhu (tab. 4/8) nebo z Masarykova namésti
v Ostravé (tab. 4/9), kde v silné stylizované podobé zdobi torzo obkladaci desky (Krasa 2008,
139-140). Nekdy jsou do tvaru rozety stylizovany i architektonické prvky, coz je piiklad reliéf-
niho kachle se $esti gotickymi okny sestavenymi do podoby v kruhu rotujici riiZice (tab. 4/10),
ktery pochdzi z Horntho namésti v Opavé (Sikulov4 1999, 228, & 123). Estetickou funkci kamen
zvy$ovaly také rtizné zdobené architektonické prvky fimsovych kachlii. Za v8echny ostatni
lze uvést pultovymi sttiskami opatfeny pyramidovity nastavec z Janského vrchu u Javornika
(tab. 4/11), na némz je zvéénéno plastické, Siroce rozestoupené pismeno ,,M“ (tab. 4/11), jez
v obrécené poloze pripomina vladislavsky emblém (Brachtl 1999, 203, ¢. 131) a plastickou
imitaci gotického pisma ozdobeny jednoduchy fimsovy kachel z Ostravy, Masarykova namésti
(tab. 4/12). Mimo téchto ukdzek se dochovala jesté celd fada nejriznéjsich architektonickych
soucasti kamen (provazce, listy aj.), které mély ¢isté dekorativni funkci.

Bohatstvi reliéfné ztvarnénych motivti na éelnich sténach komorovych kachlt naznacuje,
Ze tyto jedine¢né pamatky hmotné povahy maji $irokou vypovédni hodnotu, a to nejen
zhlediska poznani dobové mentality nebo vytvarnych a stylovych projevti, nybrziz hlediska
studia historickych, politickych, ekonomickych a kulturnich aspektti rozvoje daného teritoria
v obdobi sttedovéku. To bez vyjimky plati i pro kachlovou produkci z ¢eské ¢asti Slezska,
v niZ jsou zastoupeny vSechny zdkladni ndmétové okruhy, at jiz nabozenské, svétské, ¢i my-
tologické povahy. V tomto sméru svym obsahem presvéd¢ivé vynikd predev$im kachlovy
soubor z hradu Cvilina ze samého zavéru gotického obdobi, ktery reaguje na progresivni
evropské trendy zprosttedkované uherskou oblasti. Na ostatnich komorovych kachlich
z jinych lokalit tak zietelné ovlivinéni nenachdzime, byt i na nich je patrné, Ze sledovana
oblast udrzovala krok s vyvojem kachlové vyroby v sousednich zemich.

Foto: Tab. 1/1-4, 6,10; 2/1-4, 8,10-11; 3/1-3, 5, 7-12; 4/1, 3, 4-10, 12 (databaze vystavy ,Krasa, kterd hteje.
Gotické a renesan¢ni kachle Moravy a Slezska. Slovacké muzeum v Uherském Hradisti 27. 11. 2008 - 8. 3.
2009); tab. 2/6 M. Feretova (SZM Opava); tab. 4/2 Z. Moravec (Ostravské muzeum).

Kresby: Tab. 1/7 dle Krasnokutskd 2005, 108, tab. 16/2.

Fotos: Taf. 1/1-4, 6, 10; 2/1-4, 8, 10-11; 3/1-3, 5, 7-12; 4/1, 3, 4-10, 12 (Datenbank der Ausstellung
JWirmende Schénheit. Kacheln der Gotik und der Renaissance aus Mihren und Schlesien. Museum der
Mihrischen Slowakei in Uherské Hradisté 27. 11. 2008 - 8. 3. 2009); Taf. 2/6 M. Feretova (SZM Opava);
Taf. 4/2 Z. Moravec (Museum Ostrava).

Zeichnung: Taf. 1/7 nach Krasnokutska 2005, 108, Taf. 16/2.
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Zusammenfassung

Mittelalterliche Reliefkacheln als Quelle der Sachkultur (Schlesien)

Keramikkacheln, aus denen die Ofenbaumeister Kachelofen setzten, die zur Beheizung der Wohnraume
von Adelssitzen, Biirger- und Dorfhaushalten bestimmt waren, stellen eine einzigartige Sachquelle dar,
die tiber das Niveau der Wohnkultur in den verschiedenen sozialen Milieus Auskunft geben. Nicht
nur zeitgendssische Darstellungen, sondern auch einige in den Riaumen historischer Objekte erhaltene
Originale geben eine Vorstellung iiber Aussehen und Funktion solcher Heizanlagen. Zur Verfiigung stehen
auch zahlreiche Kollektionen von Kachelfragmenten aus Destruktionen von infolge Naturereignissen,
physischem Uberleben oder stilistischen Abanderungen zerstorten Ofen, die belegen, das Kacheln nicht nur
als technische Bestandteile von zur Beseitigung von Kilte bestimmten Mitteln dienten, sondern auch eine
dekorative Funktion hatten, da Ofen, die in zum Emptfang von Besuchen, zum Tafeln oder fiir gesellschaftliche
Begegnungen bestimmten Raumen aufgestellt wurden, in der Ausstattung solcher Reprisentationsraume
einen wichtigen Bestandteil ausmachten. Plastisch geformte Reliefs auf Blattkacheln stellten folglich
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ein wichtiges Element der Dekoration dar, in dem sich die Geisteswelt des mittelalterlichen Menschen
voller Allegorien und verborgener Botschaften niederschlug. Das gilt auch fiir die Kachelproduktion aus
dem bohmischen Schlesien, wo eine breite Skala an Motiven sakralen, profanen oder mythologischen
Charakters belegt ist. Im Rahmen von im Mittelalter sehr beliebten Reliefs mit religioser Thematik sind
alttestamentarische Motive (Propheten) nur minimal vertreten, wihrend neutestamentarische, vor allem
auf den marianischen Teil des Zyklusses der Anbetung der HI. Drei Konige ausgerichtete Motive weit
hiufiger vorkommen (Verkiindigung, Madonna — Madre Pia, Himmelskonigin). Die phantastische Welt
mythologischer Wesen ist im schlesischen Material vor allem durch den Greif und die Meerjungfrau
(sog. Melusine) vertreten, die von der kirchlichen Ikonographie aus der Antike tibernommen worden
waren. Die weltliche Thematik ist dann durch die verschiedensten Genreszenen belegt, wie Kampf- und
Jagdszenen (Turnierreiter, Schwertzweikampf von Landsknechten, Fuvolk, Falkner mit Jagdhunden,
Hirschjagd u.a.) oder galante Szenen (den Hof machen, Tanz u.a.) es waren und die den Lebensstil und die
Freizeitgestaltung erlauchter Aristokraten widerspiegelten. Einen Sonderplatz in der Kachelikonographie
des bohmischen Schlesiens nimmt die Heraldik mit Darstellungen von Landeswappen und -symbolen
(Kaiseradler, Bochmischer Léwe, Wappen des Herzogtums Jagerndorf), Familienwappen (der Berkas von
Duba, der Schellenbergs, der Wettiner, der Biliks von Kornitz, der Herren von Krawarn), und Stadtwappen
(Jagerndorf) ein. Ergidnzungen zu den Reliefverzierungen stellten auch die verschiedensten Pflanzen
(Rosetten, Wiesenblumen) und architektonischen Elemente (Taustibe, Dichelchen iiber Simsaufsitzen,
Leisten) dar.
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