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PRECHODY CEZ DOLNY A STREDNY TOK RIEKY VAH VO VRCHOLNOM
A NESKOROM STREDOVEKU V KONTEXTE PISOMNYCH A HMOTNYCH
PRAMENOV

PETER IVANIC — MARTIN HUSAR

Abstrakt: Autori prispevku sa pri spracovani témy prechodov cez rieku Vih od Trencina po Komdrno vo
vrcholnom a neskorom stredoveku opierali najmd o archeologické a pisomné pramene, no v neposled-
nom rade aj o kartografické a obrazové pramene z mladsich obdobi. Prechody cez rieky (brody, prievozy
a mosty) zohravali v sledovanom obdobi délezitui tilohu v ramci vtedajsej cestnej siete. Zo zhodnotenia
celého skiimaného vzemia vyplyva, ze vicsina lokalit uvedenych v primarnych pisomnych pramenoch je
dolozend i lokalitami s vodnymi ndlezmi. Vodné ndlezy z povodia Vihu smerom na sever od Sale boli za-
stupené skoro vyhradne zbranami — vicsinou bodno-secnymi. Tieto zbrane mohli byt skor intenciondlne
deponované. Na druhej strane vodné ndlezy od Sale po obec Neded priniesli predmety s réznorodou sklad-
bou, ¢o mozeme spojit pravdepodobnejsie s dopravou, obchodom alebo nahodnym odplavenim predmetu.
KPucové slova: prechody — Vah — vrcholny stredovek — neskory stredovek — pisomné pramene — archeolo-
gické pramene.

Crossings over the lower and central reaches of the River Vih in the high and late Middle Ages in the
context of written and material sources

Abstract: In their contribution on the subject of crossings over the River Vah between Trenc¢in and Komdrno
in the high and late Middle Ages, the authors predominantly employed archaeological and written sources,
as well as cartographic and pictorial sources from more recent periods. River crossings (fords, ferries and
bridges) played an important part in the observed period in the transportation network. The analysis of the
investigated territory showed that the majority of locations listed in primary written sources were also sites
with water finds. Water finds from the Vih catchment area to the north of Sala almost exclusively comprised
weapons, mostly stabbing and cutting ones. The weapons might have been deposited in the river intention-
ally. In contrast, water finds from the area between Sala and the village of Neded included miscellaneous
objects that might be associated with transport, trade or the accidental washing away of these objects.

Key words: crossings — River Vah — high Middle Ages — late Middle Ages — written sources — archaeologi-
cal sources.

Uvod

Casovy zaber nasho prispevku zahfia obdobie vrcholného a neskorého stredoveku, ktoré je
v nasom ponimani od druhej polovice 11. storo¢ia do prvej polovice 16. storo¢ia, priCom berie-
me do uvahy aj nalezy, ktoré sa nedaju na polstoroCie ¢i preciznejsie datovat), teda aj z priebehu
11. a 16. storo¢ia. Vychadzame pri tom z nedavno publikovanych §tudii tykajucich sa periodiza-
cie stredoveku na Slovensku.! Geografické vymedzenie nami skimaného izemia je od katastral-
nych tizemi su¢asného Trené¢ina smerom dolu Vahom, cez katastralne uzemia obci popri koryte
Vahu az po katastralne izemia Komarna.?

Prechody cez rieky (brody, prievozy a mosty) zohravali v obdobi stredoveku doélezitu tilohu
v ramci vtedajiej cestnej siete. Vah je s dizkou 403 km a plochou povodia 19 696 km? najvicsou
riekou na Gzemi Slovenska a odvodiuje prakticky 40% Uzemia §tatu (PiSut—Prochazka—Ma-
te¢ny—Bandura 2016, 7). V stredoveku bola spomenuta uz v interpolovanej zakladacej listine

1 Slovensky archeolog Jozef Zabojnik (2010, 213-214) dava koniec véasného stredoveku do zaciatku 11. storo¢ia, kedy moézeme hovorit’ uz
o pociato¢nej faze vyvoja Uhorského kralovstva. Vrcholny stredovek dalsi slovensky archeolog Igor Hrubec (1980, 230-231) na Slovensku
zasadil do 11. az 14. storo¢ia a neskory do 15. az prvej polovice 16. storo¢ia. Medznikom bol teda rok 1400 a koniec neskorého stredoveku sa
nachadzal v polovici 16. storo¢ia. V domaécej i zahrani¢nej historickej spisbe sa dnes predel medzi vrcholnym a neskorym stredovekom kladie
uz do polovice 13. storo¢ia (Mucska—Danid-Sevéikova 2006, 10-12) alebo k roku 1300 a koniec neskorého stredoveku k zaGiatku 16. storo¢ia
(Micska—Danis-Seveikova 2006, 11). Zaciatok vrcholného stredoveku sa v tejto literatare umiestiuje do polovice 11. storocia (Micska—-Da-
nig-Sevéikova 2006, 10).

2 V kontexte delenia povodia Vahu a jeho pritokov Slovenskym vodohospodarskym podnikom, § p., sledujeme v naSom ¢lanku tym padom
koryto Vahu v ramci Vahu — Vniitornych vod, Dolného Vahu a vicsej ¢asti Stredného Vahu II (Stavy a prietoky na vodnych tokoch).
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svitobenadického opatstva, ktora sa hlasi k roku 1075. Hodnoverne je v8ak dolozena az v rokoch
1111 ako flumen Vvaga a 1113 ako aqua Vvac (Varsik 1990, 20).

Cestujtci mohli Vah prekonavat’ prostrednictvom prievozov/komp (lat. sg. ponto) alebo
potrebovali najst’ vhodné miesto, na ktorom bola hladina rieky nizka a prad nie az taky silny.
V dokumentoch sa brody objavuju pod latinskym pojmom vadum pri metaciach jednotlivych
uzemi. Pod terminom brod nemozno chapat’ v stredoveku iba spevneny a udrzovany prechod.
Pri vacsich tokoch ako je Vah bol prechod obmedzeny len na uréité miesta. Ak sa brod vyuzi-
val frekventovane a dlhsiu dobu, tak sluzil tiez ako orienta¢ny bod a vyrazny krajinny prvok
(Klimek 2014, 78). Pre pristav sa pouzival v pisomnostiach latinsky termin portus. Vznikol
z latinského slovesa portare — niest, viest, dovazat’ alebo odvazat. Pristavy, ktoré mohli sice
slazit’ aj ako miesta prechodu ciest cez vodné toky, mohli ale figurovat’ aj ako ordinarne pristavy
a nezriedka i ako trhové miesta. V stredovekych listinach sa objavuje pri lokalitach v blizkosti
riek aj informacia o poplatkoch oznafovanych latinsky ako naulum alebo navigium. Niekedy
ide o poplatok za tovar prevazany lodou, ale vac¢§inou nam tieto terminy indikuju existenciu
prievozu. V zndmom spise lanua linguarium reseta od Jana Amosa Komenského sa konkrétne
uvadza, ze kde nie je brod, tak sa prechadza na trame nazyvanom trajekt (pontone trajiciunt,
diciturque Trajectus), ale prievoznikovi sa plati poplatok — naulum. V diele Friderica Martina
s nazvom Singularia iuris je zmienka, ze naulum alebo portarium je termin pre tovar prevazany
cez rieku (Klimek 2014, 83-84). Brody boli tak ako pristavy z praktického hladiska vhodné na
vyber myta na ceste, pretoze v danom priestore sa dali len tazko obist. Tam, kde to charakter
okolitého prostredia dovol'oval, boli postavené mosty (lat. sg. pons). Z obdobia stredoveku je len
niekol'’ko zmienok o mostoch na uzemi dne$ného Slovenska. Tieto sa vd’aka polohe a pohodlnej-
Siemu i bezpeénejSiemu prechodu stali typickym mytnym miestom.

Na zédpadnom a severozapadnom Slovensku vyznamnu komunikaénu tGlohu plnila Povaz-
ska cesta, ktora viedla v stredoveku od Komarna popri Vahu cez Sintavu, Hlohovec, Trenéin do
Ziliny a odtial’ d’alej do Pol'ska a na Spi§ (Fridrichova 2017, 70~76). Na fiu sa pripajali viaceré
komunikacie, ktoré viedli z inych regionov (napr. Morava, Ponitrie). Cez dolné Povazie viedla aj
znama Ceské cesta.’ Na jej trase boli aj Sered’ a Sintava. V Seredi vznikli i vd'aka tomu vyznam-
né trhy s obilim a dobytkom (Labuda 2016, 65). Na Povazi existovalo niekol'ko prechodov cez
rieku Vah, ku ktorym st zachované priame doklady v pisomnych dokumentoch.

Popri pisomnych, ale aj obrazovych (veduty, panoramy miest) a kartografickych (najma
Prvé vojenské mapovanie Uhorska v rokoch 1782—1785) pramenoch, tvoria archeologické prame-
ne vyznamnu kategoriu nalezov k rieSeniu preberanej témy. Pre nas ¢lanok sme si z nich vybrali
na posudenie vodné nalezy z koryta Vahu, popripade aj jeho inundaéného uzemia. Uz pri posu-
dzovani vodnych nalezoch zrdovo-bodnych zbrani zo v€éasného stredoveku z uzemia Karpatskej
kotliny (Husar 2016, 13; 2016a, 134) vyplynuli nasledovné mozné pri¢iny ukladania/objavenia sa
nami posudzovanych nalezov vo vodnych plochach: ukladanie z kultovych alebo nabozenskych
dovodov, nahodna strata, strata pocas bojovej akcie, nalez patril k nejakému sidlisku ¢i pohre-
bisku/cintorinu, §lo o odplavenie predmetu na neurcitel'na vzdialenost’ od miesta ich pdvodného
uloZenia, alebo o imyselné zbavovanie sa predmetu (pozri tiez Anders—Gringmuth-Dallmer
2015, 14; Clark 2013, 18; Scholtz 2007, 250). K ojedinelym nalezom v archeologicke;j literatare
zarad'ujeme predmety, ktoré sa nahodne stratili, respektive ich povod nevieme uspokojivo vy-
svetlit’ (Eggert—Samida 2013, 34; Podborsky 2012, 41). K depotom z vodnych ploch patria nale-
zové celky, pri ktorych uz nebola ambicia spétne ich vyberat, pretoze samotny charakter miesta
by to uz bezpeéne neumozioval (Eggert—Samida 2013, 40—41; Podborsky 2012, 40—41). Takéto
depoty museli byt tym padom ukladané iba z kultovych alebo nabozenskych dévodov. Samo-
zrejme treba pamétat’ aj na to, ze depot nemusi byt len suborom ulozenych predmetov, ale je aj
nalezovy celok o jednom predmete (Eggert—Samida 2013, 39—40). Je na samotnom archeoldgovi,

3 Ceska cesta bola si¢astou dolezitej komunikacie, ktora viedla od vtedajsicho Konstantinopola cez Belehrad, Budin, Ostrihom, Trnavu
aBrno do Prahy. Zaujimavy dokument viaZuci sa k Ceskej ceste sa zachoval z roku 1336. Uhorsky kral’ Karol Robert z Anjou (1301/1307/1308—
1342) a ¢esky kral’ Jan Luxembursky (1310-1346) vydali v danom roku listinu, ktora sa tykala zabezpecenia bezpe¢nosti na tejto ceste (Jansak
1961, 83-85).
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ako dostato¢ne interpretuje, respektive je mu umoznené podla dostupnych informacii interpre-
tovat’ ten ktory vodny nalez.

Zo stredoeuropskej archeologickej a historickej spisby, ktora sa vyznamnejsie dotkla prob-
lematiky komunikacii, prechodov cez rieky a vodnych nalezov (aj) z vrcholného a neskorého
stredoveku je vhodné uviest’ prace nasledovnych autorov. Komunikaciami a mytami v oblasti
Povazia, ako aj prechodmi cez Vah v obdobi vrcholného a neskorého stredoveku sa na zakla-
de vyskumu pisomnych pramefiov zaoberal Dusan Dzuro (2017, 82—122). Mytne pomery na
strednom a dolnom Povazi v rovnakom obdobi spracoval Peter Ivani¢ (2017, 59—68). Dalej tre-
ba spomentt’ i diplomovt pracu Michala Labudu (2016), ktora sa venuje chladnym zbraniam
z 10.-16. storocia z rieky Vah, alebo ¢lanok Vladimira Turcana (1999, 73—-84) pojednavajuci
o vybagrovanych nalezoch z rieky Dunaj, ktoré su ulozené v Slovenskom narodnom muzeu —
Archeologickom mutizeu v Bratislave. Vodné nalezy z Hlohovca a jeho okolia uz dlhsie obdobie
sleduje Jozef Urminsky (1995, 132; 2003; 2018; 2019). Stredovekym pristavom a mytam v okoli
Bratislavy sa venoval Juraj Sedivy (2014, 343-370). Len nedavno bola publikovana obsiahla
monografia o mytach madarskej historicky Boglarky Weisz (2013). Autorka spracovala typolo-
giu colnych poplatkov a priblizila colnt politiku uhorskych panovnikov do konca vlady Karola
Roberta z Anjou. Hlavnou ¢astou prace je katalog lokalit, kde sa v tomto obdobi vyberalo myto
(aj cestné) alebo spominali vyznamné brody/prievozy na tizemi Uhorského kralovstva.

Pri chronologickom zaradeni artefaktov do vrcholného a neskorého stredoveku, a hlavne
tych, ktoré st z kovu, a tym padom ¢asto chronologicky citlivé, sme sa vd¢sinou uchylovali k ich
nutnému predatovaniu, ako v pripade nalezov amatérskych archeoldogov z koryta Vahu z okresu
Sala, alebo sme siahli po recentnych syntetickych pracach, ktoré pri uréitych druhoch zbrani
spominany chronologicky posun uZ urobili.*

Od Komérna po Trenéin

Pri sutoku Dunaja a Vahu lezi Komarno. Tu sa myto vyberalo zrejme na prechode cez
obidve rieky. Miriam Hlavackova uvadza, ze k vyznamnym mestskym prijmom v stredoveku
patrilo prievozné myto. Pravobrezny vazsky prievoz situuje do blizkosti hradu a 'avobrezny mal
existovat’ pri zaniknutej dedine Halas (Hlavackova 2010, 183). V roku 1286 uhorsky panovnik
Ladislav IV. (1272-1290) potvrdil Klastoru sv. Mauricia v Bakonybély vlastnictvo dvoch tretin
z pristavného a trhového myta v Komarne (Camarun; Knauz 1882, 214 ¢. 190). Myto sa spomi-
na vo vlastnictve klastora aj v roku 1306 (RDSI I, 192 ¢. 414; 194 ¢. 419). Zmienka o fiom je aj
v listinach kral'a Karola Roberta z Anjou z rokov 1315 a 1320 (RDSI 11, 43 ¢. 51; 259 €. 563). Ked’
dostal v roku 1422 palatin Mikul43 z Gorjan do zalohu od panovnika Zigmunda Luxemburského
(1387-1437) hradné panstvo Komarno, tak sa medzi prislu§enstvom uvadzaju myta na Dunaji
spolu s mestom a mytom v Komarne. V dokumente je zmienka o tom, ze panstvu patrilo aj myto
z Dunaja a Vahu okrem myta z brodu na riekach Dunaj (Danubii) a Vah (Wagh) v Dunaalmasi
(Almas) a Komarne (ZSO IX, 194 ¢. 608—609). Ked’ze Dunaalmas je situovany na pravom brehu
Dunaja, tak myto pri brode cez Vah sa platilo jedine v Komarne. Prave Komarno bolo uz od
14. storocia najdolezitejsim strediskom obchodu s drevom, dovazaného pomocou plti predovset-
kym z Oravy a Liptova (Slavkovsky 2014, 105).

Podl'a naSich informacii neexistujii Ziadne nalezy, ktoré by sa dali jednoznaéne spojit’
s korytom Vahu a spominanym brodom v priestore Komarna. Michal Labuda (Labuda 2016,
130140, 147, obr. 124-132) uviedol, Ze 8 mecov, z ktorych 6 sa da datovat’ do 12. az 14. storo-
¢ia, je ulozenych v Podunajskom muzeu v Komarne. Pri dvoch ich stav neumoziiuje presnejsie
datovanie. Dalej spominany badatel’ (Labuda 2016, 147) napisal, Ze ich nalezové okolnosti nie st
zname v ramci katastralneho uzemia Komarna, pretoze nemuseli pochadzat’ len z rieky Vah, jej
zaplavového pasma, ale aj z rieky Dunaj, ¢i z inej nalezovej situdcie nespajajicej sa s vodnym
prostredim. Dané mece Alexadner T. Ruttkay (1975, 199-204, Abb. 25-27), spolu s d’alsimi

4 Pre mece a tesaky pozri napriklad uz vyssie spominani pracu od Michala Labudu (2016).
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Legenda/Legend

13 ¢islo lokality/
miesto vyberania myta/ number of site

toll collection point

prva pisomna zmienka
brodfford sledovanej kategérie
1251 vo vrcholnom stredoveku/
. first written mention
most/bridge of studied category

in Hight Middle Ages

prievoz/ferry

Obr. 1. Myta, brody, prievozy a mosty na dolnom a strednom PovaZi vo vrcholnom stredoveku, druha polovica 11. storocia —
13. storoc¢ie. Lokality: 1 — Banka; 2 — Hlohovec; 3 — Hlohovec (Sv. Peter) + éervenik; 4 — Komarno; 5 — Sal’a; 6— Sintava;
7 - Sintava + Sered’; 8 — Tren¢in.

Abb. 1. Mautstellen, Furten, Fihren und Briicken im unteren und mittleren Waag-Gebiet im Hochmittelalter, zweite Hilfte
11. Jhdt. — 13. Jhdt. Fundstellen: 1 — Banka; 2 — Hlohovec; 3 — Hlohovec (Sviity Peter) + C‘ervem’k; 4 — Komarno; 5 — sal’a;
6 — Sintava; 7 — Sintava + Sered’; 8 — Tren&in.

nalezmi zo spominaného muzea, konkrétne spolu so §tyrmi strmefimi, 9 ostrohami, tromi uzda-
mi, 12 hrotmi kopiji/ostepov a 9 hlavicami sekier, zaradil k nalezom z byvalej Komarnanskej
zupy, pricom ich datoval pred 14. storo¢ie. Zo suboru vyplyva, Ze niektoré z nich ¢asovo siahaji
aj do vEasného stredoveku.’ Zaujimavym faktom je, ze v ramci Prvého vojenského mapovania
Uhorska (1782—1785) sa v priestore Komarna nachadzala kompa priblizne v mieste dne$ného
cestného mostu cez Vah (Die Josephinische Landesaufnahme 1782-1785).

Smerom hore pradom Vahu od Komarna k Sali evidujeme skupinu vodnych nalezov z ka-
tastralnych uzemi dnesnych obci Neded, Vicany, Selice a Trnovec nad Vahom, ktoré nemaju
oporu v pisomnych pramefioch. Zo starého koryta (mftveho ramena) Vahu v obci Neded po-
chadza niekol'’ko fragmentov keramiky zo 14. a 16. storoCia, ktoré tu boli najdené Zoltanom
Vozakom pri prehlbovani a zaroven bagrovani piesku v rokoch 1995-1998 (Vozak—Kormosi
2013, 130). Tiez z 37. a 38. rie¢neho kilometra koryta Vahu pri Nedede sa v roku 1998 zachranilo
vyssie uvedenym badatelom viacero fragmentov keramickych nadob z 12. az 16. storocia, popri
inych z praveku (Vozak—Kormosi 2013, 125-130). Z neskorsieho Prvého vojenského mapova-
nia Uhorska (1782-1785) vieme identifikovat’ dreveny most na pilieroch cez spominané mritve

5 Problémom je i skoro iplna absencia vyskumnych sprav a inventarnych knih spred roka 1945. Za tuto informéciu d'akujeme archeoldgovi
Podunajského mazea v Komarne Mgr. Andrasovi Csuthymu, PhD.
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rameno v obci Neded, ktory bol v tom obdobi na trase cesty pre vozy z Nededu do Vli¢ian. Druha
spominana lokalita v koryte Vahu na jeho 37. a 38. rie¢nom kilometri bola v ramci Prvého vo-
jenského mapovania Uhorska na mieste kompy, do ktorej tstili cesty prichadzajice do Nededu
z vtedajsich Selic a Palarikova (Die Josephinische Landesaufnahme 1782—1785). Na 41. riecnom
kilometri koryta Vahu pri VI¢anoch, kde sa rieka rozsiruje a vytvara sa tu zna¢na pies€ina, za-
chranil Zoltan Vozak pri tazbe strkopieskov (do hibky 6m) v roku 1988, popri kostiach zvierat,
keramickych fragmentoch z praveku, doby rimskej a novoveku, aj keramiku z 12. az 16. storocia,
ako aj zlomok kachlice zo 16. storo¢ia. Ako zdroj daného materialu ur¢il pravostranny podmyty
breh Vahu (Vozak—Kormosi 2013, 118, 124-125). JuznejSie od poslednej menovanej lokality sa
nachadzala v Prvom vojenskom mapovani kompa medzi VI€anmi a cestami vedicimi na Selice
a Palarikovo (Die Josephinische Landesaufnahme 1782—1785). Dalgie nalezy pochadzaju z Vahu
pri obci Selice, kde v roku 1989 prebiehala uprava koryta Vahu na jeho 45. az 47 rieénom ki-
lometri. Okrem paleontologického materialu, zlomkov keramiky z praveku a doby rimskej, sa
z vybagrovaného materialu dostali na povrch i ¢repy vrcholno- a neskorostredovekej keramiky
(11. storodie az zaciatok 16. storocia) a zlomok stre$nej krytiny z novoveku (Vozak—Kormosi
2013, 155-158). Takisto sa tu objavila i jedna zelezna ostroha s ozubenym kolieskom a zacho-
vanou prackou (Vozak—Kormosi 2013, 158, tab. 162:1). Tu mézeme podla analdgii datovat’ od
druhej polovice 15. do 16./17. storo¢ia (Kodsova 2007, 260, tab. 2). Prvé vojenské mapovanie
moze zmienend lokalitu spajat’ v danom mieste s kompou, do ktorej Gstili cesty zo Selic a Zi-
hérca, a takisto boli na ned’alekom pravom brehu Vahu zo strany Ziharca dva vodné mlyny (Die
Josephinische Landesaufnahme 1782—-1785). Popri inom archeologickom materiali, vdaésinou ke-
ramike, sa fragmenty neskorostredovekej keramiky nasli i v ramci d’al$ich dvoch lokalit z koryta
Vahu pri Seliciach v rokoch 1994-1998. Ide o 43. rie¢ny kilometer koryta Vahu a dnes uz priestor
Vodného diela Selice. V prvom pripade sa odkryl fragment keramiky zo 14. storo¢ia a druhom
pripade dva ¢repy z 15. i 16. storocia (Vozak—Kormosi 2013, 159, 161-163). V priestore dne$né-
ho Vodného diela Selice sa v obdobi Prvého vojenského mapovania nachadzal na 'avom brehu
Vahu majer/statok, z ktorého vychadzali cesty na obec Selice a Palarikovo (Die Josephinische
Landesaufnahme 1782-1785). Na 52. rie¢nom kilometri Vahu, pri obci Trnovec nad Vahom, boli
v roku 1988 Zoltanom Vozakom zachranené z vybagrovaného Strkopiesku fragmenty keramiky
z 13. storocia, odhliadnuc od inych Casti keramickych nadob z praveku a kosti pleistocénnych
zvierat (Vozak—Kormosi 2013, 138).

Na dolnom Povazi existoval d’al§i prechod cez ricku medzi Salou a Ve¢ou. V roku 1251
sa spomina, 7e dve tretiny z mytnych poplatkov, ktoré sa vyberali na moste a v pristave v Sali
(Sala), sa odvadzali premonstratskemu Klastoru Blahoslavenej Panny Marie v Turci (CDSI 11,
257 ¢&. 370). Takisto je to uvedené aj o rok neskor (CDSI 11, 277 ¢. 400).° Spominanému klastoru
potvrdil v roku 1297 vlastnictvo myta na moste a v pristave v Sali aj papez Bonifac VIII. (HOKL,
155 ¢. 149). Dokument z roku 1318 uvadza, ze podiel z vynosu myta malo pévodne aj Nitrianske
biskupstvo. Na zaéiatku 14. storogia si ho privlastnil vyznamny uhorsky §lachtic Matu§ Cék
(RDSI I, 151 ¢. 312). Zaujimavostou je, ze na najstarsej pecati Vece (18. storocie) su zobrazené
krizom prelozené vesla, cez stred ktorych je polozeny hak na otacanie lodi (Historia mestskej
Casti Veca 2016; Maj 2003 pri prilezitosti 890. vyro¢ia). V ramci Prvého vojenského mapovania
nebol medzi Salou a Vedou vysiie spominany stredoveky most zaznamenany a figuruje tam iba
prievoz/kompa (Die Josephinische Landesaufnahme 1782—1785). Nitrianske biskupstvo si podl'a
listiny z roku 1271 robilo narok aj na myto v pristave na ricke Dudvah (Dodwagh) v Hornych
Salibach (Scele), na juhozapad od Sale (MNL OL DF 273054; CDH VII/2, 152 & 405).” V tomto
pripade ide o jedini zmienku o tunajSom myte a pristave.

Z koryta Vahu pri Sali a Sali-Ve¢i, kde sa v obdobi vrcholného a neskorého stredoveku
nachadzal i pristav a most, pochadza vel'mi bohaty nalezovy fond z preberaného obdobia, ktory

6 V roku 1267 bol most nasilne zabrany Bartolomejom a Urbanom, §l'achticmi z Vede (HOKL, 52 ¢. 43). Madarska historicka Boglarka Weisz
(2013, 336) si mysli, ze z tohto dovodu vybudoval Belo IV. (1235-1270) novy most medzi Trnovcom nad Vahom a osadou Dvorec, leziacou
juzne od Sale.

7 Otazna je v3ak pravost’ dokumentu (RRSA I, 113 ¢. 2106).
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sa do povedomia, ako aj predchadzajuce nalezy od Nededu pod Trnovec nad Vahom, dostal vd'a-
ka dlhoro¢nej badatel'skej ¢innosti ¢lenov su¢asného Archeologickému kriazku Centra volného
&asu Tip Top v Sali.® Alexander T. Ruttkay uviedol edte v roku 1975, Ze pét’ rokov predtym (1970)
narazil bagrista pri bagrovani vo Véhu na sever od Zelezniéného mosta v Sali (spajajuci Salu
s Trnovcom nad Vahom) na viacero (stredovekych?) mecov a sekier, ktoré boli v§ak uz v prv spo-
menutom roku stratené (Ruttkay 1975, 138). Z kontextu nalezovej spravy Archeologického usta-
vu Slovenskej akadémie vied ¢. 5181/70 vsak vyplyva, ze vyssie uvedené nalezy sa mozu tykat
skor katastra sucasnej obce Dlha nad Vahom a pri Zelezniénom moste sa podl'a doktora Cyrila
Ambrosa nasli neSpecifikované nalezy, medzi ktorymi spomenul len zub srstnatého nosorozca,
vela kosti mamuta a kalvu pracloveka (Nalezova sprava AU SAV &. 5181/70). Vodné nalezy zo
Sale sa d’alej koncentruju od 55. do 59. rieéneho kilometra koryta Vahu. V rokoch 1982 az 1993
¢lenovia vyssie uvedeného archeologického kruzku pocas permanentnych obhliadok tazby $tr-
kopieskov v koryte Vahu (do hibky 10 m) ziskali vel'ké mnozstvo archeologického materialu od
obdobia praveku az do 18. storocia (Vozak—Kormosi 2013, 52—61). Popri fragmentoch keramiky
a kachlic z vrcholného a neskorého stredoveku sa tu naslo aj niekol’ko kovovych predmetov
datovatelnych do rovnakého obdobia stredoveku.” Z 56. rie¢neho kilometra Vahu bola v roku
1998 vytiahnuta hlavica sekery, ktort vieme zaradit’ podl'a analogii do 7. az 13. storocia (Do-
stal 1966, 71, obr. 15:10; Glosek 1996, 33-34, 80, tabl. IX:A—B; Horos 2004, 91, 101, TaGnuna
16:2.B, 1.8.A; 17; Kotowicz 2014, 80, 89, 165, 206, tabl. XLVI:1; LIV:2; CXXVI:4; CLX:2, nr
kat. 291, 331, 645, 840; Ruttkay 1982, Table I1:28; Sziicsi 2013-2014, 169, 1. tabla). Na rovnakom
rie¢nom kilometri boli o rok neskdr najdené, okrem kosti pleistocénnych zvierat, aj vrcholno-
a neskorostredoveké zbrane a sGcasti konského postroja — ostroha, $tyri podkovy a jeden meg.!
Vy&sie spomenuté lokality vodnych nélezov zo Sale mdzeme spojit’ s kompou a vodnym mlynom
(na lavom brehu) na rieke Vah, ktoré s zobrazené na Prvom vojenskom mapovani Uhorska.
Dané kompa spajala cesty z Veée do Sale a Kralovej nad Vahom (Die Josephinische Landesauf-
nahme 1782-1785). V mftvom ramene Vahu na uzemi Sale-Veée ned’aleko lodenice, nasiel Zol-
tan Vozak okrem fragmentov keramiky z doby rimskej a nedatovanych kosti zvierat i keramiku
70 14. az 17. storoCia (Vozak—Kormosi 2013, 62—63) a visiaci zamok s dutym telom a pantovym
ramienkom (Vozak—Kormosi 2013, 63, tab. 54:9). Podla klasifikacie Zdenka Rasla (1987, 155,
obr. 8) ho vieme priradit’ k strmefiovym pruzinovym zamkom, pdvodne s otoc¢nymi kIa€mi,
a tym padom podTa paralel od polovice 14. do 16. storo¢ia. Uvedent lokalitu zo Sale-Veée mozno
prostrednictvom Prvého vojenského mapovania Uhorska spojit’ s existenciou vodného mlyna
v danom priestore na 'avom brehu Vahu (Die Josephinische Landesaufnahme 1782-1785).
Nedaleko Sale sa proti pradu Vahu dotykaju rieky katastralne Gizemia obci DIha nad Va-
hom (na 'avom brehu rieky) a Kralova nad Vahom (na pravom brehu rieky), pri ktorych sa v pi-
somnych pramefioch nespominaji v sledovanom obdobi stredoveku ziadne prechody. Nie vietky
vodné nalezy tykajuce sa koryta Vahu pri Dlhej nad Vahom majt jasné nalezové okolnosti, resp.
nemdzeme ich s Gplnou istotou k vodnym nalezom priclenit, a naviac nevieme, na ktorom pres-
nom tseku koryta Vahu sa dané artefakty nasli. Najmenej tri mece z nich, vybagrované v minu-
losti Vojtechom Takacom a Frantiskom Babossom v roku 1963 v koryte Vahu (Nalezova sprava

8 V tejto suvislosti ide najmi o vyznamny osobny prinos Zoltina Vozika a Jana Kormosiho zo Sale.

9 Podkovy (Vozak—Kormosi 2013, tab. 54:1-8; 55:2, 4) mdézeme podl'a paralel datovat’ do konca 12. storo¢ia az do za¢iatku 17. storo¢ia (Baxa
1981, obr. 12; Imhof 2010, Tabelle 1; 2; Clark ed. 1995, 86-97, Fig. 65; 69; 74; 75). Ostrohy (Vozak—Kormosi 2013, 61, Tab. 56:4-5, 7-8) vieme
podla analdgii zaradit’ do 14. storocia az 1. polovice 15. storo¢ia (Kodsova 2004, Tab. 1; 2; 2007, Tab. 2). Osemlistovu hlavicu palcatu (Vozak—
Kormosi 2013, 61, tab. 57:3) by sme mohli klast’ do 16. storo¢ia (Kovacs 2016, 71, Fig. 24). Dve $able (Vozak-Kormosi 2013, 61, tab. 57:1-2)
mozu byt datované do 16. az 17. storo¢ia (Kalmar 1971, 135., 136., 143. kép). Bojovii kosu datuju Zoltan Vozak a Jan Kormosi (2013, 61, tab.
57:8) do 15. storocia. Stredoveké sekery (Vozak—Kormosi 2013, 61, tab. 56:1-3, 6) sa dajii na zaklade analdgii datovat’ od 8./11. storo¢ia do
16. storocia (Glosek 1996, 29-31, 42-43; 50-51, 80, 89, tab. IV:If; VI:C; VII; VIII; XIa; X XII; XXIII; XXX:C [sub-type XIa]; Heindel 1992, 36,
Abb. 16:a; 19; Kupnnuuukos 1966, 38, puc. 6 [type VA]; Kotowicz 2014, 169, tabl. CXXIX:3 [nr kat. 662]; Novotny 1965, 75-76, 78, tabul'ka
XI11:8; Tepcokuii 2005, 21, Puc. 4:17; Zakovsky 2011, 158, obr. 8:5, tab. X1:4). Dva hroty striel do kuse (Vozik-Kormogi 2013, 61, tab. 57:4-5)
zarad’'ujeme podla paralel do 13. az 14. storo¢ia (Serdon 2005, 124, Figure 39-40 — de types Zimmermann D 2-5; Ruttkay 1976, 331-332, Abb.
54:B11-Typus 11). Pracka bola datovana do 15. storocia (Vozak—Kormosi 2013, 58, tab. 51:4).

10 Ostroha (Vozak—Kormosi 2013, 62, tab. 55:8) sa d4 zaradit’ do 12. — prvej polovice 13. storocia (Koosova 2004, 540541, tab. 1-2; Ruttkay
1976, 349-350, Abb. 72:B3), styri podkovy (Vozak-Kormosi 2013, 62, tab. 55:3, 5-7) od 11. az do 13. storocia / 1. polovice 14. storo¢ia (Imhof
2010, 23-25, Tabelle 1-2; Baxa 1981, 435, obr. 12) a me¢ (Vozak-Kormosi, 62, tab. 55:1) do prvej polovice 15. storo¢ia (Aleksi¢ 2007, 6869,
97-99, Fig. 1; 4).
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Obr. 2. Myta, brody, prievozy a mosty na dolnom a strednom PovaZi v neskorom stredoveku, 14. storo¢ie — prva polovica
16. storotia. Lokality: 1 — Banka; 2 — Hlohovec; 3 — Hlohovec (Sviity Peter) + Cervenik; 4 — Hradok; 5 — Hubina-ZavaZie;
6 — Kocovce; 7 — Komarno; 8 — Kostolna-Zariecie; 9 — Nové Mesto nad Vahom; 10 — Nova Ves nad Vahom; 11 — Piest’any;
12 — Pintekova Ves; 13 — Sered’; 14 — Sala; 15 — Trenc&in.

Abb. 2. Mautstellen, Furten, Fihren und Briicken im unteren und mittleren Waag-Gebiet im Spétmittelalter, 14. Jhdt. —
erste Hilfte 16. Jhdt. Fundstellen: 1 — Banka; 2 — Hlohovec; 3 — Hlohovec (Svity Peter) + éervenik; 4 — Hradok; 5 — Hu-
bina-Zavazie; 6 — Ko¢ovce; 7 — Komarno; 8 — Kostolna-Zariecie; 9 — Nové Mesto nad Vahom; 10 — Nova Ves nad Vahom;
11 — Pie$tany; 12 — Pintekova Ves; 13 — Sered’; 14 — Sala; 15 — Tren¢in.

AU SAV ¢&. 1468/63), sa daju bezpeéne zaradit do druhej polovice 13. a zadiatku 14. storo¢ia
(Ruttkay 1975, 138, Abb. 5:1, 5, 3; 12:2; 14:1, 2; Labuda 2016, 122—127, obr. 119-123). Uvedené
mece z Vahu neboli v§ak osamotenymi predmetmi, ktoré Takac s Babossom nasli, pretoze zvys-
né ne$pecifikované predmety (spolu s nejakym kalichom) nalezcovia hodili spat’ do rieky (Nale-
Zova sprava AU SAV ¢&. 1468/63; Ruttkay 1975, 138). Pri d’alSich vodnych nalezoch mecov, hlavic
sekier a keramiky z Dlhej nad Vahom mézeme stredoveké datovanie len predpokladat. V tejto
suvislosti mézeme uvazovat’ aj o moznom stredovekom datovani dvoch hlavic sekier zazname-
nanych v nalezovej sprave od Juliusa Rajéeka z roku 1963 (Nélezova sprava AU SAV ¢&. 1468/63).
V roku 1967 Ladislav Bene§ vybagroval meé z brehu Vahu, konkrétne spod 8 metrovej hibky
pod nanosom piesku (Nalezova sprava AU SAV & 3926/67; Labuda 2016, 128; Ruttkay 1975,
138). Pravdepodobne stredoveké zbrane (dva mece s bronzovou vyzdobou na ¢epeli i dve hlavice
sekier oznacené v nalezovej sprave od Cyrila Ambrosa ako tesarske alebo pltnicke) a stredove-
ké nadoby, ktoré mozu byt ale stratené alebo vo Vlastivednom muzeu v Galante, vybagroval
z Vahu pri obci Dlha nad Vahom v minulosti Jozef Shadi (Nélezova sprava AU SAV ¢. 5181/70;
Labuda 2016, 128; Ruttkay 1975, 139). Michal Labuda priradil (bez istoty) k moznym nalezom
mecov z Vahu pri Dlhej nad Vahom i d’alSie dva exemplare, toho ¢asu ulozené vo Vlastivednom
muzeu v Galante (Labuda 2016, 88-92, obr. 85-92). Prvy z nich datoval do prelomu 12. a 13. sto-
rocia (Labuda 2016, 88) a druhy do 14. storocia (Labuda 2016, 91). Posledne spominany autor
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tiez uvazuje o brode (Labuda 2016, 147), ktory sa nachadzal pri Dlhej nad Vahom, no nie je pre
to podklad ani v pisomnych a ani kartografickych pramenoch. Pri stavbe vodnej nadrze Kralova
bol Slavomirom Zus¢akom v katastralnom uzemi obce Kralova nad Vahom (bez presného mies-
ta uréenia) vybagrovany hrot kopije/ostepu (Slivka 1985, 213, obr. 82). Ide o hrot, ktory ma maxi-
malnu Sirku listu mens$iu nez maximalnu Sirku tulajky, a preto ho méZeme nazvat’ skor bodcom.
Navys$e ma i sféricky vyénelok v mieste ki¢ku. Bodce sa v euroazijskom priestore daju datovat’
od 2. a 1. storo¢ia pred Kr. do 14. storo¢ia (Husar 2014, 21-22 — tam aj d’alSia literattira). Sférické
vycnelky su na hrotoch kopiji/ostepov z Eurépy zname vSak bezpeéne od poslednej §tvrtiny
7. storoCia do 14. storo¢ia (Husar 2017, 117 — tam aj dalSia literatira). Preto spominany bodec
z Kralovej nad Vahom vieme zaradit' do obdobia od konca 7. do 14. storoc¢ia. Pred vystavbou
vodnej nadrze Kralova Vah v danej oblasti vyrazne meandroval a pri dne$nej obci Kralova nad
Véahom sa v ¢ase Prvého vojenského mapovania nachadzalo az osem vodnych mlynov na pravom
brehu Vahu (Die Josephinische Landesaufnahme 1782-1785).

Dalsie vrcholno- a neskorostredoveké vodné nalezy, ktorych existencia nema oporu v pi-
somnych pramefioch, sa viazu v smere proti pridu Vahu na katastralne Gizemie obce Soporia.
V roku 1971 tam v mftvom ramene Vahu nasiel P. Anto$ v Casti Pasienok pri tazbe Strkopieskov
fragment zelezného meca (Katkin 1996, 106, obr. 73; Labuda 2016, 120—121, obr. 118) aj so
siedmimi kusmi ostroh. Tie ostrohy v8ak ostali na mieste a neboli podrobené d’alsiemu skiima-
niu ako spominany me¢, ktorého torzo vieme zaradit’ do 12. az 15. storo¢ia (Labuda 2016, 120).
V Soporni-Strkovei, konkrétne na Galantskej sihoti, sa v roku 1977 naslo pri bagrovani vodného
diela Kralova viacero nalezov a medzi nimi aj sedem zeleznych mecov, ktorych ulozenie nie je
dnes zname a vieme len, Ze boli datované do 12.—14. storocia (Bialekova ed. 1989, 104). Z nezna-
mej polohy v Soporni-Strkovec evidoval jeden meé ulozeny vo Vlastivednom muzeu v Galante
aj Michal Labuda. Ten ho datoval od polovice 13. do polovice 15. storo¢ia (Labuda 2016, 79-80,
obr. 71-74).

Vyznamny prechod cez Vah na znamej Ceskej ceste existoval medzi Sintavou a Sered’ou.
Uz v roku 1251 sa spomina, Ze dve tretiny z myta v pristave a na moste v oblasti pri hrade Sin-
tava (castrum Symtey) ziskal premonstratsky Klastor Blahoslavenej Panny Marie v Turci (CDSI
11, 257 ¢. 370). Dany prameni nam doklada most i pristav na rieke Vah. O rok neskor uhorsky
panovnik Belo I'V. vydal listinu, kde uvadza, Ze myto sa vyberalo nielen od spominaného mostu,
pristavu a plavidiel, ale aj zo splavovaného dreva a na brodoch i mostoch v uvedene;j oblasti. Pre-
monstrati mali mat’ prijem nielen z myta uz na existujicich brodoch a mostoch, ale aj na takych,
ktoré sa mali zriadit’ (CDSI II, 277 ¢. 400). Aj v tomto pripade bol podiel z myta odvadzany Nit-
rianskemu biskupstvu. Na za&iatku 14. storogia si ho privlastnil magnat Matag Céak (RDSI 11, 151
¢. 312). Dokument z roku 1412 sved¢i o vybere myta na pravom brehu Vahu v susednej Seredi
(Zereth) a v ned’alekych Vickovceiach (Farkashyda) na Dudvahu. Poplatok mali platit’ cestujuci,
ktori byvali medzi Vahom a Dudvahom a chodili na trh do Hlohovca. V listine sa d’alej pise, ze
od poplatku boli oslobodeni pocestni, ktori smerovali z Hlohovca do Sale (Sellye). Zaroveh aj
obyvatelia sidiel medzi Majcichovom (Mayteh) a Brestovanmi (Zely) po oboch stranach Dudva-
hu nemuseli platit’ myto (MNL OL DL 9869; ZSO III, 398-399 ¢. 1584). Obidve myta sa spomi-
naju aj v roku 1419 vo vlastnictve panstva Sintava, ked ich aj s ostatnym prisluienstvom ziskal
do zalohu za 10 500 zlatych grof Juraj z Pezinka (MNL OL DL 10970; ZSO VII, 246 ¢. 932).

Vdaka analyze vodnych nélezov na vyssie uvedenom (mostnom) prechode na Ceskej ceste
vieme povedat’ nasledovné: z priestoru byvalého vodného hradu Sintava,'! ktory priamo strazil
prechod cez Vah v danej oblasti, pochadzaju $tyri mece, ktoré sa daju zaradit’ od 12. storo¢ia do
prvej Stvrtiny 15. storocia a dnes st ulozené Mestskom muzeu v Seredi (Labuda 2016, 65-76,
obr. 48—66). Dalsi nélez meda (zo zadiatku 13. storoéia), nachadzajiici sa dnes vo Vlastivednom
muzeu v Galante, je z neznamej polohy v ramci katastralneho tzemia Serede a nevieme ho jed-
noznacne spojit’ s korytom Vahu (Labuda 2016, 74-76, obr. 62—66). Na mape Presporskej stolice
z roku 1736 od Samuela Mikoviniho vidime pravdepodobne dreveny most cez Vah, ktory sa

11 Dnes sa uz hrad Sintava nachadza na pravom brehu Vahu v Seredi, pretoze pravdepodobne niekedy v 16. storo&i sa zmenil tok koryta Vahu
tak, ze ho oddelil od mestecka Sintava (Labuda 2016, 65).
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taha od jeho pravého brehu zo strany Serede ned’aleko barokovej pevnosti suv1s1acej s hradom
Sintava smerom na vychod k Favému brehu Véhu a priestorom na sever od Sintavy (Obgianske
zdruzenie Vodny Hrad). Dreveny most je situovany o nieco vyssie po prude rieky Vah v ramci
Prvého vojenského mapovania, na sever od Serede a Sintavy (Die Josephinische Landesauf-
nahme 1782—1785). Taktiez do samotného hradu Sintava sa muselo vstupovat’ poéas vrcholného
a neskorého stredoveku cez (dreveny) most ponad (zavodnent) priekopu (Placek—Bona 2007,
293-295, obr. 394-395).

Mytne poplatky na Vahu sa tieZ vyberali v Pintekovej Vsi (Pintechfalwa)? pri dne$nych
Dolnych Zeleniciach, ako o tom sved¢i listina z roku 1400. Tu je mozné predpokladat’ i brod cez
rieku (ZSO II/1, 68 ¢. 563).

S vyssie spomenutym brodom mohli suvisiet i nalezy z pieskovej duny nad korytom Vahu
v Dvornikoch, polohe Cerveniky. Tam sa kvoli tazbe piesku natrafilo v rokoch 1992-1993 na
stredovektl vrstvu s popolom a prepalenym pieskom, z ktorej sa zachranil tesak (Labuda 2016,
115-117, obr. 115—-117; Urminsky 1995, 132, obr. 104), fenig Zigmunda I. zo Salzburgu (1452—
1461), hlavica sekery a kusky skorodovaného zZeleza (Urminsky 1995, 132). Nalezy vieme dato-
vat’ do polovice 15. storo¢ia (Labuda 2016, 115). Na prostredie vyssie uvedeného brodu sa moze
viazat’ i nasledovny nalez. Recentne Lubica Olahova nasla na lavom brehu rieky Vah medzi
Posadkou, miestnou ¢astou obce Dvorniky, a chatovou osadou Berek 8 do seba vklinenych hro-
tov kopiji/oStepov, ktoré boli skorodované a obalené rieénymi kamenmi (Urminsky 2019). Podl'a
fotografie, ktorti nam poskytlo Vlastivedné mazeum v Hlohovci,'® m6zu mat’ tieto hroty tulajky
a niektoré z nich i relativne dlhé a uzke trojuholnikové listy s najvdcSou Sirkou v ich spod-
nej Casti, pricom u nich asi absentuje vyrazné stredové rebro. Nie prili§ presné tidaje k danym
hrotom s trojuholnikovym listom nas mozu viest’ iba k vel'mi $iroko ohrani¢enému datovaniu.
V euroazijskom priestore sa zacali objavovat’ uz od doby zeleznej (Husar 2014, 61, 87, 113), pri-
¢om hroty podobné posudzovanému mohli v strednej Eurdpe vyznievat eSte v 14. a 15. storoci
(Zakovsky 2008, 480, obr. 3:2, 4-6; 4:3, 6-8).

Severne od Serede sa na hlavnej ceste Povazim myta uvadzaju v Hlohovci a jeho okoli.
Konkrétne v Hlohovci (Galgoch) existoval most cez Vah uz v roku 1270. Mokré myto sa v tom
Case vyberalo od vSetkych tovarov a dreva splavovaného dolu Vahom. Nitriansky biskup Vincent
sa vtedy stazoval, Ze po tatarskom vpade prestali vybera¢i myta odvadzat’ biskupstvu desatinu
poplatkov, ako bolo predtym zauzivané podla starej tradicie (MNL OL DF 226543). Uhorsky
kral’ Ondrej III. (1290-1301) ¢ast’ kralovského majetku vratane podielu z myta daroval v roku
1294 Abrahamovi Rufusovi. Tento si pravo vyberat’ myto ponechal aj potom, ¢o v roku 1297
vymenil svoj podiel na majetku v Hlohovci s Abom z rodu Abovcov za Sobotiste a hrad Branc
(CDAC X, 135-136 ¢. 92). Rufus mal zrejme narok na myto, ktoré sa vyberalo na prievoze cez
Vah medzi Svitym Petrom'* a Cervenikom. Tento narok zrejme s prestavkami existoval aj v no-
voveku. Sved¢il by o tom aj zakres mytneho domceka (Mauth hausel) na plane H. Kleinwéchtera
z roku 1728 (Pisut-Prochazka—Mate¢ny—Bandura 2016, 201-202). Vynosy z myta si na zaciat-
ku 14. storoéia privlastnil Mata§ Cak (RDSI II, 152 & 312). V roku 1353 bolo vyberanie myta
prelozené so sthlasom krala na novopostaveny most cez Vah (CDAC VI, 133 €. 87). Uhorsky
palatin Mikulas Kont v roku 1365 vydal listinu pre obyvatelov Starého Hlohovca, kde sa uvadza,
ze st oslobodeni od platenia myta a tridsiatku, ale ich povinnostou bolo udrziavat’ a opravovat
most cez ricku Vah (MNL OL DL 5389). V roku 1369 ziskala so suhlasom Cudovita I. Vel'kého
vynosy z myta v Hlohovci Klara, vdova po Mikulasovi Kontovi, ktory vlastnil Hlohovec (MNL
OL DL 5728, ZSO I1/1, 68 ¢. 563). V roku 1424 sa uvadza, ze v pripade, keby sa rieka rozvod-
nila a znicila most cez Vah, tak pocestni mali platit’ len prepravu na jej druhy breh (ZSO IX,
538 ¢. 1348). V tomto roku hlohovecky kastelan Feke¢ prepadol na moste (in ponto in fluvio

12 Mal by to byt majer Lukab pri dnesnych Dolnych Zeleniciach (Hruby 2015, 203). Dusan Dzuro (2017, 97) vsak uvadza, ze islo o Horné
Zelenice.

13 Zatato fotografiu a informacie, ako aj d'alsie fakty tykajuce sa archeologického badania a vodnych nalezov z Hlohovca a jeho okolia d'aku-
jeme riaditelovi Vlastivedného mizea v Hlohovei Mgr. Jozefovi Urminskému.
14 Obec Svity Peter lezala na sever od Hlohovca a k mestu bola pri¢lenena v roku 1953.

1037



Peter Ivani¢ — Martin Husar: Prechody cez dolny a stredny tok rieky Vah vo vrcholnom a neskorom stredoveku v kontex-
te pisomnych a hmotnych pramenov

Vag) richtara Velkych Kostolian Valentina a jeho spolo¢nikov (Wenzel 1874, 180). V roku 1431
most zni¢ili husitské vojskéa pod vedenim Prokopa Holého, ktoré taborili v blizkosti Hlohovca
(Varsik 1965, 81-82). Zaciatkom novembra v tom istom roku ustupovali pred uhorskym vojskom
sirotkovia. Zastavil ich v§ak spaleny most pri Hlohovci, a tak museli rychle pokracovat po lavej
strane Vahu a az pri Ilave presli na druhy breh rieky a odtial’ pokracovali na Moravu (Lukacka
2010, 166). Zni¢enie daného mosta moze reflektovat’ aj informacia z listiny uhorského panovnika
Ladislava Pohrobka z roku 1453, ktorou potvrdil Mikulasovi Ilockému vlastnictvo panstiev Hlo-
hovec a Tematin. Tu sa spomina pravo na vynos z myta v Hlohovci a brod na ricke Vah (MNL
OL DL 14 726). Podl'a Stefana Dzura (2017, 97) bol tento prechod na mieste vyssie uvedeného
zni¢ené¢ho mosta. O komunikac¢nom vyzname Hlohovca sved¢i aj fakt, Ze sa tu vyberal tridsia-
tok (clo). Podl'a dokumentu z roku 1318 vynos z neho patril uhorskym kralovnam (RDSI II, 180
¢. 369). Pramene z obdobia novoveku svedc¢ia o tom, ze v obdobi od 17. do konca 19. storocia
doslo k viacerym vystavbam alebo opravam mostu pri Hlohovci. Od 30. rokov 18. storocia tu
existovali dokonca dva mosty, ktoré boli Gplne zni¢ené povodiniou v juli 1781. Nasledne bol posta-
veny len jeden most (Chrastina—Réacova 2015, 25-26; Chrastina—Racova—Bruna 2015, 81; Pisut—
Prochazka—Mate¢ny—Bandura 2016, 224-226)." Veduta mesta Hlohovec z polovice 18. storodia
zobrazuje dreveny most na pilieroch (Zasady ochrany PZ Hlohovec), ktory sa nachadza v tych
istych miestach alebo blizko miesta dreveného mostu na pilieroch zobrazeného mape Prvého
vojenského mapovania (Die Josephinische Landesaufnahme 1782—-1785). Most sa na oboch zo-
brazeniach taha od Favého brehu Vahu na pravy, smerom na dne$né Sulekovo, ¢ast Hlohovca.
Na vyssie spomenutej vedute su povyse mosta zobrazené dva lodné mlyny ukotvené na pravom
brehu Véhu, nizsie od nich sa plavi plt’ s dvomi pltnikmi, na l'avom brehu sa oproti spominanym
lodnym mlynom nachédza jeden vodny mlyn, a potom ponize mosta alebo skor hned’ za nim je
na l'avom brehu Vahu kotvisko plti (Zasady ochrany PZ Hlohovec).

Z Hlohovca, dolezitého komunika¢ného uzla s mostom z obdobia vrcholného i neskorého
stredoveku, pochadzaji nasledovné vodné nélezy. Z nezndmej polohy v ramci Hlohovca alebo
okolia pozname jedno torzo meca priblizne datovatelného do 14. storocia (Labuda 2016, 119;
Ruttkay 1975, 199, kat. &. IV). Zial tento nalez sa neda pevne stotoznit’ s rickou Vah. Z neznamej
mensej vodnej plochy ned’aleko I'avého brehu Vahu bol iny me¢ vytiahnuty poc€as tazby Strku
v roku 2000 (Labuda 2016, 62—64, obr. 43—47; Novosedlik 2002, 143, obr. 103), ktory vieme
zaradit’ od polovice 14. do zaciatku 15. storo¢ia (Labuda 2016, 62). Z rie¢neho koryta Vahu bol
vyloveny i zna¢ne skorodovany tesak, ktory ostal ¢iastone obaleny i rieénymi okruhliakmi
a dodnes nebol publikovany (Urminsky 2019). Danu zbrant mézeme zaradit’ podla analogii do
obdobia od druhej $tvrtiny 15. do prvej polovice 16. storoéia.'® Okrem toho vieme, Ze z koryta
Véhu pri Hlohovci, presnejsie ned’aleko jeho l'avého brehu, pochadzaju ddlezité nalezy 6smich
medenych kolacov, ktoré su deponované v zbierkach Vlastivedného muzea v Hlohovei (Urmin-
sky 2018). Ich vaha sa pohybuje od 2 do 5,72kg, ich priemer od 28 do 49 cm a hrubka od 1,5 do
2 cm. Spomenuté muzeum ich ziskalo v rokoch 2001 az 2017 a ich podobné chemické zlozenie
naznacuje, ze by mohli byt vytazené v Lubietovskom a Spafiodolinskom rudnom reviri. Tieto
kolace, ako aj iné, dnes uz nezvestné, sa zacali od 90. rokov 20. storocia objavovat’ v Strkovych
nanosoch Vahu, v rozmedzi asi 80 metrov po prude od dnes uz zaniknutého cestného mosta cez
Vah, ktory existoval v druhej polovici 18. storoc¢ia v Hlohovei (Urminsky 2019). V stcasnosti
je z nich publikovany iba jeden exemplar (priemer 42—45cm, vySka 2 cm, hmotnost’ 5,72 kg),
ktory sa nasiel v roku 2001 na l'avom brehu Véhu pri Hlohovci (Novosedlik 2004, 253256, obr.

15 Najstarsie koly dreveného mosta, ktory stal v Hlohovci od 40. do zaciatku 80. rokov 18. storo¢ia, vieme zaradit podl'a vykonaného den-
drochronologického vyskumu najskor do 17. storocia (Pisut—Prochiazka—Mate¢ny—Bandura 2016, 229, obr. 189; Urminsky 2003). No tento most
najpravdepodobnejsie nema stvislost so stredovekym premostenim Vahu pri Hlohovei.

16 Jeho mierne zaoblent zobakoviti hlavicu by sme mohli zaradit k variantu F1 podla klasifikacie Petra Zakovského, tykajicej sa moravskych
a sliezskych nalezov z Ceskej republiky. Tie st vi¢sinou datované do druhej polovice 15. storoéia, no pre vietky varianty typu F udéva spome-
nuty autor datovanie od druhej §tvrtiny 15. do prvej polovice 16. storotia (Zikovsky 2014, 316-317, obr. 268, 286, 288). V pol'skom Sliezsku
takéto hlavice zaradil Lech Marek k typu D1, ktory tu vymedzil koncom 15. a za¢iatkom 16. storocia (Marek 2008, 63, ryc. 76:a). Hlavice tychto
tesakov pozndme hlavne zo strednej Europy vratane Slovenska (Zakovsky 2014, 316-317). Cepel’ nami posudzovaného teséka sa na Morave
a Sliezsku (v ramci Ceskej republiky) dé stotoznit’ s typom B2 alebo B2a Petra Zakovského. Prvy z nich bol datovany do priebehu 15. a zagiatku
16. storoéia a druhy najma do druhej polovice 15. storo¢ia (Zakovsky 2014, 226-229, obr. 176-177).
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nas. 254; 2002a, 143—144, obr. 104). Vzhladom na rozmery a analdgie sa dany kola¢ da zaradit’
do stredoveku i novoveku (Novosedlik 2004, 255).”7 Do rovnakého obdobia a miesta tazby by
sme mohli na zaklade vysSie uvedenych skutoc¢nosti zaradit’ i ostatnych sedem spomenutych
medenych kolaGov. K vy§sie spominanému (stredovekému) prievozu medzi Cervenikom!s a Svi-
tym Petrom, dnes uz za¢lenenym do Hlohovca, mozno nalezi ¢epel’ meca objavena pri stavbe
hydrocentraly na rieke Vah pri Cerveniku, ktora Michal Labuda podl'a analégii zaradil do prvej
polovice 12. storo¢ia (Labuda 2016, 60—61, obr. 41-42; Ruttkay 1975, 135, Abb. 2:1; 13:6). V roku
2017 bola v rieke Vah pri Koplotovciach (na l'avobrezi Vahu, severne od Hlohovca) najdena hlavi-
ca sekery s perforovanym listom s kolkovanou vyzdobou, ako aj vyraznym tylovym obuchom."”
K tejto lokalite sa ohl'adne prechodu Vahu neviazu pisomné pramene a dana Cast’ zbrane moze
byt na zaklade eurdpskych i slovenskych paralel datovana do 14. az 16. storocia (Glosek 1996,
30-31, ¢akany, podtyp Ib, tabl. VII; VIII:1-2; Novotny 1965, 76, tab. XIV:6).

Pozoruhodny stbor vodnych nalezov pochadza z vyssie po prude situovanych Draho-
viec-Bakovej, ktoré sa nachadzajt juzne od Piestan a podla pisomnych pramenov sa tu v posu-
dzovanom obdobi nenachadzal prechod. V neznamej polohe v extravilane Drahoviec (pravde-
podobne z Bakovej) bola pri tazbe $trku najdena zelezna hlavica sekery (Kl¢o 1991, 50, obr. 14).
Podl'a analogickych exemplarov sa nazdavame, ze ju mozeme zaradit’ do 13.—16. storocia (Gto-
sek 1996, 43—46, 80, tabl. XXIV:A, C,E, F; XXV:A, D, E; XXVI:A, C; XXVIL:D, E; XXVIIL:A,
B; XXIX:A, B; Zakovsky 2011, 156, obr. 8:6, tab. XI:3; 2015, 78, obr. 7; Ruttkay 1978, 106, obr.
30; 1985, 209, obr. 77:2; Tiplic 2011, 86 [poznamka ¢. 65], 104, P1. 5:4; Nitoi 2007, 51, obrazok na
strane 51). V roku 1988 sa v pdvodnom inunda¢nom uzemi Vahu, medzi starym korytom Vahu
a privodnym kanalom hydrocentraly v Maduniciach, nasiel pri tazbe Strku Stanislavom Suro-
vym hromadny nalez bodno-se¢nych zbrani, konkrétne dva mece, $tyri tesaky a jeden konciar
(Labuda 2016, 30-31, 52-59, 104114, obr. 27-40; 102—-114; Kl¢o 2004, 194-199; KI¢o—Krupa
2004, 39—41, obr. 2:1-3). Dany depot vieme zaradit’ do prvej polovice 15. storocia (Krupa 2004,
197; Labuda 2016, 30-31). Poloha Bakova v ramci obce Drahovce je dnes zhruba medzi Dra-
hovskym kanalom a riekou Vah, a teda svojim spésobom medzi obcou Sokolovce a Drahovce.
Pocas vytvarania Prvého vojenského mapovania bola medzi tymi dvoma obcami kompa cez
Vah, do ktorej vyustovali cestné komunikacie z oboch obci (Die Josephinische Landesaufnahme
1782-1785). Na l'avom brehu Vahu, v rie¢nom meandri, ktory bol z vychodnej strany Bakovej,
sa na spominanom mapovani nachadzal vodny mlyn. Marian Kl¢o (2004, 197) spomenul, ze
v miestach dne$nej polohy Bakova existovala povodne dedina Bakova (Bako), ktora zanikla po
opakujucich sa povodniach v druhej polovici 18. storo¢ia. V Pamitnej knihe obce Drahovce sa
uvadzajl nalezy zbrani (Sable a dyky) v naplavach Vahu a intravilane obce, ktoré boli povazova-
né za turecké. No nie je vylucené, ze mohlo ist’ aj o stredoveké zbrane (K1¢o 2004, 197).

Severne od Hlohovca existoval vyznamny prechod cez rieku Vah v Piestanoch (Pestyen).
Od roku 1348 vlastnil panstvo Tematin, spolu s Piestanmi, Mikulas Kont, zakladatel’ rodu Iloc-
kych (Lukacka 1993-1994, 102). Platenie myta sa spomina az v roku 1424. Oslobodeni od po-
platku boli pocestni, ktori prechadzali z Beckova (Bolondoch) do Nitrianskej Blatnice (Serfew;
ZS0 IX, 539 ¢. 1348). Ilocki dali v roku 1435 do zalohu so stthlasom panovnika celé Piestany
spolu s brodom cez Vah a mytnou stanicou za 129 zlatych Michalovi a Ondrejovi, synom Imricha
z Ockova (Lukacka 1993-1994, 104). V roku 1453 Piestany s mytom vlastnil uz opat’ Mikulas
Tlocky (MNL OL DL 14726). V roku 1489 mal byt Juraj Pozar z Marcelovej uvedeny do vlastnic-
tva celého majetku Piestany (Pesthyen) aj spolu s mytom a polovicou majetku Horna Streda (Zer-
dahel), ale proti tomu vystipili v mene Vavrinca Ilockého kastelani hlohoveckého hradu (FRS

17 Analogie, ktoré v preberanom obdobi mali svoj priemer medzi 20 az 60 cm, pochadzajii z morského dna juzne od Helgolandu (Nemecko,
datovanie do rokov 1140-1340), z vraku potopenej lode s 3 tonami podobnych kolac¢ov z Gdanska (Pol'sko, datovanie do roku 1380) a z rieky
Labe medzi Wittenbergom a Hamburgom (Nemecko, datovanie do 15.-16. storo¢ia), ktoré mali dokonca povod v okoli Banskej Bystrice
(Novosedlik 2004, 254-255). Praveké exemplare z eneolitu a doby bronzovej zo Slovenska a Mad’arska mali rozmery len medzi 10,8 az 30 cm
(Novosedlik 2004, 254).

18 Pdvodna obec bola na izemi dne§ného Leopoldova (Labuda 2016, 60).

19 Za informaciu o tomto naleze, ako aj moznost’ ho zdokumentovat, dakujeme Mgr. Jozefovi Urminskému, riaditelovi Vlastivedného muzea
v Hlohoveci.

1039



Peter Ivani¢ — Martin Husar: Prechody cez dolny a stredny tok rieky Vah vo vrcholnom a neskorom stredoveku v kontex-
te pisomnych a hmotnych pramenov

1V, 273-274 ¢&. 227; 274-275 ¢. 228). O vyzname prechodu sved¢i aj existencia starého myta
na druhej strane Vahu v Banke. Tu existovalo myto, z ktorého desatinu vynosov ziskal v roku
1270 od uhorského krala Bela I'V. nitriansky biskup Vavrinec (CDP VII, 125 ¢&. 94). Vynosy
z neho si privlastnil na zaGiatku 14. storo¢ia Matus Cak, ako o tom svedéi staznost Nitrianskeho
biskupstva z roku 1318 (RDSI II, 152 €. 312). V roku 1453 vynosy z myta patrili uz Mikulasovi
Tlockému (MNL OL DL 14726).

Vyznam brodu v priestore Piestan vo vrcholnom a neskorom stredoveku je zvyrazne-
ny i prislusnymi vodnymi nalezmi. Popri nejasnom datovani hrotu kopije/ostepu,?® ktory bol
najdeny spolu (najpravdepodobnejsie) so v¢asnostredovekou hlavicou sekery v roku 1965 pri
bagrovani koryta Vahu pri Piestanoch (Ruttkay 1975, 167, kat. ¢. 119, Abb. 20:12), tu mame
iné dva vodné nalezy hrotov kopiji/oStepov z rovnakej rieky. Prvy hrot (Kl¢o—Krupa 2004, 42,
obr. 3:10), opatreny relativne izkym trojuholnikovym listom s najvacSou Sirkou v spodnej Casti
(s pritomnymi relativne ostrymi zlomovymi uhlami ostria), tesne nad ki¢kom hrotu, a tulajkou
roz$irujucou sa k ustiu. List je v pripade tohto hrotu dlhsi nez tulajka. Zda sa, Ze na liste nie
je pritomné vyrazné stredové rebro a hrot nema ina Gpravu, ¢i uz plasticku, alebo aplikovanie
tauzie a inkrustacie. Tym padom ho mézeme datovat’ podl'a eurépskych paralel od 10. do 14. az
15. storo¢ia.?! Druhy vyssie spomenuty hrot (Kl¢o—Krupa 2004, 42, obr. 3:8), ktory ma elipso-
vity tvar listu / jeho list ma tvar vibového listu, je mozné datovat’ iba Siroko — od starsej doby
zeleznej az po 13. storo¢ie (Husar 2014, 46—48, obr. 3; Ruttkay 1976, 300, Abb. 36: Typus II).
Posledny vodny nalez tykajtci sa PieStan predstavuje torzo meca najdeného pocas tazby Strku
v inundacii Vahu, na jeho Gseku medzi Pie§tanmi a Moravanmi nad Vahom (Kl¢o—Krupa 1994,
19, obr. 3; 2004, 39, obr. 1:3; Labuda 2016, 4951, obr. 23-26), ktory sa da typologicky zaclenit’
do poslednej Stvrtiny 14. az zaciatku 15. storo¢ia (Labuda 2016, 49). Nalezy najskor stvisia
s vySSie spominanym brodom. Taktiez vieme, Ze na juh od Piestan sa podl'a Prvého vojenského
mapovania mohol nachadzat’ i prievoz. Z neho sa dalo potom preplavit’ na Banku. Lokalizaciu
brodu mdze tiez pomdct’ osvetlit’ vyssie spominané mapovanie. Podl’'a neho ho vieme umiestnit’
medzi Pie$tany a Moravany nad Vahom, kde sa nachadzali v druhej polovici 18. storocia i tri
lodné mlyny (Die Josephinische Landesaufnahme 1782-1785).

Na sever od Piestan, v blizkosti BaSoviec, existoval v sledovanom obdobi pristav v dnes
uz zaniknutej dedine Lubov, ktory je dolozeny v roku 1263 (PSZBRT II, 322 ¢. 57). Tu sa dalo
prejst’ na druht stranu Vahu do Ducového, o ¢om sved¢i v pramefioch uvadzany miestny nazov
Ducrév. Na zadiatku 14. storo&ia Lubov s pristavom drzal vo svojom vlastnictve Matas Cék.
Sved¢ia o tom staznosti z rokov 1317 a 1321 (PSZBRT II, 605). Situaciu na sever od Ducového
nam osvetluje revizia mytnych stanic z roku 1424, kde je zmienka o starom prievoze pri dedine
Hradok (Hradnok; ZSO IX, 539 ¢. 1348).

Z koryta Vahu z vyssie spomenutych troch obci sa ziadny vodny nalez na povrch nedo-
stal, no zato ich pozname z l'avobreznej inundacie Vahu pri Hubine-Zavazi a z Vazskeho kanala
i Vazskej kaskady pri Hornej Strede. Pri tazbe Strku v povodnej lavobreznej inundécii rieky Vah
pri Hubine-Zavazi sa nasla zelezna hlavica sekery s vbijanou znackou v tvare Stvorlistka (Kl¢o

20 Nepozname jeho vyobrazenie, no mozno ide o hrot, ktory preberame v nasledujicich riadkoch (KI¢o—Krupa 2004, 42, obr. 3:10) a miesto
jeho ulozenia je Balneologické mizeum v Piestanoch.

21 Hranato profilované hroty kopiji/ostepov, ¢asto pravdepodobne aj s vyrazne vystupujucim rebrom, sa objavili uz v dobe Zeleznej — skyt-
skom prostredi 7. az 6. storo¢ia pred n.l. (Petrenko 1995, 14, Fig. 8:d). Rovnako tomu bolo aj po¢as obdobia principatu na uzemi Rimskej rise
(Bishop—Coulston 2006, Fig. 38:13) a pravdepodobne tento trend mdéZeme na riskom tzemi potvrdit aj pre obdobie dominatu (Gudea 2010,
Abb. 3:L5.). V Karpatskej kotline sa s najvd¢Sou pravdepodobnostou zagali objavovat’ hroty s relativne dlh§im trojuholnikovym listom (av8ak
bez vyrazného stredového rebra) s najvéicsou sirkou tesne nad kf¢kom hrotu a ostrymi zlomovymi uhlami ostria uz od druhej polovice 8. storo-
¢ia (hrot z hrobu zo S6jtér) ¢i od obdobia okolo roku 800 (hrot z depotu z Gajar — Pustatiny Vrablicovej I1; Husar 2014, 62, 118, 121, tabela 1; tab.
XLVI:5; XLVIIIL7). Sirka ich listu ¢i pomer medzi dizkou listu a tulajky sa viak nezhoduje s nami posudzovanym hrotom. Hroty profilované
podobne ako nami skimany exemplar nachadzame vak v Pol'sku v 11. a na po¢iatku 12. storoc¢ia (Nadolski 1954, Tabl. XXI:1, 3, 4; Strzyz 2006,
Tabela VIII: Nr. Kat. 21; ryc. 12:10), mozno na Slovensku i v Eurdpe v 12. a 13. storo¢i (Ruttkay 1976, 301; v Eur6pe v danom obdobi prichadza
k zhrubnutiu, zagpicateniu hrotov kopiji/ostepov a zvic3eniu otvorov v tulajkach), na Rusi medzi 10. az 12. storo¢im niektoré z hrotov typu IIT
A. H. Kupninunnkosa (1966, 72 [karanor], 82 [karanor], 84 [karaor], ra6um. I11:6-7; IV:3, 8; V:13; VII:10, 11, 13) a v Cechach a na Morave eite
v 14. az 15. storo¢i (exemplare s nie prili§ vyraznym stredovym rebrom; Zakovsky 2008, 480, obr. 3:2, 4-6; 4:3, 6-8).

22 V roku 1348 sa spomina Duchreuy (MNL OL DL 71416), roku 1453 Dwcrew (MNL OL DL 14726) a v roku 1524 Dechobrod (MNL OL DL
71531). Mad'arské slovo rév indikuje plytcinu, brod, prievoz alebo pristav (Arcanum Kézikonyvtar). Nakol'’ko v neskorsom obdobi (16. storocie)
mame dolozeny slovensky termin brod v suvislosti s Ducovym, nazdavame sa, Ze starSie zaznamy sa najpravdepodobnejsie museli viazat’ iba
na miestny brod cez ricku Véh.
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1988, 76, obr. 16). Na zaklade relevantnych paralel, tykajucich s aj vbitej znacky, ju mézeme za-
radit’ do 14.-16. storoc¢ia (Gtosek 1996, 88, 90—92; nr kat. 64; 91; 115; tabl. XIX:E; XX:G; XXI:C;
Novotny 1956, 346). Z mapy Prvého vojenského mapovania mézeme dedukovat, ze minimalne
v druhej polovici 18. storocia pretekalo polohou Zavazie jedno z ramien Vahu (Die Josephi-
nische Landesaufnahme 1782-1785). Nalezisko sa v$ak nachadza 270 m juhozapadne od koty
164, ¢o je tiez blizko k hlavnému korytu Vahu. Dana lokalita ma i blizko k Ducovému, kde bol
v skimanom obdobi prechod Vahu. Z prac na regulacii Vahu pri Hornej strede boli v 50. rokoch
20. storo¢ia najdené robotnikmi rézne (najpravdepodobnejsie) véasnostredoveké predmety, ako
hlavica sekery (bradatica), tri ¢lanky (koraliky) z nahrdelnika a silne skorodovany hrot kopije/
ostepu (Nélezova sprava AU SAV ¢&. 601/55 [evidovana v nasledujiicej literatare nespravne aj pod
¢. 3322/55 — Vendtova 1964, 162; Ruttkay 1975, 144]). Spomenuty hrot kopije/ostepu ma podla
ilustracie v Nalezovej sprave AU SAV &. 601/55 list tvaru vibového listu, respektive elipsovity
tvar listu, a preto ho mézeme datovat’ len do SirSicho ¢asového tseku zacinajiceho v starsej
dobe zeleznej a konciaceho v 13. storo¢i (Husar 2014, 46—48, obr. 3; Ruttkay 1976, 300, Abb.
36: Typus II). Dalej vieme, popri blizsie nespecifikovanom ,,gotickom me¢i*, aj o jednom tesaku
vybagrovanom v inundacii Vahu pocas stavby II1. stupia Vazskej kaskady na 38,5. kilometri
pri Hornej Strede (Nélezova sprava AU SAV &. 601/55; Labuda 2016, 102—103, obr. 100-101;
Kl¢o—Krupa 2004, 41, obr. 2:4). Dany tesak moézeme zaradit do obdobia zaciatku 15. az za-
¢iatku 16. storoc¢ia (Labuda 2016, 102). Z 38,425. kilometra Vazskeho kanala, v inundacii Vahu
pri Hornej Strede, bol vybagrovany me¢ (Labuda 2016, 46—48, obr. 20-22; Kl¢o—Krupa 1994,
20-22, obr. 4; 2004, 39, obr. 1:5), ktoré¢ho datovanie spada do poslednej Stvrtiny 14. az zaciatku
15. storoc¢ia (Labuda 2016, 46).

V blizkosti prievozu pri dedine Hradok existoval na pravom brehu Vahu pristav v Novom
Meste nad Vahom (Vyhel, que alio nomine Regia Villa), o ktorom je zmienka v listine z roku
1263 (PSZBRT 1I, 322 &. 57) V roku 1388 Zigmund Luxembursky daroval Beckovské hradné
panstvo aj s novomestskym mytom vyznamnému $lachticovi Stiborovi zo Stiboric (MNL OL
DL 7414; Wenzel 1874, 49-51). Po smrti jeho syna daroval v roku 1437 panovnik panstvo do de-
di¢nej drzby spolu s Novym Mestom nad Vahom (oppidum Wyhel et thelonei) Pavlovi Banfimu
(MNL OL DF 211034). V urbari Beckovského panstva z roku 1522 sa uvadza novomestsky prie-
voznik Gregor (Marsina—Kusik 1959, 53). V Novom Meste nad Vahom sa vyberal aj tridsiatok.
V roku 1454 uhorsky panovnik Ladislav V. (1440/1453—1457) dal tunajsiu tridsiatkovl stanicu
do prenajmu na dvanast’ rokov mestu Bratislava (Lehotska 1956, 409, ¢. 2977). Na lavom brehu
Vahu je v roku 1321 dolozena mytna stanica v KoCovciach (Huchk et Huchk; RDSI 11, 306 ¢. 678)
aroku 1437 sa ako sti¢ast’ majetkov hradného panstva Beckov uvadza dalsia mytnica v ned’alekej
Novej Vsi nad Vahom (Wyfalw; MNL DF 211034). O nej je tiez zmienka v urbari Beckovského
panstva z roku 1522 (Marsina—Kusik 1959, 45).

Z vyssie uvedenych lokalit sa vodné nalezy tykaji len Novej Vsi nad Vahom. V polohe
Policko, do ktorého zasahuje dialnica D-1 v jej kilometri 86,8 a 87,2, sa v roku 1975 nasli dva
Crepy z 11. az 12. storocia (Bialiekova ed. 1989a, 392). Tato poloha a tadial’ prebiehajtica dial'nica
D-1 bola podla Prvého vojenského mapovania blizko jedného z ramien Vahu (Die Josephinische
Landesaufnahme 1782-1785). Vel'mi blizko Nového Mesta nad Vahom, kde sa v posudzovanom
obdobi vyberalo myto, je katastralne uzemie Kocoviec, ktoré sa tiez dotyka koryta Vahu a rov-
nako sa na fiom vyberalo i myto. V roku 1911 (11ks) a 1931 (2ks) sa tu naslo spolu 13 medenych
kolacov pri l'avom brehu koryta rieky Vah, kde sa pri vel'mi malej vode nakladal piesok na vozy.
K. Brancsik, hlavny zupny lekar a zakladatel’ mtizea v Trenéine, zachranil z celkového mnoz-
stva najdenych medenych kolacov len jeden z nich (Madl 1936, 110111, obr. 1a, 1b; Novosedlik
2004, 253). Dodnes je tento kola¢ v zbierkach Tren¢ianskeho muzea v Trencine a jeho priemer
je 45-47cm (Madl 1936, 110-111, obr. la, 1b; Novosedlik 2004, 253). Medeny kola¢ mdézeme
podl'a rozmerov, ako som uz uviedol vyssie pri (publikovanom) skoro rovnakom exemplari z ko-
ryta Vahu pri Hlohovci, datovat’ do stredoveku a novoveku (Novosedlik 2004, 255). Zaujimavou
informaciou je, ze pod vrchom Inovec v pohori Povazsky Inovec, vychodne od Kocoviec a pri
dnesnej obci Selec, sa v minulosti tazila med’ (Madl 1936, 111). Vrch Inovec (1042m n.m.) je
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Obr. 3. Vodné nalezy z dolného a stredného PovaZia vo vrcholnom stredoveku, druha polovica 11. storo¢ia — 13. storoc¢ie. Ar-
cheologické lokality: 1 — Cervenik; 2 —DIlha nad Vahom; 3 — Drahovce; 4 — Dvorniky-Posadka / Berek; 5— Hlohovec; 6 — Hor-
na Streda; 7 — Kocovce; 8 — Kostolna-Zariecie; 9 — Kral'ova nad Vahom; 10 — Neded — koryto Vahu na 37.-38. rienom km;
11 — Nova Ves nad Vahom — Poli¢ko; 12 — PieSt’any; 13 — Selice — koryto Vahu na 45.—47. rieénom km; 14 — Sered’ — Hrad
Sintava; 15— SaPa—koryto Vahu na 55.—59. rie¢nom km; 16 — Sal’a — koryto Vahu na 56. rie¢nom km; 17 — Soporiia-Pasienok;
18 — Soporiia-Strkovec — Galantska sihot’; 19 — Tren&in — koryto Vahu pri moste na Ostrov; 20 — Trnovec nad Vahom — ko-
ryto Vahu na 52. rienom km; 21 — VI¢any — Koryto Vahu na 41. rie¢nom km.

Abb. 3. Wasserfunde aus dem unteren und mittleren Waag-Gebiet im Hochmittelalter, zweite Hilfte 11. Jhdt.— 13. Jhdt.
Archiologische Fundstellen: 1 — Cervenik; 2 — DIha nad Vahom; 3 — Drahovce; 4 — Dvorniky-Posadka / Berek; 5 — Hloho-
vec; 6 — Horna Streda; 7 — Koc¢ovce; 8 — Kostolna-Zariecie; 9 — KralPova nad Vahom; 10 — Neded — Flussbett der Waag am
37.-38. Flusskilometer; 11 — Nova Ves nad Vahom — Poli¢ko; 12 — PieSt'any; 13 — Selice — Flussbett der Waag am 45.—47.
Flusskilometer; 14 — Sered’ — Hrad Sintava; 15— Sala — Flussbett der Waag am 55.-59. Flusskilometer; 16 — Sala — Flussbett
der Waag am 56. Flusskilometer; 17 — Soporiia-Pasienok; 18 — Soporiia-Strkovec — Galantsk4 sihot’; 19 — Trenéin — Flussbett
der Waag bei der Briicke zur Flussinsel; 20 — Trnovec nad Vahom — Flussbett der Waag am 52. Flusskilometer; 21 — VI¢any —
Flussbett der Waag am 41. Flusskilometer.

vzdialeny od Vahu pri dne$nych Kocovciach 12 az 14,5 km vzdu$nou ¢iarou. Délezitym faktom
jeito, ze podla Prvého vojenského mapovania prechadzala cesta od Kocoviec cez Styri ramena
Véahu do Nového Mesta nad Vahom, a to pomocou §tyroch brodov (Die Josephinische Landes-
aufnahme 1782-1785).

V roku 1291 sa spomina pristav na rieke Vah pri Tren¢ine. Na tretinu z vynosu poplatkov
malo narok Nitrianske biskupstvo (CDH VII/2, 151 ¢. 405). V Trencine (Trenchen) sa spomina
konkrétne vyberanie myta az v suvislosti s rokom 1321 (RDSI II, 303 ¢&. 673). Zmienka o tunaj-
Som moste cez rieku Vah je vSak star$ia. V roku 1116 prebiehal vojensky konflikt uhorského
krala Stefana II. a Geského panovnika Vladislava I. V tretej knihe Kroniky Cechov od Kosmasa
je tdaj z roku 1116 o vojenskom tabore v blizkosti Belinho mostu (u/tra pontem Belin) na rieke
Vah. Prave existencia tohto mostu sa spaja s Tren¢inom (Kosmas 2011, 182, 246). V roku 1379
uhorsky kral’ Cudovit I. nariadil, aby Trencania mohli slobodne tazit drevo, ktoré potrebuju
na opravu mosta cez Vah, poskodeného 'adom a povodiou (Karlik 2013). Listina z roku 1402,
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Obr. 4. Vodné nalezy z dolného a stredného PovaZia v neskorom stredoveku, 14. storo¢ie — prva polovica 16. storocia. Ar-
cheologické lokality: 1 — Drahovce-Bakova; 2 — Drahovee — neznama poloha; 3 — Dvorniky-Cerveniky; 4 — Dvorniky-Po-
sadka / Berek; 5 — Hlohovec; 6 — Horna Streda — Vazsky kanal; 7 — Horna Streda — Vazska kaskada; 8 — Hubina-Zavazie;
9 — Kocovce; 10 — Koplotovce; 11 — KralPova nad Vahom; 12 — Moravany nad Vahom / PieSt'any; 13 — Neded — koryto Vahu
na 37.-38. riecnomkm; 14 — Neded — rameno Vahu v obci; 15 — Piestany; 16 — Selice — koryto Vahu na 45.-47. riecnom km;
17 — Selice — Vah na 43. rieénom km; 18 — Sered’ — Hrad Sintava; 19— Sara— koryto Vahu na 55.-59. rie¢nom km; 20 — Sara—
koryto Vahu na 56. rie¢nomkm; 21 — SaPa-Ve¢a — mitve rameno Vahu; 22 — Soporiia-Pasienok; 23 — Soporiia-Strkovec —
Galantska sihot’; 24 — Trenéin — koryto Vahu; 25 — Trenéin — koryto Vahu pri moste na Ostrov; 26 — Tren¢in-Orechové;
27 — Trendin-Zablatie; 28 — VI¢any — koryto Vahu na 41. rie¢nom km; 29 — Vodné dielo Selice.

Abb. 4. Wasserfunde vom unteren und mittleren Waag-Gebiet im Spétmittelalter, 14. Jhdt.— erste Hélfte 16. Jhdt. Archiolo-
gische Fundstellen: 1 — Drahovce-Bakova; 2 — Drahovee — unbekannte Lage; 3 — Dvorniky-Cerveniky; 4 — Dvorniky-Posad-
ka / Berek; 5 — Hlohovec; 6 — Horna Streda — Waag-Kanal; 7 — Horna Streda — Waag-Kaskade; 8 — Hubina-Zavazie; 9 —
Kocovce; 10 — Koplotovee; 11 — KraPova nad Vahom; 12 — Moravany nad Vahom / Pie$t'any; 13 — Neded — Flussbett der Waag
am 37.-38. Flusskilometer; 14 — Neded — Flussarm der Waag in der Gemeinde; 15 — Piestany; 16 — Selice — Flussbett der
Waag am 45.-47. Flusskilometer; 17 — Selice — Waag am 43. Flusskilometer; 18 — Sered’ — Hrad Sintava; 19 — SaPa — Flussbett
der Waag am 55.—59. Flusskilometer; 20 — SaPa — Flussbett der Waag am 56. Flusskilometer; 21 — SaPa-Ve&a — Toter Arm der
Waag; 22 — Soporiia-Pasienok; 23 — Soporiia-Strkovec — Galantska sihot’; 24 — Trenéin — Flussbett der Waag; 25 — Tren&in —
Flussbett der Waag an der Briicke zur Flussinsel; 26 — Trenéin-Orechové; 27 — Trenéin-Zablatie; 28 — VI¢any — Flussbett der
Waag am 41. Flusskilometer; 29 — Wasserkraftwerk Selice.

ktort vydal Zigmund Luxembursky, obsahuje najstarii sibor prav a vysad obyvatelov Trenéina.
V nej je uvedené, ze kazdy, kto prejde s tovarom na predaj po mestskom moste (cez Vah), musi
pri prichode aj odchode zaplatit’ myto, ktoré bolo ucené na jeho opravu (MNL OL DF 280008;
Marsina 2010, 513). Dal§ie myto sa vyberalo v dneinej Kostolnej-Zarie&i (Dregma). Vynosy
z neho dostavalo aj Nitrianske biskupstvo, o ¢om sved¢i staznost’ z roku 1318, v ktorej sa pise,
7e Matti§ Cak Tren&iansky si ich privlastnil (RDSI I, 152 &. 312).

Pri prehlbovani koryta Biskupického (derivacného) kanala Vahu pri Trencine bol v roku
1948 objaveny mec¢ v obci Kostolna-Zariecie, v jej Casti Kostolna (Labuda 2016, 42—45, obr.
15-19; Ruttkay 1975, 148—150, Abb. 5:2; 12:3). Jeho datovanie spada na koniec 12. a zacia-
tok 13. storocia (Labuda 2016, 42). Zo samotného Trenc¢ina, kde pisomné pramene dokladaju

1043



Peter Ivani¢ — Martin Husar: Prechody cez dolny a stredny tok rieky Vah vo vrcholnom a neskorom stredoveku v kontex-
te pisomnych a hmotnych pramenov

existenciu mosta a vyberanie myta, mame z koryta Vahu alebo pravdepodobne z neho, viacero
nalezov — a to najmé bodno-se¢nych zbrani. Dva mece, ktorych datovanie do vrcholného a ne-
skorého stredoveku mézeme len tusit’ z ich opisu, sa nasli na neznamom mieste koryta Vahu
v roku 1956 (PozdiSovsky 1956, 11-12) a v sti€asnosti nie su pravdepodobne uz k dispozicii.
Prislusnost’ d’alsich dvoch mecov (Labuda 2016, 36—41, obr. 6—14; Ruttkay 1975, 208, kat. ¢. 8,
Abb. 5:6; 14:3) a dvoch tesakov (Labuda 2016, 97-101, obr. 95-99) k vodnym nalezom z rieky
Vah, ktoré su ulozené v Trenc¢ianskom muzeu v Trencine, je otazna. Tieto predmety mézeme
datovat’ od polovice 14. storocia do zaciatku 16. storoc¢ia (Labuda 2016, 36, 39, 97, 99). Rovnako
nemdzeme vobec s istotou potvrdit, Zze tesak najdeny v Trenéine-Biskupiciach pochadzal z kory-
ta Vahu (Labuda 2016, 93-96, obr. 93—-94). Mézeme ho zaradit’ do zaveru 15. az zaéiatku 16. sto-
rocia (Labuda 2016, 93). Posledné dva mece uz mézeme spajat’ s korytom Vahu i s konkrétnym
katastralnym tizemim sucasného Trencina. Jeden z nich bol najdeny v roku 1956 pri bagrovani
koryta Vahu, konkrétne v blizkosti mosta spajajuceho Trenéin s Ostrovom, a bol datovany do
13.—14. storoc¢ia (Bialekova ed. 1989a, 416). Druhy mec¢ sa nasiel tiez v roku 1956 pri bagrovani
na pravom brehu koryta Vahu (pod Zelezni¢nym mostom), v Orechovom (Bialekova ed. 1989a,
417; Labuda 2016, 32-35, obr. 1-5; PozdiSovsky 1956, 12; Ruttkay 1975, 182, kat. ¢. 163, Abb. 5:7;
15:4). Mozeme ho ¢asovo zaradit’ od druhej polovice 14. do zaciatku 15. storocia (Labuda 2016,
32). Na neznamom useku rieky Vah pri Trencine sa nasiel i hrot kopije s dlhym trojuholnikovym
listom a kratSou tulajkou s kruhovym prierezom (Ruttkay 1975, 182, Abb. 17:10). List hrotu je
§irsi nez priemer tul'ajky a na fiom boli aplikované z jeho oboch stran po dve mensie obdiznikové
platni¢ky z medi s rytou vyzdobou (jedna z platni¢iek v sucasnosti chyba). Uvedeny hrot sa na
zaklade analégii da datovat do 15. az 16. storo&ia (Zakovsky 2008, 473—482; Knific—Nabergoj
2017, 132, Fig. 161). Nakoniec posledny nalez z koryta Vahu bol identifikovany v Tren¢ine-Za-
blati. Pred rokom 1914 bol v miestnom Strkovisku pri obci na pravom brehu Vahu objaveny
bronzovy Stitkovy prsten. Nalezca (doktor Drucker) ho daroval muzeu v Trenéine. Je na iom
vyryty krizik a ostatné ryté Casti vyzdoby vytvaraju naznakovo rozetu alebo Stvorcipu hviezdu
(Bialekova ed. 1989a, 419; Brancsik 1914, 25, Tab. I:5, 5a). Urop Byposuh (2012, 96-97, obr.
na s. 96) jeden takyto prstent z Narodného mizea v Kragujevaci (nezname miesto nalezu z roku
1997) datoval do 14.—16. storocia.

Dreveny most cez Vah je zobrazeny pri Tren¢ine s hradbami aj na najstar§ej panorame mes-
ta z rokov 15501575 (Placek—Bona 2007, 309, obr. 413; Slovenské hrady 2018). Rovnaku polohu
a smer ma i dreveny most cez Vah pri Trenc¢ine, zachyteny na mape Prvého vojenského mapova-
nia. Cesta z neho smeruje na Zabinec, pred ktorym prekra¢uje dve ramena Vahu pomocou dvoch
drevenych mostov a cesta z neho potom vedie na Orechové (Die Josephinische Landesaufnahme
1782-1785). Nalez meca z koryta Vahu pri moste na Ostrov sa d4 mozno osvetlit’ aj situaciou
v tejto oblasti zobrazenej na Prvom vojenskom mapovani. V tomto priestore s zakreslené styri
drevené mosty cez rameno Vahu a priekopy i cesta z Tren¢ina potom schadza tymto smerom na
Kubru. Miesto nalezu bronzové stitkového prstefia v Zablati sa da do urcitej miery objasnit’ tiez
pomocou Prvého vojenského mapovania. Popri pravom brehu Vahu boli na danom mapovani
dva vodné mlyny a vychodne od Zablatia cez jedno z ramien Vahu prechadzal brod, z ktorého
vychadzala cesta smerom na Trencin (Die Josephinische Landesaufnahme 1782—1785).

Pokus o vysvetlenie vodnych nilezov z vrcholného a neskorého stredoveku v rieke Vah

V nasledujucich riadkoch budeme pojednavat o interpreta¢nych moznostiach preberanych
vodnych nalezov vo vztahu k vyssie spomenutym prechodom cez Vah.

V kontexte doterajSieho relevantného vedeckého vyskumu (napr. Anders—Gringmuth-Dall-
mer, 2015, 18; Vich 2016, 62) méZeme konstatovat,, ze pre dopravu by mohli byt zo spomenutych
nalezov smerodajnymi podkovy? a ostrohy,* pre obchod (ale aj dopravu) to mohli byt mince,*

23 Lokalita Sal'a — koryto Vahu na 55.-59. rieénom km; Sala— koryto Vahu na 56. rieénom km.
24 Lokalita Selice — koryto Vahu na 45.-47. rie¢nom km; Sala — koryto Vihu na 55.-59. rie¢nom km.
25 Lokalita Dvorniky-Cerveniky.

1044



Archaeologia historica 44, 2, 2019, 1029-1055

medené kolace® ¢i aj keramika,”” ak samozrejme pri nej neslo o jej odplavenie alebo pévodna
prislusnost’ k nejakému sidlisku alebo pohrebisku.

Pri uréitych udalostiach sa mohli predmety stratit’ nahodne, alebo tomu tak bolo pocas
bojovej akcie. Niektoré vyssie spomenuté nalezy sekier, vhodné na opracovanie dreva® a za-
raditel'né do 8./11. az 16. storocia, sa mohli vyuzivat i pri opravach mostov, pricom sa mohli
samozrejme i stratit’. Popri analdgiach z archeologickych pramenov existuju aj ikonografické
pramene potvrdzujuce ich drevoobrabaciu funkciu. Napriklad ide o ilustracie z diela Codex Cur-
sus Sanctae Mariae z rokov 1200-1230 (Klastor Louky, Ceska republika; Husa—Petrai—Subrto-
vé 1967, obr. 85) a Biblie &eského kral'a Vaclava IV. z rokov 1389-1400 (Husa—Petraii—Subrtové
1967, obr. 86).

Ako priklad pre vodné nalezy z bojovych akcii pocas sledovaného obdobia méze poslazit’
potopenie sa mobiliara a pokladov s ¢astou skupiny lodi kralovského dvora Cudovita II. Jage-
lovského (1516—1526) v Dunaji pri Ostrihome. To sa udialo pocas uniku jeho vdovy, kralovnej
Marie, z Budina roku 1526 po tom, ako boli jej lode (66 ks) napadnuté (T6th 2009, 412, 417).

V suvislosti s ostatnymi predmetmi mdzeme predpokladat’ v§ak uz vdcsinou intencionalne
deponovanie. Pri mecoch alebo inych honosnych zbraniach a predmetoch mohla byt v hre aj ich
desakralizacia alebo odstranenie/znienie po splneni ich ucelu, napriklad po skonceni aktivnej
sluzby ich majitel’a, va¢Sinou aristokrata. Tak tomu bolo aj v pripade legendarneho navratu meca
Excalibur prostrednictvom jedného z ArtuSovych rytierov k Panej Jazera z dovodu, Ze uz splnil
ucel, a aby sa nedostal do ruk pripadnym nehodnym naslednikom (Clark 2013, 14; Michalak
2012, 289, 314; Stocker—Everson 2003, 283). V ramci skimaného suboru sa mece nasli na viace-
rych tsekoch sledovaného povodia Vahu.? Marian Glosek (1984, 19) v ramci svojho vyskumu
uviedol, ze 50% nalezov mecov z 10. az 15. storoCia v strednej Eurdpe pochadza z vodnych
ploch, kym Ewart Oakeshott (1991, 3) zase tvrdil, ze az 80 % najdenych mecov v Eurdpe pocha-
dza z vodnych ploch. Tiez je dolezité uviest’ fakt, Ze v neskorom stredoveku boli mece v ramci
koryta Temze pri Londyne deponované hlavne pri Westminsteri a the City, kde boli samozrejme
pritomni i obyvatelia mesta s vy$§im spolo¢enskym statusom. Naproti tomu boli dyky depono-
vané po celej dizke Temze v ramci stredovekého Londyna (Clark 2013, 14—15, obrazok nas. 15).

Zo Zapadnej Europy vieme zase o romanskych bronzovych miskach, ¢asto zdobenych ale-
goriami cnosti a neresti, ktoré sa pouzivali v klastoroch aj na oCistovanie sa pri pokani pred
spoved’ou. Tie sa mali od 12. storo¢ia podl'a novych vynosov odpustenia po splneni svojej tillohy
zakopavat alebo potapat’ v rieke (Schulze 1984, 225). Bronzové misky, ¢i uz boli nejako zdobené
alebo nie, nachadzame aj v nalezovych kontextoch spojenych s vodou od pomedzia Nemec-
ka a Franctzska aZ po Rusko a oblast’ Skandinavie v obdobi 11. az 13. storoéia (Scholz 2007,
249-250, poznamka €. 24).

Dalsie vodné nalezy by mohli stvisiet s uzmierovanim si vodnych duchov, bohov alebo
vodnikov. V databaze posudzovanych nalezov mame i bronzovy §titkovy prsten z Vahu pri Tren-
¢ine-Zablati (pravdepodobne zo 14.-16. storocia), ktory s tymito praktikami mohol tiez suvi-
siet’. V novoveku sa v Nemecku vhadzovali zlaté prstene kazdorocne do Walchensee (Bavorské
Alpy, Nemecko) a Ammersee (juhozapadne od Mnichova v Nemecku) na uzmierenie vodnych
duchov & vodnikov. Takisto boli roku 1641 hodené do Bautopf v meste Blaubeuren (Svéabsko,
juzné Nemecko) dva pozlatené strieborné pohare na uzmierenie si vodnikov (Schulze 1984, 229).

Dokonca v ramci Europy mézeme spomentt napriklad dve dobre skumané rieky s posvit-
nou kontinuitou, z ktorych evidujeme nalezy zbrani a inych artefaktov vo vel'mi dlhych ¢asovych
usekoch. Prvou riekou je rieka Ljubljanica (Slovinsko) s kontinuitou deponovania nalezov od

26 Lokalita Hlohovec; Kocovcee.

27 Lokalita DIha nad Vahom; Neded — rameno Véahu v obci; Neded — koryto Vahu na 37.-38. rie¢nomkm; Novéa Ves nad Vahom — Poli¢ko;
Sala — koryto Vahu na 55.-59. rie¢nomkm; Sala-Ve¢a — mitve rameno Vahu; Trnovec nad Vahom — koryto Vahu na 52. rieénomkm; Selice —
Vah na 43. rie¢nomkm; Selice — koryto Vahu na 45.—-47. riecnomkm; VI¢any — koryto Vahu na 41. riecénomkm; Vodné dielo Selice.

28 Lokalita Drahovce; Koplotovce; Sala — koryto Véhu na 55.~59. rie¢nom km a mozno i lokalita DIha nad Vahom.

29 Lokalita Tren¢in —koryto Vahu; Tren¢in — koryto Vahu pri moste na Ostrov; Tren¢in-Orechové; Kostolna-Zariedie; Cervenik; Sered’— Hrad
Sintava; Soporia-Pasienok; Soporiia-Strkovec — Galantska sihot’; DIha nad Vihom (dve lokality); Horna Streda — Vazsky kandl; Moravany nad
Véahom / Piestany; Drahovce-Bakova; Hlohovec; Sered’ — Hrad Sintava (mozno tri lokal ity); Sala — koryto Vahu na 56. rie¢nom km.
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mladsej doby kamennej do neskorého stredoveku (Gaspari 2003, 46, 51) a ricka Witham (Anglic-
ko), kam sa ukladali nalezy od neskorej doby bronzovej do 14. storocia (Stocker—Everson 2003,
280, 282, 284). Je len otazne, ¢i sem boli vSetky predmety deponované kvoli uzmierovaniu si
nejakych entit alebo aj kvoli ich zbavovaniu sa po splneni svojho ucelu.

Vztah krestanstva a krestanov k vode a vodnym plocham v preberanom obdobi bol rézny
a ako sme uz naznacili vysSie pri romanskych bronzovych miskach, zalezalo na tom, ¢i voda ale-
bo vodna plocha pomahala spase, bola miestom dejin spasy alebo ¢i bola sucastou krestanskych
nabozenskych tikonov, alebo spase branila pre povery a vykonavanie pohanskych nabozenskych
praktik. Brehy babylonskych riek boli podla Knihy zalmov pre zajatych Zidov miestom, kde
smutili a spominali na svoju vlast. Preto na viby (spajajice sa s vodou a vlhkymi pédami) tejto
krajiny vesali svoje citary (Z 137, 1-2). V Evanjeliu podl'a Jina sa dozvedame, Ze uz pravdepo-
dobne pred verejnym vystupenim JeziSa Krista a istotne pocas neho existoval v Jeruzaleme pri
Ovéej brane rybnik Betsata, ku ktorému chodili chori, slepi, chromi a ochrnuti. Cakali, kym sa
voda pohne, vtedy tam totiz zostupoval anjel, ktory ju rozviril. Kto do takto rozvirenej vody
vosiel, bol uzdraveny (Jn 5, 1-4).

V nasledujucich verSoch Evanjelia podla Jana sice Jezi§ uzdravil chromého aj bez jeho
spustenia do rybnika Betsata, no v kapitole predtym Jezi§ spomina jeho vlastni vodu v nasle-
dovnom vyroku: ,,Ale kto sa napije z vody, ktorii mu ja dam, nebude Ziznit naveky. A voda, ktoru
mu dam, stane sa v iiom prameiiom vody prudiacej do vecného Zivota.* (Jn 4, 14) Tiez v Zjaveni
apostola Jana sa uvadza: ,(...) lebo Baranok, co je v strede pred tronom, bude ich past a privedie
ich k prameniom véd zivota.” (Zjv 7, 17) Cirkev spaja s vodou i sviatost’ krstu, pri obrade ktorého
sa ¢lovek ponara do vody alebo sa mu leje voda na jeho hlavu a pri tom sa vzyva Najsvitejsia
Trojica. Krstom sa odptsta dedi¢ny hriech, vSetky osobné hriechy a vsetky tresty za hriechy
(KKC 1278; Vragas ed. 2006, 345-346).

Bozia moc je pritomna i v relikvidch svitych,’ a tak, ked’ boli podla Bedu Venerabilisa
(673-735) kosti sv. Oswalda umyté pravdepodobne v riecke Witham a takto posvitili jej vody,
voda okamzite ziskala silu lie¢it. Vody Withamu boli odvtedy spajané s danym svitym skor
nez s akymikol'vek duchmi, ktorych doménou mohla byt dana rieka predtym (Stocker—Everson
2003, 282). Nazdavame sa, ze dana rieka ziskala podobnym sposobom lie¢iva silu ako vyssie
uvedeny rybnik Betsata z Evanjelia podla Jana.

Cirkev a krestanski panovnici Europy prijimali viacero opatreni proti pohanskému uctie-
vaniu vod a vykonavaniu obiet vo vztahu k vodam uz od zaciatku stredoveku. Dané pohanské
praktiky sa do ur€itej miery museli konat’ na izemi strednej Eur6py aj v obdobi vrcholného a ne-
skorého stredoveku. O tom mame niekol’ko zmienok, ktoré jeden zo spoluautorov tohto ¢lanku
uviedol uz vo svojich dvoch samostatnych stadiach. Tykaju sa predpisov Synody v Szabolcsi
(20. maja 1092) v ramci Uhorského kralovstva, zmienok kronikara Kosmasa (cca 1045-1125),
textu Opatovického homiliara (Ceské krafovstvo) z 11. a 12. storoéia a krizovej vypravy z roku
1331 do okolia Cavoreta (dne$ny Kobarid v zapadnom Slovinsku) pod vedenim frantiskanskeho
inkvizitora Franciscusa de Clugiu (Husar 2016, 16—17; 2016a, 136, 138).

Zaver

V prispevku sme sa (hlavne) pomocou konfrontacie pisomnych a archeologickych pra-
menov dotkli izemia stredného a dolného toku Vahu v obdobi od druhej polovice 11. do prvej
polovice 16. storo¢ia. Z nasho vyskumu vyplynulo, ze na nami skimanom uzemi, cez ktoré
prechadzali Povazska i Ceska cesta, boli vo vrcholnom a neskorom stredoveku tri kategérie
prechodov cez rieku Vah — brody (lat. vada), prievozy (lat. pontones) a mosty (lat. pontes). Ku
nim treba este pripocitat’ myta (lat. telonea), ktoré mohli suvisiet minimalne s jednou uz vyssie
spomenutou kategoriou prechodov. S istotou vSak s prechodmi nemézeme ratat’ v pripade pri-
stavov (lat. portus).

30 V kontexte paragrafu 828 Katechizmu katolickej cirkvi (KKC 828).
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Vo vrcholnom stredoveku (druha polovica 11. storo¢ia az 13. storocie; obr. 1, 3) mézu ne-
priamo vodné nalezy z prilahlého koryta Vahu potvrdzovat existenciu myt v Hlohovci, Sali,
Sintave, prievozu v Hlohovci/Cerveniku a taktiez mostov v Hlohovci, Sali, Sintave a Trenéine.
Naopak, vodné nalezy vrcholného stredoveku absentuji v suvislosti s vtedajsim mytom v Banke
a pravdepodobne i v Komarne.

Vrcholnostredoveké vodné nalezy z Vahu dokladaju existenciu prechodov, ktoré sa v pi-
somnych pramefioch spominaji az v neskorom stredoveku. Ide konkrétne o myta v Kocovciach,
Kostolnej-Zarie¢i, Novej Vsi nad Vahom, Piestanoch a Trenéine, brod v Hlohovci i Piestanoch
a most v Sintave.

Pre obdobie neskorého stredoveku (14. storocie az prva polovica 16. storodia; obr. 2, 4)
mozeme vodné nalezy z Vahu korelovat' s blizkym mytom v Hlohovei, Sali, Sintave, Trenéi-
ne, Ko&ovciach, Piestanoch a Pintekovej Vsi (prostrednictvom protilahlych Dvornikov-Cer-
venikov a Dvornikov-Posadky alebo Bereku), potom s brodom v Ducovom (prostrednictvom
blizkej Hubiny-Zavazia), Hlohovci, Piestanoch a Pintekovej Vsi (prostrednictvom protilahlych
Dvornikov-Cervenikov a Dvornikov-Posadky alebo Bereku), prievozom v Hlohovci/Cerveniku
a s mostom v Hlohovci, Sintave/Seredi, Sali a Tren&ine. Absenciu vodnych nalezov mozeme
uviest’ v spojitosti s mytom a prievozom v Novom Meste nad Vahom?! a prievozom v Hradku.

Na druhej strane sa nepodarilo dolozit’ v pisomnych pramenioch prechody cez Vah, ktoré
suvisia s vrcholno- a neskorostredovekymi vodnymi nalezmi z lokality Tren¢in-Zablatie (bron-
zovy §titkovy prsten, len neskory stredovek), z troch lokalit blizko Hornej Stredy (zbrane), dvoch
lokalit blizko Drahoviec (zbrane, v pripade Drahoviec-Bakovej ide len o obdobie neskorého
stredoveku), lokality Koplotovce (zbraii, len neskory stredovek), dvoch lokalit blizko Soporne
(zbrane), dvoch lokalit blizko Dlhej nad Vahom (zbrane a keramika, len vrcholny stredovek),
z lokality Kralova nad Vahom (zbran), z lokality blizko Trnovca nad Vahom (keramika, len
vrcholny stredovek), z dvoch lokalit blizko Nededu (keramika), troch lokalit blizko Selic (kera-
mika, ostroha) a z lokality blizko Vl¢ian (keramika, kachlica). Z daného vypoctu jasne vidno, ze
v okoli Sale sa skladali vodné nalezy najmi z artefaktov, ktoré mohli suvisiet skor s obchodom
alebo boli dokladom o odplaveni (keramika), ¢i boli skor intenciondlne deponované (zbrane).
Proti pridu Vahu, od Sale na sever, s to predmety skor v ramcoch intencionalneho deponovania
(zbrane, $perky) a po pride Vahu, na juh od Sale, zase predmety savisiace skor s dopravou, ob-
chodom alebo odplavenim (ostroha, kachlica, keramika).

Pri zhodnoteni celého skumaného tizemia sa da tiez konstatovat, Ze vodné nalezy boli na
sever od Sale a jej okolia vo vrcholnom i neskorom stredoveku skoro vyhradne zbranami (vag-
§inou na bodno-se¢nymi), pricom ostatné vodné nalezy predstavovala v pripade jednej lokality
keramika, prstent a minca a v pripade dvoch inych lokalit i§lo o medené kolace. Z toho vyplyva,
ze na danom useku Vahu pravdepodobne prevazovali skor nalezy deponované intencionalne. Od
Sale az po Neded evidujeme v ramci vodnych nalezov predmety s roznorodou skladbou, popri
uz spomenutych zbraniach je tu zastipend vyznamne i keramika, d’alej sa tu nasli aj podkovy
a ostrohy. To naznacuje miesta stvisiace skor s dopravou, obchodom alebo odplavenim, ako
sme uviedli uz vyssie. Danu situaciu vSak mézeme vysvetlit’ aj siéasnym stavom badania Vahu,
kedy sa castejsie, dlhodobejsie a preciznejSie skumalo za pomoci amatérskych archeologov iba
jeho uzemie v ramci okresu Sala. Od Nededu po Koméarno nam, Zial, absentuju relevantné data
tykajtice sa vodnych nalezov z pertraktovaného obdobia.

Aj ked vodné nalezy na posudzovanom useku Vahu nevieme vzdy jasne priradit’ k doka-
zom o doprave, obchode, intencionalnom deponovani atd’., mézeme konstatovat, ze na konkrét-
nom mieste museli prebiehat’ minimalne ur€ité presuny za nejakym t¢elom. Ako sme spomenuli
uz vyssie, presny obraz o tej-ktorej lokalite mat’ nikdy nebudeme, ¢o dost’ vyrazne, samozrej-
me, ovplyviiuje samotny charakter vodného nalezu. Je vak zaujimavé, Ze z priestoru prechodu
Vahu medzi Seredou a Sintavou (prieseénika Povazskej a Ceskej cesty) mame iba vodné na-
lezy vrcholno-/neskorostredovekych mecov. Z okolia Trenc¢ina pochadzaja tiez len vrcholno-/

31 Ak nepocitame vrcholno- a neskorostredoveké vodné nélezy z protil'ahlych Kocoviec za Vahom.
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neskorostredoveké mece, ako aj neskorostredoveky prstenn i hrot kopije/ostepu. Roznoroda
skladba vodnych nalezov pochadza z koryta Vahu pri Sali. Z vody sa na povrch odtial'to dostali
nalezy zbrani, keramiky, sucasti odevu, nastrojov, zamku, sucasti konského postroja a vystroja
jazdca. Takato roznoroda skladba nalezov moéze suvisiet’ hlavne s uz spominanym dlhodobym
skamanim okolia Sale, délezitého bodu pri prekratovani ricky Vah. Vyznam obchodnych tras
prechadzajucich cez Véah pri Hlohovei / Cerveniku a Novom Meste nad Vahom / Ko&ovciach
dobre ilustruju nalezy medenych kolacov (z Hlohovca a Kocoviec), ktoré je mozné datovat’ do
vrcholného i neskorého stredoveku.
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Zusammenfassung

Flussiiberginge am Unter- und Mittellauf der Waag im Hoch- und Spétmittelalter im Kon-
text von schriftlichen und materiellen Quellen

Im vorliegenden Beitrag haben wir (iiberwiegend) anhand einer Konfrontation von schrift-
lichen und archdologischen Quellen das Gebiet des mittleren und unteren Flusslauf der Waag in
der Zeit ab der zweiten Hélfte des 11. bis zur ersten Halfte des 16. Jahrhunderts behandelt. Aus
unserer Grabung hat sich ergeben, dass es in dem von uns untersuchten Gebiet, durch welches
die Waagstral3e und auch die Via Bohemica fiihrten, im Hoch- und Spitmittelalter drei Kate-
gorien Flussiibergéinge tiber die Waag gegeben hat — Furten (lat. vada), Féhren (lat. pontones)
und Briicken (lat. pontes). Zu ihnen miissen noch Mautstellen (lat. telonea) gezédhlt werden, die
mindestens mit einer der oben erwidhnten Kategorie zusammenhéngt. Im Falle von Héfen (lat.
portus) kénnen wir jedoch mit Bestimmtheit mit keinen Ubergiingen rechnen.

Im Hochmittelalter (zweite Halfte 11. Jahrhundert bis 13. Jahrhundert; Abb. 1, 3) kann
die Existenz von Mautstellen durch indirekte Wasserfunde aus dem Flussbett der Waag belegt
werden bei Hlohovec, Sal’a, Sintava, der Fihre in Hlohovec/Cervenik und auch bei den Briicken
in Hlohovec, Sala, Sintava und Trenéin. Umgekehrt fehlen Wasserfunde aus dem Hochmittel-
alter im Zusammenhang mit der damaligen Mautstelle in Banka und wahrscheinlich auch in
Komaérno.

Hochmittelalterliche Wasserfunde aus der Waag belegen die Existenz von Flussiibergén-
gen, die erst im Spatmittelalter in den schriftlichen Quellen Erwéhnung finden. Konkret handelt
es sich dabei um die Mautstellen in Kocovce, Kostolna-Zariecie, Nova Ves nad Vahom, Piestany,
und Tren¢in, um die Furt in Hlohovec und Piestany und um die Briicke in Sintava.

Fiir die Zeit des Spatmittelalters (14. Jahrhundert bis erste Hélfte 16. Jahrhundert; Abb. 2, 4)
konnen wir Wasserfunde aus der Waag mit den nahegelegenen Mautstellen in Hlohovec, Sala,
Sintava, Trenéin, Kogovce, Piestany und Pintekova Ves (gegeniiberliegende Gemeinden Dvor-
niky-Cerveniky und Dvorniky-Posadka oder Berek) korrelieren, dann mit den Furten in Ducové
(nahegelegene Fundstelle Hubina-Zévazie), Hlohovec, Piestany und Pintekova Ves (gegeniiber-
liegende Gemeinden Dvorniky-Cerveniky und Dvorniky-Posadka oder Berek), den Fihren in
Hlohovec/Cervenik und den Briicken in Hlohovec, Sintava/Sered, Sal’a, und Tren&in. Das Fehlen
von Wasserfunden kdnnen wir mit einer Mautstelle und einer Fihre in Nové Mesto nad Vdhom
(nicht eingezogen die hoch- und spétmittelalterlichen Wasserfunde aus der gegeniiberliegenden
Gemeinde Kocovce, hinter der Waag) und mit einer Fihre in Hradok in Verbindung bringen.

Andererseits ist es nicht gelungen, in den schriftlichen Quellen Flussiibergidnge iiber die
Waag zu belegen, die zusammenhingen mit hoch- und spatmittelalterlichen Wasserfunden von
der Fundstelle Tren¢in-Zablatie (Schildring aus Bronze, nur Spatmittelalter), von drei Fundstel-
len in der Ndhe von Horna Streda (Waffen), von zwei Fundstellen in der Néhe von Drahovce
(Waffen, bei Drahovce-Bakova handelt es sich nur um die Zeit des Spéatmittelalters), von der
Fundstelle Koplotovce (Waffe, nur Spitmittelalter), von zwei Fundstellen in der Nihe von So-
portia (Waffen), von zwei Fundstellen in der Ndhe von Dlha nad Vahom (Waffen und Keramik,
nur Hochmittelalter), von der Fundstelle Kralova nad Vahom (Waffe), von der Fundstelle in
der Ndhe von Trnovec nad Vahom (Keramik, nur Hochmittelalter), von zwei Fundstellen in der
Néhe von Neded (Keramik), von drei Fundstellen in der Ndhe von Selice (Keramik, Sporn) und
von der Fundstelle in der Nidhe von Vicany (Keramik, Kachel). Aus der gegebenen Aufzihlung
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wird ersichtlich, dass die Wasserfunde in der Umgebung von Sal’a hauptsichlich aus Artefakten
bestehen, die eher mit dem Handel zusammenhéangen konnten, bzw. weggeschwemmt (Keramik)
oder eher absichtlich deponiert wurden (Waffen). Flussaufwirts von Sala nach Norden sind es
eher Gegenstdnde im Rahmen einer absichtlichen Deponierung (Waffen, Schmuck), und fluss-
abwirts siidlich von Sala hingegen Gegenstinde, die eher mit dem Verkehr und Handel zusam-
menhéngen oder weggeschwemmt wurden (Sporn, Kachel, Keramik).

Bei der Auswertung der gesamten untersuchten Gebietes kann auch festgehalten werden,
dass es sich bei den nordlich von Sal'a und dessen Umgebung gemachten Wasserfunden — sowohl
bei den aus dem Hoch- als auch aus dem Spétmittelalter stammenden — fast ausschlieBlich um
Waffen handelte (zumeist Hieb- und Stichwaffen), wobei die tibrigen Wasserfunde bei einer
Fundstelle Keramik, einen Ring und eine Miinze und bei zwei anderen Fundstellen Kupferku-
chen darstellten. Daraus ergibt sich, dass im betreffenden Abschnitt der Waag wahrscheinlich
cher Funde iiberwogen, die absichtlich deponiert wurden. Von Sala bis Neded registrieren wir
im Rahmen der Wasserfunde Gegensténde von unterschiedlicher Zusammensetzung, neben den
bereits erwahnten Waffen ist hier auch Keramik in bedeutendem Malle vertreten, ferner fand
man auch Hufeisen und Sporen. Wie bereits oben aufgefiihrt, deutet das auf Stellen hin, die eher
mit Handel und Verkehr zusammenhéingen oder weggeschwemmt wurden. Die gegebene Situa-
tion konnen wir jedoch auch mit dem gegenwértigen Forschungsstand bzgl. der Waag erkldren,
da haufiger, langfristiger und genauer mit der Hilfe von Amateurarchidologen blof3 ihr Gebiet im
Rahmen des Bezirks Sal’a untersucht wurde. Von Neded bis Komérno fehlen uns leider relevante
Daten beziiglich Wasserfunden aus dem hier behandelten Zeitraum.

Selbst wenn wir die im beurteilten Gebiet gemachten Wasserfunde nicht immer klar als
Belege fiir Verkehr, Handel, absichtliche Deponierung usw. einordnen kdnnen, lisst sich festhal-
ten, dass an der jeweils konkreten Stelle zumindest bestimmte Befoérderungen zu irgendwelchen
Zwecken stattgefunden haben miissen. Wie oben bereits erwihnt, werden wir nie ein genaues
Bild von irgendeiner Fundstelle erhalten, was selbstverstdndlich durch den Charakter eines Was-
serfundes selbst sehr stark beeinflusst wird. Es ist jedoch interessant, dass im Bereich des Fluss-
iibergangs iiber die Waag zwischen Sered’ und Sintava (wo sich WaagstraBe und Via Bohemica
kreuzen) nur Wasserfunde in Form von hoch-/spatmittelalterlichen Schwertern gemacht wurden.
Aus der Umgebung von Trencin stammen ebenfalls nur hoch-/spatmittelalterliche Schwerter
sowie ein spatmittelalterlicher Ring und die Spitze einer Lanze oder eines Speers.

Eine sehr unterschiedliche Zusammensetzung von Wasserfunden stammt aus dem Fluss-
bett der Waag bei Sala. Dort kamen Funde von Waffen, Keramik, Kleidungsteilen, Werkzeugen,
Schlossern, Pferdegeschirr und Reiterausstattungen an die Oberflache. Eine solch verschieden-
artige Zusammensetzung an Funden kann vor allem mit der bereits erwéhnten langfristigen
Untersuchung der Umgebung von Sala zusammenhingen, das einen wichtigen Punkt beim
Uberqueren der Waag darstellte. Die Bedeutung der die Waag iiberquerenden Handelstrassen
bei Hlohovec/Cervenik und Nové Mesto nad Vahom/ Ko&ovee wird gut durch die Kupferku-
chenfunde (aus Hlohovec und Kocovce) illustriert, die in das Hoch- und auch ins Spétmittelalter
datiert werden konnen.

Der vorliegende Beitrag wurde ausgearbeitet im Rahmen der Forderprojekte VEGA Nr. 1/0040/18 Mittel-
alterliche Wege in der Siidwest-Slowakei im Kontext des mitteleuropdischen Verkehrsnetzes und ihr Ver-
machtnis fiir die Gegenwart sowie KEGA Nr. 004UKF-4/2018 Das europdische Mittelalter interaktiv.
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