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Pro osobnosti spojené genera¢nim prozitkem fakulty 50.-60. let neni snadné nalézt spole¢né oznaceni tak, jak
tomu bylo u generaci predchazejicich. Jako by tato generace stala trochu stranou ¢i na pomezi velkych kultur-
nich a spolecenskych procest. Presnéji feceno, politické a kulturnf zvraty na tyto osobnosti plisobily ponékud
subtilnéjsim zplisobem neZ na tf'i predchozi generace, u kterych mame co do ¢inénf s vyznamnymi déjinnymi
prevraty, tedy svétovymi valkami, rozpadem, resp. vznikem stitu nebo dramatickymi zménami rezimu. Také
univerzita a jeji fakulty prochézely prudkymi zménami, nelehkou ,zakladatelskou“ érou a po nf brzy nasledu-
jicimi dopady politickych udélosti. V generaci studujici na FF v 50. a 60. letech je situace odlisna. Jeji prislusnici
prozili nacistickou okupaci v détském nebo mladistvém véku, jeji nejmladsi prislu$nici se pak narodili az po
jejim skonceni. Také komunisticky prevrat roku 1948 s nasledujicimi léty tuhého stalinismu nebyl v pravdé uda-
losti, jez by zasdhla prislusniky sledované generace bezprostredné: spise ji pocitili jejich rodinni pfislusnici nebo
starsi sourozenci, at uz se s vétsi ¢i mensi vehemenc{ stavéli na stranu rezimu, nebo proti nému.

Generaénim prozitkem v politickém slova smyslu tak je spise jisté spolecenské vystrizlivéni ze stalinismu,
spojené hlavné s rokem 1956, tedy udalostmi XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu, kritikou kultu
osobnostiJ. V. Stalina a protikomunistickymi vystoupenimi v Polsku a Madarsku, jeZ byly ovsem $irsi vefejnosti
¢eskoslovenskym komunistickym rezimem z velké ¢asti zamlCeny. Hlavné studenti vysokych skol citlivé reago-
vali na mirné uvolnéni politickych pomeéra kritikou rezimu; dikazem jsou napt. majélesové oslavy roku 1956
v Bratislavé a Praze.! Rezim se v roce 1956 zachvél v zdkladech, a i kdyZ se snaZil znovu nalézt nékdejsi sebejistotu
- mj. ve formé vlny perzekuci a personalnich ¢istek proti , kolisajici inteligenci® v roce 1957 i pozdéji -, jiz se mu
to nikdy tak docela nepodaftilo. Byt byly brnénské poméry roku 1956 podstatné klidnéjsi nez bratislavské nebo
prazské, lze pocitat s vlivem téchto udélosti predev§im na studenty a mladsi uitele.

Sledovand generace je rozkro¢ena mezi dvéma politickymi milniky, kromé roku 1956 jde jisté také o udélosti
roku 1968. Okupace zemé vojsky Varsavského paktu zastavila slibné se rozvijejici kariéru mnoha prislusnika
zminéné generace. Ve zvoleném vzorku osobnosti se v§ak nachaz{ pomérné malo téch, ktef{ by se s rezimem
v dobé normalizace dostali do otevieného konfliktu v diisledku svého dlouhodobého tihnuti k politickému an-
gazma (Milan Uhde). Typi¢t&jsi je pro tuto generaci spiSe pohyb & preZivéni v ,Sedé z6n&", s obtizné hdjenym
prostorem vlastni svobody, ispé$nymi i nedspé$nymi pokusy dohledu reZimu tu a tam uniknout, dilem vaéi
reZimu vyslovené nekonformnimi aktivitami (podil na alternativni univerzité u Iva Osolsobé), dilem hled4nim

1 MATTHEWS, John. Majales 1956. Nevydarena revolta ¢eskoslovenskych studentu. Brno: Prius, 2000, zvl. s. 23-29; PERNES,
Jiti. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2008.
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kompromisu s vladnouci stranou, nejéastéji v prosttedi oborové blizkém, ale bez kontaktu ¢i s omezenym kon-
taktem se studenty (Ivo MoZny, Lida Osecka).

Jde o generaci, kterd nastoupila ke studiu na fakulté az po komunistickém prevratu a naslednych ¢istkach
z let 1949-1950. Zazila naplno neprehledné a chaotické obdobi experimentt s vysokym $kolstvim, kterych se ko-
munisticky rezim ve snaze o prevzeti plné politické kontroly, zvySeni efektivity prace a pfizpasobeni sovétskym
vzorum dopoustél. Reforma vysokych skol v intencich vysokoskolského zdkona z roku 1950 ovlivnila studijnf
Zivot prislusnikd sledované generace v nékolika ohledech.? Prvnim, a z hlediska rezimu nejdilezitéjsim byla
politicka a ideologick4 néaplii studia, kterd hlavné v niZ$ich roénicich mirou zatéze prevazila nad odbornymi
predméty. Druhym cilem bylo utuZeni discipliny studentt, tedy v podstaté reakce na vysokou studijni netispés-
nost a prodluzovan{ studia, povazované za typické znaky predchozich, liberdlnéj$ich studijnich rezimu. Studi-
um v této dobé nabylo stfedoskolskych parametri, jaké neznali ani pfedchtidci, ani nasledovnici, véetné povinné
a dikladné kontrolované ui¢asti na vSech prednaskach a seminarich, v nékterych pripadech dokonce hodnoce-
nim aktivity v hodin4ch prostfednictvim bonust ¢i malust, domécich tkold apod. Oba dva zminéné reformni
zameéry splyvaly v organizaci studijnich krouzk s predpoklddanou vzajemnou kontrolou studentti a vedoucich
uditeld, at uz §lo o politicko-ideologicky profil studenta, jeho mravnost podle z4sad socialistické moréalky, nebo
o studijni prospéch. Ttetim reformnim cilem bylo pfibliZeni tradi¢niho profilu univerzitniho studenta tzv. pro-
stredi pracujicich. Neslo tu jen o bandlni povinnou ucast na brigddach, ale hlavné o proménu socidlniho, vé-
kového a obecné kulturniho profilu studentstva. Vedle studijni drahy vedouci tradi¢ni cestou, tj. maturita na
gymnaziu nasledovana zapisem na vysokou $kolu univerzitniho typu, se totiz na fakulté objevilo velké mnozstvi
studentl s vyznamné odlisnou Zivotni zkuSenosti a kulturnim zdzemim. Tradi¢ni cesty studia byly samozrej-
mé notné naruseny uz okupaci a jiz v letech 1945-1947 na fakulté dokonéovalo studium mnoho lidi postizenych
uzavienim ¢eskych vysokych skol v roce 1939 a také mladez, kterd nemohla v disledku okupace, vélky a pracov-
niho nasazenf sloZit maturitu v béZném reZimu, pri¢em? toto zpozdéni nasledné dohdnéla riznymi provizorii
a vyjimkami. Po roce 1948 ale na fakultu pribyli lidé, ktefi dramaticky ménili do té doby béZnou akademickou
kulturu, v€etné oslovovani, jednani s lidmi, oblékani atd. Nejprve slo o tzv. 4dékare, tedy absolventy délnickych
kurzf, v podstaté délniky z pramyslovych zdvodd uréené KSC za kadrové rezervy, a to s vizi zvyseni kvalifikace
formou nédhrazkové maturity v délnickych kurzech a nasledné prosttednictvim studia na fakulté. Nejenze tu slo
zpravidla o aktivni stranfky, ktefi do prevazné politicky indiferentniho nebo konzervativniho fakultniho pro-
stfedi vnaseli z pozice privilegovanych studentti ¢etné novinky, jako disledné oslovovani ,soudruhu®, tykani
i nejstar$im vyucujicim, neztidka velmi kritické, primé a jadrné vyjadrovani, doprovazené skepsi k premrsté-
nému intelektualismu profesorti.+ Ale v jesté vétsim poctu naplnili poslucharny lidé studujici pri zaméstnani;
jejich pocet se udrzoval vysoko a% do 60. let (srov. studijni cestu Libora Stukavce) a tvotili v nékterych ro¢nicich
i tfetinu vSech studentdl univerzity. Ta byla nyni konfrontovana s prostfedim, kde se komunisticka ideologie
zachytila mnohem pevnéji nez na fakulté:

2 URBASEK, Pavel - PULEC, Jiti a kol. Kapitoly z déjin univerzitniho $kolstvi na Moravé v letech 1945-1990. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2003, s. 55-57, 102-111.

3 Tamtéz, s. 566-57.
4 MEZNIK, Jaroslav. MJuj Zivot za vlady komunistd. Brno: Matice moravska, 2005, s. 33-34.
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,Prisli délni¢ti posluchaci. Podivali se na své nové pracovisté a leccos se jim prdvem nelibilo. Prisel novy ro¢nik
z gymnasii, kde jiZ pracovaly skupiny CSM; divili se, Ze na vysokych §koldch nemame jesté skupiny. Bez nich by jim
Zivot pripadal poloviéatym...”

S priblizenim tzv. svétu pracujicich Sel ruku v ruce i étvrty cil, reforma studia s dGrazem na praxi. Byt se
tu projevily mnohé prepjatosti reZimu, jehoZ predstavitelé zhusta pojimali zvySeni praktické vyuky jako prosty
pobyt ve vyrobnim zivodé®, markantni zménou studia bylo jeho pfisné rozdéleni na védeckou a uéitelskou vétev.
Studentd s ambicemi nastoupit ucitelskou drdhu bylo na fadé oborti FF vzdy mnoho a patrné predstavovalii vét-
$inu, ale bylo s nimi zachazeno jako s ponékud podfadnymi, nebot fakulta byla v intencich humboldtovského
konceptu univerzity orientovdna vyrazné na vychovu mladé védecké generace. ,U¢itelsti“ pak byli prosté ti, kte-
I z riiznych divodl védeckou kariéru nechtéli nebo nemohli nastoupit - o jejich profesni vzdélavani a celkovy
absolventsky profil se nikdo valné nestaral’ S komunistickym reZimem se na potrad dne dostalo profesni vzdé-
lavani jako dilezity kol univerzit a eminentné praveé uéitelské vzdélavani na filozofickych, a zvlasté pedagogic-
kych fakultdch ziskalo na vjznamu pro sviij ideologicky podtext.® Nelze ovSem Fici, Ze by se s reformou studia
z roku 1950 uditelské vzdélavani zlepsilo vyrazné, ¢asto Slo spise o zmény kosmetické nebo formalni, ale prece
jen zacalo byt vnimano jako seriézni, alternativni studijni cesta a byl mu vytvoren uréity prostor - byt se tyto
zmény Casto dély s védomim, Ze jde o Ustupek z fakultnich tradic a v jistém slova smyslu tlitbu rezimu.

Patym aspektem, na néjz je tfeba brat ztetel, je fenomén ucitelskych vzora. Pred prislusniky sledované ge-
nerace totiz defilovala pozoruhodnd smés uéiteldi velmi odli$ného habitu. [ kdy? je tato skuteénost v oficidlnich
dokumentech zminovana zridka, ¢i rovnou zaml¢ovana jako svého druhu netspéch komunistické moci na uni-
verzité a na fakulté, faktem zUstav4, Ze rezim nedokdzal obménit ucitelsky kadr tak, jak si v dobé svého zrodu
predsevzal® Studujici z 50. a 60. let tak byli konfrontovani s pedagogy sazejicimi z presvédceni nebo z konjunk-
turdlnich divodii na prichylnost k vladnouci ideologii, ale sou¢asné na fakulté jesté doznival vliv generace ucite-
18 formovanych mezi valkami (Ferdinand Stiebitz, Frantisek Novotny, Frank Wollman). Plejada byla po roce 1956
doplnéna byvalymi nad$enymi komunisty a stalinisty, ktefi po odhaleni kultu osobnosti]. V. Stalina zmirnili sviij
dogmatismus a zacali jevy promyslet v souvislostech. Nékteri z nich se stahli do ulity védeckého pracovnika,
nékteri se aktivné zapojovali do ndpravy predchozich chyb. A nezapominejme, Ze i nadéle vétSina uéitelt fakulty
zaujimala k politickym a ideologickym otdzkdm ambivalentni a oportunisticky postoj a byla ,tak trochu pro a tak
trochu proti, zabarikddovana na pozicich v podstaté apolitického védce.

Pokud hledame urcité vystizné oznaceni pro formativni prozitek této generace, spojeny s fakultou a studi-
em, pak je jisté adeptem pojem ,uvolnéni“. At uz mame na mysli ,tani“ studené valky po roce 1956 nebo ,jaro”
ve druhé poloviné 60. let. Prislusnici sledované generace sice nezazili ¢istky z let 1949-1950, ale dotkla se jich
kadrova politika, omezujici pfistup na univerzitu mladym lidem z rodin , t¥{dnich nepratel“ komunistického re-
Zimu, rodin pfibuznych s emigranty do kapitalistické ciziny nebo rodin zndmych odmitavym postojem k rezimu

SAUR, Josef - VLHA, Marek a kol. Kalendérium Masarykovy univerzity 1919-2019. Brno: MuniPress, 2019, s. 109.
URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 188.

Pfedstavujeme vam..., s. 50; URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 94.

URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 94.

Moravsky zemsky archiv, G560 KSC - krajsky vybor Brno, kart. 21, inv. &. 147, fol. 2.
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pro ideologické divody, prevazné nabozenského razu. Na vybraném vzorku osobnosti mtizeme ale sledovat, jak
systém politické kontroly prijimaciho fizeni postupné erodoval a jak kddrové proskribovani studenti také sami
postupné nachdézeli cesticky, jak si opattit pfimluvu a podporu a ideovou provérkou projit. Nejproblemati¢téjsi
z nich museli se studiem ¢ekat, nékdy i pomérné dlouho (Petr Oslzly, Libor Stukavec). Dal${ vyuzili argumen-
tu o svém provéreni formou prace ve vyrobnim podniku, tedy v dobovém Zargonu v sepéti s délnickou tridou,
a s takto vylepSenym Zivotopisem se pokusili pfijimacim r{zenim opétovné projit. V plném slova smyslu se této
generaci podatilo uzit plodl sniZeni politické kontroly spiSe aZ v prubéhu postgradudlniho studia nebo na za-
c¢atku profesni drahy.

Na popisované generaci lze sledovat pozoruhodnou regenera¢ni schopnost fakultniho intelektudlniho
prostredi. Lze ji dokumentovat jak v roviné kvantitativni, tak kvalitativni, méreno ohlasem védecké prace.
V kvantitativnim srovnani je tfeba pripomenout, Ze v 50. letech prozila brnénska univerzita éru nejvétsiho
Gtlumu: po zrudeni pravnické fakulty (1950), prevedeni farmaceutické fakulty do Bratislavy (1960) a vynéti
pedagogické fakulty (1953) jako samostatného institutu se brnénsk4 univerzita stala pouze t¥ifakultni kolou
(pro 1éta 1960-1964). Vedle praZské a bratislavské univerzity neslo o vice ne? stfedné velky provinéni tistav;
z pohledu zahrani¢nich partneri o neplnohodnotnou univerzitu.* Také vyvoj po¢tu studentii hovori o dras-
tické redukci. Ve studijnim roéniku 1960/1961 bylo zapsano na celé univerzité pouhych 2 668 studenttl, pti-
blizné polovinu vSech studujicich predstavovali medici a na filozofické fakulté studovalo 517 osob. Filozoficka
fakulta trp&la nizkymi smérnymi &isly pro p¥ijimani studentfi stanovovanymi ministerstvem (v roce 1958/1959
studovalo na fakulté pouhych 425 student?). Slo o dramaticky vykyv, vzdyt kratce po skonéeni vélky vykazo-
vala fakulta vice nez 1 600 studentd a na konci 60. let se jejich pocet zacal opét bliZit tisicovce." Nebudeme
daleko od pravdy, pokud konstatujeme, Ze ¢ast oboru filozofické fakulty v 50. letech doslova bojovala o preziti
s jednotkami studentd a zachrariovala se pouze za cenu spojeni do velkych organizaénich celkd, tedy kateder.
Reformni plan ministerstva na presun témér vSech filologickych oborti z Brna do Olomouce, kde univerzita
skomirala v této dobé velmi podobné a méla se na oplatku ve prospéch Brna vzdat obortd historickych, byl
jen jednim z dobre viditelnych symptomt hluboké krize fakulty a jejich obori.”? Z nf se ale fakulta dok4zala
vzpamatovat a rychle vyuzit uvolnéni jednak smérnych ¢isel ze strany ministerstva ve druhé poloviné 6o. let,
jednak ponékud liberalnéjsiho dohledu stranickych orgdnt, ktery umoziioval prijimat i studenty s nejasnym,
nebo dokonce viéi rezimu opozi¢nim ideologickym profilem.

Z hlediska kvality védeckého vyzkumu se na fakulté negativné projevily dva trendy 5o. let. Za prvé presun
excelentniho vyzkumu do gesce Ceskoslovenské akademie véd, za druhé zrueni pozice soukromych docentti.
Prvni zména mnohem vice nez humanitni obory postihla obory prirodovédné a lékarské, ale také univerzit-
ni humanitn{ obory trpély presunem deviz a kvét na zahraniéni cesty a ndkup literatury mimo vysoké skoly.
Z obdobi s0. let plynul komplikovany vztah mezi fakultou a CSAV, ktery osciloval mezi vztahem konkurenénim,
partnerskym a spojeneckym. Fakultni obory sice ¢asto se zavisti hledély na privilegia CSAV, ale zpravidla diky
tésnym osobnim vztahtim z nich dokazaly také tézit. Mnohé osobnosti spojené s FF byly souc¢asné vyzkumniky
zainteresovanymi v projektech CSAV, ptipadné na akademii stravily ¢ast své profesni drahy. Vytvatel se vztah

10 URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 52-53.
11 JORDAN a kol., Dé&jiny university v Brné, s. 398.
12 URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 49.
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vzajemné potiebnosti a jisté ,,brnénské solidarity” mezi FF a istavy CSAV dislokovanymi v Brné nebo zde jinak
zapojenymi.” CSAV méla predevsim z4jem o vychovu kvalitniho védeckého dorostu, ktery z@stal zdkonem vy-
mezen vysokym $koldm, fakulta méla z4jem profitovat z privilegii CSAV. Vztah, jen jist& nebyl idylicky, byl do-
tvaten skuteénosti, %e pro talentované vyzkumniky panovala v CSAV politicky ponékud liberalnéjsi atmosféra,
avzhledem k absenci kontaktu se studenty se tu mohl pfed tlakem rezimu leckdo nacas ,,skryt®, a pfesto zustat
aktivni v oboru.

ZruSeni pozice soukromého docenta predstavovalo zdvaznou ranu fakultnimu vyzkumu ve dvou ohledech.
Soukromi docenti byli zpravidla lidé talentovani, se zdjmem o védu a obétavi v tom smyslu, Ze konali vyzkum-
nou ¢innost navzdory tomu, Ze nebyli pfimo zaméstnanci fakulty. Obvykle pracovali na stfednich skolach nebo
ve verejném sektoru, kde dostavali pro svoji spolupréci s univerzitou a pro vyzkumnou ¢innost razné tlevy ve
formé snizeného tvazku, studijniho volna apod. Jejich vyzkumnad produkce vyznamné zvysovala védeckou pres-
tiz fakulty a byla v jistém smyslu i konkurenénim faktorem, nebot mnozi profesofi po zisku definitivy ve vy-
zkumné ¢innosti polevili. ZruSenim instituce soukromého docenta tak byla poskozena nejen fakulta, kter4 takto
prisla o ¢ast vyzkumné aktivity, prestiZze a o mnohé talenty, ale také stfedni $koly, muzea ¢i archivy, kde se stalo
péstovani vyzkumné ¢innosti zcela vyjimeénym, v podstaté okrajovym jevem.

Ve svétle drastickych, prevazné negativnich zmén so. let se revitalizace vyzkumné ¢innosti na fakulté
v 60. letech jevijako Gizas budici zména, kterou symbolicky zavr$oval pomérné liberalni a na vyzkumnou ¢innost
vysokych $kol orientovany vysokoskolsky zdkon z roku 1966. Réeni o Fénixovi a popelu by tu bylo eufemismem,
ale prece jen je s podivem, Ze i v nesvobodné atmosfére 50. let ziistala fakulta inspirativnim mistem pro pedagogy
a talentované studenty, jejichZ prace s politickym uvolnénim v 60. letech , rozkvetla“ a u nékterych zaznamenala
znacny ohlas v tuzemsku i zahrani¢i. Badatelé si kladou otdzku po zdrojich tohoto obdivuhodného oZiveni jiz né-
kolik desetileti. Zd4 se, Ze bilance ¢eskoslovenské vysokoskolské politiky v 50.-60. letech je pomérné pfizniva co
do kvantitativnich ukazateld. Slabinou zlst4vala kvalita vysokoskolského vzdélavani a vyzkumu, notné ovliv-
nénd organiza¢nimi excesy a politickymi tlaky komunistické vlady, hlavné v letech 1949-1953 a znovu ve viné od
roku 1957. S postupnym uvolnénim politickych tlakd na zac¢atku 6o. let se v ¢eskoslovenském vysokém skolstvi
zfejmé podarilo vytvorit prostor pro uplatnéni kreativnich osobnosti z ¥ad nestranikd a situace celého resortu
se zacala v tomto sméru rychle zlepSovat.

Hluboce analyticka, byt hlavné na kvantitativni ukazatele zamérend srovnavaci studie vysokoskolskych
systémui Ceskoslovenska a sedmi kapitalistickych statd (USA, SRN, Francie, Svédsko, Velka Britdnie, Italie, Ra-
kousko) ze za¢4tku 60. let poskytla pomérné pozitivni obraz tuzemského vysokého $kolstvi: s 3,5% podilem vy-
dajti na celé skolstvi Ceskoslovensko predstihlo Francii, SRN a Rakousko, z celého zkoumaného vzorku se dalece
vymykaly USA s 5% podilu. Také v podilu vydajii na vysoké skolstvi Ceskoslovensko predstihlo Svédsko, Rakous-
ko, It4lii a Francii; pozitivni byla i data o podilu studujicich vysokych kol k po¢tu obyvatel. Soucasné se ale po-
stupné hromadily krizové symptomy: investice do vybaveni vysokych $kol postupné klesaly a $koly nedokazaly
vysokému poctu studentl nabidnout primérené zazemi, platy vysokoskolskych pedagogi stagnovaly od roku
1956 po Sest let a na zac¢atku 60. let byla jejich primérnd vyse u odbornych asistentd na humanitnich fakultich jiz

13 Archiv Masarykovy univerzity, fond A2 FF Il, sign. C 1ll/3, kart. 1.

14  KOSTA, Jifi. Rozvoj Seskoslovenského vysokého $kolstvi ve svétle mezinarodniho srovnani. Casopis Vysoka $kola, 1966/1967,
s. 241-250.
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vyznamné nizsi nez u stfedoskolskych ucitelti a u kvalifikovanych délnickych profesi; v roce 1964 predsednictvo
Statniho vyboru pro vysoké skoly odmitlo nebyvale vysoké mnoZstvi (22 %) navrhé na jmenovani profesorem
pro nizkou kvalitu uchazeét atd.” Po zna¢né kvantitativni dynamice vysokého $kolstvi v so. letech se o deka-
du pozdéji sektor dostal do komplikované situace vyzadujici zdvazné a komplexni reformy - v mnoha ohledech
$lo o situaci podobnou dramatickym zméndm a krizi vysokoskolského vzdélavani doprovizenymi studentskou
revoltou na Zapadé, kde obrovsky rist vysokoskolského sektoru a jeho prudké zmény dokresluje Gdaj, Ze vyso-
koskolské vzd&lani v roce 1967 ziskalo dvakrat tolik mladych lidi v roéniku ne% v roce 1958 (staty zdpadni Evro-
py).* V Ceskoslovensku k reformé viile nepochybné existovala, zvla$té na ministerstvu $kolstvi vedeném Ji#im
Héjkem, ale série zmén z let 1965-1968 (zv1asté vysokoskolsky zékon z roku 1966)7 a okupace zemé vojsky sta-
t Varsavské smlouvy tyto reformni tendence zastavila. Zatimco tedy ve druhé poloviné 6o. let ¢eskoslovenské
vysoké skoly drzely svou kvalitou krok s vedoucimi vefejnymi univerzitami evropskych kapitalistickych statd
(nikoliv oviem se $pi¢kovymi soukromymi dstavy v USA), pravé v obdobi normalizace nastal kviili nedokonéené
tuzemské reformé a naopak rychle pokracujicim zménam v zahrani¢i dramaticky propad jejich kvality.

Situace celého vysokého skolstvi v Ceskoslovensku méla sviij odraz i na brnénské filozofické fakulté. V roce
1959 fakulta napriklad svddéla zapas s ministerstvem o kvétu na vyjezd akademickych pracovnika do ciziny:
toho roku precerpala pridélenou kvétu prostredkir v této kapitole o 16 %. Fakulta byla podrobena kritice a branila
se poukazem na to, Ze se jednalo vSeho vSudy o dvé zahrani¢ni cesty, z toho pouze jedind vedla do kapitalistické
ciziny. Vedeni fakulty dokonce ve své obrané neobvykle prikie konstatovalo, Ze , k dalSimu rozvoji védecké prdce by
ucitelé pottebovali vice zahranicni literatury a vétsi styk se zahranicim“*® V roce 1961 jiz vidime vyznamné navyseni
kvéty a realizaci celkem 22 zahrani¢nich cest, z toho t¥{ do kapitalistickych zemi.® Zvlasté v letech 1967-1968 se
$pic¢ky védecké préace z fakulty dokdzaly prosadit i ve velkych programech mezindrodni akademické vymeény,
jako je Humboldt Stiftung (Radoslav Velerka). Od zag4tku 6o0. let vidime také znaéné zvyseni potu feSenych
statnich vyzkumnych tkold na celkem 40, z nichZz nejvétsi objem prostredkd fakulta ¢erpala na archeologické
vyzkumy ve Znojmé, v Pohansku a TéSeticich, d4le na edici listin z éry pozdnich P¥emyslovcii (Codex diplomati-
cus) a na vyzkum moravskych dialektd. Prudce se zvy$ovala také ¢innost konferenéni, pfi¢emz na misto setkéni
konanych se silnym ideologickym podtextem a nékdy ponékud podivnymi tématy korespondujicimi s narodni-
mi a komunistickymi vizemi koryfeje ¢eskoslovenské védy Zdetika Nejedlého (v roce 1951 nap¥. prioritni téma
Temno) se nyni dostala velkorysé konferen¢ni ¢innost se silnym zahrani¢nim ohlasem, zvl43té v p¥ipadé slavisti-
ky a dlouho odstrkované klasické filologie (napt. O aktudlnich otdzkdch verse; Strukturni typy slovanské véty; Antika
a dneSek v roce 1966).* P¥ipometime vyjime¢né védecké &i umélecké poiny prislugnikd této generace, zvIasté
védeckou a pedagogickou proslulost a mezindrodni v&hlas Jaroslava St¥iteckého, Dusana Slosara a Radoslava Ve-
Cerky ¢i uméleckou hodnotu dila MiloSe Stédroné, Petra Oslzlého nebo Libora Stukavce. V oblasti stavebnich
investic byla situace podstatné horsi, po letech tahanic a odkladd se ale kone¢né roku 1961 podarilo dokoncit

15 URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 192 an.

16 RUEGG (ed.), Geschichte der Universitét, s. 102.

17 URBASEK - PULEC, Kapitoly, s. 193 an.

18  Zprava o ¢innosti Masarykovy univerzity za rok 1959. Brno: Univerzita, 1960, s. 12.

19 Archiv Masarykovy univerzity, fond A1 RMU, kart. 1, Komplexni rozbor ¢innosti UJEP v roce 1961, s. 39.
20 FASORA - HANUS, Filozoficka fakulta, s. 91-92.
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pristavbu fakultniho arealu v ulici Arna Novaka, na dlouhou dobu posledni velky investi¢ni projekt spojeny s fi-
lozofickou fakultou.

V generaci 50. a 60. let se tak pozoruhodnym zpisobem proplétaji prvky kontinuity a diskontinuity, rdmo-
vané vykyvy politickych tlakil a strategiemi volenymi jednotlivci podle potfeby a oborovych specifik k jejich
usmeérnéni, vyuZiti nebo jen prostému preziti. Doba jiz dozrala k tomu, aby ptsobeni sledované generace bylo
predmétem hodnoceni z pera historika. To bude patrné vesmés pozitivni. Slo o generaci, ktera si drzela distanci
k politické sfére a predstavovala navzdory politickym tlakéim, které jejim prislusnikiim prevazné znesnadiio-
valy Zivot, priklad schopnosti udrzet si nadSeni pro obor i pres nejisté, a dokonce velmi nepfiznivé podminky
k badatelské i pedagogické praci.

Generace padesatych a Sedesatych let 285



