Blazkovd, Gabriela; Svobodova, Ljuba

Poznavani vyvoje restauratorskych technik keramiky na zakladé studia
nalezovych deniki z vyzkumi na Prazském hradé

Archaeologia historica. 2020, vol. 45, iss. 2, pp. 889-905

ISSN 0231-5823 (print); ISSN 2336-4386 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/AH2020-2-17

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/143433
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 28. 11. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/AH2020-2-17
https://hdl.handle.net/11222.digilib/143433
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

Archaeologia historica 45, 2, 2020, 889-905

https://doi.org/10.5817/AH2020-2-17

POZNAVANI VYVOJE RESTAURATORSKYCH TECHNIK KERAMIKY
NA ZAKLADE STUDIA NALEZOVYCH DENIKU Z VYZKUMU
NA PRAZSKEM HRADE

GABRIELA BLAZKOVA — LJUBA SVOBODOVA

Abstrakt: V archivu Archeologického tistavu AV CR Praha, v. v. i., na pracovisti Prazsky hrad jsou ulozeny
pracovni deniky, které detailné popisuji zpracovani keramickych nalezii pochazejicich z archeologickych
vyzkumu realizovanych na Prazském hradé v letech 1925—1955. Pri odborném studiu konkrétnich ndlezii
oSetienych v minulosti Ize s jejich pomoci nazorné dokumentovat rozvoj keramické restauratorské a kon-
zervatorské profese a porovnat rozdilné pristupy k ochrané sbirkotvornych uméleckoremesinych predmétii.
Pocetné keramické soubory dovoluji srovnat konzervacné-restaurdtorské zdakroky provadeéné v minulosti
a v soucasnosti. S uspésné provedenymi restauratorskymi zakroky je v soucasnosti neodmyslitelné spojena
mezioborova spoluprdce. Nezbytnou soucasti kvalitné provedené restaurdtorské prdce je respektoviani
etickych kodexii restaurdtora, které jednoznacné definuji zpiisoby a rozsah restaurdatorskych zdasahii.

Kli¢ova slova: keramika — restaurovani — konzervovani — adheziva.

The development of pottery restoration techniques based on the diaries of finds from excavations at
Prague Castle

Abstract: The archive of the Institute of Archaeology of the Czech Academy of Sciences, Prague, the
Prague Castle department holds work diaries describing in detail the processing of pottery finds yielded by
archaeological research conducted at Prague Castle in the years 1925—1955. Specialist study of particular
finds restored in the past helps to document the development of pottery restoration and conservation and
to compare different approaches to the protection of arts and crafts objects in museum collections. Large
pottery series enable the comparison of conservation and restoration procedures in the past and at present.
Successful restoration procedures are now closely linked with interdisciplinary collaboration. An integral
part of quality restoration work is the following of ethical codes which define the manners and extent of
restorers’ interventions.

Key words: pottery — restoration — conservation — adhesives.

Uvod

Kazdy obor lidské ¢innosti se vyviji a méa svou historii. Na keramickych nélezech oSetfenych
v minulosti 1ze velmi nadzorné¢ dokumentovat rozvoj keramické restauratorské profese a porov-
nat tak rozdilné ptistupy k ochrang sbirkotvornych uméleckofemeslnych piedméti. Cetnost
keramickych nalez dovoluje srovnavat vlastni konzerva¢né'-restauratorské® zakroky provadéné
v minulosti a soucasnosti. Star$i zasahy se staly soucasti oSetfenych keramickych artefakti.
V nékterych ptipadech je vhodnéjsi respektovat rukopis konzervatora-ptedchidce, tedy piivodni
filozofii restaurovani, nez opétovné namahat artefakt a zvySovat riziko jeho poskozeni ¢i riskovat
zniceni originalniho materialu pfi odstranovani starych zakrokd.

1 Konzervaci pfedméti (lat. conservatio, znamena stabilizovani, zastaveni) se rozumi zachovani jejich hmotné podstaty, kde neni podminkou
vratit predmét do pivodniho stavu. VSeobecné plati, Ze konzervovat pfedmét znamena zachovat jeho stavajici stav. V ramcei konzervaéniho
procesu jsou odstranény povrchové necistoty a $kodlivé korozivni slozky, pfipadné je provedena stabilizace nalezené¢ho materialu.

2 Restaurovanim pfedméti (z latinského restauratio) se rozumi osetfeni pfedmétu za ucelem obnoveni piivodniho stavu. Keramické nalezy
se navraceji do znamého ¢i predpoklddaného stavu, ¢asto s pfidanim neoriginalnich pomocnych materiali. V praxi keramické laboratofe to
znamena, ze jsou vyhledany navazujici spoje o¢isténych sttepi, které jsou nasledné slepeny do piivodniho celku. Na slepeném plasti artefaktt
se dopliji chybgjici mista vhodnou hmotou.
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Restaurovani a konzervovani archeologickych nilezii na poc¢atku archeologického vyzkumu
na Prazském hradé

Systematicky archeologicky vyzkum zahajil Statni archeologicky ustav na Prazském hradé dne
3. ¢ervna 1925. Bylo to v souvislosti s rozsdhlou rekonstrukei hradniho arealu na sidlo prvniho
Ceskoslovenského prezidenta TomaSe Garrigua Masaryka. V souvislosti s rozsdhlymi terénnimi
odkryvy ptibyvaly i archeologické nalezy, které se hned od pocatku deponovaly v prostorach
tomu uréenych pfimo na Prazském hrade¢.

To, ze archeologové z podstaty své prace shromazd'uji a dokumentuji keramicky sttepovy
material, neni pfekvapujici. S hradnimi archeologickymi soubory se vSak minimaln¢ jedno
prekvapeni poji. Vztahuje se k roku 1925, kdy studium rané¢ stfedovékého obdobi bylo ve svych
podatcich a do 50. let, kdy se v tehdejsim Ceskoslovensku zaGala konstituovat stiedovéka ar-
cheologie, chybé&lo vice nez 25 let. Jiz od samého pocatku systematického vyzkumu Prazského
hradu vedouci vyzkumu, nejprve Jaroslav Pasternak a pozdéji Ivan Borkovsky, shromazdovali
i zdanlivé nezajimavé glazované stiepy. Faktem je, Ze tyto nalezy pochazely piedev§im z odpad-
nich jimek, a bylo zfejmé, ze je mozné z nich sestavit celé nadoby, ale pfesto je tfeba vyzdvihnout
proziravost tehdejsich archeologti plisobicich na Prazském hrade.

Stiepy se pouze nesbiraly, ale zahy se s nimi zacalo pracovat. Prace v laboratofi se zazname-
néavala do pracovnich denikii. Nejstarsi zapis je datovan k 9. €ervenci 1926. V zapisech pracovniho
deniku je mozné se docist, ze pracovni pomucky, které se v laboratofi pouzivaly, byly totozné
s témi dne$nimi — kartac, kartacek na zuby — s vyjimkou materialového slozeni téchto pomticek.
Na lepeni a Cisténi nadob se pouzival klih, denaturalizovany lih a kyselina solna. V denicich
jsou podrobné popsany postupujici restauratorské prace na jednotlivych keramickych nalezech.
V tydennich intervalech jsou vedeny podrobné zaznamy o stavu a pokroku pfi rekonstrukei jed-
notlivych keramickych nadob a kachld, jez byly dany den oSetfovany. Na zavér kazdého dne byl
zapsan piesny casovy udaj, od kdy do kdy archeolog na souboru pracoval. Kazda nadoba méla pfi-
déleno inventarni Cislo, které se dochovalo dodnes a umoznuje tak sledovani jeji promény v Case.
V denicich se da piesné vysledovat, kdy byly stfepy ¢istény za mokra, kdy byly tfidény dle barvy
materialu, glazury, vyhledavany podle okrajti, den, ornamentt a slepovany. K modelovani chy-
béjicich &asti nadob byl stejné jako dnes pouzivan vosk. Césti slepenych nadob byly dopliiovany
sadrou, ktera byla dobruSovana, aby bylo dosazeno pozadovaného tvaru. Rekonstruované nadoby
byly natirany klihem a nasledng formaldehydem. Spatné skladovaci podminky zptisobovaly, Ze
sddra v doplnénych nadobach netvrdla a musela byt nahrazena novou.? Jiz v roce 1927 probéhla
diskuse mezi stavitelem arch. Karlem Fialou a archeologem Ivanem Borkovskym o tom, zda
sadrové doplnky nadob barvit ¢i nikoliv. Z Fialova pohledu maji tyto prace zatim cas.

Denikové zaznamy se nesoustiedi pouze na popis rekonstrukce keramickych nadob, ale jsou
v nich popisovany vsechny konzervované materialy — Zelezné predméty, mince, kosti, kiize a dfevo.
Diky témto zdznamim zname prostfedky, pomoci nichz byly dané pfedméty stabilizovany.

Nemalé starosti piisobily hradnim archeologiim dievéné sruby, které byly objeveny na
IIL. nadvoti. Tato masivni dfeva velmi rychle podléhala zkaze. Nekonzervovana totiz vysychala,
drolila se a rozpadavala. Ci§téni a napousténi tramii se provadélo karbolinem. Vyzdvizené tramy
pak byly napoustény klihovou vodou (Denik 1927-1930, 1212).

Na utrzku papiru vlozeném do opisu pracovniho deniku jsou uvedeny poznamky o kon-
solida¢nich roztocich a materidlech pouzivanych ke konzervaci hlinénych blokd, kosti a lebek
sdatem 15. VIL.: ,,Hlina: napusténa 50% roztokem vodniho skla (1 hrob silnéji) / Kosti: napustény
roztokem Zelatiny a formalinu (po té moreny roztokem damara + mak. olej + benzin + terpen-
tyn. | 9 lebek slepeno (dle moznosti, 2 vitbec nemozno sestaviti).*

3 24.1.1930: ,,Vyvétrala sadra v dopliiovanych nadobach netvrdne. Sadra lezela dlouho v pytli na volném vzduchu, proto také neni k praci
zplisobila. Strhuji proto tuto sadru z nadob minule doplnénych a nahrazuji novou.* (Denik 1297-1930, 1213)
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Nalezy kozenych bot z Kaple Vsech svatych byly napoustény lanolinem (Denik 1927-1930,
1205). Pfedmeéty ze zeleza a drahych kovi véetné Sperkd se Cistily v destilované vode a konzervo-
valy vafenim v parafinu (Denik 1927-1930, 1190, 1192, 1196).

Téleso valu pod III. nadvoiim bylo po vy¢isténi napousténo vodnim sklem a karbolinem
(Denik 1927-1930, 1182). Sklenéné predméty byly konzervovany zapponovym lakem (Denik
1927-1930, 1181).

Z denikovych zdznamu vyplyva, ze zamé&stnanci archeologického vyzkumu na Prazském
hradé méli Sestidenni pracovni tyden. Nepracovalo se o nedélich a statnich svatcich. Kazdy mésic
provedené prace a finanéni vydaje kontroloval hradni stavitel architekt Karel Fiala, coz od 6. pro-
since 1926 stvrzoval na konci kazdé stranky svym podpisem inkoustovou tuzkou, stejné jako
odsouhlaseni nakladt. Kontrolu pravideln¢ provadél i tehdejsi feditel Statniho archeologického
ustavu doktor Karel Buchtela a vedouci archeologického vyzkumu Prazského hradu v letech
1925-1942 doktor Karel Guth.

Lidské zdroje

Restaurovani keramiky bylo obvykle povazovano za snadny ukol, ktery mtize provadét s dobrymi
vysledky kdokoliv z ulice, bez odborného vzdélani, specialniho Skoleni a tréninku. Keramiku
oSetfoval vétsinou nekvalifikovany personal. Neexistovaly odborné skoly vénujici se problema-
tice restaurovani ani odborna literatura.* Je$té do nedavna si archeologové zpracovavali své ke-
ramické nalezy sami, coz doklada naptiklad soubor pracovnich denikl z Prazského hradu Ivana
Borkovského (obr. 1, 2), ktery vedle vlastni odborné prace také fyzicky oSetfoval artefakty z nej-
ruzngjSich materialt, at’ uz to byla keramika, sklo, ktize, textil, kosti lidské i zvifeci (véetné myti,
lepeni lebek a celych koster) nebo dievo (konzervace védra, konve, okovu, tramu z I11. nadvoti).
Dr. Borkovsky byl schopen konzervovat bronzové nebo zelezné pfedméty (véetné jejich odrezo-
vani v louhu a vyvafovani v parafinu) i Cistit a lepit kvadiikové zdivo (Denik 1930-1938, 1410).
Dnes existuje cela fada akreditovanych odbornych stfednich a vysokych skol, které maji velmi
dobfe nastavené uéebni plany s dirazem na odborné restauratorské pfedméty.’ Studenti pfichazeji
do praxe vybaveni teoretickymi znalostmi, ale 1 praktickymi zkuSenostmi v zakladni metodice
konzervovani a restaurovani keramiky. Profesionalni restaurator, restauratora keramiky nevyji-
maje, by mél byt majitelem tzv. ,licence”— Povoleni k restaurovani kulturnich pamatek,® které
udéluje Ministerstvo kultury CR na zékladé vzdélani, odborné praxe, restauratorskych praci
a celkového komisionalniho posouzeni schopnosti zadatele. Restaurator keramiky musi mit cit
pro oSetiovany materidl a kombinovat jej s praktickymi uméleckotemeslnymi dovednostmi,
podpoifenymi znalostmi chemie, historického a technologického kontextu.

Etické kodexy

,Etické kodexy tvori ramec pravidel pro ¢innost restauratorii, které poskytuji formalni zdiivod-
néni pro jejich prdaci, s cilem chranit objekty. Kazdy restaurdtor md povinnost interpretovat

kodexy a aplikovat je na konkrétni problém podle potreby. Neexistuji Zadné definitivni odpovédi,
proto nemohou byt Zadna pevna pravidla“ (Oakley 2006, 47).

4 K nejstardim Seskym literarnim restauratorskym pramentim pat¥i: Novotny 1894, 20; Cermak 1895, 96; Stocky 1927, sv. 1; Losos 1959, 169;
Stransky 1976, 268; Pago 1985, 285; Zelinger 1987, 253; Josef 1994.

5 Vyssi odborna Skola graficka a Stiedni pramyslova Skola graficka v Praze vznikla v roce 1920. Restaurovani keramiky se soustavné vyucuje
od 80. let 20. stoleti. Od roku 2005 existuje na Vysoké $kole chemicko-technologické v Praze obor Konzervovani a restaurovani uméleckote-
meslnych dél ze skla a keramiky. Restaurovani keramiky se také vénuje Stiedni Skola uméni a designu a Vyssi odborna $kola Brno, piispévkova
organizace, Masarykova univerzita v Brné a Slezska univerzita v Opavé.

6 Povoleni Ministerstva kultury Ceské republiky k restaurovani kulturnich pamatek dle Zékona o statni pamatkové péci & 20/1987 v platném
znéni.

7 Etické kodexy, jez restauratorskd vefejnost v Ceské republice nejéastéji ptijima (a¢ nejsou pravné zévazné), jsou uvedeny na konci ptispévku
v piiloze.
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Obr. 1. Zaznamy pracovniho deniku z Prazského hradu (Denik 1927-1930). Foto L. Svobodova.
Abb. 1. Eintriige in einem Arbeitstagebuch von der Prager Burg (Denik 1927-1930). Foto L. Svobodova.

Prvotadou povinnosti restauratori je keramiku oSetfit tak, aby se neznicila nebo nepotlacila
jeji vypovédni hodnota a zachovala se pro pfisti generace. Prostor pro poskozeni objektu béhem
intenzivnich zakroku je zna¢ny. Vétsina etickych kodexl proto zdlraziuje, ze zakroky by mély
byt omezeny na minimum. Zadny zakrok by nemé&l byt proveden, aniz by byly nejprve posouzeny
jeho dopady na oSetfovany pfedmét. Pravidlo ,,6im méné, tim 1épe” se vztahuje i na intervenci
vnesenych reverzibilnich® materiald. Restaurator je povinen pouzivat jen takové techniky a ma-
terialy, které — podle soucasnych znalosti — neohrozi celistvost artefaktu a které se ptipadné daji
nejsnadngéji a nejuplnéji odstranit s minimalni mirou rizika viéi pivodni hmoté artefaktu.

Rozdily mezi restaurovanim keramickych nalezi v minulosti a v souc¢asnosti

Exkavace nalezii

V minulosti se restaurator pfimo vykopovych praci zpravidla netcastnil. Vyzdvihovani nalezt
in situ probihalo nejéastéji tak, ze dé€lnici ve spolupraci s archeologem keramické nalezy obalili

do hadri, novin, tmelu vytvofeného z mékkého papiru a zfedéného ,,bilého* lepidla,’ bavinénych
obinadel nebo sadrovych obalii. Pro rozmeérove naro¢néjsi objekty se vytvarela dfevéna bednéni.

8 Dnes napii¢ odbornou restauratorskou obci panuje shoda nad dodrzovanim principu reverzibility, respektive snadné odstranitelnosti pou-
zitych technologickych zakrokl a rozpustnosti vnesenych materialt (Svobodova 2013, 103). Dovedeno do extrému: kompletné zrestaurovany
exponat musi jit snadno a bez poskozeni vratit do stiepového nélezového stavu.

9 Vétsinou se jednalo o lepidla typu DISPERCOLL nebo HERCULES, ktera maji pted vytvrzenim vzhled mlééné bilé kapaliny.
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Obr. 2. Zaznamy pracovniho deniku z Prazského hradu (Denik 1927-1930). Foto L. Svobodova.
Abb. 2. Eintriige in einem Arbeitstagebuch von der Prager Burg (Denik 1927-1930). Foto L. Svobodova.

Dnes neni vyjimkou, Ze restaurator'® sleduje nalezové okolnosti pfimo v terénu in natura a spo-
lupodili se na rozhodovani o spravném zpusobu exkavace, odbéru vzorkd, pfipadné na misté
provede dodasnou konsolidaci pfedmétu'' jako preventivni opatieni pro hladky transport do
laboratofe k odbornému zpracovani. Pro bandazovani bezprostiedné po exkavaci se pouzivaji
potravinatské folie, krepové pasky nebo nastfik PUR pény'? pies folii.

Fotografickd dokumentace

Zasadnim rozdilem v pracovnim procesu restauratora oproti minulosti je pofizovani dikladné
pracovni fotodokumentace. Ta se dfive vzhledem k absenci fotoaparati a fotografického materialu
v keramickych dilnach provadét nemohla a zainteresovani profesionalnich fotografti bylo nerealné.
Pti soucasné dostupnosti digitalnich fotoaparatt je kazdy restaurator zaroven i fotografem. Fotogra-
fie pfedmétu s métitkem a barevnou $kalou (idealné ze vsech pohledovych stran) je zdkladni nastroj
dokumentace pro zachyceni rozdilného stavu predmétu pied, béhem a po vlastnim restauratorském
zasahu. Kazdy jednotlivy zdsah musi byt zdokumentovan nejen kvili dal$im budoucim zasahtim,
ale 1 jako podklad pro revizi vSech ucinénych kroki, na kterych je mozno sledovat a kontrolovat,

jak se predmét béhem osetfovani ménil. Fotografie jsou nedilnou soucasti restauratorskych zprav.

10 Keramické nalezy by se mély vybirat dfevénymi nebo plastovymi nastroji. V Zadném ptipadé nejsou vhodné kovové nastroje typu krumpa-
e, lopaty, §pachtle, dlata ¢i 1zice, které mohou snadno povrch artefaktd poskrabat.

11 Na provizorni zpevnéni keramickych nalezi 1ze pouzit napf. CYKLODODEKAN nebo IFES OH. Po aplikaci nastfikem se fixa¢éni latky
samovolné vypafi v fadu nékolika dnti az tydnii.

12 Montazni polyuretanova péna PUR ve spreji. Pouziva se ve stavebnictvi pro injektaze, k izolaci okennich a dvefnich rami, stiech, kolmych
stén, podlah, ale také k vypliovani dutin (ledni¢ek, mrazakd, bojlert) a spar.
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Komplexni restaurdtorsky priizkum

V minulosti se rekognoskace keramickych nalezi neprovadé€la. K restaurovani se ptistupovalo
empiricky a na zakladé zkuSenosti. Dnes se pfed zahajenim jakékoliv konzervatorsko-restaura-
torské akce jako prvni krok zjist'uji veskeré dostupné informace o oSetfovaném artefaktu, které
se stavaji soucasti restauratorskych zprav (Svobodova 2009, 28).

1) Restauratorskym prizkumem se zjistuje hmotna podstata oSetfovaného artefaktu, typolo-
gicky popis, druh materialu. Zjist'uje se, jak, kde a kdy byl vlastni pfedmét vyroben, z jakych
surovin,? jakou technikou vytvafeni, véetné teploty vypalu, a v neposledni fadé k ¢emu
slouzil, k ¢emu se pouzival, co se v ném piechovavalo, vatilo apod.

2) U artefaktti se zkouma mira poS§kozeni, naruseni, zmén a ztrat. Diagnostikuje se stabilita,
rozpustnost materialu, typy, stupné a lokalizace povrchového znecisténi. Zjist'uji se ptipadné
pfedchozi zasahy a Gpravy. Zjisténé vysledky jsou podkladem pro volbu spravné strategie
a rozsahu konzervovani, ptipadné restaurovani a sledu jednotlivych zasaht.

3) Prizkumem se odhaluji dostupné infor-
mace, které keramicky material nese. Na
povrsich keramickych artefaktil se hledaji
negativni otisky struktur nejriiznéjsich ma-
teridll, jako jsou textil, kov a dievo, které
vznikly nahodné pred vypalenim keramické
hmoty. Jde pfevazné o otisky Stitir, siti, latek
slouzicich k zavéseni ¢i drobné manipulaci
s keramickym vyrobkem. Studuji se net-
myslné ¢i zdmérné otisky nastroji pouziva-
nych béhem vlastniho vytvareni ¢i plastické
vyzdoby (hladitka, S$pachtle, struny pro
odfezavani, Skrabky, jehly atp.). Pomérné
novou disciplinou je studium otiskd prstd
na artefaktech (obr. 3).1 Patra se po stopach
uzivani, mezi néz patfi fyzické opotie-
beni artefakti na sténach a nozkach, ale
i po dokladech pouziti, jako jsou napiiklad
Zbytky potraVin uvnitf nadob a potravin()vé Obr. 3. Otisky prstii na hrnku, Praha — Hrad, odpadni jim-
skvrny.‘5 Dochované V}'/plné nadob jSOll ka S, pFir. ¢. 2823, inv. ¢. 55. Foto L. Svobodova.
velmi dukladné zkoumany a v ramci inter- :3:.:“3’ Fingerabdriicke an cinem Topf, Prag - Burg,

grube S, Zuwachsnr. 2823, Inv.-Nr. 55. Foto
disciplinarniho studia analyzovany. L. Svobodova.

13 Moderni metody hodnoceni keramickych materiali nabizeji pomérné Sirokou skalu moznosti, jak ziskat z archeologického nalezu kerami-
ky co nejvice poznatkli. Mikroskopické pozorovani mikrostruktury a mineralniho slozeni krystalické faze stfepti i rentgenografické analyzy
umoziuji dikladnéjsi poznani keramické technologie dané doby v daném regionu. Chemické slozeni stfepovych hmot a glazur se analyzuje po-
moci rentgenové fluorescencni analyzy (XRF). Mineralogické slozeni stfepovych hmot a glazur 1ze urit pomoci rentgenové difrakéni analyzy
(XRD). Infragervena spektroskopie (IF) identifikuje organické stopy (usazeniny) uvniti nadob. Ramanova spektroskopie se pouziva k identifi-
kaci povrchovych tprav (ditkaz tuhovani, pigment, hlinek). Plynova chromatografie se pouzivé k identifikaci zbytkt potravin na keramickych
stiepech. Radiografie — pomoci RTG snimkii se zjist'uji vnitini konstrukce plastik, lokalizuji se praskliny, zkorodované oblasti. U nadob in situ
se ve vyplni zji§t'uje pfitomnost kovovych artefakti, pfipadné dalich predméti. Po¢itacova tomografie (CT) se pouziva zejména pfi prizkumu
obsahu dutych pfedméti, kdy 1ze pozorovat vzajemnou polohu jednotlivych pfedméti ve vyplni apod.

14 Paleodermatoglyfika studuje celé, ale i Gaste¢né otisky lidské tkané na artefaktech, napf. nehtové vrypy, otisky chodidel atp. Snazi se tak
(nejéasté&ji na keramice) ur€it: 1) zakladni biologické atributy lidi, ktefi své otisky na pfedmétech zanechali: odhad véku (do dospélosti), po-
hlavi, vysku postavy; 2) jejich choroby; 3) zakladni naznadeni etnickych vazeb (za podminky dostateénych soubori otiskt); 4) otisky mohou
vypovidat o zpisobu uchyceni nadoby b&hem modelace a poslednich fazich vyroby — manipulaci s je§té nevypalenou nadobou (Kralik 2004).
15 Na vnitfni stran¢ stfepii (Casto ve spardch poréznich hmot i glazur, protoze potraviny prosakovaly a vstiebaly se do téla nadoby) a na dné
Ize najit zbytky pripalenc¢ho jidla, potravin, pfiskvarky, napaleniny, stopy obsahu nadob (stil) a produkty jejich rozkladu. Zbytky potravin se
mohou vyskytovat zejména u nadob uréenych na vafeni nebo na skladovani zasob. Pfitomnost sazi na vnéjsich stranach doklada pouziti nadob
pfi vafeni na otevieném ohni.
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Konzervdtorsky a restaurdtorsky zameér

Restaurator ma dle § 14, odst. 10 zak. ¢. 20/1987 Sb., v platném znéni, a § 10 vyhlasky ¢. 66/1988 Sb.,
v platném znéni, zavaznou povinnost pied vlastnim restaurovanim vypracovat tzv. restauratorsky
zdmér vychazejici z provedeného predbézného restauratorského prizkumu. V podstaté se jedna
o zdGvodnéni veskerych zamyslenych zakroku, které restaurator planuje udélat v ramci fetézce
péce o artefakt, a to veetné specifikace zamyslenych pouzitych pfistroji, nastrojii a pomocnych
materiald. Zadavatel restaurovani musi byt seznamen s koncepci pracovniho navrhu a technolo-
gického ramce restaurovani a odsouhlasit jej vlastnim podpisem. Restaurator se zavazuje praco-
vat pouze v mezich urenych zamérem. Nicméné v ptipadé pozdéjsiho zjisténi zasadné novych
informaci 1ze po dohodé se zadavatelem zdmér doplnit nebo modifikovat.

Cisténi keramickych ndlezii

Zakladni zplsob odstraniovani povrchového zneciSténi, tj. €iSténi mokrou cestou, se béhem
uplynulych desetileti nezménil. Cista kohoutkova voda byla a je zdkladnim &isticim prostfedkem,
stejné tak kartacky na zuby a na ruce jsou nenahraditelnymi pomocniky i dnesnich konzervatort.
Meéni se pouze eticky nahled na ¢isténi, nebot’ to neni technicky reverzibilni. Odstranénou hmotu
jiz nelze vratit. To je dulezité z toho diivodu, aby si konzervator byl jist, Ze ,,balast”, ktery hodla
odstranit, neni originalni sou¢asti oSetfovaného artefaktu. Zvolenim nevhodné technologie ¢is-
téni mohou vzniknout nevratné ztraty. I opatrné otirani povrchu stitepu mize zptisobit nenavratné
zni¢eni zbytkli jemnych stop nestabilni povrchové dekorace, inkrustace, nastfepi, tuhovani
a pigmenti. Cilem ¢isténi nema byt, aby pfedmét vypadal jako pravé vyrobeny.

Chemické metody Cisténi

Poslanim restauratord je uvést keramické nadoby do pokud mozno lepsiho stavu, nez v jakém byly
nalezeny, a ptitom dbat na to, aby cokoliv, co bylo s nadobou provedeno, bylo mozné snadno vratit
zpét. Jednim z mnoha cild restaurovani je ziskavat informace z keramickych nalezd v ramci sou-
¢asnych, ale i budoucich vyzkumnych zamért, tzn. sttepy oSettit tak, aby si zachovaly co nejvice
puvodnich vlastnosti. Kontroverzné proto neustéle vyznivéa téma odstrafiovani solnych vykveta,
které patfi mezi nejvyznamnéjsi znecistovatele keramickych povrchi. Nékteré restauratorskeé
Skoly dnes povazuji chemické ¢isténi za neetické a neprofesionalni, protoze narusuje integritu
keramiky.!® Ponofenim st¥epu s vodou neodstranitelnou krustou'” na povrchu do 1azné z kyseliny
se miZzeme piipravit o moznost ziskani dalSich, dnes tfeba jesté nepoznanych relevantnich infor-
maci. Témito tvahami se dfive nikdo nezabyval a byvalo pomérné rozsifenym pravidlem veskery
keramicky material nejéast&ji ponofit do roztoku kyseliny chlorovodikové'® (obr. 4) nebo roztokd
fosfore¢nantl proto, aby byly stiepy dokonale zbaveny veskerych nanosi, skryvajicich detaily
a znesnadiyjicich identifikaci typologickych stfepovych znak, jako jsou vzhled, barva, kvalita,
struktura povrchu, druh vyzdoby apod. O tom, zda byla po chemickém zpiisobu ¢isténi provedena
dikladna neutralizace (Svobodova 2009, 31),° mizeme pouze spekulovat. Dnes existuje pomérné

16 Casto je diskutovano, ze keramicky material je chemickym ¢isténim ,,0slaben”. Chemikalie pronikajici do struktury materialu keramiku
zna¢éné degraduji a dochazi ke zménam v jejim sloZeni. Pisobeni kyselin nejméné odolava skelna faze keramickych materialti a glazované
povrchy, pfedevsim nizko tavitelné vysoce olovnaté glazury.

17 Krusty, vykvéty, sintry, cicvary — povrchovd zne€isténi vapenaté povahy (CaCO,), se kterymi nebyly predméty vyrobeny, ale ziskaly je
vétsinou nasledné v souvislosti s kontextem ulozeni, vlivem okolniho prostfedi. Vykvéty vapenatych soli pfipominaji svymi tvary zkamenélé
kvétiny, ledové vlo&ky, jinovatku, mineralni pavuéinky, ale mohou byt i ve formé& enormné ztvrdlé kiry nebo hlizovitych shluki. Zabarveni je
mlééné az nazloutlé dle mineralogického slozeni spodnich &i povrchovych vod.

18 Vétsinou se vedle kyseliny chlorovodikové (3—10 %) na odstranovani zne¢ist'ujicich nanosti pouzivala i kyselina dusi¢na, trihydrogenfos-
fore¢na, octova, mravenci, $tavelova nebo sirova.

19 Hexametafosfore¢nan sodny, fosfore¢nan draselny.

20 Na zavér ¢isténi jakoukoliv chemikalii je tfeba Fadné vyplavit vSechny jeji zbytky dokonalym nékolikandsobnym promyvanim a oplach-
nutim stfepti pod tekouci vodou v kombinaci s macenim v lazni, aby na stiepu doslo k dosazeni neutralni hodnoty pH (hodnota 7; Svobodova
2009, 31).
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Obr. 4. Odstraiiovani solnych vykvéti kyselinou chlorovodikovou. a — pfed zasahem; b —béhem ponoru; ¢ — po oplachu. Foto
L. Svobodova.

Abb. 4. Beseitigung von Salzausbliihungen mit Chlorwasserstoffsiure. a — vor dem Eingriff; b — wihrend des Tauchbades;
¢ —nach dem Abspiilen. Foto L. Svobodova.

mnoho odborné literatury upozorfujici na nebezpeci chemického ¢isténi keramického materialu
(Beki¢ 2011, 94; Rodgers 2004, 214; Cronyn 2001, 326; Sigel-Koob 1997, 98—115; Scottoni [on-
line]), a proto by se mélo pouzivat jenom v nejnutnéjsich ptipadech, a to pouze lokalné, naptiklad
na hranach, kdyz nelze stiepy sesadit a slepit v pfesné poloze.

Lepeni stitepu

Zakladni postup lepeni stiepti®' se nezménil, i kdyz lze ptedpokladat, ze kazdy restaurator mél
ama i dnes svij vlastni postup (obr. 5). Co se vSak zcela urcité¢ zménilo, jsou pouzivana lepidla —
adheziva. Jesté v nedavné dobé byl trh s lepidly velmi omezeny, a proto si je restauratofi velmi
Casto ptipravovali sami. Néktera archaicka adheziva jsou z dne$niho pohledu hodné kuridzni
a jiz se neaplikuji, protoze nespliuji zdkladni kritéria pro oSetfovani sbirkotvornych ptedméti.?
Jednim z velkych nedostatkl ,,doméacich® adheziv byla jejich mald pevnost, nahrazovana pte-
hnanym mnozstvim nanesenym na hrany, vytvarejicim nevzhledné pfetoky. K nejrozsifenéjsim
pattila organicka adheziva rostlinného piivodu, jako jsou klihy,? Zelatiny, $kroby,?* dale ptirodni
pryskytice,” klovatiny? a kau¢ukova adheziva.”’ Z organickych adheziv zivo¢isného pavodu se
nejvice pouzival Selak,?® zviteci klihy, kaseinova adheziva® a adheziva z krevniho albuminu.’
Mezi anorganicka adheziva pouzivana v minulosti lze fadit sadru, cementy, vodni sklo a ptirodni

asfalt. Z novodobégjsich, komercné vyrabénych lepidel, dnes jiz nepouzivanych lze jmenovat

21 Lepeni je nejlepsi metoda spojovani stiepti. Umoziuje prostorové sestaveni vyhledanych stiept, nezvysuje hmotnost pfedmétu a nenaru-
Suje jeho celkovy esteticky vzhled.

22 Soucasna kritéria kladend na adheziva: rozebiratelnost lepeného spoje je klicova otazka pro etické konzervovani a restaurovani; odstrani-
telnost lepidla v kteroukoliv dobu po jeho naneseni, a to vii¢i objektu maximalné $etrnymi prostiedky; Zivotnost, stabilita a stalost spoje; sta-
bilita adheziva po dobu 100 let (Newton—Davison 1989; Oakley—Kamal 2002); chemicka stalost; pevnost lepenych spoji; estetické vlastnosti;
uzivatelska ptijatelnost a dnes velmi poZadovana $etrnost k Zivotnimu prostiedi.

23 Klih - archaicky nazev pro lepidlo. Klihy se déli podle pouzité zdrojové suroviny na rostlinné klihy — klih vyrobeny z vétvicek vinné révy,
buku, vrby, ale také zivocisné klihy, vyrobené vyluhovanim kolagenu, obsazeného v zivocisnych produktech, jako jsou napf. kosti, Slachy,
nozdry, kopyta, podfadngjsi ¢asti kiizi. Stejné je to u zelatiny — rostlinna Zelatina je agar z moiskych fas a zivoCisna zelatina je z kolagenu,
ktery je soucasti tkani a chrupavek zvifat.

24 Skrob je ptirodni produkt ziskavany z hliz brambor a semen.

25 Borovicova, biezova pryskyfice. Arabska guma je pryskyfice ziskana z akatu. Damara je pryskyfice z damaroné bilé.

26 Klovatiny — gumy z ovocnych stromii — tfesné, visné, §vestky, merunky.

27 Ptirodni kau¢uk — vymésovany kau¢ukovnikem.

28 Selak je pryskyfice zivocisného pivodu, jiz vyluéuji samicky ervee lakového na ochranu svych larev, parazitujicich na nékterych druzich
dfev, ktera rostou pfevazné v Indii a Thajsku.

29 Kasein je bilkovina obsaZena ve viech druzich mléka.

30 Adheziva z krevniho albuminu se pfipravovala z krve jate¢nich zvifat, rozpusténim ve vodé za pfidavku alkalii.
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Obr. 5. Pracovni snimek restaurovani trojnozky. a — béhem lepeni; b — po restaurovani. Foto L. Svobodova.

Abb. 5. Arbeitsaufnahme beim Restaurieren eines Dreifufles. a — wihrend des Klebens; b — nach der Restaurierung. Foto
L. Svobodova.

Resolvan,® vtetinova adheziva,? Dentacryl, Chemopren, Kanagom. Velkym problémem se
ukazuji byt adheziva stale lepiva, jako jsou skolni izolepy, které se nedaji beze zbytku odstra-
nit. [ po nékolikanasobném plisobeni rozpoustédel na povrchu stfepu zistavaji lepivé plochy.
V soucasnosti se k lepeni keramickych stéepti pouzivaji komeréné dostupné syntetické polymerni
materily. Jsou to napiiklad vodné disperze polymerd,* rozpoustédlové systémy,** termoplas-
ticka* a termosetova’® adheziva (Svobodova 2009, 36).

Dopliiovani ztrdt

Dopliovani ztrat v soucasnosti vychazi z miry zachovani originalu. Pro rekonstrukci celych
pfedmétt je tieba nejméné 70 % dochovaného plasté predmétu, na jehoz zakladé se bude moci
doklonovanim doplnit zbytek téla (Svobodova 2009, 37; 2010, 33; obr. 6).” V tomto objemovém
mnozstvi musi byt idealné zastoupen cely profil nadoby, tj. cela vyska a prufez oSetfovaného
predmétu. Mezinarodni standardy jsou je$té ptisnéjsi a povoluji dopliiovani, pouze v nezbytnych
ptipadech, napfiklad pro zajisténi stability celého objektu, kdy 1ze k ptivodnimu artefaktu doplnit
nejvyse pét procent chybéjicich ¢asti. Pfitom nove vytvorené ¢asti musi byt zalozeny pouze na
existujicich prvcich, a nikoliv na hypotetickych rekonstrukcich. Restaurator musi potlacit svou
fantazii a kreativitu a pracovat pouze v ramci dochovanych mantinelil, jen v nezbytné€ nutné mife,
a v§e dokumentovat. V mistech, kde neni mozné jasné identifikovat ptivodni tvaroslovi, nesmi byt
tvar dopliiovan. Vzdy musi byt patrné rozhrani mezi pivodnim materialem a novodobou vyplni.

Pted kazdym dopliiovanim se z preventivnich divodt natfe okraj ztraty, ¢i cely povrch
slepeného pfedmétu tenkou vrstvou separacniho natéru (nejcastéji separator zn. LUKOPREN),

31 Resolvan je primyslové vyrabény celuloid rozpustény v acetonu.

32 Vtefinova je zastaraly nazev pro kyanoakrylatova adheziva. Dnes se nepouzivaji, protoze piedstavuji vie, co nelze pouzit v restauratorské
praxi: starnou a nejsou stabilni (Oakley—Kamal 2002, 69). Produkuji kfehky film, maji tendenci se loupat, ztraci pevnost na svétle, zhruba po
5-6 letech dochazi k jejich degradaci.

33 Jde o lepidla (PVAc) s obchodnim nazvem napi. DISPERCOLL D3, HERKULES, DUVILAX. Dle odborné literatury jsou ze vSech poly-
mert, které jsou k dispozici v pamatkové péci, nejstabilngjsi (Svobodova 2009, 36; 2010, 32).

34 Jde o lepidla s obchodnim nazvem PARALOID.

35 Termoplasticka, resp. tavna adheziva (EVA).

36 Termosetova adheziva, resp. epoxidové systémy. V pamatkové péci se nejvice pouzivaji termosety s obchodnim nazvem ARALDIT 2020®,
Hxtal NYL — 1, EPO-Tek 301.

37 Tvar pokladnicky byl dobfe ¢itelny. Dochovalo se dostate¢né mnozstvi piivodniho materialu a idealni profil, proto se daly ztraty doplnit
naklonovénim dle zachovalych ¢asti. Plosna ztrata v téle pokladnicky byla pfesné ohranic¢ena a spliiovala mnozstevni kritéria pro doplnéni.
Ptesny otisk z neporusené oblasti pfedmétu — podkladova forma — umoznil reprodukcei piivodniho tvaru (Svobodova 2009, 37, 38; 2010, 33).
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Obr. 6. Pokladni¢ka pi‘ed doplnénim sadrové ztraty a po ném. Foto L. Svobodova.

Abb. 6. Sparbiichse vor und nach der Anstiickung mit Gips. Foto L. Svobodova.

zajist'ujici ochranu keramiky pfed nechténym zneciSténim novodobym vypliovym materidlem
(Svobodova 2009, 37; 2010, 33). V minulosti bylo naizolovani originalnich stfept podcenovano,
nebo nebylo provadéno vibec, pfipadné se pouzivalo naslehané jadrové mydlo.

I v soucasnosti se pro dopliiovani nahrad u keramickych nalezl pouziva pro své vlastnosti
sadra (Svobodova 2010, 33)* a v mensi mife epoxidové nebo rozpoustédlové systémy.** K dobo-
vym materidliim pouzivanym na vyplné, dnes klasifikovanym jako zastaralé, patfily také hlinéné
tmely, piliny smichané s zivocisnym lepidlem nebo pryskyfici, papirovina, pfirodni vosky,
cementové kase, tmely z plavené kiidy a modurit. Casto je dnes nemozné analyticky stanovit,
jaky druh vyplné byl pouzit, protoze kuridézni a ne¢ekané materialy nejsou zastoupeny ve srovna-
vacich standardech. Mnoho vypliiovych smési bylo ,,vyrobnim tajemstvim®. Vypln¢ tak odrazeji
historické trendy, stejné jako individualni divtip. Vyplné byly Casto opatfeny datem vzniku
a vlastnorué¢nim podpisem. Na druhé strané, dnes je naprosto nepfijatelné aplikovat metodu velmi
rozsifenou jesté v poloviné minulého stoleti, kdy stfepy z jinych nadob slouzily k dopliovani
ztrat jinde (tzv. feSeni ztrat s pouzitim prvku kanibalizace). Chybé&jici plochy se nahrazovaly
zbylymi sttepy piriméfenych velikosti z jinych nadob, vsazovaly a tmelily se jako mozaika do
doplnovaného plaste. Vyplinové stiepy byly upravovany do pozadovanych velikosti a tvarti raspli.
Tento pracovni postup je dnes absolutné nemyslitelny. V souladu s etickym kodexem se dnes
pfi feSeni ztrat upfednostiiuji minimalistické tendence, na rozdil od dob minulych, kdy se bézné
vytvaftely celé nadoby na zédklad€ jednoho malého sttepu (obr. 7).

Barevna retus doplnénych ztrat

Restauratofi se fidi pokyny zadavatele, zda barvit ¢i nikoliv. Doplnéné ztraty se mohou barevné
sjednotit s pivodnim barevnym fondem (Svobodova 2010, 33) s ohledem na zasadu etického kon-
zervovani, tzn. dopliiovand mista maji byt o stupen svétlejsi, aby v detailnim pohledu nédhradni
vyplné zustaly Citelné. Pti pohledu z bezprostfedni blizkosti musi byt ptivodné dochovany ma-
terial jasné rozpoznatelny od novodobych vyspravek (obr. 8). Restaurator musi mit dostate¢nou

38 Sadra je i dnes diky svym vlastnostem nejrozsifen&jiim pomocnym materialem pfi restaurovani. V pripadé nutnosti se daji sadrové vyplné
snadno odstranit mechanicky, vytlatenim nebo za pomoci vody. Sadra se snadno rozdélava, lehce se s ni pracuje, sparuje, modeluje. Sadrova
kage po naliti do formy a po ztuhnuti kopiruje do viech detailt pfesny tvar formy. Nevyviji Zadné nezadouci chemické reakce vici osetio-
vanému materialu, neméni jeho vzhled, vlastnosti ani strukturu. Sadrové implantaty vyborné& pfilnou ke keramickym hranam. Po ztvrdnuti
a vysuSeni sadrové vyplné nezmen§uji objem, zachovavaji a drZi pfesny tvar, jsou pevné, maji dokonaly celistvy, hladky, slinuty, thledny
povrch, jemnou strukturu a bilou barvu. Sadrové plomby velice dobfe pfijimaji barvici prostfedky pro zavére¢né barevné pfizpisobeni, lze
je barevné retu3ovat a patinovat. Po kone¢nych povrchovych upravach povreh sadry opticky odpovida charakteru povrchu keramiky. Sadra je
finan¢né dostupna.

39 Tyto kompozitni systémy lze plnit dle barvy oSetfovaného exponétu napf. pyrogennim oxidem kiemicitym, mletym kaolinem nebo prasko-
vymi pigmenty. Plniva ovliviiuji vzhled vysledné plomby (mat, barevnost atp.).
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Obr. 7. Pfedimenzované sadrové dopliiky u mélké misy provedené ve 30. letech 20. stoleti. a — avers; b — revers. Foto
L. Svobodova.

Abb. 7. In den dreifliger Jahren des 20. Jahrhunderts an einer flachen Schale durchgefiihrte iiberdimensionierte Gipsanstii-
ckungen. a — Avers; b — Revers. Foto L. Svobodova.

I I N N N
0 10 cm

Obr. 8. Rekonstruovana nadoba, Praha — Hrad, odpadni jimka B, p¥ir. ¢. 1456, inv. ¢. 38. a— nebarvené sadrové vyplné; b — po
barevné retusi sadrovych vyplni. Foto J. Svobodova.

Abb. 8. Rekonstruiertes Gefil}, Prag — Burg, Abfallgrube B, Zuwachsnr. 1456, Inv.-Nr. 38. a — nicht gefirbte Gipsanstiickun-
gen; b — nach farblicher Retuschierung der Gipsanstiickungen. Foto J. Svobodova.
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vizualni schopnost, aby z pohledu na barvu
originalu nejen vidél, ale také veédél, z jakych
odstint se sklada, jak ji namichat.

V nékterych sbirkdch se muZzeme
setkat s rusivé zvolenym barevnym feSenim
sadrovych vyplni, které maji naptiklad zeleny
nebo fialovy fond. Sadrové plomby se barvily
a tonovaly Selakem, Slikrem,* latexovymi
barvami, tu§i* nebo praskovymi pigmenty
rozpu§ténymi v ethanolu. Casto se stavalo,
ze puvodni stfepy byly potfisnény barvou po-
: uzitou k nabarveni sadrovych doplikd, ktera
SRAZSKY WRAD | & mnohdy piesahovala i vice nez centimetr na

= keramické sttepy a zabarvovala jejich hrany.
Dokonce se celoplosné pietiraly veskeré
vnitfni keramické plochy. V soucasnosti

Il BN B = e
0 10 cm barva nesmi v zadném piipadé presahovat na

pivodni stfepy, a proto se pouzivaji vodou
Obr. 9. Specifické FeSeni vyzdoby na sadrovém dopli- snadno odstranitelné barvici prostfedky,“

ku u malované keramiky, tzv. berounského zboZi, pro- Kk 51 Fipads toby & % a ke 1 .
vedené v minulosti, Praha — Hrad, sbirka K. Fialy. Foto terc Ize v pfipad¢ potieby setrne a kompletne

L. Svobodova. beze stop odstranit. Malované ornamenty,
Abb. 9. In der Vergangenheit durchgefiihrte spezielle De- dekory a vzory se doplﬁuji pouze tehdy) je-]i
korlosung auf der Gipsanstiickung einer bemalten Kera- ;e .

stoprocentni jistota, jak ornament vypadal

mik, sog. Beroun-Ware, Prag — Burg, Sammlung K. Fiala. X
Foto L. Svobodova. a jak navazoval (obr. 9).

Dobové celoplosné zpeviiovani keramického plasté

Dftive se celé nddoby z preventivnich divodi vylévaly sddrou. Slepené nadoby se zvenku fixo-
valy bavinénymi obvazy namocenymi v $elaku, klihu, parafinu nebo ve voskovych tmelech.®
Na stfepy se mohly nanaSet zpeviiovaci latky, jako jsou vodni sklo, klihova voda ¢i Zelatina.
Na sadrové vyplné se nanasela fermez,* véeli vosk, kravské mléko, kamenec,* vapenna voda
a Selak.*® Pfedpokladalo se, Ze natéry zvysi soudrznost a pevnost nadob sesazenych z jednotlivych
fragmentti. Barvené i nebarvené vyplné se patinovaly véelim voskem v terpentynu nebo benzinu
¢i parafinem rozpusténym v benzinu, nebot’ ty vytvarely ochrannou bariéru pfed vlhkosti. Z obav
ptfed napadenim plisnémi se nadoby natiraly formaldehydem,*” roztokem modré skalice*® nebo
kafrem.* Nebyla to v§ak dobra volba, nebot’ penetrace vnesenymi latkami v kombinaci s vyssi
vlhkosti zpusobuje degradaci, ztmavnuti keramiky i sadrovych vyplni, a takova konsolidace se
velmi téZce odstranuje. Celoplo$né zpeviiovani lepenim sesazenych stiepti a vypliiového mate-
ridlu se jiz neprovadi, protoze existenci depozitati s regulovanymi klimatickymi podminkami
pro dlouhodobé ulozeni ztratilo smysl.

40 Hlinéna (3likrova) patina se pfipravovala rozmichénim hliny — §likru. Stétcem se natiela na suchou sadrovou plochu. Po uschnuti hliny se
prebytecna hlina otfela navlh¢enym hadiikem.

41 Tuhovani se simulovalo tak, Ze namleta tuha se rozdé&lala v octu na hustotu smetany. Hmota se §tétcem nanesla na povrch sadrového odlitku
a po zaschnuti vylestila.

42 Akvarelové, temperové, akrylové barvy (Svobodova 2009, 38).

43 Do véeliho vosku se pridavala kalafuna, cedrovy balzam, damara, $elak, mastix a dnes blize nespecifikovatelné pryskyfice.

44 Fermez je zahustény Inény olej.

@

45 Kamenec je mineral, dodekahydrat siranu draselno-hlinitého.

46 Nadoby byly elakovéany tzv. muzejnim lakem, tedy 30% roztokem $elaku v ethanolu.
4
48 Modra skalice je pentahydrat siranu méd’natého. V pfirodé se nachazi jako mineral chalkantit.

2

Formaldehyd je organicka slouc¢enina, aldehyd kyseliny mravenéi.

49 Kafr je aromaticky ketonicky terpen, obsazeny zejména v kiife kafrovniki, pochazejicich z Ciny a Japonska.
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Popisovini ndlezit inventdrnimi Cisly

V soucasnosti je snaha popisovat kompletni
nadoby na pfistupnych, viditelnych, ale ne-
napadnych plochach, idedlné¢ na dn¢ nadoby,
eventualné na vnitfni strané stfept, kde po-
pisky vzhledové nerusi (Svobodova 2009, 39).
Jednotlivé nadoby se oznaduji Citelnym neroz-
mazanym malym pismem, nejlépe bilou nebo
&ernou tusi,*® rysovacim perem o sile 0,20 mm.

Zaschly popisek se zafixuje a chrani tenkou  EEEEN
vrstvou bezbarvého laku (Svobodova 2010, 0 10 cm
34).5! U pivodnich popiskl nalezl ze starSich
J~y Obr. 10. Oznaceni nadoby inventiarnim ¢islem provedené bi-

sbirek Casto zarazi velikost pismen, napadnost lou olejovou barvou, Praha — Hrad, odpadni jimka C, p¥ir.

i textovy obsah sdéleni. Na jednom exponatuje & 1447, inv. & 256. Foto L. Svobodova.

mozné se setkat 1 s riznobarevnou kombinaci Abb. 10. Mit weiBer Olfarbe ausgefiihrte Kennzeichnung ei-

popiskfl & kombinaci I‘len}"Ch materiéIOV}'Ich nes Gefifles mit der Inventarnummer, Prag — Burg, Abfall-
grube C, Zuwachsnr. 1447, Inv.-Nr. 256. Foto L. Svobodova.

podkladi pro popisky (obr. 10).

Vypracovani restaurdtorské zprdavy

V nedavné minulosti se sporadicky na nékterych pracovistich zpracovavaly konzervatorské karty,
restauratorské deniky nebo laboratorni sesity. VétSinou ale restauratofi nechtéli z konkurenénich
davodu zvetejnovat své know-how. Takové jednani dnes neni akceptovatelné a jiz studenti se uci
o vyznamu zprav, které musi obsahovat v§echny relevantni udaje tykajici se obnovy pfedmétu
s dirazem na uvedeni pozic doplnénych ¢asti. Dle Zakona o statni pamatkové péci €. 20 Sb. ze dne
30. biezna 1987, ve znéni zakona 242/92 Sb., je povinnosti vypracovat ke kazdému oSetienému
predmétu konzervacné-restauratorskou zpravu, jejiz nedilnou soucasti jsou textové informace,
fotograficka dokumentace a ptipadné rucni kresba. Restauratorské zprava je piipojovana k oset-
fenému predmétu, aby bylo mozné podle pouzitych metod, pomocnych materialti a chemikalii
korigovat jeho nasledné ulozeni, vetfejné prezentace, rekonzervacni zakroky apod. V soucasnosti
neexistuje standardizace restauratorskych zprav, pouze metodické pokyny Narodniho pamatko-
vého ustavu.” Kazda instituce si vytvaii vlastni strukturu zprav, které se archivuji a jsou k dispo-
zici nejen badateliim, ale i §iroké vefejnosti ve smyslu zakona CNR & 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim (Svobodova 2009, 39; 2010, 34).

Depozitarni rezim a zakladni metodika péce o piedmét po oSetieni (t7v. preventivni konzervace)

V soucasnosti ma vétsina instituci sofistikované depozitaie, v nichz je mozné nastavit a udrzovat
tzv. depozitarni rezim. V prostorach s depozitarnim rezimem jsou udrzovany optimalni hodnoty
relativni vlhkosti, teploty, svétla a prasnosti tak, aby nedochazelo k degradaci pfedméta. Keramicke
nalezy jsou sice povazovany za jednu z nejstabilnéjsich komodit, nicméné restaurované predméty,
které byly obnoveny za pouziti pomocnych vnesenych materialti, vyzaduji ulozeni v kontrolova-
ném prostiedi. Restaurator nese spoluodpovédnost za budoucnost predmétii tim, ze podle stavu
sttepového materialu a materialti pouzitych pii restaurovani v restauratorské zpravé nadefinuje

50 Barva tuse (bila nebo ¢erna) se voli dle barevného podkladu stiepu.

51 Desetiprocentni roztok Paraloidu B 72 v acetonu.

52 Metodicky pokyn (list) Narodniho pamatkového tstavu & 4/2006, ze dne 4. 9. 2006, &. NPU 302/6662/2006. Narodni pamatkovy tstav,
ustfedni pracovisté, Valdstejnské namésti 3, 118 01 Praha 1- Mala Strana (www.npu.cz, cit. 15. 2. 2015); provadéci predpisy s komentarem).
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doporucené klimatické parametry uloZeni, podlozené tabulkovymi hodnotami z odborné literatury
(Buys—Oakley 2011, 30; Kopecka a kol. 2002; Stefcova 2011, 62). Cilem tzv. preventivni konzervace
je snaha piedchazet budoucimu poskozeni. Vzdy je vhodngjsi chranit sbirkotvorné exponaty pred
prudkymi vykyvy klimatickych podminek, vysokou vlhkosti,>* prachem, UV zafenim a $kudci, nez
je opakovang Cistit, pielepovat a dopliiovat. Idedlem je pfedmét jednou profesionalné zrestaurovat
a ulozit do vhodného prostfedi. Tim se zpomali proces starnuti a nevznikne problém s naslednymi
rekonzervacemi — kazdy opakovany zasah ukrajuje z komplexni hodnoty sbirkového predmeétu.

Zavér

S pomoci pracovnich deniki, které jsou uloZeny v archivu Archeologického ustavu AV CR Praha,
v. V. 1., na pracovisti Prazsky hrad, a diky odbornému vyhodnoceni konkrétnich nalezli oSetfenych
v minulosti 1ze nazorn¢ dokumentovat rozvoj keramické restauratorské a konzervatorské profese,
a to v celém procesu od vyzvednuti (exkavace) archeologického nalezu pies jeho restaurovani a kon-
zervaci az po finalni ulozeni do depozita ¢i vystavnich prostor. Za pomoci historickych zdznamu
je mozné porovnat rozdilné piistupy k ochrané sbirkotvornych uméleckofemeslnych piedméta.
S uspésné provedenymi restauratorskymi zakroky je v soucasnosti neodmyslitelné spojena mezi-
oborova spoluprace. Nezbytnou soucasti kvalitné provedené restauratorské prace je respektovani
etickych kodext restauratora, které jednozna¢né definuji zptisoby a rozsah restauratorskych zasaht.
Cely restauratorsky a konzervatorsky proces je zaznamenan do konzervaéné-restauratorskych zprav,
které jsou nedilnou soucasti prace restauratora. Konzervacné-restauratorské zpravy uvadeji pouzité
metody, pomocné materialy a chemikalie, aby bylo mozné korigovat podminky uloZeni, vefejné pre-
zentace a piipadné rekonzervaéni zakroky na daném predmétu. Cilem pfispévku je nejen piedstavit
préci a pracovni postupy restauratora, ale i upozornit na nutnost tizké spoluprace s archeologem.

Prispévek vznikl za finan¢ni podpory projektu Ministerstva kultury NAKI II — Technologie oSetfeni
a identifikace degradaénich procest keramickych nalezl z hradéanskych palacti — Metody restaurovani
a konzervovani porovité i slinuté keramiky a porcelanu, DG 18P020V V028.

Piiloha. Nejast&jsi etické kodexy pFijimané restauratorskou vefejnosti v Ceské republice

* Profesni eticky kodex konzervatora a restauratora ICOM-CC (Mezinarodni rady muzei) z roku 1986.
Podle ICOM je restauratorska ¢innost spolu s konzervatorskou jednou ze zékladnich etickych povinnosti
kazdého muzejniho pracovnika, ktery se tim tedy zasazuje o to, aby sbirky (i jednotlivé piedméty)
byly v nejvétsim mozném rozsahu zachovany pro pfisti generace v optimalnim stavu, s pfihlédnutim
k soucasnému stupni védomosti a finanénim moznostem (ICOM [online]).

* Victoria & Albert Museum Conservation Department Ethics Checklist (1994, 2004). Velmi kvalitni
eticky kodex konzervatora-restauratora vypracovany a uzivany ve V & A Museum v Londyné. Kazdy
konzervator, nez zacne osetfovat predmét, by si mél seridzné odpovédét na téchto Sest otazek:

53 Jedna se o optimalni klimatické podminky, ve kterych lze zrestaurovany keramicky predmét dlouhodob& udrzet v dobré kondici. Cisté,
neagresivni ovzdusi, v némz maximalni koncentrace vSech pevnych a chemickych polutanti nepfesahne 30 ng/m?. Limity pevnych polutant
tolerovanych v depozitarnich prostorach: <75 pug/m?, idedlem je koncentrace do 50 pg/m?. Limity plynnych polutanti tolerovanych v depozitar-
nich prostorach: 5-10 ppb. Relativni vlhkost vzduchu, tolerovany interval: 40-55 % RH. Teplotni podminky: 15-25 °C. Minimalizace G¢ink
svétla — standardni Grovef intenzity svételného zafeni by se méla pohybovat v rozsahu 50-250 luxi a dlouhodobé by neméla presahnout Groveit
300 luxi. Mnozstvi UV zafeni ma byt co nejnizsi (pod 30 uW/Im), v Zadném ptipadé by ale nemélo pfesdhnout hodnotu 75 pW/lm. Celkova
ro¢ni expozice: 100 000 Ix.h/rok.

54 Vysoka vlhkost je povazovana za jedno z nejvétsich rizik pro exponaty. Mtize zplsobit jejich pomérné rychlé nevratné poskozeni. Podle
soucasného stavu poznani je spoustééem mikrobiologického poskozeni, urychluje degradaci, starnuti, snizuje mechanickou pevnost, zptisobuje
deformace, praskani, zmény rozmérii a optickych vlastnosti.
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1) Proc¢ vibec pfistupovat ke konzervaci, restaurovani pfedmétu? Co je jejich divodem?

2) Je zapottebi konzultovat konzervaci s kolegy — konzervatory, vyzkumnymi pracovniky, kuratory,
historiky, materialovymi specialisty?

3) Jak konzervatorsky zasah ovlivni vypovédni hodnotu pfedmétu?

4) Povede co nejmensi konzervaéni zasah na predmétu k uspokojivym vysledkim? Zpomali se proces
starnuti?

5) Co je mozné oc¢ekavat po konzervaci? Jak bude pokracovat starnuti predmétu i pouzitych pomocnych
materialti? Jak bude vypadat pfisti konzervaéni zakrok vzhledem k neustalému prodluzovani zivot-
nosti dochovaného pfedmétu?

6) Do jaké miry a jaké vnéjSi podminky ulozeni budou pusobit na zivotnost oSetieného predmétu?
(Victoria & Albert Museum [online]).

+  Dokument o profesi konzervatora-restauratora AMG CR. V dokumentu se pravi, Ze jeho tidelem je stanovit
zakladni cile, zasady a pozadavky vztahujici se k profesi konzervatora-restauratora a urcit roli konzerva-
tora-restauratora pti ochrané kulturniho dédictvi v muzeich a galeriich Ceské republiky. P¥ijaty dokument
byl vytvofen s cilem definovat a podpofit specificky muzejni pfistup k ochrané pfedmétt kulturniho
dédictvi (Asociace muzei a galerii CR [online]).
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Zusammenfassung

Gewinnung von Erkenntnissen iiber die Entwicklung restauratorischer Techniken fiir
Keramik anhand des Studiums der Fundtagebiicher von den Grabungen auf der Prager Burg

An den in der Vergangenheit behandelten Keramikfunden lésst sich sehr anschaulich die Ent-
wicklung des Berufes eines Keramikrestaurators dokumentieren sowie unterschiedliche Herange-
hensweisen zur Rettung von eine Sammlung ausmachenden kunsthandwerklichen Gegenstdnden
vergleichen. Die Fiille an Keramikfunden erlaubt einen Vergleich zwischen den in der Vergangen-
heit und heute durchgefiihrten eigentlichen konservierenden und restauratorischen Maflnahmen
anzustellen. Im Archiv des Archéologischen Instituts der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik werden an der Arbeitsstelle der Prager Burg Arbeitstagebiicher aufbe-
wahrt, in denen die Bearbeitung der Keramikfunde detailliert beschrieben werden, die von auf der
Prager Burg in den Jahren 1925-1955 durchgefiihrten Grabungen stammen. Es handelt sich um
eine einzigartige schriftliche Quelle ihrer Art, in der die Konservierungs- und Restaurierungspro-
zesse an konkreten Gefédflen festgehalten werden, die bis heute Bestandteil der auf der Prager Burg
aufbewahrten archiologischen Sammlungen sind.

Die Restaurierung von Keramik wurde fiir gewohnlich als eine leichte Aufgabe angesehen, die
von jedem x-Beliebigen durchgefiihrt werden kénne. Die heutige Praxis legt den Schwerpunkt auf
die Professionalitidt der Keramikrestauratoren, deren fachliche Befahigung durch den Besitz einer
sog. ,,Restauratorenlizenz nachgewiesen wird, die vom Ministerium fiir Kultur der Tschechischen
Republik erteilt wird. Der Tétigkeitsrahmen eines Restaurators wird durch ethische Kodexe gebildet.

Zwischen der Restaurierung von Keramikfunden in der Vergangenheit und der Gegenwart
bestehen bisweilen himmelweite Unterschiede. Einer der grofiten Unterschiede ist die Doku-
mentation des Restaurierungsverlaufs, da seit der Verfiigbarkeit von digitalen Fotoapparaten der
ganze Prozess heute fortlaufend detailliert dokumentiert werden kann. Die Restaurierung eines
Gegenstandes beginnt mit einer komplexen restauratorischen Untersuchung, auf deren Grundlage
die Konservierungs- und Restaurierungsabsicht ausgearbeitet wird. Danach folgt die Reinigung
der Keramikgegenstinde, und zwar auf sog. feuchtem Weg unter Verwendung von Leitungs-
wasser und Biirsten. In einigen Fillen kann auch von einer chemischen Reinigung Gebrauch
gemacht werden. Der Grundvorgang des Klebens von Scherben hat sich nicht verdandert, obgleich
man davon ausgehen kann, dass jeder Restaurator dafiir seine eigene Vorgehensweise hatte und
auch heute noch hat (Abb. 5). Was sich jedoch ganz gewiss gedndert hat, sind die verwendeten
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Klebstoffe. Gegenwirtig werden am héufigsten kommerziell erhiltliche, synthetische polymere
Materialien verwendet; z. B. wissrige Dispersionspolymere, Losungsmittelsysteme, thermo-
plastische und thermodure Klebstoffe. Bei der Anstiickung von Fehlstellen miissen mindestens
70 % des urspriinglichen Gegenstandes erhalten geblieben sein, am besten im ganzen Profil. Als
Fiillmaterial fiir Fehlstellen wird ebenso wie in der Vergangenheit am hédufigsten Gips verwendet,
in geringerem Mafle Epoxid- oder Losungsmittelsysteme. Die Restauratoren richten sich nach
den Vorgaben des Auftraggebers, ob die ergénzten Flachen gefarbt werden oder nicht. Ergénzte
Fehlstellen konnen unter Beriicksichtigung des Grundsatzes einer ethischen Konservierung farb-
lich mit dem urspriinglichen Farbgrund vereinheitlicht werden, d.h. dass die ergénzten Stellen
eine Stufe heller sein sollen, damit die Ersatzfiillungen in der Detailansicht lesbar bleiben. Eine
ganzflichige Fixierung durch Verklebung der zusammengesetzten Scherben und des Fiillmateri-
als, z.B. durch Ausgieen mit Gips, wird nicht mehr durchgefiihrt. Die Beschriftung der Geféfle
mit Inventarnummern sollte sich nach der Regel richten, dass die Nummer auf zugénglichen,
sichtbaren, jedoch unauffilligen Flachen aufgetragen wird, idealerweise am Boden eines Gefa-
Bes, eventuell auf der Innenseite der Scherben an einer Stelle, an der die Beschriftung nicht stort.

Gemil dem Gesetz iiber staatliche Denkmalpflege Nr. 20 vom 30. Mérz 1987, Gesetzes-
sammlung in der Fassung von Gesetz 242/92 Slg. muss zu jedem behandelten Gegenstand ein
Konservierungs-, Restaurierungsbericht ausgearbeitet werden, dessen integrale Bestandteile
Textinformationen, eine fotografische Dokumentation und ggf. eine Handzeichnung sind. Der
Restaurierungsbericht wird dem behandelten Gegenstand beigefiigt, damit es mdglich ist, seine
anschlieBende Lagerung, 6ffentliche Prisentation und Rekonservierungseingriffe geméaf den ange-
wandten Methoden, Hilfsmaterialien und —chemikalien zu korrigieren. Es existiert keine Standar-
disierung von Restaurierungsberichten, es gibt lediglich methodische Anweisungen des Nationalen
Denkmalamtes. Jede Institution schafft sich ihre eigene Berichtsstruktur, die archiviert wird und
nicht nur Forschern, sondern auch der breiten Offentlichkeit im Sinne des Gesetzes des Tschechi-
schen Nationalrats Nr. 106/1999 Slg. iiber den freien Zugang zu Informationen zur Verfiigung steht.

Die meisten Institutionen haben ausgekliigelte Depots zur Verfiigung, in denen es moglich
ist, eine sog. Depotordnung aufzustellen und einzuhalten. In den Rdumen, in denen die Depot-
ordnung gilt, werden die Optimalwerte fiir Luftfeuchte, Temperatur, Licht und Staubentwicklung
so eingehalten, damit es zu keiner Degradation der Gegenstinde kommt. Keramikfunde werden
zwar zu den stabilsten Waren gezéhlt, nichtsdestotrotz erfordern restaurierte Gegenstdnde eine
Lagerung in einer kontrollierten Umgebung.

Der vorliegende Beitrag entstand unter finanzieller Forderung des Projektes des Kulturministeriums
NAKI II — Technologien der Behandlung und Identifizierung von Degradationsprozessen bei Keramikfun-
den aus den Palais der Prager Burg — Methoden der Restaurierung und Konservierung von pordser und
gesinterter Keramik und Porzellan, DG 18P020VV028.
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