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SEVERNI CAST MALE HANE V ARCHEOLOGICKYCH PRAMENECH
11.-13. STOLETI ZISKANYCH POVRCHOVOU PROSPEKCI

DAVID VICH

Abstrakt: Povrchova prospekce Malé Hané prinesla nalezy keramiky a nevelky soubor kovovych pred-
métii. Ve shodé s pisemnymi prameny zde potvrdila pritomnost ¢lovéka v 11.—13. stoleti. Rozsah osidleni
v 11.—12. stoleti kopiruje starsi situaci ze stiedni doby hradistni, k rozmachu osidleného vizemi doslo az ve
13. stoleti.

Kli¢ova slova: rany stiredovék — mladsi doba hradistni — 13. stoleti — Mala Hana — povrchova prospekce.

The northern part of the Mald Hand region in archaeological sources from the 11th —13th century yielded
by surface prospecting

Abstract: Surface prospecting in the Mala Hand region yielded finds of pottery and a small series of metal
objects. In accord with written sources, it confirmed human presence in the 11th—13th century. The extent of
settlement in the 11th—12th century copied the situation from the Middle Hillfort period; the settlement area
was only expanded in the 13th century.

Key words: early Middle Ages — Late Hillfort period — 13th century — Malad Hana — surface prospecting.

1 Uvod

V roce 2008 byl publikovan a vyhodnocen soupis nalezl sbérového charakteru od ¢asné slovan-
ského obdobi po stfedni dobu hradistni z Malé Hané, jen v omezené mife byla v textu vénovana
pozornost mladsi dobé hradiStni. Zevrubngjsi pozornosti se dostalo pouze vsem tehdy dostupnym
nalezim z matinského hradiska ulozenym v Méstském muzeu v Moravské Tiebové (k. u. Zadni
Arnostov a Kienov, okr. Svitavy, Pardubicky kraj, Profantova—Vich 2008). A¢ v souladu s touto
star$i sidelni tradici a s vypovédi pisemnych prament je pro 11.—13. stoleti pfitomnost ¢lovéka na
Malé Hané nade vsi pochybnost, vypovéd pramenti archeologickych az dosud v této véci silné
zaostavala (pfehled viz Prochazka 2014). Nasledujici fadky vénované jak povrchovym sbériim,
tak i vysledkim detektorové prospekce si kladou za cil dosavadni obraz osidleni severni ¢asti
Malé Hané v mlad$im Gseku raného stiedovéku alespon v omezené mife doplnit.!

2 Pisemné prameny

Do pisemnych prament pronika zajmové tizemi ve druhé poloving 11. stoleti. Poprvé se tak stalo
roku 1078 zakladaci listinou klastera Hradisté¢ u Olomouce zalozené¢ho Otou 1. Sli¢nym a jeho
7enou Eufemii, ktefi darovali klasteru dvorec Usobrno s pfislusejicimi osadami a lesem (CDB I,
82-85 ¢. 79), donaci vzapéti potvrzuje a rozsifuje ¢esky knize Vratislav I1. (CDB I, 85-86 ¢. 80;
k listinam viz Zaoral 1968; Dolista 1971; Bistticky 1993; Wihoda 2002, 35). Dvorec Ize snad
lokalizovat do prostoru kostelni vyvyseniny v Kninicich (Dolezel 2003, 145-146 s dalsi literatu-
rou), i kdyz nechybi ani nazory odlisné (Hradisko u Svitavky, Vavra 1971; Prochazka 1994, 234).
O které vesnice se jednalo, miizeme pouze spekulovat, protoze v textu listiny nejsou explicitné
uvedeny (Elbel 2002, 42—44).

Na pocatku roku 1145 doslo podle kronikafe Vincencia k ptfepadeni olomouckého bis-
kupa Jindticha Zdika pii cesté do Rima znojemskym udélnikem Konrddem u celnice ,,Uzob-
ren (FRB II, 414—-415). Stranou pfitom ponechme otdzku, zda celnice lezela u Jarométic

1 Stranou pozornosti zuistavaji nalezy ze sidlisté pod kostelem sv. Bartoloméje u Jevicka (tzv. Staré Jevicko), kterym pro jejich mnozstvi a kva-
litu musi byt vénovana samostatna pozornost. Néalezy z okresu Blansko jsou ulozeny v Muzeu regionu Boskovicka, nalezy z okresu Svitavy
v Regionalnim muzeu v Litomysli a ve Vychodo¢eském muzeu v Pardubicich.
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(Sembera 1875, 50—55), na matinském hradisti (Mackerle 1957), ve Svitavce (Vavra 1971, 98),
¢i jinde (k problematice piepadeni Jindficha Zdika souhrnné Bolina 2003 s dalsi literaturou).
Zminme zde alespon skutecnost, Ze jako nepravdépodobna se dle dnesniho stavu poznatkt jevi
myslenka celnice leZici v Hradci nad Svitavou (Cechova 1978, 36-38), protoze ten se nachézi
na uzemi kolonizovaném az v prub¢hu 13. stoleti. Dosavadni sporadické rané stiedoveké nalezy
z Sirsiho okoli Hradce nad Svitavou souvisi s pritbéhem dalkové komunikace (Vich 2018).

Dulezité informace pfinasi majetkova zména realizovana tentokrate jiz premonstraty,
kteti na Hradisti nahradili benediktiny, a to ziskdnim Gzemi ,,curia, que nominatur Vsobren‘
(CDB I, 195 ¢. 208) ztotoznovaného se Svitavkou (k tomu Prochazka 1994, 234; Elbel 2002, 49;
Dolezel 2003, 146).

Ani Malé Hané se pochopitelné nevyhnuly spole¢enské zmeény tfinactého stoleti, pro které
zde disponujeme dllezitymi pisemnymi prameny.

Nejlépe jsme informovani opét o uzemi v majetku klastera Hradisko u Olomouce. Z prvofa-
dych pramenti se jedna o listinu opata Roberta z roku 1250 oztejmujici okolnosti zaloZzeni nové vsi
Veli¢ina Lhota (CIB I, 120 ¢. 40; CDB 1V/1, 358-359 ¢. 197) a podobny pramen, tentokrat opata
Budise, o zaloZeni nové vsi Stépanov (CDB V/2, 357-358 ¢&. 710). Rada informaci ohledné hranic
kninického zbozi patficiho hradist'skému klasteru a Konicka se dochovala diky sportum, které
bylo tfeba fesit (podrobné Dolezel 2003, 150-152).

Majetkové drzby dalsich subjektt jsou zde sledovatelné jiz podstatné htife. Dulezity pramen
predstavuji listiny biskupa Jindficha Zdika tykajici se pfeneseni biskupstvi od kostela sv. Petra
ke kostelu sv. Vaclava v Olomouci a rozsifeni biskupské kapituly pfi novém katedralnim kostele
(CDB 1, 116—123 ¢. 115; CDB 1, 124-125 ¢&. 116) z roku asi 1141 (k listindm a jejich datovani
Bistticky 1998; Bolina 1999 s dalsi literaturou). V prvni tzv. transla¢ni listing je uveden vycet
vice nez dvou stovek lokalit, mezi nimiz se opakované objevuji i Biskupice, v jednom ptipadé
povazované za Biskupice u Jevicka (CDB I, 122 ¢. 115), zaznivaji vSak i nazory nesouhlasné
(Bolina 2003, 351, poznamka 61). Jako majetek prazského biskupstvi jsou k roku 1233 uvadény
Jarométice u Jevicka (Kristen 1960, 134—135; Cechova 1978, 29).

3 Soupis lokalit

Archeologicka pramenna zakladna pochopiteln¢ vznikala dlouhou dobu, na praci pfedchozich
generaci (zejména Ferulik 1950; Mackerle 1957a) navazal povrchovymi sbéry A. Strof (1979;
1985) a od roku 1997 autor. To se projevilo i na stavu poznani regionu. Zatimco A. Strof smé&foval
své aktivity zejména do Lysické snizeniny, povrchové sbéry autora se sousttedovaly pfedevsim
do severni ¢asti Malé Hané. Z uvedeného diivodu je zatim znaéné podhodnoceno poznani jizni
¢asti Malé Hané, tedy Boskovicka, coz zdaleka neplati jenom pro obdobi raného stiedovéku.

Povrchova prospekce zde co do metodiky navazala na povrchové sbéry na Litomyslsku
a Vysokomytsku, kde kazdé zjisténé lokalité byla v ramci jednoho katastralniho Gizemi pfifazena
jedna ciselna fada a sbéry se zaméfovaly zejména na typické artefakty (k metodice sbérii viz
Vich 2001). Roku 2005 jesté pfed masovym atakem nelegalnich uzivatel detektorti kovii na
archeologickeé lokality na oranych plochach byla zahajena intenzivni prospekce s vyuzitim detek-
toru kovu cilena predevsim na povrchovymi sbéry zjisténé sidelni arealy (k metodice detektorové
prospekce Vich 2015).

Nasledujici fadky podavaji zakladni informace o zjisténych lokalitdch zavéru raného stre-
dovéku severni ¢asti Malé Hané.?

2 Zevrubné informace o lokalizaci, okolnostech povrchovych sbért, jejich frekvenci atd. najde zajemce na strankach piislusnych ¢isel Zpra-
vodaje vychodoceského muzea v Hradci Krdalové a Archeologie vychodnich Cech.
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Biskupice 3a, 3b

nalezy: mladsi doba hradistni? (ojedinély stiep), RS/VS-VS? (keramika — XX); doprovodné
aktivity: sidlist¢ kultury s linearni keramikou, pohtebisté (?) doby popelnicovych poli; piirodni
podminky: terasa nad inundaci Jevicky, hlinitd puda, 328-336 m n. m.

Biskupice 4c

nalezy: sttedni—mladsi doba hradistni (keramika — XX, sklenéna perla); doprovodné aktivity: oje-
dinéla neolitickd a eneoliticka brousena industrie, sidlisté doby popelnicovych poli, doby laténské
a doby fimské; prirodni podminky: svah nad inundaci Jevicky, hlinita puda, 332-338 m n. m.

Borsov

néalezy: RS/VS (bronzové piezka); doprovodné aktivity: velmi sporadické nélezy doby fimské;
prirodni podminky: terénni hibet mezi Stfibrnym potokem a jeho bezejmennym levobieznim
ptitokem, pis¢itohlinita puda, 430 m n. m.

Cetkovice 1

nalezy: stfedni-mladsi doba hradistni (keramika — XX); doprovodné aktivity: sidli§té s necet-
nymi nalezy doby popelnicovych poli a doby fimské; pfirodni podminky: mirna vyvysenina
v inundaci Uhtického potoka, hlinita ptida, 384-388 m n. m.

Cetkovice 3

nalezy: sttedni—mladsi doba hradistni (keramika — XX); doprovodné aktivity: ojedinéla keramika
kultury s linearni keramikou, sidlisté¢ doby laténské, ojedinéla keramika doby hal$tatské a mladsi
doby fimské¢; ptirodni podminky: svah nad bezejmennou vodoteci, hlinitd puda, 376-388 m n. m.

Drvalovice 1 — Kambovo pole

nalezy: sttedni—mladsi doba hradistni (keramika — XX); doprovodné aktivity: pfedneoliticka sti-
pana industrie, sidlisté kultury s linearni keramikou; pfirodni podminky: svah nad bezejmennou
vodoteci, hlinita puda, 376-388 m n. m.

Chornice 1a, 1b, 5

nalezy: mladsi doba hradistni—-RS/VS (keramika — XXX, esovité zausnice, mince, olovéné
kolecko se stiedovym otvorem, bronzova piezka); doprovodné aktivity: ojedinéla neoliticka
brousena industrie, ¢asné eneolitické sidliste, sidlisté doby popelnicovych poli, ojedinély nalez
doby laténské); pfirodni podminky: svah pfi rozhrani Malé Hané a vrchoviny po obou stranach
bezejmenné vodotece, hlinita ptida, 372-400 m n. m.

3 Pouzité zkratky: RS/VS — pielom raného a vrcholného sttedovéku (13. stoleti), VS — vrcholny stfedovék; sumace nalezii — X — jednotlivé
kusy, XX — desitky kusii, XXX — stovky kus.
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Chornice 2¢ — Lazy 3¢

nalezy: RS/VS (keramika — X); doprovodné aktivity: ojedinéla neolitickd brousena industrie,
sidlisté casného eneolitu, doby popelnicovych poli, doby laténské, ojedinélé nalezy doby fimské;
prirodni podminky: po obou stranach drobné ptilezitostné vodotece, hlinitd pida, 318-350 m n. m.

Chornice 3c

nalezy: RS/VS (bronzova piezka); doprovodné aktivity: ojedinéla bronzova industrie doby
bronzové, sidlisté¢ doby laténské; ptirodni podminky: severovychodni svah bez zjevné vazby na
vodote¢, 350 m n. m.

Chornice 6a, 6b

nalezy: star$i doba hradistni—RS/VS (keramika — XX; kovové artefakty, bronzové ptezky, lilio-
vita opaskova kovani, zlomek ramene skladacich vazek); doprovodné aktivity: sporadické nalezy
doby laténské, sidlisté doby fimské; ptirodni podminky: mirny svah pfi soutoku potoka Kelimky
a ficky Jevicky, hlinita ptida, 326-338 m n. m.

Chornice 11

nalezy: sttedni—mladsi doba hradistni (keramika — XX); doprovodné aktivity: ojedinéla atypicka
praveéka keramika; ptirodni podminky: svah nad fickou Jevickou, hlinita pada, 322-326 m n. m.

Chornice 16a, 16b

nalezy: stfedni-mlads$i doba hradistni (keramika — XX); doprovodné aktivity: sporadické
neolitické a eneolitické artefakty a nalezy doby popelnicovych poli, sidli§té¢ doby fimské; pii-
rodni podminky: mirny svah nad soutokem potoka Kelimky s fickou Jevickou, hlinita pida,
326-330 m n. m.

Chornice 19

nalezy: RS/VS (opaskové liliovité kovani); doprovodné aktivity: ojedin€ld neoliticka brousena
industrie, sporadické casné eneolitické nalezy, sidlist¢ doby popelnicovych poli, ojedinélé nalezy
doby laténské; ptirodni podminky: svah nad potokem, hlinita pida, 328-346 m n. m.
Jevicko-piredmésti 3

nalezy: casné slovanské obdobi—RS/VS (keramika — XXX, kovové artefakty, mince, olovéna
kolecka se stifedovym otvorem); doprovodné aktivity: sporadické nalezy doby popelnicovych
poli a doby laténské, sidlisté doby fimské; ptirodni podminky: svah nad Maloninskym potokem,
hlinita puda, 342-358 m n. m.

Jevicko-piedmésti 28

nalezy: RS/VS (opaskové liliovité kovani); doprovodné aktivity: ojedinéla bronzova industrie

doby bronzové, sidlisté¢ doby fimské; pfirodni podminky: svah nad bezejmennym levobieznim
pritokem ticky Jevicky, hlinita puda, 350-370 m n. m.
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Meéstecko Trnavka 5

nalezy: RS/VS (bronzova piezka); doprovodné aktivity: sidliste¢ doby popelnicovych poli a doby
laténské; ptirodni podminky: svah nad potokem Oslenka, hlinitd ptida, 340-350 m n. m.

Méstecko Trnavka 8

nalezy: RS/VS (keramika — XX); doprovodné aktivity: nezjistény; pfirodni podminky: svah nad
Heritovskym potokem, hlinit4 ptida, 330 m n. m.

Petriivka 1

nalezy: RS/VS (keramika — X); doprovodné aktivity: pohtebisté (?) doby popelnicovych poli; pii-
rodni podminky: hibet nad bezejmennou ptilezitostnou vodoteci, hlinitd puda, 314-325 m n. m.

Rozstani 2

nalezy: RS/VS (bronzova piezka); doprovodné aktivity: sidlisté doby popelnicovych poli; ptirodni
podminky: nad soutokem Tieblivky a jejiho pravobiezniho pfitoku, hlinita ptida, 320-322 m n. m.

Staré Mésto u Moravské Tiebové 8

nalezy: RS/VS-VS (keramika — XX); doprovodné nalezy: praveké sidlisté (?); pfirodni podminky:
bez zjevné vazby na vodotec, hlinitd ptida, 400 m n. m.

Unerazka 2

nalezy: RS/VS (keramika — XX); doprovodné aktivity: paleoliticka Stipana industrie, sidli§t¢ doby
popelnicovych poli; pfirodni podminky: svah nad inundaci Jevicky, hlinita ptida, 310316 m n. m.

4 Analyza movitych nalezia

Hlavni ¢ast archeologickych prament tvoii pochopitelné keramika, diky aplikaci detektord kovu
disponujeme i omezenym mnozstvim kovovych pfedméti a zcela ojedinéle se objevi i sklo. Pti
zpracovani keramiky jsme s ohledem na jeji sbérovy piivod odkézani pouze na nékteré kvalita-
tivni znaky, zejména pak na vyzdobu nadob a tvarovani okraju.

Ve sttedni Evropé (Sirsi reflexe stfedoevropského prostoru viz Prochazka 2017, 181-240)
dochazi od druhé poloviny 10. stoleti ke zménam vedoucim ke vzniku mladohradistni keramické
produkce, razantnéjsi zmény nastupuji okolo roku 1000. Obecné s nastupem keramiky mladsi
doby hradistni dochézi na Moravé ke zméné tvaru nadob, zejména ke zvySeni urovné maximalni
vyduté, postupné se zacina prosazovat keramika dotacena zcela na hrnc¢itském kruhu. Kromé
ven vyhnutych okraji nabyvajicich postupné slozitéjsi profilace (protazeni hrany, prozlabeni) se
objevuji nové typy okraji, dale pas vrypu pod hrdlem v kombinaci s vodorovnym ryhovanim,
postupné prosazovani vyzdoby provedené jednohrotym nastrojem a v nékterych regionech
ztetelny vzestup podilu grafitové keramiky (Stana 1994, 278-285; Prochazka—Peska 2007; Pro-
chazka 2009; Balcarkova 2013).

Na Malé Hané a Moravskottebovsku byla dlouho mladsi dobé hradistni vénovana pouze
okrajova pozornost, coz je dano omezenym mnozstvim prament a nedostate¢nymi informacemi
ohledn¢ nalezovych okolnosti u pramenti dochovanych (v zasadé se jedna o keramiku sbérového
charakteru). Souhrnného vyhodnoceni se region dockal nedavno v radmci vyse zminéného zpra-
covani nejstarsich déjin Boskovicka (Prochazka 2014, 263-272), pro region Moravskotifebovska
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pak s ohledem na omezeny pocet prament neni prekvapenim, ze J. Némcova pfi zpracovani
keramiky vymezila cely dlouhy usek let 850—1200 jako spoleénou 1. fizi (Bolina—Némcova—SIé-
zar 2008, 54). Situace se diky povrchovym sbérim a v poslednich letech i detektorové prospekei
méni zejména co do kvantity (Profantova—Vich 2008; Dolezel 2007), stratifikovanych soubort
bohuzel mnohdy stale nedostate¢né zpracovanych a publikovanych se vSak az na vyjimky (Pro-
chazka—Strof 1983; Prochazka 1984; 1994) stale citeln& nedostava.* Z téchto diivodii se musime
opfit zejména o vyhodnoceni situaci z nedalekého Mohelnicka, jehoz keramicka napli je ostatné
keramice z Malé Hané velmi blizka, i kdyZ vyhodnocovani keramiky tohoto prostoru neni prosto
urcitych problému (k tomu Prochazka 2009, 153; 2017, 184).

Podle poznatkl V. Gose (1970; 1977; Gos—Karel 1979; Prochazka 1984; Gos—Kapl 1986,
186-198) nejnovéji rozvijenych daldimi badateli (Faltynek—Novak-Slézar 2018, 134-148;
Slézar—Faltynek 2019, 183—-189) na Mohelnicku v povelkomoravském obdobi masové nastupuje
ptidavani grafitu do keramické hmoty, které pokracuje dale do 13. stoleti. Nové se objevuje ku-
zelovité, valcovité i nalevkovité sefiznuté ukonceni okrajti i vytazeni spodni i dolni hrany okraje.
Star§i mladohradistni keramika (tedy v zdsadé prvni polovina 11. stoleti) se vyznacuje rtizné
ukoncenymi vyhnutymi okraji, velkymi zaseky a hfebenovymi vpichy bohaté zdobicimi velké
nadoby opatiené plastickymi li§tami, nove se objevuji nadoby s valcovitym hrdlem. Po poloviné
11. stoleti nastupuje okraj vzhiiru vytazeny, ktery postupné prevlada a dale se protahuje. Vyzdoba
sestava z vodorovného ryhovani a zlabkovani kombinovaného s vinovkami. Ve 13. stoleti pokra-
Cuje pievaha grafitu v keramické hmot¢, i kdyz uz nemusi byt tak dominantni, kon¢i protahovani
vzhiru vytazeného okraje a nastupuje okraj fimsovity, u néhoz se postupné zacina prosazovat
vnitini prozlabeni, méné asto se objevi okraj zesileny a zaobleny. Casto se uplatiiuje vyzdoba
pomoci radélka.

Kdyz pomineme dfive vyhodnocené lokality Cetkovice 1, Drvalovice 1, Chornice 6a, 6b,
Chornice 11, Chornice 16a, 16b a Jevicko-pfedmésti 3, disponujeme vice nez sedmi stovkami
zlomkt keramiky, ov§em témét dvé tietiny z tohoto poctu pochazi z jediné sidlistni komponenty
Chornice la, 1b, 5. Z uvedeného celkového mnozstvi asi 45 % pfipada na keramiku typickou.
Okraje tvori 17 % z celkového poctu zlomki a 40 % z podilu typickych zlomkd, zbytek typickych
zlomk ptipadd na podhrdli a zdobena téla nadob. Vzhledem ke zptisobu sbért, kdy atypické
zlomky byly sbirany pouze na pocatku pii objeveni lokality a pozdé&ji zistaly ponechany na misté
nalezu, tato Cisla spis$ nez o ran¢ stfedoveéké keramické produkei podavaji predstavu o zpusobu
sbért. Navic v poslednich letech s rostoucim poctem nasbirané keramiky byl stejny pfistup apli-
kovan i na typické stiepy a do muzejnich sbirek se dostavaly jiz jen ojedin€lé zlomky ptinasejici
zcela nové kvalitativni poznatky. Ze stejnych ditvod podobné zamlzena ztstane i snaha po zjisténi
procentualniho podilu grafitové keramiky, kdy navic v pfipad¢ atypické keramiky je neztidka
obtizné identifikovat moznou starsi intruzi zejména z doby laténské. Lze proto pouze konstatovat,
ze se na zékladé povrchovych sbéri jevi podil grafitové keramiky v souborech mladsi doby hra-
distni az pocatku vrcholného stiedoveéku jako naprosto dominantni. Pokud neni do keramického
tésta pridan grafit, jednd se obvykle o redukéné paleny sttep neziidka s pfimési slidového osttiva.
Ve sbérovém souboru ze zdjmového tizemi jsme vedle masové se vyskytujicich hrneti schopni
rozpoznat jesté poklicky (obr. 3:19, 20, nejspise i 1:6) a zasobnice (obr. 1:1; 2:1, 4, 5).

Okraje jsou nejéastéji ukonceny zaoblené, bézné se objevi i vodorovné sefiznuti. Dalsi
typy ukonceni okraji jako kuzelovité a nalevkovité sefiznuti, prozlabeni ¢i fimsovité ukonéeni
jsou ve vyrazné mensiné. V tvarech okraju se setkdvame s okraji ven vyklonénymi rizné ukon-
¢enymi (Biskupice 3a, obr. 3:23; Biskupice 4c, obr. 3:2; Drvalovice 1 — Kambovo pole, obr. 3:
10; Chornice 1la, obr. 1:20). Velmi casto se setkavame s vytazenymi okraji, a to jak s nizkymi
(Chornice 1a, 1b, 5, obr. 1:12, 23, 24; 2:6, 27; Biskupice 4c, obr. 3:1), tak i protazenymi, neztidka
s listou (Chornice la, 1b, 5, napt. obr. 1:9, 13, 14; 2:9, 16, 17, 20). Neméné b&zné jsou fimsovité

4 Dusledkem tohoto stavu je zdanliva absence pohfebist, a to nikoliv pouze jen téch rané sttedovékych. Znaény potencial pro poznani sidlist’
si uchovavaji prakticky nevyuzité vysledky vyzkumi ze stavby dalnice Vratislav — Viden z doby nacistické okupace.
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Obr. 1. 1-27 — Chornice 1a; 28-30 — Chornice 1b (vybér nalezi, vyplnény profil — grafitova keramika).
Abb. 1. 1-27 — Chornice 1a; 28-30 — Chornice 1b (Fundauswahl, schwarzes Profil — Grafitkeramik).
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okraje (Chornice 1a, 1b, 5, obr. 1:10, 27; 2:23, 28; 4:1). Ojedinéle se objevi okraj dovniti sklonény
(Chornice 1a, obr. 1:19) a s ohledem na vyzdobu i okraj kalichovity (Chornice 1a, obr. 1:5).

Nadobam s valcovitym hrdlem objevujicim se na Moravé na vice lokalitach a reprezen-
tovanym v zdjmovém uzemi zlomkem z lokality Chornice 1b (obr. 1:29) byla v literatuie diky
jejich vztahu k polskému prostfedi vénovana zna¢na pozornost (Gos 1977, 268-299; Michna
1977, 223-224; Gos 1980, 162-169; Gos—Kapl 1986, 192, 194; Prochazka—Strof 1987; Stana 1998,
275-276; Galuska 2009, 623—624; Prochazka 2009, 172). Pomezi vychodnich Cech a severoza-
padni Moravy je jednim z mist, kudy se tato keramika dostavala do vychodnich Cech, popiipadé
i dale (hradisté v Benatkach u Litomysle a Cerekvice nad Lou¢nou, Charvat 1997, 16, obr. 7:9;
8:216; Hradec Kralové, Richter—Vokolek 1995, 59, tab. 86:12; Chrudim, Frolik—Sigl 1998, 84,
obr. 161; Predméfice nad Labem, Frolik—Sigl 1998a, 431; Libice nad Cidlinou, Princova-Justova
1994, 204, Abb. 6:1; Stara Boleslav, Bohacova 2003; k problematice souhrnné Blaha 2000). Ze
severni ¢asti Boskovické brazdy zname zlomky nadob s valcovitym hrdlem jesté z Bofitova
(Prochazka—Strof 1983, 51, obr. 5:1; 1987, 102—103, Ryc. 1d) a Hradiska u Svitavky (Prochazka
1984, 434, obr. 1:11).

Do 11. stoleti nalezi i podle vyzdoby provedené hfebenovym nastrojem kyjovity pii vnéjsim
okraji vzhiiru vytazeny okraj zasobnice z lokality Chornice 5 (obr. 2:2), 12. stoleti odpovidaji
kyjovité okraje zhruba obdélného prifezu z Chornice la (obr. 1:1, 16), Chornice 5 (obr. 2:1), kyjo-
vity okraj ze stejné lokality (obr. 2:5) jiz odpovida 13. stoleti (Gos—Karel 1979; Prochazka—Peska
2007, 168, 220-221; Falt}'/nek—Novék—glézar 2018, 148).

Ve vyzdobé se na keramice z Malé Hané setkavame s doznivajici hfebenovou vlnici (obr. 1:2,
3,7, 2:2,3,25) avrypy provedenymi vicehrotym nastrojem (obr. 2:2, 24), ¢asto ov§em jiz apliko-
vanymi na grafitové hrn¢ing, jednotlivymi vrypy sestavovanymi do fad (obr. 1:29, 30; 2:1, 4, 29;
na podhrdli (obr. 3:1). S vrypy se setkdvame i na okrajovych ploskach (obr. 1:6; 4:5). Bézné se
objevuje jednoducha (obr. 1:17, 19, 28, 30; 2:1, 11, 21, 28; 3:11, 22; 4:1, 5) nebo vicenasobna vlnice
(obr. 1:18; 2:23; 3:12, 24). Se 13. stoletim se poji vyzdoba s pomoci radélka (obr. 1:5; 2:26; 3:13, 27)
dolozena na nadob¢ z mincovniho depotu v Kienove na Svitavsku datované diky mincim jesté do
posledni ¢tvrtiny 13. stoleti (Grossmannova—Vich 2014).

K esovité zausnici publikované jiz diive z lokality Biskupice 4c a ziskané rovnéz s pomoci
detektoru kovti (Profantova—Vich 2008, 158, obr. 2:1) ptibyly dalsi dva exemplate, jeden cely a je-
den s odlomenou ¢asti s esovitou klickou, obé zausnice pochazi z lokality Chornice 1a (obr. 5:3—4).
Esovité zauSnice patii k charakteristické hmotné naplni mladsi doby hradiStni, pficemz maji
postupnou tendenci se zvétSovat, ovsem jejich vypovidaci hodnota narazi na fadu problému (sou-
hrnn& Tomkova 2005; Stefan 2010 s dal3i literaturou). V Cechach mame jejich nastup prokazan
v 10. stoleti (Stefan 2010, 174, 176), analyza venkovskych moravskych pohtebist ukazuje, Ze na
nich se esovité zausnice objevuji az v prvnich desetiletich 11. stoleti (Ungerman 2010).

Do mladsi doby hradistni se hlasi i tfi olovéna kolecka se stfedovym otvorem z lokalit
Chornice la a Jevicko-pfedmesti 3 (obr. 5:2, 16, 18). V typologickém ttidéni K. Wachowského
(pozdg&ji dale rozpracovavaném, napi. Tabaka 2005) se jedna o typ B (Wachowski 1974, 180—181).
Funkce téchto predmétu zistava stale nevytesena, byly kladeny do souvislosti s rybolovem i po-
vazovany za kupecka zavazi, stale zietelngji se vSak jevi jejich souvislost s obchodem, protoze se
Casto nachazi spolu s mincemi a bimetalickymi zavazimi obvykle s vazbou na vyznamna centra
(Bodnar—Rozmus—Szmoniewski 2007, 2628, 34—40; Rozmus 2016, 264265 s dalsi literaturou).
Stale vice je dnes zvazovana moznost uzivani olovénych kolecek se sttedovym otvorem jako
nemincovniho platidla (Wachowski 1974, 194; Bodnar—Rozmus—Szmoniewski 2007, 46—-100).
Zajimavé je, ze mozny vztah k mincovnim naleztim plati i pro Malou Hanou, coz dokladaji mince
z lokalit Chornice la, 5 (denar Vratislava II. typu Cach 334 a denar Oty III. Détleba, Videman—
Vich 2015) a Jevicko-predmésti 3 (imitativni dendr konce 10. stoleti, Videman 2017, 22; 2018, 218).
V nasi literatufe stoji olovéné artefakty bohuzel stale na okraji zajmu. Uvadény jsou z Dolnich
Véstonic — Vysoké zahrady (Métinsky 1986, 62, obr. 28:2—4), Olomouce (Bém a kol. 2001, 137,
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Obr. 2. 1-29 — Chornice 5 (vybér nalezi, vyplnény profil — grafitova keramika).
Abb. 2. 1-29 — Chornice 5 (Fundauswahl, schwarzes Profil — Grafitkeramik).
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Obr. 3. 1-3 — Biskupice 4¢; 4-11 — Drvalovice 1 - Kambovo pole; 12-21 — Unerazka 2; 22-26 — Biskupice 3a; 27-28 — Biskupice
3b; 29 — Chornice 2¢; 30 — Lazy 3¢ (vyplnény profil — grafitova keramika).

Abb. 3. 1-3 — Biskupice 4¢c; 4-11 — Drvalovice 1 — Kambovo pole; 12-21 — Unerazka 2; 22-26 — Biskupice 3a; 27-28 — Biskupice
3b; 29 — Chornice 2¢; 30 — Lazy 3¢ (schwarzes Profil — Grafitkeramik).
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obr. 171) a Zatce (Wieczorek—Hinz et al. 2000, 272). V&tii soubory byly zevrubngji publikovany
pouze z Roudnice na Kralovéhradecku (Blaha—Hejhal-Skala 2013) a zejména z Kostic na Biec-
lavsku (Machagek—Mé&chura 2013), pfi¢emz jako zdroj olova pro Cechy a Moravu mohlo slouzit
uzemi Polska (Machacek—Méchura 2013, 280), coz snad nové naznacuji i izotopové analyzy
(Ettler a kol. 2015).

V zajmovém tzemi se pomérné Casto setkavame s riznymi variantami prezek odlitych
z bronzu s rameckem ve tvaru D (Chornice la, obr. 5:1; Chornice 6a, obr. 5:10; Chornice 3c,
obr. 5:14), poptipadé se zhruba ovalnym tvarem s rovnymi stranami tam, kde je upevnén trn,
a protilehlou tylovou stranou (BorSov, obr. 5:6; Méstecko Trnavka 5, obr. 5:7; Chornice 6a,
obr. 5:9). Tylova strana je obvykle vyvalkovité ¢lenéna. Tyto pfezky mohou nékdy byt opatfeny
plechovou riizné zdobenou ptichytnou destickou (Wachowski 1994, 183), ktera se vSak v ptipadé
prezentovanych exemplaiti nedochovala ani v jediném piipadé. S vyskytem téchto piezek se
pocita od 13. po starsi usek 14. stoleti (Fingerlin 1971, 65-70; Ruttkay 1989, 364; Heindel 1990,
23-24; Krabath 2001, 145, 158) s naslednym dal$im vyvojem. To potvrzuji i nalezy z ceskych

0

Obr. 4. 1-4 — Petriivka 1; 5—-6 — Méste¢ko Trnavka 8 (vyplnény profil — grafitova keramika).
Abb. 4. 1-4 — Petrivka 1; 5-6 — Méste¢ko Trnavka 8 (schwarzes Profil — Grafitkeramik).

Obr. 5. Kovové artefakty. 1-4 — Chornice 1a; 5 — Rozstani 2; 6 — BorSov; 7 — Méste¢ko Trnavka 5; 8 — Chornice 6b; 9-13 —
Chornice 6a; 14 — Chornice 3¢; 15 — Chornice 19; 16, 18 — Jevicko-pfedmésti 3; 17 — Jevicko-piedmésti 28. Kresba M. Cerny.

Abb. 5. Metallartefakte. 1-4 — Chornice 1a; 5 — Rozstani 2; 6 — BorSov; 7— Méstelko Trnavka 5; 8 — Chornice 6b; 9-13— Chor-
nice 6a; 14 — Chornice 3¢; 15— Chornice 19; 16, 18 — Jevi¢ko-piedmésti 3; 17 — Jevickoo-piedmésti 28. Zeichnungen M. Cerny.
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+)4

Obr. 6. 1-2 — Bi‘ezova nad Svitavou. Liliovita opaskova kovani. Kresba M. Pechancova.

Abb. 6. 1-2 — Bi'ezova nad Svitavou. Lilienformige Giirtelbeschlige. Zeichnungen K. Pechancova.

zemi. Do 13. stoleti jsou archeologicky datovany piezky z Hradist'’ka u Davle (Richter 1982, 188,
obr. 132:2-6, 8-9), Jihlavy (Machanova 2007, 271-272; 2009, 161-164, obr. 1), hradu Tachova
(Durdik 2004, tab. VIII:5; 2007, 140—-141), Cernova — Cvilinku (Hruby—Hejhal 2011, obr. 53:6-7),
Vyskytné nad Jihlavou (Zimola—Vokac¢ 2011, 432, 434, obr. 6) a torzo opasku opatiené touto
prezkou pochazi z Veseli nad Moravou (Zakovsky—Hosek 2015, 237, obr. 17f). Dalii nalezy jsou
nestratifikovany, popfipadé byly druhotné pfemistény, jako napiiklad pfezka ze zaniklé Bystfece
(Belcredi 1997, 117, obr. 8b; 2006, 374, tab. XLII 4) ¢i z Mostu (Klapsté 1983, 462—463, obr. 7:6,
piehled nalezfi véetné nestratifikovanych Slancarova 2018, 168—170). K témto prezkam se hlasi
i méné casto se vyskytujici exemplaie nezdobené reprezentované v zajmovém uzemi piezkou
z Rozstéani (obr. 5:5) a zlomkem ptezky z Chornice 6a s tylem opatfenym rytim (obr. 5:11). Po-
dobné zname napriklad ze Sezimova Usti (Hrdlicka—Richter—Smetanka 1966, 678, obr. 208) &i
hradu Orlik u Brandysa nad Orlici (Vich—Zakovsky 2016, obr. 35:49; 39:49).

Specifickymi artefakty souvisejicimi s odévem jsou drobna kovani liliovitého tvaru,
v zajmovém uzemi dolozena z lokalit Chornice 6a (obr. 5:12—13), Chornice 19 (obr. 5:15) a Je-
vicko-ptedmésti 28 (obr. 5:17). Nosena byla na opascich ve 13. a na pocatku 14. stoleti (Fingerlin
1971, 80, 85; Ruttkay 1989, 367). Na naSem tzemi maji analogie v nalezech z Hradisté u Sekanky
(Richter 1982, 187, obr. 132:15, 16) a Jihlavy (Machanova 2007, 272, obr. 2:19; 2009, 167, obr. 3)
a vzdalengjsi analogii z Olomouce (Slancarova—Kiizova 2009, 155, obr. 10). Dva nepublikované
nélezy nalezené s pomoci detektoru kovli pochazi od Biezové nad Svitavou na nedalekém Svi-
tavsku’ (obr. 6).

Ponékud piekvapivé se v nalezovém souboru setkdvame se zlomkem ramene skladacich
vazek registrovanym na lokalit¢ Chornice 6a (obr. 5:8). Zjistény exemplar dobie koresponduje
s postupné se rozsifujici pramennou zékladnou (Richter 1963; Michna 1979; Jezek 2002; Dolezel
2007a). Vzhledem k vazbé na dalkovy obchod a na oblasti hornickych revirt (a tudiz vyskyt
zejména v méstském prostiedi, Jezek 2002, 453—454; Dolezel 2007a, 147-148) je pritomnost
tohoto typu pfedméti u Chornice jistym prekvapenim. Vyskyt vazek se ¢asove vaze k 13. stoleti,
od prvni poloviny 14. stoleti ¢etnost jejich vyskytu zfejmé se zménou razené mince zietelné klesa
(Dolezel 2007a, 154). Typologické uréeni skladacich vazek je vzhledem ke stavu dochovani ne-
mozné, vzhledem ke krychli¢kovitému zesileni konce ramene jde pravdépodobné o typ 8 (Steuer
1997, 29, 32-33, 172, Abb. 10, 117), a to i s ohledem na skute¢nost, Ze naprosta vétsina ceskych
a moravskych vazek nalezi pravé tomuto typu (Dolezel 2007a, 148), vyloucit ale s jistotou nemu-
zeme ani jinou typologickou ptislusnost.

5 Artefakty nalezla v poloze Vysoké stran¢ ve svahu pfi jiznim okraji intravilanu s pomoci detektorti kovii Monika Berankova v letech
2016 a 2018. Predméty se nachazely v moderni lesni cesté zafiznuté do svahu a jejim bezprostiednim okoli, UTM soutadnice jsou E 0610187,
N 5498978.
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Tab. 1. Pfehled idaji o kovovych artefaktech.°

Lokalita Typ artefaktu Material | Evidenéni E N Rozméry Hmotnost
cislo (UTM) (UTM) (mm) (2)

Borsov ramecek piezky bronz 3 0615084 5511465 22x18x%3 3,50

Chornice la celd esovitd bronz 75 0623530 | 5503074 | 22x23x4 2,87
z&u$nice

Chornice la torzo zausnice bronz 74 0623496 5503111 21 x 18 x4 3,55

Chornice la _ kolecko se olovo 60 0623544 | 5503091 | 155x15x3 | 430

sttedovym otvorem

Chornice la ramecek prezky bronz 21 0623581 5503058 29 x 18 x5 5,48

Chornice 3¢ poskozeny ramecek | -y, 7 0624419 | 5503714 | 38x23x3 5,50
piezky

Chornice 6a ramecek prezky bronz 32 0625716 5502402 42 x22 x5 8,37

Chornice 6a ramecek piezky bronz 31 0625863 5502418 29x19x3 3,38

Chornice 6a zlomek rdmetku | 18 0625828 | 5502369 | 24x9x4 3.58
prezky

Chornice 6a liliovité kovani bronz 22 0625820 5502364 18x12x2 1,52

Chornice 6a st liliovitého bronz 40 0625739 | 5502283 | 24x12x4 2,68
kovani

Chornice 6b zlomek ramene bronz 7 0625866 | 5502470 | 39x6x5 448

skladacich vazek

Chornice 19 liliovité kovani bronz 103 0626928 5504177 17 x13x3 1,14

Jevicko- _ kolecko se olovo 83 0624062 | 5498835 | 1P 15N 497

-predmesti 3 stfedovym otvorem 3,5

Jevicko-  koleckosse olovo 105 0624247 | 5498808 | 18x17x3 6,11

-pfedmésti 3 stiedovym otvorem

Jevicko- ¢ést liliovitého )y ) 36 0623095 | 5499554 | 28x16x15 | 2,12

-predmesti 28 kovani

Méstecko P .

Trnévka 5 ramecek prezky bronz 13 - - 22,5x19x3 3,51

Rozstani 2 ramecek prezky bronz 17 0624468 5509672 | 25x19x 1,5 2,42

Jedinym zastupcem sklenénych artefakti sledovaného obdobi v zijmovém uzemi je
podélné clenény koralek elipsoidniho tvaru vyrobeny z modrého neprusvitného skla (délka
13,8 mm, maximalni $itka 7,5 mm, hmotnost 0,81 g, obr. 7) nalezeny autorem pii povrchovém
sbéru 25. biezna 2011 na lokalité Biskupice 4c.” Koralek lze formaln¢ ptifadit k tzv. olivovitym
perlam (k terminologii Krumphanzlova 1965, 168; Stassikova-Stukovskd—Ungerman 2009, 138;
Kosta—Tomkova 2011, 307-308 s dalsi literaturou). Zaroven se vSak od nich zteteln¢ odlisuje, a to
zejména krajné neobvyklym poctem deseti zeber, pficemz znamé exemplaie jich maji maximalné
pét. Otazkou je, zda byl koral vyroben technikou pro tento typ artefaktu charakteristickou, totiz
navijenim skla na trubicku z barevného kovu. Vzhledem k tomu, Ze je koral zhotoven z nepriuisvit-
ného skla, nemize byt pfipadna kovova trubicka vizualné zjisténa, o pfitomnosti ¢i nepfitomnosti

né analyza slozeni kovu. Evidenéni ¢islo je ¢islo z evidence autora, kdy kazdé lokalité je pfifazena samostatna ¢iselna fada, ¢isla jsou pFifazo-
véna chronologicky podle data nalezu bez rozliSovani jednotlivych obdobi. Nezaméfeny artefakt byl objeven spolupracovnikem Regionalniho
muzea, ktery v dob¢ nalezu nedisponoval ruéni stanici GPS.

7 Zaméieno ruéni stanici GPS ve formatu UTM, E 0625818, N 5501250.
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tohoto specifického technologického prvku
tedy neni mozné s jistotou rozhodnout.® Ab-
senci kovové vlozky u nékterych moravskych
exemplait explicitng uvadi C. Stana (1995,
39-40). Olivovité perly jsou datovany do 9.-10.
stoleti, v Cechach snad s moznym piezivanim
do 11. stoleti (Kosta—Tomkova 2011, 329-334).

Nélezy, i kdyz ziskané povrchovym
sbérem, tak dovoluji alespon ve velmi hrubych
rysech nastinit vyvoj v mlad$im useku raného s 0202 s
sttedovéku v daném regionu. 0 3em

Do povelkomoravského obdobi az

star§iho Gseku mladsi doby hradistni nalezi
jiz dfive publikované lokality Chornice 16a,  Obr.7. Korilek z lokality Biskupice 4c.
16b (seﬁznuté &1 oble ukoncéené ven Vyhnuté Abb. 7. Perle von der Fundstelle Biskupice 4c.
grafitové okraje a plastické listy provedené na
keramice v grafitovém materialu, Profantova—
Vich 2008, obr. 12:1, 10, 15), Jevicko-piedmésti 3 (setiznuté ¢i oble ukoncené ven vyhnuté okraje
a plastické listy, hfebenova vinice, opé€t na stfepu s vyraznou piimeési grafitu, Profantova—Vich
2008, obr. 19:5; 23:19, olovéna kolecka, imitativni denar), Cetkovice 3 (plasticka lista na kera-
mice bez pritomnosti grafitu, Profantova—Vich 2008, obr. 4:5), Cetkovice 1 (ven vyhnuty okraj
v grafitovém provedeni, Profantova—Vich 2008, obr. 3:2) a vzhledem k ptitomnosti grafitové
keramiky patrné i lokalita Chornice 11. Do tohoto obdobi budou podle vyskytu archaické hie-
benové vyzdoby na grafitovém materialu (obr. 3:2) nalezet i lokality Drvélovice 1 — Kambovo
pole a Biskupice 4c, otazkou zlistava, zda jiz v této dob¢ zacina osidleni i v lokalité Chornice la
(obr. 1:3). Zajimavé je, Ze s vyjimkou lokalit Chornice 1a a Biskupice 4c uvedené lokality podle
ziskanych nalezti zanikaji a osidleni zde kon¢i.

Se vzhlru vytazenymi okraji pfiznaénymi pro druhou polovinu 11. stoleti a v protazené
podobé pro 12. stoleti se setkavame predevsim na lokalité Chornice la, 1b, 5. Do 11. a 12. stoleti se
zde rovnéz hlasi nekteré zasobnice s kyjovitym okrajem. Uvedené datovani potvrzuji vedle eso-
vitych zausnic, olovéného kolecka se stiedovym otvorem i mincovni nalezy — denar Vratislava II.
a denar Oty III. Détleba. Nizky vytazeny okraj ukazuje na ptezivani osidleni do druhé poloviny
11. stoleti i na lokalité Biskupice 4c.’

Nalezy fimsovitych okraji dokladaji osidleni na lokalit¢ Chornice 1a, 1b, 5 jesté ve 13. sto-
leti, podle fimsovitych okrajii s vnitinim prozlabenim kombinovanym se sefiznutim okraje
dovnitf (srov. Faltynek—Novak-Slézar 2018, 148) zde osidleni vyzniva spise az ve druhé poloviné
tohoto veéku. Do 12.—13. stoleti nalezi i neCetna keramika z lokality Méstecko Trnavka 8, kde
na existenci sidlisté ukazuji i pozorované pudni ptiznaky. S keramikou 13. stoleti se setkavame
i jinde (Biskupice 3a, 3b, Chornice 2¢ — Lazy 3c, Petriivka, Staré Mésto u Moravské Tiebové 8,
Unerazka 2 — zde je fimsovity okraj kombinovan s radélkovou vyzdobou), neni ale vzdy jedno-
duché rozhodnout, zda se jedna o indicii pfitomnosti intaktnich archeologickych situaci v misté
nalezu, ¢i zda jde o druhotné zavlecenou keramiku. Druhou moznost mize i nemusi dokladat
pokro¢ila keramika 14. stoleti (obr. 3:12, 3:27). Rada archeologickych situaci 13. stoleti se naopak
ukryvéa pod zastavbou dne$nich obci. Keramika 13. stoleti je nékdy doprovazena kovovymi
predméty (Chornice 1a, Chornice 6a, 6b), s témi se pak setkavame i v podobé ojedinélych nalez.

8 Pritomnost kovu nezaznamenal ani detektor kovi znacky XP Deus nastaveny na maximalni citlivost, to mize vSak byt dasledek kombinace
miniaturnich rozméri kovového jadra a koroze.

9 Tato velmi zajimava lokalita poskytla bohuzel jen nevelky pocet keramickych nalezii, oproti dfivéjsim predpokladiim zde osidleni zacina
snad jiz v dobé Velké Moravy. V nedavné dobé byla bohuzel bez vyzkumu znic¢ena okrajova ¢ast lokality stavbou mensi vodni nadrze.

70



Archaeologia historica 46, 1, 2021, 57-79

5 Archeologické lokality

Kdyz pomineme fadu lokalit s rané stiedovékymi nalezy, které ale neni mozné na zakladé nevyraz-
ného materidlu blize datovat (viz Profantova—Vich 2008), a hradist¢ (Biskupice — Nectava, Dolezel
2007; Slézar 2014; Kninice, navrsi kolem kostela sv. Marka, Ferulik 1950; makinské hradité, No-
votny 1971; Profantova—Vich 2008), setkavame se v zajmovém uzemi s rané sttedovekymi lokalitami
s ruznou délkou osidleni. Mladsi doby hradi$tni se jiz nedockaly tfi lokality: Kninice 6 (keramika
prazského typu s moznym piezivanim do star§i doby hradistni); Cetkovice 2, 5 (stfedni doba hradi-
§tni) a Vazany — Stérchy (stiedni doba hradistni). Osm lokalit se star§im zakladem se mladsi doby
hradistni doziva. Jedna se o lokality Biskupice 4c; Cetkovice 1; Cetkovice 3; Drvalovice 1 — Kambovo
pole; Chornice 6a, 6b; Chornice 11; Chornice 16a, 16b, 16¢; Jevicko-predmésti 3; predpokladat se to
da u dalsich (Chornice 23a, 23b), které vsak poskytly jen malo keramického materialu. V mladsi dobé
hradistni bez vazby na starsi substrat vznika podle vypovédi povrchovych sbérl zejména nalezove
velmi vyrazna lokalita Chornice 1a, 1b, 5 dozivajici se 13. stoleti, kdy definitivné zanika. Vyhradné
do 13. stoleti (neziidka s dalsim pokra¢ovanim) se hlasi zlomky keramiky z lokalit Chornice 2¢ —
Lazy 3c, Méstecka Trnavky 8, Unerazky 2, s vyhradami z Biskupic 3a, 3b (ojedinély ven vyhnuty
okraj) a z izemi severn¢é od Malé Hané z lokalit Petriivka 1 a Staré Mésto u Moravské Trebové 8.
K témto informacim je ovSem tieba ptistupovat velmi opatrng, protoze jsou zalozené na povrchovych
sbérech a o povaze intaktnich archeologickych situaci v danych lokalitdch nevime vibec nic. I kdyz
jsme se snazili situace s druhotné zavle¢enou keramikou nebrat v potaz, u keramickych zlomku ze 13.
stoleti je mnohdy obtizné rozlisit, zda sebrané stfepy indikuji pfitomnost intaktnich archeologickych
situaci v misté nalezu, nebo jde pouze o keramiku sekundarné zavlecenou z arealti dnesnich vsi
majicich svij pocatek ve 13. stoleti nebo i diive.

6 Zavér

Prezentované prameny k mlad$imu useku raného stfedoveéku severni c¢asti Boskovické brazdy
maji sice omezenou vypovidaci hodnotu, piesto ale pfinaseji néktera zajimava zjisténi.

Ptitomnost ¢lovéka na Malé Hané a zejména v jeji severni ¢asti mame pro mladsi usek
ran¢ho sttedovéku dolozenu na zaklad¢ vypovédi archeologickych pramenti v 10. ¢i prvni po-
loving 11. stoleti s navaznosti na star$i substrat. Objevi se ovSem i sidlist¢ vznikajici v mladsi
dob¢ hradistni bez ptedchoziho vyvoje (kdyZ ponechame stranou osidleni pravéké) a v prib&hu
13. stoleti opét mizici. Jedna se zejména o sidlisté Chornice 1a, 1b, 5 vynikajici nejen mnozstvim
zjisténé keramiky, ale i pfitomnosti kovovych artefaktti a rané stiedovékych minci. I kdyz jsou
prezentované informace o kontinuité/diskontinuité osidleni postavené vyhradné na pramenech
vytrzenych zemédélskou ¢innosti ze svého ptivodniho kontextu, a nelze proto prozatim z tohoto
zjisténi vyvozovat zadné dalekosahlé zavéry, zaznamenavame podle dosavadniho stavu poznatk
v osidleni pfece jen ur¢ity predél nekdy v 10. az prvni poloving 11. stoleti, kdy na vétsin€ lokalit
osidleni kon¢i, poptipadé nejsme schopni jeho pokracovani archeologicky postihnout.

Rozsah osidleni v mlads$im tGseku rané¢ho sttedovéku kopiruje starsi situaci ze sttedni doby
hradistni, kdy se osidleni severnim smérem zastavilo na dnesni severni hranici k. 0. Chornice
(obr. 8). K plosnému zasidleni zajmového tizemi a patrné i jisté stabilizaci sidelni sité tedy dochazi
jiz v obdobi Velké Moravy. Uzemi leZici severné od Malé Hané byla na zakladé aktualniho stavu
poznani archeologickych pramenti a navzdory lokalni pfitomnosti irodnych pid vyuzivanych
¢lovékem jiz v pravéku (piedevsim okoli Starého Mésta u Moravské Tiebové) kolonizovana az
v pribéhu 13. stoleti (obr. 9), coz plati i pro nedaleké Svitavsko (nalez liliovitych opaskovych ko-
vani z Bfezové nad Svitavou). Mladsi doba hradistni se alespoii co do rozlohy obsazeného tizemi
tedy z tohoto hlediska jevi jako obdobim urcité stagnace. Vyloucit sice nemtzeme ostravkovity
prunik kolonisti na neosidlena tizemi jiz v 11. ¢i spiSe ve 12. stoleti, stavajici doklady jsou vSak
pro to zatim vice nez jen ojedinélé (napt. Déttichov, Bolina—Némcova—Slézar 2008, obr. 1 A 2194)
a navic postradaji spolehlivé nalezové okolnosti, popfipadé nemizeme vyloucit riziko pomichani
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Obr. 8. Mala Hana. Prostorova distribuce nalezii mladsi doby hradistni. 1 — Chornice 1a, 1b, 5; 2 — Chornice 6a, 6b; 3 — Chor-
nice 16a, 16b; 4 — Chornice 11; 5 — Biskupice 4¢; 6 — Biskupice 3a, 3b; 7 — Jevi¢ko-pFedmésti 3; 8 — Drvalovice 1 — Kambovo
pole; 9 — Cetkovice 1; 10 — Cetkovice 3. Kole¢ko — sidlisté, kosoftverec — ojedinély nilez, prazdny symbol — nejisté, plny
symbol — jisté.

Abb. 8. Mala Hana. Riumliche Verteilung der Funde aus der Jungburgwallzeit. 1 — Chornice 1a, 1b, 5; 2 — Chornice 6a,
6b; 3 — Chornice 16a, 16b; 4 — Chornice 11; 5 — Biskupice 4¢; 6 — Biskupice 3a, 3b; 7 — Jevi¢ko-pfedmésti 3; 8 — Drvalovice
1 - Kambovo pole; 9 — Cetkovice 1; 10 — Cetkovice 3. Punkte — Siedlungen, Quadrat — Einzelfund, weilles Symbol — unsicher,
schwarzes Symbol — sicher.
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Obr. 9. Mala Hana. Prostorova distribuce nalezi téinactého stoleti. 1 — Borsov; 2 — Staré Mésto u Moravské Tiebové 8;
3 — Méste¢ko Trnavka 8; 4 — Rozstani 2; 5 — MésteCko Trnavka 5; 6 — Petriivka 1; 7 — Unerazka 2; 8 — Chornice 1a, 1b, 5;
9 — Chornice 3¢; 10 — Chornice 2¢ — Lazy 3c; 11 — Chornice 19; 12 — Chornice 6a, 6b; 13 — Biskupice 3a, 2b; 14 — Jevi¢ko-pied-
mésti 28. Kole¢ko — sidlisté, kosoétverec — ojedinély nalez, prazdny symbol — nejisté, plny symbol — jisté.

Abb. 9. Mala Hana. Riumliche Verteilung der Funde aus dem 13. Jahrhundert. 1 — BorSov; 2 — Staré Mésto u Moravské
Tiebové 8; 3 — Méstelko Trnavka 8; 4 — Rozstani 2; 5 — Méstelko Trnavka 5; 6 — Petriivka 1; 7 — Unerazka 2; 8 — Chornice 1a,
1b, 5; 9 — Chornice 3¢; 10 — Chornice 2¢ — Lazy 3c; 11 — Chornice 19; 12 — Chornice 6a, 6b; 13 — Biskupice 3a, 2b; 14 — Jevi¢-
ko-pfedmésti 28. Punkte — Siedlungen, Quadrat — Einzelfund, weifies Symbol — unsicher, schwarzes Symbol — sicher.
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starych nalezi v muzejnich sbirkach, které mély nékdy dosti pohnuté osudy. V otazce ptipadného
roz§itovani osidleného uzemi severnim smérem v mlads$i dobé hradistni nezbyva nez vyckat
dalsich vyzkumu.

Nové nalezy kovovych predmétt predstavuji béznou dobovou hmotnou kulturu, pouze
mince, byt se zatim vyskytuji sporadicky (vedle vySe uvedenych zmiiime i nedavno publiko-
vany izolovany spole¢ny nalez denaru Spytihnéva II. a saského kfizového denaru Jindficha III.
¢i Jindticha IV. z lesa v blizkosti Jevicka, Videman—Vich 2020), dokladaji dostupnost razeného
kovu. Pfekvapiva a zatim jen obtizné vysvétlitelna zistava piitomnost dokladu obchodni ¢innosti
v podobé¢ zlomku sklddacich vazek z Chornic ve venkovském prostiedi. Otazkou a ukolem dal-
$iho vyzkumu zatim je, zda s obchodem souvisi nalezy olovénych kolecek se sttedovym otvorem.
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Zusammenfassung

Der nordliche Teil der Region Mald Hand in durch Oberflichenprospektion entdeckten
archiiologischen Quellen des 11.—13. Jahrhunderts

Die Region Mala Hana ist ein langfristig besiedeltes Gebiet, das in den schriftlichen Quellen
erstmals im Jahr 1078 im Rahmen der Griindungsurkunde von Kloster Hradisch bei Olmiitz
(Hradisko, Hradist€) auftritt. Die archdologischen Erkenntnisse iiber das 11.—13. Jahrhundert
standen dort jedoch lange am Rande des Interesses, gewisse neue Informationen liefert eine an
die Arbeiten der Vorginger (A. Ferulik, J. Mackerle, A. Strof) ankniipfende Oberflichenpros-
pektion, die dort vom Verfasser seit 1997 (Oberflichensammlung), bzw. 2005 (Detektorsuche)
durchgefiihrt wurde.

Bzgl. des Interessensgebiets verfiigen wir vor allem {iber einen Keramikkomplex (Abb. 1-4),
erginzt von zahllosen Metallartefakten (Abb. 5) und einer Glasperle (Abb. 7). Die hdufig Graphit
enthaltende Keramik reprisentiert die charakteristische jungburgwallzeitliche Produktion. Mit
einem Exemplar vertreten ist ein Gefdfirand mit Zylinderhals (Abb. 1:29).

Die Metallindustrie der Jungburgwallzeit wird durch s-férmige Schlafenringe (Abb. 5:3—4)
und Bleirddchen mit Mittelloch (Abb. 5:2, 16, 18) représentiert, zum 13. Jahrhundert gehdren
Bronzeschnallen (Abb. 5:1, 5-7, 9—11, 14), lilienformige Gilirtebeschliage (Abb. 5:12-13, 15, 17),
die auch aus der nahegelegenen Region Svitavsko bekannt sind (Abb. 6), und Balkenfragmente
einer Klappwaage (Abb. 5:8).

Ein Vertreter von den Glasartefakten aus dem im Interessensgebiet beobachteten Zeitraum
ist eine ellipsenformige lings gegliederte Perle von der Fundstelle Biskupice 4c, die aus blauem
intransparenten Glas hergestellt wurde und olivférmigen Perlen zugeordnet werden kann (Abb. 7).

Die zum jiingeren Abschnitt des Frithmittelalters prasentierten Quellen aus dem nordlichen
Teil der Boskowitzer Furche liefern auch trotz nur begrenzter Aussagefahigkeit einige interes-
sante Feststellungen.

Die Anwesenheit des Menschen in der Region Mala Hana ist insbesondere in ihrem nord-
lichen Teil fiir den jiingeren Abschnitt des Frithmittelalters aufgrund der Aussagen der archéo-
logischen Quellen aus dem 10. bzw. der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts unter Ankniipfung an
das dltere Substrat belegt. Allerdings tauchen auch Siedlungen aus der Jungburgwallzeit ohne
vorherige Entwicklung auf, die im Laufe des 13. Jahrhunderts wieder verschwinden. Obwohl die
hier prasentierten Informationen iiber die Kontinuitat/Diskontinuitdt der Besiedelung ausschlief3-
lich auf Quellen basieren, die durch landwirtschaftliche Tétigkeit aus ihrem urspriinglichen
Kontext gerissen wurden, verzeichnen wir in der Besiedelung dem bisherigen Erkenntnisstand
nach gleichwohl einen gewissen Scheidepunkt irgendwann im Zeitraum des 10. bis zur ersten
Halfte des 11. Jahrhunderts, als an den meisten Fundstellen die Besiedelung endet, bzw. wir nicht
dazu in der Lage sind, ihre Fortsetzung archiologisch zu erfassen.

Das Ausmal} der Besiedelung im jiingeren Abschnitt des Friithmittelalters kopiert die
dltere Situation aus der Mittelburgwallzeit, als die Besiedelung in nordlicher Richtung an der
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heutigen Nordgrenze des Katastergebiets Chornice aufhorte (Abb. 8). Zu einer flichendeckenden
Besiedelung des Interessensgebietes und offenbar auch zu einer gewissen Stabilisierung des Sied-
lungsnetzes kommt es demnach bereits zur Zeit GroBméhrens. Das nordlich von der Region Mala
Hana liegende Gebiet ist gemif3 dem aktuellen Kenntnisstand den archidologischen Quellen nach
und trotz lokalen Vorkommens der vom Menschen bereits in der Urzeit genutzten fruchtbaren
Boden (Umgebung von Staré Mésto bei Moravska Trebova) erst im Laufe des 13. Jahrhunderts
kolonisiert worden (Abb. 9), was auch fiir die nahegelegene Region Svitavsko gilt (Fund lilien-
formiger Giirtelbeschldge aus Bfezova nad Svitavou, Abb. 6). Die Jungburgwallzeit tritt, was
die Ausdehnung des besetzten Gebietes betrifft, in dieser Hinsicht demnach als Zeitraum einer
gewissen Stagnation in Erscheinung. Wir konnen ein inselhaftes Vordringen von Kolonisten in
unbesiedelte Gebiete bereits im 11. bzw. eher im 12. Jahrhundert zwar nicht ausschlielen, jedoch
sind die derzeitigen Belege dafiir jedoch mehr als nur vereinzelt und entbehren als alte Funde
zuverldssige Fundumsténde, auch kénnen wir das Risiko einer Vermischung der Funde in den
musealen Sammlungen nicht ausschlieen.

Die neuen Funde von Metallgegenstédnden stellen die gidngige Sachkultur jener Zeit dar,
lediglich Miinzen belegen, wenn sie auch vorerst nur sporadisch vorkommen, die Verfiigbarkeit
von Prigemetall. Uberraschend und bislang nur schwer erklirbar bleibt das Vorkommen eines
Belegs fiir Handelstatigkeit in Form eines Klappwaagenfragmentes aus Chornice in ldndlicher
Umgebung. Frage und Aufgabe der weiteren Forschung ist bis auf weiteres, ob die Funde der
Bleirddchen mit Mittelloch mit dem Handel zusammenhéngen.
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