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biographical method as a special instrument of the field of
art history.

Keywords: Rudolf Michalik; Olomouc; archive; anthrop-

osophical art

doc. Mgr. Ondrej Jakubec, Ph.D.

Seminar déjin uméni, Filozoficka fakulta Masarykovy
univerzity, Brno / Department of Art History, Faculty of
Arts, Masaryk University, Brno

e-mail: jakubec@phil.muni.cz

218

Malir a grafik Rudolf
Michalik ve svétle svého
olomouckého ,archivu®

(1922-1940)"

Ondrej Jakubec

Neddvno domdci déjepis uméni opét tematizoval klicovy
aspekt uméleckohistorického vyzkumu - autorstvi, jemuz
byl v roce 2018 vénovan 0. sjezd historikt uméni.! K tomu
snad muize prispét i tento text, ktery vychdzi z nalezu dosud
neznamého soukromého archivu Rudolfa Michalika (19o1-
1993), zajimavé umélecké osobnosti mezivilené Olomouce.
[obr. 1] Soubor dokumentil je uloZeny v Historickém archivu
Vlastivédného muzea v Olomouci a dosud stdl stranou ba-
datelské pozornosti. Kazdy takovy soubor osobnich prame-
nu jisté nabizi ptileZitost k obohaceni stavajiciho pohledu
na umeéleckou (historickou) osobnost, k niz se vaze. V kontex-
tu déjin uméni to soucasné vede k promysleni biografické me-
tody jako zanru, ale i obecného problému pfistupii k poznava-
ni minulosti. Koncept autora a autorské intence je historicky
proménlivy fenomén,? ktery byl podroben postmodernf revizi
(Michel Foucault, Roland Barthes ad.), jez potlacila autonom-
ni subjekt autora vidi socidlné-sémiotickému kontextu. Po-
hled sémiotiki pfitom radikdlné kritizoval exkluzivitu autor-
stvi jako interpretativniho produktu (,authorship is not given
but produced)3 Nicméné, i ptes tuto vyhrocenou jednostran-
nost pfineslo rozsifeni ,horizonti autorstvi nepochybné
obohaceni tradi¢niho konceptu déjin uméni, zaloZzeného
na principech substancionality a esenciality.* Na jedné strané
je tak jisté, Ze umélecké dilo vznika v siti rtznych socidlnich,
kulturnich a ,produkénich® vztaht, na strané druhé je vzdy
individudlnim vstupem autora’ A pravé Michalikav ,archiv*
muze poskytnout dobrou pfilezitost jak pro studium umélce
jako jedince, tak kontextudlniho chapani jeho existence, po-
vahy i tvorby. Riiznorody materidl, ve své pestrosti zdanlivé
marginalni a nekoherentni, pfitom muiZe rozrusit pojeti au-
tora ve smyslu jeho stabilniho, ,slovnikové” uzavieného cha-
rakteru. Primédrni pramenny materidl oproti tomu pfedstavu-
je identitu svého ptvodce v Cetnych fasetdch jeho osobnosti
i aktivit a je vymluvnym dokladem jeho socidlniho zasitovani,
v némz se prezentoval, adaptoval a na riiznych trovnich ko-
munikoval. Pokud je cilem déjin uméni vysvétlit historicky
konkrétn{ intenci uméleckého dila (nikoliv umélce!),® pak je
pro to Michalikiv ,archiv® jedine¢nou piileZitosti.
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Michalik byl patrné sim ptivodcem svého ,archivu®,
a tak se lze dotknout dalstho aktudlniho (interpretacniho
i metodologického) fenoménu, a to umélcova archivu jako
formy sebeprezentace ¢i zplisobu utvareni identity.” V tom-
to pripadé to sice neni archiv v plnohodnotném vyznamu to-
hoto ¢asto konceptudlniho jevu, pfesto s nim sdili jako ,médi-
um uchovdvdni* zdkladni charakter, jako prostor, kde se minu-
lost v dokumentech jen neschranuje, ale vytvafi. A predevsim
klade podstatnou otdzku, jak s danymi informacemi nalozit.
Michaliktv ,archiv® muze byt svou strukturou podobny obsa-
hu domaciho Archivu vytvarného uméni, ktery shromazduje
zdanlivé margindlnosti (pozvanky, zpravy, texty, vystfizky, fo-
tografie, navstivenky apod.).” Zpusob historického naklddani
s takovymi doklady muze byt riazny - od selektivniho, jenz
se zaméfi jen na podstatné prameny, které néjak osvétluji
uméleckou tvorbu, az po prosté evidenéni, ktery podd vycet
v§eho. Neboli, prvni zplisob miiZze byt vice interpretativni,
vykladajici osobnost tviirce a jeho dila, druhy je pak vice ,ar-
chivaisky®. Ve skute¢nosti reakci historika na tyto prameny
muze byt vice, ve vech pfipadech vsak pomoci nich bude
riznym zptisobem konstruovat obraz umélce. Nepominutel-
nym aspektem archivu je, do jaké miry jej chapat jen jako uti-
litarné usporadanou dokumentaci, a nakolik ve svém vybéru
a struktufe pfedstavuje projev sebestylizace. Je nepochybné,
ze sam vybér dokumentt, respektive védomé rozhodnuti o je-
jich uchovani umélcem, je zprdvou, kterd promlouva o jeho
osobnosti. Nenabizi jen cestu k jeho dilu jako ,objektu®, ale
i zplisob k porozuméni tviirci jako ,subjektu®. Archiv tedy
poskytuje praktickou vypovéd, stejné jako umoznuje nahléd-
nout do slozitych vrstev Michalikovy osobnosti a jeho Zivotni-
ho kontextu, oscilujiciho mezi idealistickou utopii duchovni
harmonie a klopotnou realitou existen¢nich obtizi a snahou
o uzndni. Sebe-dokumentaci ¢i sebe-historizaci prostfednic-
tvim archivovani lze chdpat jako ndstroj sebe-reflexe i reflexe
socidlnich aktivit umélce, souvisejicich s vlastnim principem
umélecké tvorby jako ,socidlni praxe“’® Archiv umélce nemiize
nikdy byt jen prostou dokumentaci, ale i ,,odezvou rozporuplné
historické paméti“." Ukazuje bytostné individudlni, subjektivni
a fragmentarni uchovani minulosti, s nimz je nakladani histo-
rika vzdy delikatni zéleZitosti.

Oba fenomény - autorstvi i archivu - zdsadnim zpti-
sobem akcentuji roli umélce oscilujici mezi autonomnim
subjektem a jeho spolecenskym ramcem, stejné jako pro-
blematizuji tviiréi ¢in a vyznam uméleckého dila v polarité/
komplementarité tviirétho génia (a jednoty subjektu i ob-
jektu) a kontextu percepce jako pole, kde se vyznam utva-
. Specificky archivni konvolut Rudolfa Michalika, ktery
i v ramci pouhych dvou desetileti shromazduje velmi roz-
manity materidl, umoznuje predstavit komplexni Zivotni
peripetie a umélecky/kulturni/socialni kontext Michalika
pravé tim, jak prostfedkuje fadu nekoherentnich, detail-
nich mikropfibéht. Mikroptibéh Rudolfa Michalika je ale
stejné tak soucdsti vétstho ptibéhu némecky mluvicich
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umeélcti v kontextu moderniho uméni ¢eskych zemi, jenz je
po pravu stale vice zkouman.”

Malif a grafik
Rudolf Michalik

Rudolf Michalik patfi k osobitym, byt pomérné marginal-
nim postavam uméni prvni poloviny 20. stoleti, nalezejici
do osobité linie spiritudlné orientované malby.? Hovoii se
o ném jako o predstaviteli druhé generace antroposoficky
orientované domdci moderny.™ Vedle figurdlnich, kfestan-
sky &i duchovné zalozenych praci jej tato poloha dovedla
az k abstraktnimu vyjadfovani ,,duchovni vécnosti“* Micha-
lik to interpretoval jako snahu znazornit obraz nebo ideu
Ldruhé p¥irody* & nadpiirody (,Ubernatur).” Je proto zndm
jako antroposoficky zacileny malif, jehoz piisobeni se tra-
di¢né zasazuje do regiondlniho ramce. Neni divu, Ze jeho
jméno spiSe rezonuje v lokalni historiografii a naopak ab-
sentuje napt. v prehledovych Déjindch ceského vytvarného
umeéni.”7 Samostatné vystavy Michalika byly organizovany
rovnéz na regiondlni trovni - Kabinet grafiky v Olomou-
ci (1966/1967), Dum uméni mésta Brna (1967), Muzeum
Mohelnice (1967) a zejména ,rehabilitacni® vystava v Muzeu
uméni Olomouc (2002).

Rudolf Michalik se narodil 14. ledna 1901 v Olomou-
ci, kde po obecné $kole navstévoval némeckou vyssi redlku
(1912-1919) a poté zde vstoupil do abiturientského kurzu pfi
némecké obchodni akademii. Nato vysttidal nékolik ma-
nudlnich profesi a své zivotni tapani pii hledani tvirciho
zplsobu prace vyfesil odchodem na Statni akademii uméni
a femesel ve Vratislavi (Staatliche Akademie fiir Kunst und
Kunstgewerbe), kde po tfi semestry (1923-1924) navstévo-
val ateliér kresby Arnolda Buscheho a ateliér restaurovani.
Poté prestoupil na Akademii vytvarnych uméni v Praze,
do ateliéru Franze Thieleho, kde studoval v letech 1924~
1928 (a v letnim semestru 1924 patrné navstévoval grafic-
kou specialku Augusta Bromseho). Svd studia vSak formalné
nezavr$il, na prelomu let 1927/1928 je byl nucen ukondit.
Dtivodem byly jeho ilustrace piekladu Goethovy basné Pa-
ria,® které vytvofil bez souhlasu skoly.® Sviij vztah ke studiu
ve srovnani s zivou uméleckou zkusenosti nicméné vyjevil
pfi hodnoceni Bromseho vystavy v roce 1925 - ,pro studium
to md vétsi cenu nez deset akademii**° Poté se Michalik vratil
do Olomouce a pusobil jako svobodny umélec.

Doba tficatych let patii k umélecky nejintenzivnéj$im
obdobim Michalikova Zivota, véetné jeho zapojeni do kultur-
niho Zivota.* Byl lenem olomoucké pobocky Metznerbundu
(od 1933), Gesellschaft fiir Kunstfreunde in Olmiitz (od 1933),
Klubu ptatel uméni v Olomouci (od poloviny tficatych let),
Skupiny olomouckych vytvarnikii (od 1937) a Gesellschaft fiir
zeitgendssische Kultur in Olmiitz. Patfil téz k prislusnikiim
antroposofickych kruhi (Anthroposophische Gesellschaft in
Deutschland a Antroposofické spole¢nosti v Ceskoslovensku)

219



ike ¢lentim Obce kiestantl, spoleCenstvi inspirujiciho se mys-
lenkami Rudolfa Steinera.?» V Olomouci se sblizil s umélecky-
mi osobnostmi i s okruhem dalsich kulturnich aktéru, litera-
ta, zvlasté bibliofilt v Cele s prekladatelem Ottou Frantiskem
Bablerem (1901-1984), Michalikovym spoluzikem.” Utvérela
se zde zvlasté pratelsky seviend, duchovni antroposoficka
skupina,* kterd se schdzela mj. v Michalikové ateliéru - vedle
filantropa Josefa Nedvéda, bibliofila Antonina Kubise byla
Clenkou i Johanna Spunda (1898-7?), vyrazna osobnost ucitel-
ky, sbératelky a vedouci Némecké vetejné knihovny v Olo-
mouci.» Ve tficatych letech Michalik pravidelné recenzoval
mistni, Ceské i némecké vystavy a byl ¢inny na Sirokém poli
kulturni publicistiky (Mdhrisches Tagblatt, Nordmdhrerland
a Olmiitzer Anzeiger). Organizoval téZ vystavy a prednasky.*
Byl i autorem ,,umélecko-historickych“ studii, napf. o Janu
Krystofu Handkem, olomouckych baroknich kasnich ¢i
zdejsim orloji.”” Na konci tficatych let se Michalik vénoval
i restauratorskym pracim, od roku 1938 pro Méstské muze-
um v Olomouci (Museum der Hauptstadt Olmiitz). Po¢inaje
rokem 1942 zde pracoval jako fadny zaméstnanec, kustod
uméleckych sbirek. Po nuceném odchodu na frontu (1943)
a nasledném zajeti odesel po valce s rodinou do Rezna, kde
pusobil jako zaméstnanec tiskarny. Zde také 17. fijna 1993
umird a zachovava hlavni osobni archiv, s nimz badatelé
(zvlasté David Voda) pracovali. Existence nové nalezeného
olomouckého ,archivu“korespondence a dokumenttt dosud
registrovina nebyla a jeji pfedstaveni snad nabidne zdjemciim
pobidku pro dalsi studium.

Olomoucky ,archiv*
Rudolfa Michalika?®

Konvolut korespondence a rozli¢ného pisemného materia-
lu se zachoval v kartonovém poradaci a je peclivé roztiidén
abecedné, dle adresatil, kdy jsou jednotliva pismena oddé-
lena alfabetickymi potddacimi listy. Casovy rozsah doku-
mentt vymezuji léta 1922 a 1940. Ptivod tohoto neznamého
souboru dokumentti ve sbirce Historického archivu Vlasti-
védného muzea miize souviset s Michalikovym piisobenim
v predchiidci této instituce, méstském muzeu. V muzeu rov-
néz pracovala jeho nejmladsi sestra Helena, kterd v dubnu
1045 predala fediteli muzea Robertu Smetanovi (1904-1988)
soubor 325 dél svého bratra, které byly uschovany v muzej-
nim krytu.® Je mozné, ze se spole¢né s nimi dostal do mu-
zejnich sbirek i tento ,archiv® osobnich pisemnosti.

S nejvétsi pravdépodobnosti usporadal sviij osob-
ni ,archiv‘ Michalik sam a peclivy pfistup, jaky k utfidéni
materialu volil, nejspiSe odrazi jeho vlastni, k preciznosti
tihnouci charakter. Svéd¢i o tom nejen disledné abeced-
ni fazeni, ale predev§im skutecnost, Ze jsou zde ulozeny
i ryze osobni dopisy a souc¢asné docela marginalni doklady
(podaci listky, stvrzenky, a¢ty za ndkupy manzelky, vzorky
papiru apod.)* Michalik si rovnéz uchovaval nékteré do-
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pisy v kopiich. Systematickou snahu usporadat dokumenty
naznacuji i dodatec¢né pripisy dat napsané tuzkou, jez patr-
né oznacuji data dal$i korespondence ¢i Michalikovych od-
povédi. Podobné jsou tuzkou v zdhlavi nékterych osobnich
dopistt doplnéna ¢i zvyraznéna jména pisatelil. Jisté se jedna
jen o fragment, ktery byl dan nejspiSe tim, Ze jej Michalik
usporadaval zpétné a fada doklad a dopisti, na néz docho-
vana korespondence odkazuje, chybi.

Konvolut Michalikova ,archivu“ nepfedstavuje
jednotny typ materidlu, zvlasté korespondence, ktery by
umoziioval standardni prezentaci formou regest. Riiznoro-
dost dokumentti a zejména jejich mnozstvi zde vedou k ji-
nému, vice ,vypravécimu“ a kontextudlnimu zptisobu pre-
zentace. Cilem neni jen seznamit s danymi pisemnostmi,
ale vystihnout jejich pomoci pozici Rudolfa Michalika jako
umélce. Jakkoliv jsou dokumenty fazeny abecedné, a v ram-
ci toho chronologicky sestupné (pokud se tykaji jednoho
adresata), voli nasledujici pfedstavent jiné kritérium, nikoliv
dokumentaéné vyétové, ale tematické. Uéelem pFitom neni
podrobné analyzovat vSechny doklady, pouze v nékterych
pfipadech se zddlo vhodné priblizit vice jejich charakter,
zejména v piipadé osobnich dopist. Ty vymluvné osvétluji
povahu pisatelt a souc¢asné nabizeji moznost dobfe poznat
formu vzajemnych vztahti.

Rodinné a osobni zalezitosti

Nejstars{ pisemnosti predstavuje bohatd korespondence
Michalika se svym strycem Wilhelmem Wankem, vrch-
nim Géetnim, ktery pracoval v cukrovarech ve Slapanicich
u Brna a pozdéji v Hrusovanech nad Jevisovkou (Méahrische
Zucker-Industrie).> [obr. 2] Intenzivni vyména dopist, jejich
tén i zivy zajem o synovcovu zivotni drdhu svédéi o blizkém
vztahu pisatelil. V nejstarsich dopisech se informuji o ro-
dinnych zalezitostech, mlady Rudolf Michalik podava zpra-
vy o svych studiich, nékteré z jeho dopisi jsou psany tésno-
pisem. Zajimavy je odraz Michalikova rozhodnuti vénovat
se studiu uméni ve Vratislavi, které jeho stryc podporuje.
I nadale pak Wilhelm Wanke sleduje synovcovy pokroky,
v roce 1924 mu pieje uspéch v jeho dalsi ,Arbeitsperiode”
Jesté v dopisech z pocatku tficatych let rodina Wankeu se
zajmem sleduje Michalikovu tvorbu a ocenuji jeho kfes-
tanska, spiritudlni témata’* Wilhelm Wanke synovce vy-
znamné podporoval; dopisy mezi lety 1923-1925 dokladaji
zasilani vétsich ¢astek (500-1 000 K<), zjara 1924 v ramci ve-
likono¢niho ptani obdrzel 500 K¢ s komentafem: ,Das ver-
sprochene goldene Osterei dem Kiinstler, Herzliche Ostergriisse
von Onkel W.*5

S Michalikovym studiem ve Vratislavi jsou spojené
dalsi doklady: rukou psané instrukce z tamniho policejni-
ho feditelstvi z 31. bfezna 1923, vztahujici se k jeho ,Einreise
nach Breslau® a povinnosti se zde hlasit k pobytu. Strojopis-
ny doklad z 30. Cervna 1923 poskytuje potvrzeni inspekto-

OPUSCULA HISTORIAE ARTIUM / 70, 2021



ra akademie Fiebigera, Zze Michalik navstévoval akademii
vjarnim (letnim) semestru 1923 a mize pokracovat i v zim-
nim.

V jednom listu se Michalikiv stryc ohrazuje proti
synovcovu planu studovat uméni, aby mohl pracovat jako
ucitel kresleni. Povazuje to za pfili§ nizky cil** Michalik
nicméné po svych studiich zvazoval, nejspiSe z existenc-
nich davodd, i tuto moznost a byl veden v evidenci Mini-
sterstva Skolstvi a osvéty jako uchaze¢ o misto ucitele. Ze
dne 7. listopadu 1930 je datovdna vyzva feditele sttni re-
alky v Kasperskych Hordch Stohniga ve véci Michalikovy
wProfessurkandidatur®. Na toto povolani k vykonu sluzby
mad dle ministerské direktivy reagovat a informovat jej, zda
hodla nastoupit jako zastupujici pomocny ucitel. K dopisu
je pfipojen rukopisny koncept odpovédi, kde Michalik dé-
kuje za nabidku, ale pro mnozstvi pracovnich zakazek musi
odmitnout. Dalsi podobnd vyzva pochazi z 13. kvétna 1931
od feditele statniho redlného gymnazia v Kezmarku Viktora
Sohna, jenz Michalikovi specifikuje podminky jeho néstu-
pu od zafi 1931. K listu je opét pfipojen koncept odpovédi
Michalika, v niZ informuje, Ze by mél zdjem, ale pro fadu
umeéleckych zakazek to neni mozné. Komunikace s minis-
terstvem v této véci trvala i naddle, jak doklada vyzva adre-
sovand Michalikovi 22. bfezna 1933, v niZ je Zddan o vyplnéni
formulafe v rdmci této ucitelské (profesorské) kandidatury.
Michalik si rovnéz uchoval vyzvu z 10. ledna 19306, kterou
Reichsverband deutscher Mittelschullehrer in der tsche-
choslowakischen Republik inzeroval uditelské misto v re-
alném gymnaziu v Litoméficich.¥ Jesté z 27. ledna 1940 si
Michalik evidoval vyzvu protektoratniho Ministerstva skol-
stvi (Ministerium fiir Schulwesen und Volkskultur) ve véci
své registrace v soupisu kandidati profesury, s dotazem,
zda md i nadale zajem pracovat v ramci vyssich a stfednich
$kol v protektortu. Zvazované ulitelské angazma Micha-
lika bylo asi obecnéji zndmo, nebot v dopise Johanny No-
wak z 4. listopadu 1937 se jej pisatelka dotazuje, zda pracuje
ve statnich sluzbich jako uditel (,ein Staatliches Lehramt
bekleiden®).

Zajem o Skolské misto souvisi s neutéSenymi financ-
nimi poméry Michalika a jeho rodiny. Také o tom pfinase-
ji shromazdéné doklady svédectvi. Nezfidka jsou to rtizné
urgence za platby - napf. vyzvy odborové organizace Ces-
kych vytvarniki v Praze za nezaplaceni ¢lenského pfispévku
za léta 1938-1940 (Michalik byl piijat jako ¢len organizace
dne 24. ¢ervna 1937). K posledni Michalik pfipsal vymluv-
né ,nicht bezahlt“3® Komplikované Zivotni podminky od-
razi i koncept dopisu adresovany na jméno ,Jech” ze dne
6. bfezna 1933.° V dopise uz potieti zoufale urguje platbu
za obraz: ,[...] penize potfebuji velmi nutné a Ze mi neni mozno
Cekati na né déle nez do 15t. m. Doufdm, Ze uzndte, Ze jakozto
mali¥ nemdm tolik prostredku, abych cekal tak dlouhou dobu
na penize, s nimiz predem pocitdm, a Ze jsem Vdm onen obraz
namaloval a poslal jenom v predpokladé, Ze onu ¢dstku ihned
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1 - Antonin Kubis, Rudolf Michalik ve svém ateliéru, fotografie, 1936

[podtrzeno] vyrovndte.” Reflexe existen¢nich starosti je pfi-
tomna i v dopise Margarety Morgenstern z 19. tinora 193s,
jez urguje autorsky honoraf, jakkoliv si je védoma, Ze sam
Michalik musi ,mit Geldschwierigkeiten zu kdmpfen. Dal-
$im dokladem finan¢ni nejistoty a neuhrazenych zévazki
muze byt i vyzva, kterou mu v inoru 1935 zaslal podptirny
studentsky spolek (Verein Deutsche Studenten Fiirsorge.
Akademischer Wirtschaftskorper an den deutschen Hoch-
schulen in Prag), Zadajici o thradu pohledavky 525 K¢. Po-
dobné zavazky se nachdzeji v Michalikové korespondenci se
sudetonémeckou Arbeitsgemeinschaft Volksbund fiir das
Deutschtum im Ausland (Bund Deutscher Osten, Gauver-
band Sudetenland), ze srpna az fijna 1940, urgujici splatku
pujcky 300 korun.* Michalik se v odpovédi omlouva a od-
voldva na $patnou finanéni situaci (Zije totiz ,in recht engen
wirtschafltlichen Verhdltnissen®) a prosi o odklad. Dluh uhra-
di, jakmile se jeho finanéni poméry zlepsi.

Michalikovu snahu po rozsifeni pfijmu dokladaji
v konvolutu i peclivé evidované vyzvy o uméleckych cenach
a stipendiich, které si uchovaval v ramci materilti zasila-
nych Odborovou organizaci Ceskych vytvarnikii v Praze.
Napft. o vypsani Nadace manzelit Brejchovych za rok 1938
pro zchudlé nebo choré umélce Ceské (sic!) narodnosti, 11.
fijna 1939; vyhlaseni stipendia 5 ooo korun Ministerstva
skolstvi a narodni osvéty pro mladé umélce na studijni
cestu do RiSe, 22. Fijna 1940; dvakrat zalozeny letédk o vy-
psani nadace Aloise Turka pro spisovatele, malife a sochate
- pro vynikajici dila umélcii Ceské narodnosti z fijna 1940;
troji exemplat informacniho letdku Odborové organizace
a SV.U. Manes o vypsani nadace z fondii Jana Stursy, Jana
Kotéry a Jana Preislera zaléta 1938-1940; Letdk S.V.U. Manes
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upozoriiujici na vypsani cen [vyroéni ceny Ceské akademie
véd a uméni, fond Leopolda Schmidta, fond M. Klusackové,
fond Vojtésky a Frantiska Heidelbergovych, fond Julie a Jo-
sefa Maudrovych (oba posledni jen pro ¢eskou narodnost)].

Osobitou vypovéd podévd i dopis* piitelim k Vi-
noctim 1930, kde je informuje o zdméru pfipravit jim jako
vanoc¢ni pozornost soubor svych grafik (tzv. Vaino¢ni mapu;
do roku 1933 vydal Ctyfi tyto mapy),* prezentujici jeho po-
sledni prace. Zmiruje pfitom své finan¢ni tézkosti a odvo-
14va se na krizi, s niZ musi bojovat, podobné jako sv. Michal
s drakem (naznacuje svijj ptivodni zdmér rozesilat fotografie
svého akvarelu Michal-drakobijec z roku 1929).# Omluvnym
tonem poukazuje, Ze je ve finan¢nich zélezitostech velmi
neobratny (,ich bin aber ein sehr schlechter Geschdftsmann®).
Zminuje soucasné Ottu F. Bablera, od néhoz méla tato idea
(honorované) vano¢ni pozornosti vzejit. Mluvi pfitom o Ba-
blerovi jako ¢lovéku, kterého suzujf stejné finan¢ni starosti
(je podobny ,,Drachenkdmpfer®), ale je pry rovnéz velmi $pat-
ny obchodnik. Laskavé vyzyva své ptatele, aby jej podpofili
a nenechali tak toto dilo zaniknout. Michalikovy finan¢ni
pomeéry ilustruje i pfiloZzena vypovéd z olomouckého ateliéru
Teresin Schwarzové z 1. fijna 1937, patrné pro neplaceni na-
jmu. Uzkostlivou pozornost vénovanou financim ilustruje
i uschované rozhodnuti olomoucké méstské rady o snizeni
najmu v jeho byté ze dne 30. kvétna 1938.

Sité umeéleckych
kontakti a vazeb
Z uméleckohistorického hlediska jsou nejzajimavéjsi infor-
mace o zakdzkach a také kontaktech Michalika s umélci,
které mapuji jeho umélecké aktivity i socidlni vazby. Pri-
klady osobni korespondence ze tficatych let dokladaji téz
mezinarodni dimenzi jeho kontaktt i velmi blizké vztahy
s nékterymi umélci. Dnem 3. listopadu 1932 je datovan ru-
kou psany, srde¢ny dopis Hanse Wilhelma Wildermanna
(1884-1954),* ktery dékuje za zaslani Michalikovych praci.
Wildermann, vyznamny scénograf, malif a sochaf, ptisobil
na vratislavské Akademii uméni (ovS§em az od roku 1920,
tedy dva roky po Michalikové odchodu). Vénoval se také
ilustracim bibliofilii,* v ¢emz moznd spocival predmét kon-
taktu. O rok pozdéji (10. dubna 1933) je datovan jesté vie-
lejsi dopis z Delftu (Oude Delft) od J. van der Werffa, ktery
Michalikovi dékuje za jeho psani a zasilku; jeho ,Mappe® se
mu zdaji ,,sehr sympatisch®. Rad by pro prezentaci jeho prace
néco udélal, ale obdva se, Ze vzhledem k ekonomické situaci
v Holandsku to nebude tak lehké. Kdyby prece jen navstivil
Holandsko, bude v jejich domé vzdy vitan. Dopis je uza-
vien vyzvou, aby Michalik zase brzy napsal néco o své pra-
ci a ndzorech na uméni. S holandskym prostfedim navazal
kontakt také prostfednictvim korespondence s Gerhardem
Reischem (1899-1975), antroposoficky orientovanym ma-
lifem (a basnikem) slezského puvodu, ktery od pocatku
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2 - Dopis Michalikova stryce Wilhelma Wankeho synovci,

20. Uinor 1923

dvacétych let nachdzel cestu ke Steinerové filozofii.** S Mi-
chalikem se patrné sezndmil na vratislavské akademii, kde
studoval v letech 1921-1926. Na pielomu let 1932 a 1933 po-
byval v Holandsku, v souvislosti se svou vystavou v Rijks-
museu. Z té doby pochdzi korespondenc¢ni listek od man-
zelti Gerharda a Dithy (Edithy) Reischovych z 9. ledna 1933,
adresovany manzelim Michalikovym. Popisuji zdej$i umé-
leckou situaci i postaveni zahrani¢nich umélct a uzaviraji
pozdrav ptanim brzkého shledani.

Dalsim piikladem kontaktu se zahrani¢nim prostte-
dim je dopis od rakouského spisovatele a basnika Richarda
Plattensteinera (1878-19506),% datovany 3. ledna 1934. Dékuje
v ném Michalikovi za dar jeho (vy)tisku, ktery chvali zejména
jeho barevnou slozku, nebot je ,getragen von einer bestimmten
Weltanschauung in Form und in Farbe um die grofie Harmonie
ringen [...]. Sehr stark hat mich lhre Farbenfreudigkeit fiir Ihre
Kiinstlertum eingenommen das in ihr mit einem grofien Farb-
genie verbunden ist Jejich znamost musela byt delsi a patrné
souvisela s pifslusnosti Plattensteinera k antroposofickym
kruhiim. V dopise pozitivné komentuje stoupajici kvalitu
Michalikovych praci. Text je prolozen Gvahami o charakte-
ru uméni jako zdpasu ¢lovéka na cesté k jeho spase/poznani
(,Kiinstlermensch im Ringen). Na jednom misté pfipomina
svij spisek Mahatma* a kvituje, Ze v Michalikovi nalezl po-
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3 - Dopis Marjorie Batchelder s vlastnim linorytem It's Angeltime Again, recto a verso, 30. léta 20. stoleti

zorného Ctenare. Sdm se ale s Gandhiho u¢enim neidentifi-
kuje, spiSe pry nésleduje pfatele Krista* a dle néj Gandhi ne-
muze v Evropé mnoho zapiisobit, mimo neopomenutelnou
inspiraci, kdy jako svétlo z vychodu osvétluje zdejsi konciny
a posiluje kiestanstvi. Stejné jako pfipominany cil antroposo-
fie: ,die Anthroposophie bei der Erneuerung der ethischen, gott-
lichen Weltanschauungswerte zu bedeutsamen Aufgaben berufen
sind“° Nakonec vyjadfuje nadéji, Ze si o tomto budou moci
v Olomouci blize pohovofit a v postskriptu projevuje radost
nad tuspéchem jisté olomoucké vystavy.

S antroposofickymi kruhy souvisi i listek od antro-
posoficky a steinerovsky orientovaného lékafe Anthony Ge-
rrita Degenaara (1902-1982),5" odeslany ze $vycarského Dor-
nachu dne 14. prosince 1935. Dékuje Michalikovi za dopis,
vyjastiuje si nedorozuméni a zminuje se o nékterych umélec-
kych navrzich pro Goetheanum. Korespondence byla patrné
iniciovdna Michalikovou navstévou dornasského Goetheana,
kterou podnikl v srpnu ¢&i zatff 193552 Dalsim piikladem Mi-
chalikovych kontakta s antroposofy v zahrani¢i jsou doklady
od Julia Hebinga (1891-1973), malife, ¢lena antroposofické
spolecnosti a propagitora goethovské a steinerovské teorie
barev. Tu publikoval ve svych tfinactidilnych sesitech Briefe
zur Farbenlehre. Pravé téch se tykaji dva dopisy (jeden datova-
ny 22. unora 1939) sdélujici terminy vydani dal$ich ¢isel. Pfi-
loZend je i vizitka informujici o zméné berlinské adresy malife
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a jeho Zeny Evy Hebing (roz. Schuchhardt). Antroposofickd
orientace pojila Michalika i v rdmci ¢lenstvi ve zminéné Obci
ktestanu (Spolek prétel obce kiestant v Praze),® pro kterou
v letech 1934-1935 graficky zpracoval kfestni, svatebni a umrt-
nf listy.>* Dne 4. srpna 1937 jej Ludvik Chlubna jejim jménem
zadal o osm exemplafu Casopisu Prdh. S osobnimi kontakty
souvisi i uschovana pozvanka na svatbu dne 22. kvétna 1938
(Alexandr Waulin a Eliska Strnadova), ktera méla probéhnout
v prostordch Obce na Staroméstském ndmésti v Praze.

Zajimavym pfikladem Michalikovych —kontak-
ti se zahrani¢nimi osobnostmi je korespondenéni listek
od Marjorie Batchelder (McPharlin, 1903-1997), loutkarky
a autority loutkového divadla ve Spojenych statech americ-
kych, jez pisobila i jako ucitelka na Women’s College of
Art ve Floridé. Nedatovany list, doplnény jejim barevnym
linorytem, svéd¢i o vielém dojmu z osobniho setkani v Olo-
mouci. [obr. 3] Michalikovi (,Dear Artist Michalik®) dékuje
za ,the lovely color wood block print*, ktery ji dal pfi jeji ne-
davné cesté do Olomouce. Zmifuje vystavu, jiz spole¢né
navstivili v dubnu, a konstatuje, jak moc se ji 1ibil jeho ate-
liér a prace. S ohledem na své umélecké z4jmy posild vlastni
linoryt a vyzdvihuje jeho pfednosti. Nakonec vyjadfuje na-
déji, Ze se zase nékdy setka s nim a jeho praci.

V zachovaném konvolutu Michalikovy korespon-
dence vysvita pestry svét kontaktli pfedev$im s umélci

223



pusobicimi v éeskych zemich. Vice dopist pochézi od man-
zelky Augusta Bromseho Elsy, rozené Schiitnemann.® Dilo
tohoto umélce, v jehoz grafickém ateliéru se Michalik krat-
ce skolil, na néj hluboce zaptisobilo a neptekvapi, Ze byl
v roce 1933 patrné spojen se snahou zalozit v Olomouci
Spole¢nost Augusta Bromseho. Z doby jeho studii v Praze
se zachoval dopis O. F. Bablerovi, ktery jasné oziejmuje Mi-
chalikav obdivny vztah k umélci: ,Mimo vystavu Prinkeho
jsem nic lepstho ze soucasného uméni zde v Praze nevidél nez
toto velké Zivotni dilo.“” Nejstarsi dopis od Elsy Bromse po-
chazi z 15. fijna 1931, dékuje mu za jeho mily list a zasild po-
zadované adresy nékterych némecky hovofticich vytvarnikit
z Ceskych zemi (Wilhelm Krick, Otto Forster) a doporucuje
jeho pozornosti prace dalsich (Norbert Hoschsieder, Fritz
Stonner), zvlasté poukazuje na nejvice nadaného, jiz zesnu-
1ého 7dka jejiho muze Rudolfa Krausse (1900-1930), jehoz
prace ma u sebe. Posild mu soucasné recenzi o vystavé sku-
piny zaku jejiho muze (bud se jednalo o nékterou ze star-
sich vystavy umélecké skupiny Die Pilger z prvni poloviny
dvacatych let,’® spiSe v§ak o druhou vystavu skupiny Prager
Secession).? Na zavér vyslovuje ochotu jakkoliv mu pomoci.
Toho se tykd dalsi list z 22. kvétna 1935, v ném?z Else Bromse
informuje Michalika o daru 200 K¢, udéleném jménem Au-
gust Bromse-Gesellschaft. [obr. 4] Ta byla zaloZena po smrti
manzela (1925) ji a nékolika jeho Zdky mj. pravé k podpore
umeélcit stipendii.** V poslednim psani (korespondenénim
listku z 22. fijna 1936) se Else Bromse omlouva, Ze u sebe uz
nemd zadné price Rudolfa Krausse, nicméné jej informu-
je o aktudlni, velmi pékné vystavé Bromseho a jeho okru-
hu, kde je Krauss zastoupen. Patrné diskutované pfipravy
olomoucké vystavy (Metznerbundu) se tykd jind zprava,
v dopise Emmy Meisel (1885-1942) z teplického muzea®
ze dne 20. listopadu 1936. [0br. 5] V ném Michalika infor-
muje o vystavé ,Bromse und sein Kreis“, organizované Elsou
Bromse, a priklada k tomu adresy vystavujicich umélcii. To-
hoto okruhu umélct se tyka i dopis malife Otto Forstera
(1904-1998), odeslany dne 23. fijna 1931 z Karlovych Vart.
Informuje v ném Michalika o aktudlni vystavé a posila kon-
takty na umélce (Norbert Hochsieder, Rudolf Krauss, Fritz
Stonner, Rudolf Jakubek, Wilhelm Krick).

K tomuto okruhu umélcit se vztahoval i korespon-
denc¢ni dopis (z 21. zafi 1930) historika uméni Otto Kletzla
(1897-1945),% sekretafe jim spoluzalozené skupiny Prager
Secession (1928). Kletzl se vyrazné angazoval v rdmci sou-
dobého némeckého uméni v Ceskoslovensku a v roce 1928
byl také spoluzakladajicim ¢lenem Casopisu Witiko. V listku
informuje Michalika o svém listopadovém ptijezdu do Olo-
mouce, na prednasku s promitanymi ,svételnymi obrazy*
(,Lichtbildervortrag), patrné organizovanou nékterym
z uméleckych ¢i kulturnich spolkit.® Jako téma navrhujeme
~Meisterwerke deutscher Kunst des Mittelalters, Zad4 honorar
400 K¢ a mluvi o publikaci studie. Sdéluje rovnéz, Ze na po-

vy

catku pristiho roku je pfipravena prehlidka umélcti Prager
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Secession v Brné. Dotazuje se, zda by bylo poté mozné vy-
stavu v Olomouci prevzit, s podporou tamni Spole¢nosti
pro soudobou kulturu (Gesellschaft fiir zeitgendssische
Kultur).

Zalezitosti Michalikem organizovanych vystav, ze-
jména olomoucké pobocky Metznerbundu, se tykaji i dalsi
dopisy, jez rozkryvaji strukturu jeho uméleckych kontak-
td, stejné jako jeho uméleckou orientaci. V roce 1935 rea-
goval na Michalikovu vyzvu tcastnit se podzimni vystavy
Metznerbundu prof. Bruno Goldschmitt (1881-1964),%
z mnichovské skoly femesel.* Omlouva se, Ze nemtize po-
slat Zddné prace pro pfipravovanou piehlidku, nebot v§ech-
ny jsou na jinych vystavich. Michalik v téchto zélezitostech
komunikoval pfedev§im s némeckymi umélci pusobicimi
v Ceskych zemich. V roce 1936 mu z Chebu odpovida ¢len
Metznerbundu Franz Gruss (1891-1979), ktery se s pfatel-
skymi a kolegidlnimi pozdravy omlouva, Ze nemiize pfijet
pro své zavazky v Liberci a Chebu, kde md provadét velko-
formdatové nasténné malby.%

Dalsi dopis tykajici se pripravy vystavy olomouckého
Metznerbundu byl Michalikovi adresovan 22. bfezna 1930,
ze strany Sdruzeni vytvarnych umélcti Slezska (Vereini-
gung bildender Kiinstler Schlesien), zastoupeného pozdéj-
$im nacistickym exponentem PhDr. Wernerem Kudlichem
(1903-1945), ktery od roku 1921 pusobil jako feditel Mést-
ského muzea v Opavé a soucasné byl spravcem uméleckych
a archeologickych sbirek Slezského zemského muzea.*” Ko-
respondence se tykd moznosti prevzeti obrazi (vystavy?)
malife Paula Gebauera do Olomouce.® Werner Kudlich
s tim souhlasi, informuje, Ze jeho posledni prace (25 obrazli
vétsiho formatu) jsou tispésné vystaveny v opavském ,Lan-
desmuseu®. Upozoriiuje na potiebu sladit termin, nebot se
vystava bude pfesouvat jesté do Brna, Prahy, DrdZzdan a Vra-
tislavi. Michalik Gebauerovo uméni ocerioval jako ,,obsaho-
vé velmi aktudIni®, ve svych kritikdch vsak soucasné proble-
matizoval jeho ,snahu po ,némeckém’‘ uméni*.*

Pisatelkou dalstho dopisu byla naopak obét holo-
kaustu, Emma Meisel (1885-1942),° vyznamnd kulturni
osobnost, propagatorka moderniho uméni, kriticka a jed-
natelka Sekce pro vytvarné uméni muzejni spolecnosti
Teplice-Sanov (Sektion fiir bildende Kunst der Museums-
-Gesellschaft Teplitz-Schonau).” Uméleckd sekce, zalo-
Zend roku 1932, se soustfedovala na podporu a prezentaci
mistnich umélct, tedy uméni jazykové némeckych tvirci.
Emma Meisel dékuje Michalikovi v dopise ze dne 20. listo-
padu 1936 za informace o vystavé a za velmi zajimavy ¢ldnek
o uméni. Ten se pry libil zvlasté maliti Rudolfu Jakubkovi,”
zejména proto, Ze zmifioval i jeho prace. Poskytuje rovnéz
adresy umélct, jejichz prezentaci pfipravuje Else Bromse.
Listopadové vystavy Metznerbundu v Olomouci se tyka
i zminka o dile Rudolfa Krausse,” kdy Emma Meisel zad4,
aby po skonceni vystavy byly jeho grafiky zaslany jeho Zené
Eliot Krauss (Hranice u Ase/Rossbach bei Asch); gratuluje
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mu soucasné za dobrou koupi jednoho z Kraussovych lis-
ti. Uvadi i dojednani o thradé za grafické listy vystavujici-
ho Richarda Heinricha Teschnera (1879-1948), kterou ma
zaslat pfimo jemu.* Dékuje Michalikovi rovnéz za zaslani
katalogu. [obr. 5]

Organizace olomouckych vystav se tykd i dopis ze
dne 4. listopadu 1937 od Johanny Nowak,” odepisujici Mi-
chalikovi patrné jménem Willi Nowaka (1886-1977), zakla-
dajiciho ¢lena Osmy, Prager Secession a od roku 1929 né-
meckého profesora prazské akademie. Psani se tykd pozvani
na olomouckou vystavu, na které by se zvlasté kvuli Micha-
likovi osobné rad podilel. Omlouva se vsak, Ze s ohledem
na jiné zavazky (pfiprava vystavy Clent Prager Secession
od 24. listopadu), stéhovani a zejména povinnosti profesora
nemuze - vSe toto jej v praci oslabuje (,Arbeitskraft lihmen®).
Dékuje mu za fotografie, které jsou milou vzpominkou.
Zminuje rovnéz moznost pomoci, kterou od pfistiho roku
W. Nowak zastituje v rdmci ,eine Hilfsaktion fiir notleidende
Kiinstler®, kdy na néj bude rovnéz pamatovat.”®

Co se ty¢e Michalikovy komunikace s umélci, je
v nejvétsim poctu dochovana korespondence s malifem
a grafikem Wilhelmem Johannem Krickem (1905-?), ¢lenem
Metznerbundu Zijicim v Jabloneckych Pasekach (Schlag/
Gablonz an Neisse). Nejstarsi dopis Kricka pochdzi z bfezna
1932, snad navazuje na zprostfedkovani kontaktu ze stra-
ny Else Bromseové. Krick Michalika informuje o své praci
a styska si, Ze se vénuje spise reklamé a na uméleckou pra-
ci nema Cas. Informuje jej o skupiné (,Verbund“) umeélcii
(Inge Thiele, Kurt Hallegger, Rudolf Jakubek, Fritz Stonner,
Wilhelm Krick). Pokud ma zdjem tcastnit se jejich vystav,
doporucuje mu napsat pfimo na akademii, zde pusobici
pani profesorce (,Prof.“) Inge Thiele,”” kterd mu poskytne
konkrétni odpovéd. Nasledujici dopis Kricka z 8. listopa-
du 1934 je o poznani srde¢néjsi, vraci se ke svému poby-
tu na Moravé a nadsené chvali Michalikovu praci. [obr. 6]
Dalsi dopis zaslal Michalikovi o Vanocich 1934.7* Oslovuje
jej wLieber Herr Kollege* a sdéluje mu své nazory na uméni,
vystavy i antroposofii, kterou se sam dfive velmi silné za-
byval. Nasleduje Krickav listek z 21. fijna 1936, v némz mu
zasila kontakty na své kolegy z libereckého Metznerbundu
(Rudolf Karasek, Richard a Edith Fleifinerovi, Adolf Go6tzl)
a informuje jej, na jakych vystavach lze vidét jejich prace.
Posledni zpravou je strojopisny listek z 11. Cervna 1940,
s oslovenim ,Lieber Kamarad Michalik®. Dékuje za Michali-
kav zajem a informuje jej, Ze uz se dvakrat netispésné hlasil
jako vale¢ny dobrovolnik (,Kriegsfreiwilliger”) a doufa, ze uz
ted uspéje. Ma $patné svédomi, kdyz stoji stranou. Na zavér
vyjevuje prani opét vidét néjakou jeho praci.

Jeden dopis potvrzuje kontakt s malifem a grafikem
a élenem Metznerbundu Karlem von Eichhoff (1889- 1977) 79
spole¢nou cestu na vystavu do Mnichova na ,,Grosse Kunst-
ausstellung” (propagandisticka série vystav Grofie Deutsche
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Kunstausstellung v mnichovském Haus der Deutschen
Kunst, konana v tomto ptipadé jako 4. ro¢nik v letech 1940
a 1941).% Eichhoff piSe, Ze dostal, stejné jako Michalik, po-
zvanku od fisského protektora a tési se na spole¢ny odjezd
(planovany na 25. srpna z Prahy). Vzpomina i na setkdni
na olomoucké vystavé pred nékolika lety v Olomouci a tési
se na vidénou.® Této cesty do Mnichova se tyka i Michali-
kav dopis, respektive jeho kopie z 12. zafi 1940 adresova-
nd prof. Heinrichu Hoénichovi (1873-1957),** rektoru Aka-
demie uméni v Praze, a projevujici potéSeni nad spole¢né
stravenym Casem pfi cesté na mnichovskou vystavu a vdék
za moznost se s nim sezndmit.

Spoleéensky a umélecky kontext
Rudolfa Michalika v Olomouci

Soubor Michalikovy korespondence pfirozené obsahuje
bohaté stopy vazeb na dalsi osobnosti a umélce z Olomou-
ce a Olomoucka. Dva dokumenty pfipominaji v Olomouci
pusobiciho architekta Karla Fischera (1901-1948), ktery zde
v roce 1926 otevrel vlastni ateliér a byl od roku 1931 pred-
sedou olomouckého Metznerbundu.® Dokladem znamosti
je i nedatované podékovani za ptani ke snatku ,Karl a Mar-
garethe Fischer”. Fischerovy osoby se tykaji i dva ndkresy
tuzkou na Sedém papife vztahujici se k zakazce pro ,Frau
Schinke“# Predstavuje niku na fasadé, uréenou pro vyzdobu,
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patrné se vztahujici k malbé Madony s ditétem na plechu,
kterou Michalik provedl roku 1939 (?) na fasddé domu ¢p.
167 na Dolnim ndmésti v Olomouci.®

Dalsi olomouckou osobnosti rezonujici v Michali-
kové korespondenci je i zminénd Johanna Spunda, ¢lenka
predstavenstva Metznerbundu.* Jeji dopis z 1. bfezna 1937
zminuje imysl darovat Michalikovi ,meinen Brémse®, patr-
né graficky list. Rdda by se s Michalikem také pfilezitostné
potkala a zjistila jeho ndzor na jednoho nejmenovaného
mladého malite, ktery sice nema mnoho $koleni, ale zato
disponuje ,malerische Erfindung“® S uméleckym prostie-
dim Olomouce se vize i dojemny dopis z pocatku roku
1939, ktery Michalikovi adresovala Marie Wohlrath. Dékuje
mu za laskava slova o jejim zemfelém bratru Hugovi, kterd
projevil v nekrologu v Moravském vecerniku. Hugo Wohlrath
(1901-1939) byl vrstevnikem Michalika, s nimz sdilel zkuse-
nost studia na akademiich ve Vratislavi a Praze a sbliZzova-
lo je i duchovni zaméfeni tvorby.*® Podle Marie Wohlrath
si jej bratr velmi povazoval: ,sehr geehrter Herr als Mensch
und Kiinstler stets sehr hoch geschdtz.“ Informuje jej o zamé-
ru predat zdejsi galerii (patrné Galerii Klubu pfatel umé-
ni) nékolik obrazi. K dopisu je pfiloZzen rukopisny seznam
19 polozek (patrné sepsany Michalikem, nahote pfipsano
~Wohlrad®) ze dne 25. ledna 1939. [obr. 7]

Ryze osobnim listem je dopis z 13. prosince 1939 od
»Mizzi“, nejspiSe Mizzi (Maria Antonia) Maneth (1898-1971),
vyznamné osobnosti moravské archeologie, pracujici v ar-
cheologické sbirce uni¢ovského méstského muzea. [obr. 8]
Michalika oslovuje familiarné ,,Lieber Rudi“ a ptiklada dopis
pro ,Julli“, kde pise o nadchazejicich Vanocich a planovanych
vano¢nich dércich. Zminuje rovnéz neurcity obraz, pro ktery
si pojede. Spojeni Michalika s olomouckymi cirkevnimi kruhy
zase dokladd vizitka Th. Dr. Ferdinanda Lipowského, faratre
v Olomouci-Novych Sadech, na jejimz rubu je ptipisem, da-
tovanym 15. zafi 1939, zvan k setkdni u néj na fate.

Zajimavé svédectvi o Michalikovych kontaktech
v Olomouci prozrazuje osobni, kratkd zpriava Herminy
Lang-Haier z 27. srpna 1940, v niz mu dékuje za pfani k na-
rozeninam jeji matky. Tou byla Leontina Anna Viktorie Ha-
ier, rozena Buchtovd, sestra Richarda Buchty (1845-1894),%
vyznamného cestovatele a orientalisty, ale i fotografa
a malife, jehoZ sbirku vénovala pravé Leontina Buchtova-
-Haier do sbirek dne$ni Védecké knihovny a Vlastivédného
muzea v Olomouci. Leontina ptisobila v Olomouci jako
ucitelka a vedouci opatrovny pro déti predskolniho véku,
kde vypomédhala i Hermine Lang, kterad byla pozdéji pfijata
bezdétnymi Haierovymi jako ¢lenka rodiny a pfijala jejich
jméno. Jeji adoptivni otec Josef Alexander Filip Haier mél
rovnéz zajimavé rodinné vazby, sim pusobil jako ufednik
v olomouckych nemocni¢nich institucich, ale jeho otec Jo-
sef Haier (1816-1891) byl rakousky akademicky malit, ktery
po studiich ve Vidni a Mnichové kratce ptisobil i v Olomou-
ci (1848-1850).
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Behr verehrter Kinstler |

Es war sehr lieb voa Ihnes, dass Eie mich micht nur
iilber Ihre Ausstellungen im laufenden halter, sondera, dass Sie mir
einen so hochinteressanten Artikel iiber Kunst sandten. Er gefiillt
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Elnstellung hiitten Sie an des Arbeltmm Prof.Jakubeks eisne groase
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aiichete Jahr eine Ausstellung"Brimse und sein Kreis" planen. Ich
lege Ihnen nun die Adressen aller susstellenden Kinstler bei.

Ich freue mich, dass Sle ein Blatt von Eraus gleich so
gut verkauft habem, und bitte Sie, nach Echluss der Ausstellung die
restlichen Eldtter am Eliot Kraus, Hossbach bei Asch zu senden.

Hur die restlichen Teschner - Blitter kommen nach Teplitz zuriigk,
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Teschner direkt, an uns geht als Spesenbeitrag je 5.-- EZ minus Thre
eigenen Protospesen ub.

Wit bestem Dack, auch fiir den Eatalog,
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fiir die Sektiont

Aecint

Frismra

5 — Dopis Emmy Meisel, 20. listopad 1936

V prostfedi Olomouce byla vedle umélecké a obecné
kulturni ptisobnosti Michalika vyraznd i jeho ¢innost v mést-
ském muzeu, a to nejen jako (publikujiciho) restauratora.®®
O jeho angazma a autorité svéd¢i napt. vyjadreni k akvizi¢ni
politice muzea. Také byl v muzeu povéfen pripravou vystavy
k 50. narozenindm olomouckého umélce Rudolfa Mathera
(1891-1975), zakladatele zdejs$i pobocky Metznerbundu, stejné
jako sepsanim jeho monografie.”* Byt Michalik ziskal oficidlni
misto restauratora a kustoda uméleckych sbirek az v roce
1942, jiz dfive se podilel na akvizicich pro muzejni sbirky. To
v jeho ,archivu“ doklada dopis, jenzZ mu dne 30. srpna 1939
adresoval Alois Husek z Pferova, v némz mu zaslal seznam
dél ze své sbirky. V ném se uvadi: ,Quido Reni, akvarel; [An-
ton] Waldhauser, olej na pldtné; dva kvase Viclava Mdnesa;
dvé prdce Jana Krystofa Handkeho; Philip Hamilton; D. Roger;
Schitsohn [Teutwart Schmitson?]; Becker; Ferdinand Hodler;
[Emil?] Zillich; Antonio Giordoni - vse akvarely a kresby".

Na prilozeném listu dokladd existenci posudku
k jednotlivym dilim (mj. od ,prof. Riciho“,”* intendanta
lombardskych muzei, ¢i brnénského historika uméni Euge-
na Dostéla /1889-1843/). Vyzyva jej, aby se vyjadril, o ktera
dila by muzeum mélo zajem.%

V Michalikové ,archivu“je patrnd i stopa jeho kontaktii
na zdejsi umélecké spolky, ovSem vyhradné se tykajici Sku-
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6 - Dopis Wilhelma Johanna Kricka, 8. listopad 1934

piny olomouckych vytvarnikd. Ze dne 13. ledna 1937 pochazi
adresna vyzva k Michalikové pfipojeni se k nové se ustavujici
Skupiné, zahrnujici jména ptipravného vyboru, navrhovanych
Clenti spolku a jeho cile. K tomu je pfipojena rukou psana,
Ceskd, odpovéd Michalika z 15. ledna 1937 (snad koncept), v niz
rad souhlasi a vitd zaloZeni nového uméleckého sdruzeni,
které bude jako ¢len podporovat. [obr. 9] Dne 13. ledna 1939
adresoval predseda Skupiny, malif Aljo Beran (1907-1990)
ajednatel, sochat Jara (Jaromir) Solc (1911-1987) Michalikovi
pomérné striktni vytykaci dopis, s tim, Ze jako jini fAdné neplni
povinnosti ¢lena, neti¢astni se bez omluvy schiizi a nepodili
se na ¢innosti. Vymétuji mu pfitom pokutu 10 K¢. O tyden
pozdéji, 21. ledna, Michalik reagoval s omluvou, pokutu uhra-
di a rdd bude pfispivat k ¢innosti, ale soucasné pise, zZe to
nelze vzdy, zvlasté kdyz se s charakterem aktivit Skupiny ne
vzdy ztotoziuje. Dalsim dokladem je Zddost vedeni Skupiny
z 6. Cervna 1939 tykajici se jmenovani doc. Jaromira Pecirky
(1891-19060) za Cestného Clena skupiny. Pri té ptilezitosti ziska
»mapu® sestavajici z kreseb ¢lenti. Prosi tak Michalika o za-
slani jeho ,charakteristické kresby*. Posledni stopou kontaktu
se Skupinou je strojopisny listek z 28. zafi 1940, adresovany
jednatelce, malifce Marté Rozankové-Drabkové (1882-1958)
s prosbou o vyskrtnuti ze seznamu Skupiny olomouckych
vytvarniki. Dékuje pfitom vSem ¢lentim za dosavadni pra-
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telskou diivéru. Je zvlastni, Ze v Michalikové konvolutu ab-
sentuji jakékoliv dokumenty tykajici se jeho aktivit v ramci
Metznerbundu ¢i jinych (némeckych) uméleckych a kulturnich
spolkt v Olomouci.

V Michalikové ,archivu“ se vedle odkazi na vystavni
¢innost olomouckych uméleckych sdruzeni objevuji také
reference k jeho vlastnim vystavnim aktivitim. O brnén-
ské vystavé, organizované spolkem katolickych akademikit
Moravan v roce 1939, informuje kopie Michalikova dopi-
su, ktery provazi seznam jeho dél zaslanych na vystavu.%
[obr. 10] Oznamuje, Ze do Brna zaslal dvé bedny s obrazy a li-
tuje, Ze nemuze reflektovat na zidost o zménu a dodat dal-
$i prace. Potfebuje je totiz k olomoucké vystavé porddané
ve stejné dobé. Informuje také, Ze obraz Zvéstovdni nemuize
zaslat, nebot je v soukromém majetku v Sumperku. Na za-
vér prosi o vystavni katalog, pozvanky a reference v tisku.
Z konce stejného roku je v jeho konvolutu doklad zalozena
vyzva k pfihlasce na vystavu Klubu pratel uméni v Olomou-
ci (bude se konat od 3. do 31. prosince 1939), s pfilozenym
potvrzenim o arijském ptivodu. Posledni dva doklady o jeho
vystavni ¢innosti pochdzeji z roku 1940. Dne 15. dubna 1940
jej spolu s dal$imi némeckymi umélci (, Werter Volksgenosse*)
oslovuji ,Kreispropagandaleiter” a ,Kreishauptstellenleiter fiir
Kultur® jménem Nationalsozialistische Deutsche Arbeiter-
partei. Gau Sudetenland Kreisleitung Olmiitz Kreispropa-
gandaamt Hauptstelle Kultur s vyzvou k ticasti na vystavé
planované v terminu 12. az 27. kvétna 1940 v Olomouci
v ramci Tydne kultury. Cilem ma byt ,Kunstausstellung in
der Art der bisherigen Metznerbundausstellungen®, koncent-
rujici se na kresbu a grafiku se zamérem pfedstavit tvorbu
umélcti ,unseres engeren Lebensraumes”. Na zavér ptipojuji
dutklivy apel, aby se tentokrat umélci neopomnéli zacast-
nit. Na to navazuje ze dne 6. Cervna 1940 podékovani stej-
nych pisatelt pro podil na vystavé a nezi$tnou (,selbstlos*)
spolupraci Michalikovi poukazuji obnos 50 fisskych marek
- za jeho dvé krajinomalby pro krajskou spravu NSDAP. Pa-
radoxné dostal Michalik o rok pozdéji, v poloviné roku 1941,
ufedni zdkaz vystavovat, patrné souvisejici s jeho kratkym
uvéznénim v ervnu toho roku.%

Zakazky a umélecka/obchodni
strategie Rudolfa Michalika

V Michalikové ,archivu“ lze sledovat dalsi dilezity aspekt
jeho umélecké Cinnosti, a to kontext jeho uméleckych za-
kazek. V prvni fadé je soulasti shromazdénych materiala
nemalé mnozstvi peclivé sefazenych dokumentu informuji-
cich o vyzvach k vypisovanym uméleckym zakazkdm. Napf.
z kvétna 1933 jsou to rozsdhlé podminky vefejné soutéze
na figuralni malby v interiéru nového Husova sboru na Kra-
lovskych Vinohradech, jez vypsala Rada starsich Cirkve ces-
koslovenské. Vétsinu téchto informaci ziskaval diky ¢lenstvi
v Odborové organizaci Ceskych vytvarnika v Praze (¢lenem
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se stal 24. Cervna 1937 a jeho odborova legitimace s €. 1355
byla psana na bohemizované jméno ,Michalik®).%® Z ¢erven-
ce 1939 je zaloZeno sdéleni o soutézi nakladatelstvi Melan-
trich na knizni ilustrace a o vyzvé Spravni komise hl. mésta
Prahy na navrh propaga¢niho letiaku ,Kazdy Cech jednou
v Praze®. Z dubna 1940 je zachovana informace o soutézich
na dokonéeni nahrobku sv. Viclava v prazské katedrale sv.
Vita a na malifskou figurdlni vyzdobu okna kaple sv. Jana
Kititele tamtéz.”” Uchovavani pravé téchto dokladd nazna-
Cuje, ze Michalik uvazoval o svém moZném angazm4, pre-
devs$im s ohledem na to, Ze témto vyzvam konvenovalo jeho
umélecké i osobni zaloZeni. V pfipadé zajmu o tuto posled-
ni zminénou soutéz lze zminit tematicky souvisejici dopis
z dékanského uitadu v Sobotce, tykajici se soutéze na vitraze
pro dvé okna, patrné ve farnim chrdmu, s vyobrazenim sv.
Anny a sv. Michala. V osobni zpravé Michalikovi dékan za-
kazku podrobné specifikuje.o®

Dalsi zpravy se tykaji jiz skute¢nych zakdzek ¢i na-
vrhit. Nékolik némecky psanych dopisi je vedeno s feditel-
stvim Lazni Luhacovice z poc¢atku roku 1933 ve véci navrhu
na propagacni letak.® Ze dne 10. tinora 1933 pochdzi kopie
Michalikova dopisu ,an die l6bliche Kurdirektion in Luhaco-
vice* s odkazem na piedchozi jednani s Jaroslavem Snedr-
lem, zastupcem firmy . Poldsek & Co. v Holesové. Michalik
vyjadfuje radost, Ze se pro néj rozhodli, referuje o podobé
letaku a vyjadfuje souhlas s navrzenymi zménami, zejmé-
na v pripadé ustfedniho tématu postavy pii lazeriském
prameni. K tomu zajimavé dodava: ,Zu Letzterem mdchte
ich nur bemerken, dass ich nicht gern die pathetische Pose der
mdnnlichen Gestalt iibersteigern mdchte, um nicht das Ge-
genteil der beabsichtigen Wirkung zu erzielen” Tento vyklad
o uméleckém charakteru plakatu dopliiuje zvlastni pii-
lohou (,Anmerkungen zu dem Entwurf*), kde své ztvarnéni
teoreticky komentuje ivahou o modernim pojeti reklamy
a uméleckém provedeni pisma. [obr. 11] Za navrh pozaduje
honorar 4 ooo K¢, s odiivodnénim, Ze i kdyz se jedna o pla-
kat, neubira to nijak na vysokych narocich na uméleckou
kvalitu, s odpovidajicimi pozadavky na finan¢ni ohodno-
ceni. Omlouva se pfitom, Ze piSe némecky, ale jen tak se
dokaze 1épe vyjadrit. Ocekava vsak ptirozené z jejich strany
komunikaci v ceském jazyce. PfiloZena je i rezervovana od-
povéd feditelstvi lizni z 13. Gnora 1933. Vyjadfuji sice vdék
a potvrzuji, Ze navrh se jim libi, nicméné vyvraceji Michali-
kovu domnénku, Ze se jedna o zdvaznou objednavku, stejné
jako jsou zaskoceni vyskou honorare, ktery je desetindsobny
oproti avizované cené. Se zfetelem k hospodafskym pomé-
rim a ,povsechnou tiseri“ by akceptovali ¢tvrtinovy honoraf,
jinak by museli na dany navrh rezignovat.

O patrné uspésnéjsim jednani informuje kore-
spondence s rakouskym augustinidnem Romanem Karlem
Scholzem (1912-1944), narozenym ve Sternberku na Mo-
ravé a pusobicim v opatstvi Klosterneuburg.®® Dne 2. z4fi
1936 adresoval Michalikovi korespondencni listek, kdy se
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7 - Michaliktv soupis praci (maleb?) z pozistalosti

Hugo Wobhlratha, 25. leden 1939

omlouvd, Ze se dlouho neozval a nechal jej cekat. Potvrzu-
je, Ze sjednanou cenu uhradi v fijnu, v korundch. Vyjadfuje
také zajem o jeho akvarel ,Werden“ a ofekava nabidku ce-
ny.” V dal$im dopise z 27. listopadu 1939 se Scholz opét
omlouva za dlouhou odmlku. Vyjadtuje litost ve véci jedna-
ni s Ing. Peintingerem, ktery zakoupil jiny obraz a nemohl
tak uspésné podporit Michalika. Ten vS§ak ma alespor rych-
le poslat kresbu pro jeho Zenu, kterd jej hodld vyuzit jako
vanoc¢ni dar pro svého muze. V zavéru si stéZuje na nedo-
statek ¢asu a povinnosti, jez jej tizi: ,Da bleibt wenig Zeit,
Stimmung und MufSe fiir das Schéne und die Kunst.“

O drobnéjsi soukromé zakazce referuji dva dopi-
sy, respektive Cesky dopis s ponékud odlisnym némeckym
konceptem z 3. kvétna 1936.7° Dopis je adresovan panu Svo-
bodovi v Praze a tyka se zaslani dvou névrhi pro tisk ozna-
meni o narozeni ditéte (Michalik to dopliiuje osobnim sdé-
lenim, Ze jako otec dvou déti sam vi, jakou proziva radost).
V listu specifikuje provedeni a dodava, ze navrhy na exlibris
zasle brzy.

V konvolutu korespondence je zachovéno i nékolik
doklad o uspésnych Michalikovych navrzich nejriiznéjsich
utilitdrnich zakazek, zejména diplomt. V 1été 1937 obdrzel
Michalik adresnou vyzvu ze strany olomoucké Obchodni
a Zivnostenské komory, ktera jej vyzvala k tcasti na soutézi
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8 - Dopis Marie Antonie Maneth (Mizzi), 13. prosinec 1939
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na ,ndvrh komorniho diplomu“ V reakci Michalik predal
navrh a specifikaci diplomu v technice barevného dfevo-
rytu.”** Podava pritom (Cesky) i osvétleni jeho ikonografie
a formy: ,Pokud se tyce obsahového pojeti, snaZil jsem se za-
chytiti nejprostsi, nejpodstatnéjsi a vytvarnicky nejndzornéjsi
motivy obchodu /zndzornéni vyménného obchodu/ i Zivnost{
a pfipojil jsme k tomu jesté tfi jiné symbolické postavy, totiz
prumyslu, zemédélstvi /jecmen/ a blahobytu. PFi formdlnim vy-
pracovdni kladl jsem zvldstni diiraz na kompozicné jasné, také
pfi pohledu z ddlky ptisobivé rozdéleni ploch, jakoZ i na Zivy ale
harmonicky barevny dojem. SnaZil jsem se, aby prdce odpovi-
dala také modernimu duchu, totiZ upustil jsem ode vsech pouze
dekorativnich forem a pfikras a usiloval jsem o dilo stylisticky
co nejprostsi a nejoprosténéjsi.“ Ve strukturovani Michaliko-
va vykladu navrhu a posloupnosti argumentt muize dobte
rezonovat strategie pro cilovou skupinu - nejprve obsdhle
osvétluje technologii vyroby, rozméry a doporuceny mate-
rial, poté vysvétluje obsah navrhu a teprve nakonec ptipoju-
je uvahu o charakteru vytvarného pojeti.

O Michalikové postaveni v Olomouci (a snad o in-
tervenci Roberta Smetany) svéd¢i v jeho ,archivu® doku-
mentovand zakizka na Cestny diplom mésta Olomouce
pro Edvarda Benese. Dopisem z 12. prosince 1936 se na néj
obraci prvni ndméstek starosty Olomouce Josef Lang se
sdélenim, Ze jej na zdkladé usneseni méstské rady (ze dne
11. prosince 1936) zadaji o podani navrhu na diplom Cestné-
ho obcanstvi hl. mésta Olomouce pro prezidenta. Pomér-
né brzy nato, dne 9. ledna 1937, obdrzel Michalik zpravu,
ze prezidium méstské rady, v Cele se starostou Richardem
Fischerem (1872-1954; starostou v letech 1923-1939), roz-
hodlo o vitézstvi jeho navrhu. Pfisuzuji mu odménu 300 K¢
a za provedeni honoraf 500 K¢ s tim, ze bude proveden
na nejlep$im italském pergamenu. Ddle specifikuji dil¢i
zmény a technické nélezitosti, s informaci, Ze v dal$im se
ma obratit na Dr. Smetanu, t. ¢. magistratniho koncipistu
archivni a knihovni sluzby mésta Olomouce. ZalezZitosti se
tykd i dopis od Aloise Businského, majitele velkoobchodu
s knihatskymi potfebami z Prahy, ze dne 25. ledna 1937, ad-
resovany Frantisku Kunovskému (1886-1960), vlastivédci
aknihari, ktery s O. F. Bablerem a Rudolfem Michalikem vy-
daval bibliofilie. Ve své zpravé trva na tom, Ze jim nabidnuty
italsky pergamen je prvotfidni a vhodnéjsi nelze zajistit.

Zpravu o zhotovovani podobnych diplomt ptinasi
kopie Michalikova dopisu z 4. ¢ervna 1940, adresovaného
olomoucké cukrovarnické spolecnosti (Verein mahrischer
Zuckerfabriken in Olmiitz) ve véci dvou diplomu pro za-
slouzilé zaméstnance.* K utilitirnim zakdzkam patfil
i graficky navrh pro populdrni ¢asopis Rozsevac: NdboZensky
tydenik pro katolicky lid, vydavany olomouckym arcibiskup-
stvim pro $iroké vrstvy véficich.®

Podobnym typem zakazek povéfil Michalika v roce
1937 i Klub pratel uméni v Olomouci,”” jenz si u néj objed-
nal grafiku, jako ¢lenskou prémii, kterou ma nabidnout ze
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svych uz hotovych véci. Michalik nabidl 100 ks dfevorytu
Tanec smrti,® [obr. 12] a na zakladé toho Klub objednal ,jako
premii v mapé se ctyfmi drevoryty“ celkem 400 ks dfevoryta
od ¢tyr druhi tak, aby méli k dispozici 100 map vzdy se ¢tyfmi
riznymi dfevoryty.”® Dochoval se i koncept Michalikovy od-
povédi, kde potvrzuje objednavku s tim, Ze bude listy dodavat
postupné, nebot tisk ru¢nim lisem vyzaduje velmi mnoho
Casu. Podobného typu prace se snad tyka i kopie Michalikova
dopisu pro ,Arbeitsamt® s pfipomenutim, Ze 30. Cervna 1940
na jeho adresu zaslal Gcet ,iiber vier Photographiemappen zu
14 Blatt in die ich die Titelbldtter und Textzeilen geschrieben
habe*“ a zad4 o proplacent 30 fis$skych marek."

Zajimavy je soubor tii dopist adresovanych Micha-
likovi z prelomu let 1939 a 1940 Annou Mastnou,™ z olo-
mouckého obuvnického obchodu Mastny a syn," jenz od-
kazuje na praxi individudlniho prodeje jeho praci. V prvnim
listu Anna Mastnd nadSené piSe, ze v zahradnim pavilonu
v parku vidéla jeho obraz ddmy ve zlatozlutém svétle, ktery
se ji moc libil a chtéla jej ihned zakoupit ,,do svétnice*. Jelikoz
neméla dostatek hotovosti, dotazuje se, zda je jesté k dispo-
zici, nebot o néj md velky zdjem. Transakce probéhla rychle
a uz o dva dny pozdéji dékuje za poslani obrazu, ktery ku-
puje za 1 200 K¢ (Michalik se m4 zastavit v obchodé a ¢ast
honoréfe si ma vybrat ve zbozi). Po necelém pil roce jesté
malifi sdélila, Ze rdm jeho obrazu rusil soulad s ndbytkem
daného pokoje, a tak nechala jeho ,,Osamélou dusi, jakz Vas
obraz nazyvdme* pferimovat, a pise, Ze mu pttvodni ram po-
sild zpét. Na zavér jej srdecné zve, aby se podival, jak je obraz
v nové adjustaci krasny.

Nékolik exemplafu korespondence se tyka grafic-
kych praci Michalika vznikajicich v ramci bibliofilskych
edici O. F. Bablera. Ze dne 29. ledna 1929 to je Cesky psany
korespondendni listek, ktery Bablerovi adresovala vdova
po Alessandrovi de Pian, majitelka méditiskarny v Praze-
-Dejvicich. Odkazuje najeho dotaz z 17. ledna na cenu vytis-
ku jednoho leptu na dodaném papiru. Toto patrné souvisi
se spole¢nym projektem, snad s lepty opatfenou bibliofilii
Mladik a nestviira s lidskou hlavou (Olomouc 1929).” Jednou
z Bablerovych bibliofilskych edici, jejichz ilustrace se Mi-
chalik ujal, bylo vydani Goethovych Mysterii z roku 1931.4
K nim se vztahuji dva dopisy prekladatele Otokara Fischera
(1883-1938)." Dékuje mu za zaslani vytiska ,vkusné a zdafilé
edice Mysterii, v niZ mne upoutaly Vase dvé ilustrace, tak prilé-
havé odpovidajici duchu Goethovy bdsné“. Na zavér pfipojuje
vyraz nadéje, Ze mezi nimi ,zas jednou dojde k vytvarnicko-li-
terdrni soucinnosti‘.

Dal$i zajimavy a uceleny soubor ¢tyt dopistt pochdzi
od Margarety Morgenstern (1879-1968), manzelky bisnika
Christiana Morgensterna (1871-1914), zasilany z hornobavor-
ského Breitbrunn an Ammersee. Nékolik dopisti se tyka prede-
v§im dulezité prace Michalika z roku 1934 - ilustraci k pfekladu
Morgensternovych Hymnickych pisni, vydanych ke 20. vyroc¢i
béasnikovy smrti. Osm Michalikovych dfevoryti je zde poja-
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to ve specifickém, ,$rafovaném antroposofickém stylu diagonal
shading®“ ¢ V prvnim dopise z 6. bfezna 1934 ddvd Margaret
Morgenstern souhlas s Michalikovym ,schénen Plan“ a vyjad-
fuje presvédceni, ze mnichovské nakladatelstvi Piper nebude
proti vydani prekladu nic namitat, sama jej pry jiz kontaktovala.
Dadle piSe, Ze by ji velmi téSilo, pokud by se mohl pfipravit i vétsi
vybor manzelovych bésni v Cestiné (upozoriiuje vsak, Ze jen
sjejim souhlasem a za ptislu$ny honorar). [obr. 13] Téhoz se tyka
i dalsi jeji dopis z 28. ledna 1935, kde se ujistuje, zda Michalik
dostal jeji predchozi dékovny dopis a radéji znovu vyjadiuje
podékovani za vydani Hymnii a nad$eni z jejich vytvarného
pojeti — ,mit Ihren innigen, beseelten und beschwingten Bildern®.
Ma také vyridit diky prekladateli. Zminuje se rovnéz o dopisech
vyznacnych kritika (jmenuje prof. Kleina, patrné prekladatele
"7 a prof. Ottu Fischera v Praze a prof. Jana Krej¢iho v Brné,
o kterém ji psal diive sim Michalik)."® Opét pfipomind plan
na dalsi $irsi vybér k prekladu, ktery rdda navrhne. Je za tuto
spolupréci velmi vdééna, zvlasté s ohledem na zhorSujici se
politické poméry v Némecku. Psani je velmi pratelské, styska
si na Michalikovo mlleni a té$i se na dalsi jeho psani, nebot
sich habe an lIhnen im Herzen so oft gedankt". Zminka o dal-
$ich prekladatelskych planech se objevuje jesté v dopise z 19.
unora 1935, jakkoliv zde predevsim pfipomina platbu svého
autorského/licentniho honoréfe, i kdyZz od Michalika vi, Ze
maly naklad knihy ani nepokryl vynalozené prostfedky. Psani
uzavira vyjadfenim radosti, Ze dilu Christiana Morgensterna
zstavaji naklonény mistni (explicitné prazské) umélecké a li-
terdrni kruhy, stejné jako tomu bylo za jeho Zivota.™ Vydani
Hymnii se tyka i korespondence s nakladatelstvim Piper & Co.
Miinchen: prvnim je Michalikuv koncept dopisu s informaci
o planu vyddni z 22. bfezna 1934 (psano tésnopisem), na coz
navazuji dva mensi listky na stroji, odpovédi Reinharda Pipera
(1879-1953). V prvnim z 24. biezna 1934 ddva souhlas s vyda-
nim Ceského prekladu a 74d4 o dva exemplate (jeden pro ,Frau
Morgenstern®). V listu z 4. Cervna 1934 jiz dékuje za ony dva
vytisky, chvali typografii a vazbu, ale upfimné a kriticky hodnoti
ilustrace: , Diese erscheinen uns etwas schwdchlich®. Podle Pipera
jsou slova basnika natolik ptisobiva a jasn4, Ze jejich doplnéni
ilustracemi nen tfeba.

Posledni dopis (,Abschrift)?° od Margaret Morgen-
stern neni datovan, z logiky fazeni dopisti je vsak nejmlad-
§i a také tén dopisu tomu odpovida. Pisatelka pfipomina
predchozi dopis Michalikovi, s jinym tématem, a v tomto
pfipadé se na néj obraci s zadosti o podporu spisovatele
JAlexeje Remisova®, respektive Alexeje Michajlovice Remi-
zova (1877-1957),” ruského emigranta v Pafizi, ktery Zije
ve velké tisni, je nemocny a velmi rad by publikoval své tex-
ty, pro které zhotovuje i ilustrace. Margareta Morgenstern
se Michalika dotazuje, zda nezna nékoho, nejlépe v Praze,
kdo by mohl pomoci s vydanim jeho praci, idedlné v ceském
prekladu, anebo i rusky v nékterém z ruskojazy¢nych praz-
skych ¢asopisu. Posild mu jeho adresu a bude vdéc¢na za vse,
jakkoliv jej nerada obtézuje.
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9 - Michalikova souhlasna odpovéd na vyzvu k pfipojeni se

ke Skupiné olomouckych vytvarnikd, 15. leden 1937
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10 - Seznam Michalikovych praci zaslanych v roce 1939
na brnénskou vystavu organizovanou spolkem katolickych

akademikd Moravan, 1939

Michalik si tedy utvafel i zajimavou mezinarodni
sit kontaktti a nepfekvapi, Ze pfi své ,obchodni strategii®
nespoléhal jen na lokalni objednavky, ale postupoval i pro-
aktivné. O prodejni strategii a praxi, kdy mohl vyuzivat své-
ho jistého ,agenta®, svéd¢i dopis patrné dobrého znamého
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Ing. Aloise Randdka™ z 1. inora 1937, odeslany z Povazské
Bystrice. Randdk potvrzuje, Ze jiz obdrzel grafické listy
a doufd, ze nékteré prodd. Par predchozich uz udal (Naro-
zeni ditéte, Lkajici Zena) a dany kupec, Vladimir Hartl, se za-
jima také o objednavku exlibris stejného provedent, jaké ma
sam Randak. V ramci zprostfedkovani zada o sdéleni ceny
za 200 i 300 kustt a md zaslat i navrhy dle stanovenych
motivil (1. Mracna, paprsek, ptaci, 2. Délnik sedi, ¢te knihu,
za nim Zena, 3. Zena s pochodni). K dopisu jsou pfilozeny
dva seznamy s deseti polozkami grafik s niméty a cena-
mi s dataci 16. ledna 1937 a 25. prosince 1937, se vzkazem
Randéka, co jiz prodal. Michalik si uchoval i dva usttizky
platebnich poukazek: z 22. tinora 1937 na 8o K¢ se vzkazem
o prodeji ¢. 3 (Mezi dobrem a zlem) a . 4 (Bdsnik s knihou)
a z 11. unora 1937 na 75 K¢ - s pfipisem o prodeji ¢. 2 (Naro-
zeni ditéte a Lkajici Zena pred ukfiZzovanym).’s

V Michalikové korespondenci nalezneme rovnéz
stopy jeho snahy pfesdhnout horizont ¢eskych zemi a své
prace prostfedkovat i zahrani¢nimu publiku a institucim.
V prvni fadé se prirozené jednalo o Némecko, se kterym je
spojen dopis Julia Rodenberga (1884-1970),* bibliografa,
knihovédce a historika uméni, ktery od dvacatych let pu-
sobil v Deutsche Biicherei (pfedchiidkyné dnesni Deutsche
Nationalbibliothek) jako vedouci oddéleni vzacnych tiski.
Byl autoritou bibliofilskych kruhti (1929 zalozil soutéz Die
schonsten Biicher) a na toto téma i odborné publikoval.™»
Michalikovi adresoval dne 19. Uinora 1934 osobni dopis,
oficidlné vsak s hlavickou lipského Deutsche Buchkunst-
stiftung.”*® V dopise zmirnuje Michalikovy grafiky - mluvi
o jeho pékné ,mapé“ podané ,in liebenswiirdiger Weise*, kte-
rou Michalik zaslal do Abteilung der kiinstlerischen Drucke
ve zminéné Deutsche Biicherei. Na zavér pfipojuje infor-
maci, Ze pojede tento rok do Prahy za vytvarnym kritikem,
znalcem moderni grafiky, typografie a exlibris Arthurem
Novédkem (1876-1957)™7 a pfitom by se rad zastavil v Olo-
mouci a sezndmil se jak s Michalikem, tak s O. F. Bablerem.

Michalikav ,archiv® zajimavé dokumentuje i jeho
ambicidzni strategii, kdy se snazil proniknout na zahranic-
ni umélecky trh, konkrétné do galerii ve Spojenych statech
americkych. V roce 1932 se obrétil na Obchodni tdstav ob-
chodni a zivnostenské komory v Praze s Zadosti o provéfeni
solidnosti spole¢nosti Livingstone Galleries, Inc. Ta mu za-
slala potvrzeni, Ze se specializuje na ndkup olejomaleb, die-
vorytu, rytin atd., ale téz porcelanovych ozdob a keramiky,
a své finan¢ni zavazky plni. K tomu je pfiloZzen Michalikiv
anglicko-némecky koncept dopisu, datovany vsak az 9. Cer-
vencem 1936.28 [obr. 14] Michalik oslovuje tuto firmu, o niz
se dozvédél, ze maji zdjem o obrazy a grafiky, a posila jim
své dievorezy a litografie, jejichZ seznam je pfilozen.® Tyto
posila na ukazku, a pokud by méli zdjem, posle i olejomal-
by a tempery. Koncept uzavira zadosti o zaslani grafik zpét,
pokud je v prabéhu roku neprodaji. O nékolik let pozdéji
se anglickym listem (v rukopisném konceptu z 19. prosince
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11 - ,Anmerkungen zu dem Entwurf*. Pfiloha doplfiujici nabidku
na zhotoveni propagacniho plakatu pro lazné Luhacovice,

10. Uinor 1933

1934) obratil na Charlese Whitmorea, majitele galerie The
Print Corner v Hinghamu (Massachusetts). Pfedstavuje se
jako ,graphic artist of Czechoslovakia“ a posila mu jako ukdz-
ku své prace nékolik ,,coloured wood-engravings made in the
technique of the Japanese colour-prints“, které dokumentoval
fotografickymi snimky. Dotazuje se, zda by o né mél zdjem,
s dovétkem, Ze jejich cena by byla ,moderate®. Odpovédi se
mu dostalo o mésic pozdéji, 12. ledna 1935. Sekretaridt ga-
lerie odpovédél, ze jeho prace bohuzel nemohou pfijmout,
nebot zastupuji jen americké umélce. Doporucuje vsak dva
galeristy v New Yorku (The Downtown Gallery a E. Wey-
he Gallery), posila mu zpatky jeho fotografie a pfeje mu
s jeho grafikami aspéch. Dalsi pokus o kontakt s americkym
prostfedim dokumentuje tuzkou psany a nedatovany kon-
cept adresovany ,International Print Makers Exhibition, Los
Angeles®.3° Michalik je informuje, Ze by se rad ti¢astnil jejich
vystav a pta se, kdy bude dalsi, aby mohl zaslat své prace.
Specifickym typem zakizek bylo pro Michalika
restaurovani, na které se specializoval od roku 1938 jako
externi restaurdtor Méstského muzea v Olomouci.?* Re-
staurdtorstvi se nicméné vénoval jiz diive. Svéd¢i o tom
koncept dopisu adresovany farafi Bruno Drescherovi v An-
délské Hote u Bruntalu (Engelsberg)™ z 15. z4fi 19306, kde
diskutuje objednavku restaurovani péti velkych obrazu
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s tim, Ze je ochoten pracovat i na dal$ich. Béhem ptisobe-
ni v olomouckém muzeu mél Michalik zdjem zdokonalit
si tuto specializaci. O tom v jeho ,archivu® svéd¢i odpovéd
z teditelstvi bavorskych statnich sbirek z léta 1938, v némz
vedouci restaurdtorského oddéleni prof. Reinhold Lischka
(1881-1949) oznamuje, Ze jej pro nedostatek mista nelze
pfijmout v jejich ,Schiileratelier”. Protoze zadal o jiné do-
poruceni, navrhuje mu Kaiser Friedrich-Museum v Berliné,
kde by mohl ziskat dalsi restauratorské skoleni. Pfesto je
dolozené, Ze Michalik nakonec v roce 1940 oddéleni Rein-
holda Lischky navstivil.3+ Dal$i zminku o této Michaliko-
vé Cinnosti pfinasi dopis Paula Kowaliska z Nového Ji¢ina
z 30. srpna 1938, v némz specifikuje restaurovani tfi obrazii
s ramy a hodnoti jej pfitom uznale jako ,Fachmann®, ktery
nejlépe posoudj, jaky zasah obrazy vyzaduji. S Michalikovou
¢innosti v olomouckém muzeu souvisi i oficidlni, némecky
psany dopis feditele muzea Roberta Smetany z 23. listopadu
1939, kterym Michalika povéfuje opravou/pfemalbou svor-
niki v policejni straznici olomoucké radnice (,,Ubermalun-
gen der Schlussteine®).® V té dobé mél s Michalikem jiz dob-
ré zkusenosti a jeho misto hdjil na dkor jinych zdjemc.
Odkazoval ptitom na pottebu spolehlivosti, svédomitosti
a ,Soliditat" restauratora, pficemz mu patné konvenovaly
i dalsi Michalikovy zdjmy. V konvolutu Michalikovych pi-
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12 - Rudolf Michalik, Z cyklu Tanec smrti, list |, dfevorez, 1936
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semnosti o tom svéd¢i star$i (Cesky psand) vyzva Roberta
Smetany, zadajici malife o spolupraci na sestavovani bib-
liografie vSech védnich oborti i literatury, tj. aby specifikoval
sva dila, ktera sepsal za svého piisobeni v Olomouci, véetné
prekladit a sborniki ¢i ¢asopist, jez redigoval.® Smetana se
mj. jiz v roce 1937 zasadil o zakoupeni ¢tyt Michalikovych
praci do sbirek méstského muzea.3?

Zivy vhled do Michalikovy umélecké praxe a realiza-
ce nejriiznéjsich zakazek poskytuje i korespondence s rtizny-
mi firmami zaji$tujicimi umélecky materidl a sluzby - jejich
radius byl pomérné zna¢ny, od moravskych a ceskych firem
az po komunikace se specializovanymi vyrobci a prodejci
v Némecku. Bohaté zastoupend korespondence se tyka pte-
devs$im nakupii specidlnich papirtt pro Michalikovy grafiky,
které v rtizné mife provazeji specifikaci vhodnosti papirt
pro dané grafické techniky.™** S prazskou firmou Gutenberg-
-Haus Gebriider Geel Michalik nékolikrat korespondoval
ve véci zakoupeni rydel™ a s pismolijnou Arnosta Grégra si
dopisoval ohledné objednavky série pismovych forem - ¢ast
dopisu se prizna¢né tyka Michalikovy zadosti o 10 % slevu,
ktera ale nemiize byt s ohledem na maly objem zakazky kal-
kulovdna.#* S prazskym zastupcem firmy Schriftsgieferei
Gebriider Klingspor, Offenbach a. M. si v roce 1932 dopi-
soval o podobné véci, tykajici se novinek pismovych forem
(,Schrift-Novititen*). Soucasti oficidlniho dopisu zastupce
firmy J. Kofinka ze dne 22. prosince 1932 je jeho pfipis, dota-
zujici se Michalika, zda by mél zdjem o starsi ru¢ni lis, ktery
je vhodny fiir individuelle (bibliophile) Arbeiten®. Michalik si
rovnéz uschoval letdk Slévarny pisem (Ceska akciova spolec-
nost, Praha) z 15. zaf{ 1936 nabizejici odkoupent tiskatskych
strojii. S jeho grafickou ¢innosti souvisi i nékolik dopisit
od firmy Kast & Ehinger Geselllschaft (Stuttgart - Prag -
Wien), v nichz se jedna o zakoupeni fermeze pro ruéni lis
(,Handpressendruck®) a zejména o ndkupu tiskatskych ba-
rev. Jednaji i o moznostech tisku pro Michalika, nicméné
s ohledem na jeho barevné grafiky na to nedostacujf jejich
disponibilni technologie kamenotisku a ofsetu (,nicht ge-
nug streng sind“).# Korespondenci o tiskafském lisu vedl
Michalik i s prazskou firmou Fr. Zrnka (Fachgeschift fiir die
graphische Industrie) z prosince 1936.

Dalsi soubor této korespondence se tykd malif-
skych potieb, zvlasté barev, o jejichz nakupu jednal s fir-
mami Industriewerke Lohwald, Odemer & Co. (Lohwald
bei Augsburg, skrze prazské zastoupeni), s niz si dopisoval
o zasilce novych ,keimsche Mineral Kiinstlerfarben®." Kore-
spondence s firmou akad. malite Josefa Stolovského (1. Ces-
koslovenska tovarna barev pro umélce a skoly, Praha XI1) se
tykala informaci o slozeni napodobeniny neapolské zluti.'ss
Dva dopisy byly zasldny zastupci spole¢nosti Weimarfarbe
ve véci objednavky barev v prasku - jeden je pfitom adre-
sovan jeho Zené do Vratislavi (7. kvétna 1933),¢ druhy uz
Michalikovi do Olomouce (13. kvétna 1933). Dalsi doklady
se tykaji nakupu platen (pro vazbu bibliofilii od firmy Josef
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Lowit, Praha-Karlin)# a rdmt (Max Welz, Verkaufstelle der
Rahmen- und Leistenfabrik, Videri)."+

Nemaly pocet korespondence vedl Michalik s tis-
karnami, s nimiz jednal o tisku svych grafik i reprodukcich
maleb. Dopisoval si v této véci jak s olomouckou firmou
Lithographie & Steindruckerie Albert Klamt,* tak s praz-
skymi firmami Graphische Kunstanstalt und Verlag V. Neu-
bert & Séhne (Praha-Smichov)® a M. Schulz, Graphische
Kunstanstalt.™ S brnénskou firmou Chemigrafia. Graphi-
sche Reproduktions-Anstaltung fesil otazky barevného tis-
ku reprodukei jeho olejomaleb.”* Podobné Michalik jednal
s prazskou firmou Stereotyp & Zinkographie Heinrich Kfiz,
ktera nabizela zhotovit fototechnickou technikou ,autoty-
pische Klischée* reprodukci jeho olejomalby, kterou jim ma
zaslat.”™® Tiskafskych sluzeb se tykd i urgence ze strany Li-
dovych zdvodu tiskafskych a nakladatelskych, s. r. 0., v Olo-
mouci, na splaceni 184,05 K¢ ,,za doddvku tiskopisii“>

V Michalikové ,archivu® nechybi ani soukromé iéty,
patrné pro jeho Zenu, napft. z listopadu roku 1922 za latky,
knofliky, hedvabi, bavinu (Ludvik Hartl, Olomouc). Expli-
citné jeho manzelky se tyka vyuctovani pro ,Frau Elfriede

Michalik* za ndkup mydla, krému a dalSich kosmetickych
potfeb z obchodu Veleda v Praze-Dejvicich.”

Zavér

Rudolf Michalik je cenén jako jeden z nejoriginalnéjsich
tviirctt mezivdle¢né Olomouce, s osobitym stylem, vedoucim
na cesté k ,hleddni absolutna“ a7 ke spiritudlné orientované
abstrakci.®® Pravé citlivd, duchovné zaloZend povaha toho-
to umélce-antroposofa byla casto pripomindna, zejména
neobycejné lidsky empatickym pristupem v jediné Michaliko-
vé monografii od Davida Vody. Pfipominal se komplikovany
lidsky osud umélce na pozadi slozité existencni situace, tviir-
¢tho hledéni a krize, i kontextu naciondlni a ideologické pola-
rizace v Olomouci tficatych a Ctyficatych let. Na tomto piido-
rysu by pak bylo velmi snadné vystavét tradi¢ni imaginativni
portrét osobnosti Rudolfa Michalika jako typicky rozerva-
ného umélce: zmitaného mezi realitou a mystickymi idedly,
némeckou identitou a novym kontextem Ceskoslovenska ¢
modernistickym a tradicionalistickym pojetim tvorby. Zd4 se,
Ze i dochovany Michaliktv ,archiv® by toto mohl potvrzovat

14 - Anglicko-némecky koncept dopisu newyorské spolecnosti obchodujici s uménim Livingstone Galleries, Inc.

s nabidkou Michalikovych grafik, 9. ¢ervenec 1936
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a byt tak oporou pro poetické (vasariovské) vyliceni solitérni-
ho umeéleckého génia.’” Dil¢im zplisobem by se takové liceni
nabizelo. V dochovaném konvolutu dokumentt nalezneme
na jedné strané potvrzeni Michalikova osobitého duchovniho
Zivota, ale i neustdvajici stopy finan¢ni tisné, neuznani i lo-
potné a zdaleka ne vzdy uspé$né snahy se prosadit. Takovy
obraz by mohl pfedstavovat konven¢né Ctendisky piitazlivy,
atraktivni model vypravéni. Byl by vSak také velmi plochy.
Potlacoval by komplexitu i promény Michalikova mezivéle¢-
ného pusobeni a zivota v hanacké metropoli. Zpocatku to pro
néj byla ,omezend Olomouc*,"s® pozdéji se nadchnul pro zdejsi
kulturné, duchovné i umeélecky stimulujici prostfedi, jehoz
se stal pfirozenou souédsti.>® Michalikiv ,archiv v tomto
ohledu poskytuje skute¢né symptomaticky vhled do pestré-
ho ¢esko-némecko-zidovského tavictho kotliku Olomouce,
ktery v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami zazival jedno
z nejzajimavéjsich obdobi svych kulturnich déjin. Kreativi-
tu tohoto multietnického prostiedi Michalik saim vyjevoval
implicitné (pfirozené dvoji psani jména, vystupovani v obou
kulturnich a jazykovych sférach) i explicitné: napf. v anketé
Madhrisches Tagblatt (1936) vyjadfil v odpovédi na otazku ,,Co
se Vam libi a nelibi v Olomouci?* stejné pozitivni pochope-
ni pro némecké i Ceské uméni. Pfitom si uvédomoval vza-
jemné obohacujici dualitu obou kulturnich sfér, v jejichz
balancovéni vidél kladny ptinos: ,,Osudové politické souZiti
Némcii s Cechy spociva v jejich pozndvdni a vyuce vdZit si jeden
druhého“*® Tato kiehkd symbidza, chovana v idealistickych
myslich olomoucké kulturni elity, se od konce tficatych let
nezadrzitelné rozpadala a Michalik je bezesporu jednou z ty-
pickych, symbolickych obéti konce této kiehké rovnovahy.™
LArchiv® Rudolfa Michalika z Vlastivédného muzea
v Olomouci plasticky informuje o této komplexné provaza-
né struktufe osobnich, uméleckych i instituciondlnich pri-
nikil mezi obéma etniky. Logicky pfitom dominuje némec-
ky kontext prament, potvrzujicich Michalikovy kofeny.

Némcina pro néj zustdvala matefskou feci, nicméné s Ces-
kymi adresaty a institucemi volil ¢estinu, ovSem ne vzdy.
Ve svém souhrnu pak tento materidl ukazuje predevsim
bohaté sité jeho vazeb, a to v ramci ¢eskych zemi, rtiznych
jazykovych prostfedi, ale i v zahrani¢i. Dominuji pfitom
jednoznacné vazby na némecké osobnosti a umélce z Ces-
kych zemi, zejména z okruhu Metznerbundu a Prager Se-
cession. Dokumenty pfitom dobfe vykresluji i uméleckou
existenci a ,zivotni strategie umélce v prostfedi mésta,
jez oscilovalo mezi identitou lokdlniho centra a periferie.
Doklady z tohoto ,archivu“ mohou mit instrumentalni vy-
znam v tom, jak pomdhajf doplnit stavajici znalosti o tom-
to malifi, mohou v$ak mit i obecnéj$i vyznam. Jak v umé-
leckém a kulturnim kontextu dvacatych a tficatych let 20.
stoleti, tak v pohlizeni na Michalika jako na symptomatic-
kou osobnost. Univerzum jeho kontaktii, ambici, pestrych
zajmi i rozli¢nych zakazek, pohybujicich se mezi volnou
tvorbou a reklamni produkci, to vSe tyto peclivé shromaz-
déné doklady rozkryvaji. Svou roli v tom hraji i zddnlivé
okrajové doklady. Pii pohledu na jakykoliv osobni/umé-
lecky archiv totiz neni nic trividlniho.** Naopak, sebemen-
$i detaily nejen napomahaji poznat jednotlivosti ¢i dopliuji
stavaji informace, ale Zivé pred nds stavi ty nejpestrejsi rysy
umeélcovy osobnosti zakotvené v danych socio-kulturnich
vztazich, jejichZ byl soulasti a které soucasné i spoluvytva-
tel. I mikrohistoricky ptibéh biografické jedine¢nosti se totiz
vzdy odehrava v kontextu univerzalniho historického rdmce
(narativu), v némz rezonuje svou exemplarnosti.” Neubrani-
me se vSak pfitom dojmu, Ze i pfes bohatstvi pramenti zista-
va nase historické vztahovani k minulosti jen netplné a ob-
raz Rudolfa Michalika stdle nevyhnutelné rozostfeny. S tim-
to melancholickym tidélem déjin uméni'*4 snad pfitom dobie
souzn{ i zivotni peripetie tohoto tvirce, oscilujictho mezi
partikuldrni a nevyhnutelnou danosti tohoto svéta a absolut-
ni sférou ducha.

Pavod snimku - Photographic credits: 1: repro: Lukas Motycka - Veronika Opletalova (edd.), Literdrni prochdzky némeckou Olomouci, Olomouc

2012, s. 78; 2-11, 13, 14: archiv autora; 12: repro: David Voda, Rudolf Michalik - vice svétla! / Rudolf Michalik - mehr Licht! (1901-1993), Olomouc

2002,s. 24

Poznamky:

* Studie vznikla v rdmci feSenf projektu Grantové agentury Ceské republiky
Déjiny uméni na Moravé: Morava v déjindch uméni (20-09541S). Dékuji laska-
vym recenzentlm za cenné podnéty a komentare, které jsem vdééné pfijal
a vyuzil.

! Petr Jindra - Radim Vondracek (edd.), Tviirce jako predmét déjin uméni.
Pozice autora po jeho ,,smrti Shornik 6. sjezdu historiki uméni, Praha 2020.
Srov. napt. také Gabriele Guercio, Art as Existence: The Artist’s Monograph
and Its Project, Cambridge, Mass 2006. - Hans Renders (ed.), Theoretical
Discussions of Biography. Approaches from History, Microhistory, and Life
Writing, Lewiston 2013. - Hans Renders - Binne De Haan (edd.), Theoretical
Discussions of Biography. Approaches from History, Microhistory, and Life
Writing, Leiden - Boston 2014. Zajimavé se nad problémem zamysli i David
Pullins, The Individual’s Triumph: The Eighteenth-Century Consolidation
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of Authorship and Art Historiography, Journal of Art Historiography 16, 2017
(June). Tento segment obecné historického vyzkumu ma jiz své etablované
instituce a periodika, napt. Center for Biographical Research, University

of Hawai s ¢asopisem Biography. An Interdisciplinary Quarterly (od 1978)

&i Journal of Historical Biography (University College of the Fraser Valley).

* Paul Barolsky, A Brief History of the Artist from God to Picasso, University
Park 2010. K jim analyzované rétorické a konvenéni ,mytologii“ autora viz

i Ernst Kris - Otto Kurz, Legend, Myth and Magic in the Image of the Artist.
A Historical Experiment, New Haven 1979 ¢&i Rudolf and Margot Wittkower,
Born under Saturn. The Character and Conduct of Artists, New York 1963.

3 Mieke Bal - Norman Bryson, Semiotics and Art History, The Art Bulletin
LXXIII, 1991, s. 180-181.

4 Hayden White, Response: The Dark Side of Art History, The Art Bulletin
LXXXIX, 2007, s. 25-26.

5 Petr Jindra - Radim Vondracek, Uvod: Tviirce jako pfedmét déjin uméni.
Pozice autora po jeho ,smrti‘, in: Jindra - Vondragek (pozn. 1), s. 14-15. -
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Irving Lavin, The Art of Art History: A Professional Allegory, Leonardo 29,
1996, s. 31.

6 Ji¥i Kroupa, Dietrichsteinsky palac v Bré a Ludwig Sebastian Kaltner,
Uméni XLV, 1998, s. 542.

7 Vit Havranek - Sabine Schaschl - Bettina Steinbriigge (edd.), The Need to
Document, Zirich 2005. - Charles Merewether (ed.), The Archive. Documents
of Contemporary Art, Cambridge, MA - London 2006. - Klaus Kastberger

- Stefan Maurer - Christian Neuhuber (edd.), Schauplatz Archiv: Objekt -
Narrativ - Performanz, Berlin - Boston 2019. - Daniel Gruri, Archiv umelca
- paralelna institticia alebo prostriedok seba-historizacie?, Sesit pro uméni,
teorii a pfibuzné zony 11, 2011, s. 64-84.

8 Aleida Assmann, Prostory vzpominani. Podoby a promény kulturni pa-
méti, Praha 2018, s. 23. - Toma$ Winter (ed.), Emil Filla. Archiv umélce / The
Archive of the Artist, Praha 2010. - Helena Musilova, Jiff Valoch: kurdtor,
teoretik, sbératel: léta 1965-1980, Brno 2020, s. 107-114, 221-226. - Jana Pisafi-
kova - Hynek Kocman, Archivni a umélecka ¢innost J. H. Kocmana, Bulletin
Moravské galerie 73, 2016, s. 96-103. V kontextu sou¢asného uméni |ze
upozornit na projekt , Archivy umélct“ na Vysoké Skole uméleckopriimyslové
v Praze: https://vvp.avu.cz/archivy/archiv-umelcu/ (vyhledano 18. 10. 2021).
9 Vznikl 1984 pfi Galerii H v Kostelci nad Cernymi Lesy, je zaméFen

na sbirku dokument zvlasté ceského a slovenského uméni 20. a 21. stoleti:
https://www.artarchiv.cz/ a informaéni systém abART: www.isabart.org
(vyhledano 6. 9. 2021).

9 Chris Kraus, Social practices, South Pasadena, CA 2018.

' Grufi (pozn. 7), s. 8o.

** Anna Habanova (ed.), Mladi lvi v kleci. Umélecké skupiny némecky hovo-
ticich vytvarniki z Cech, Moravy a Slezska v mezivdle¢ném obdobi, Revnice

- Liberec 2013. - Anna Habanova - Ivo Haban (edd.), Ztracend generace?
Némeckocesti vytvarni umélci 1. poloviny 20. stoleti mezi Prahou, Vidni, Mni-
chovem a DrdZdany, Liberec 2013.

B JMa [Josef Maliva], heslo Michalik, Rudolf, in: Andéla Horova (ed.), Novd
encyklopedie ceského vytvarného uméni, Praha 1995, s. 509. - David Voda,
Rudolf Michalik - vice svétla! / Rudolf Michalik — mehr Licht! (1901-1993) (kat.
vyst.), Muzeum uméni Olomouc 2002, zde vylerpavajici dalsi literatura.

- Josef Maliva, Rudolf Michalik - ein antroposophischer deutscher Maler
aus Tschechien, in: Pavol Cern)’/ (ed.), Sbornik k osmdesdtym narozenindm
prof. PhDr. Rudolfa Chadraby, CSc., Olomouc 2002, s. 439-461. - Anna
Habanova, Metznerbund: Déjiny uméleckého spolku Metznerbund, 1920-1945,
Liberec 2016, s. 194-202.- Karolina Lhotska, Vliv antroposofie na eské uméni
pocdtku 20. stoleti (bakalarska prace), Ustav véd o uméni a kultute FFJU,
Ceské Budgjovice 2019, zejména s. 28-33; za upozornéni dékuji Lubomiru
Slavi¢kovi. - Pavel Zatloukal, Meditace o mésté, krajiné, uméni: Olomouc
1919-1989, Ostrava — Olomouc 2020, s. 170-173. R. Michalik je reflektovan

i v nasledujicich publikacich: Jifi Oli¢, Antimodernisté, Praha - Olomouc
2009. - Jaroslav Andél et al., Myslet bez konce. Rudolf Steiner inspiraci /
Thinking without limits: Inspired by Rudolf Steiner. Rudolf Steiner a souc¢asné
uméni / Rudolf Steiner and contemporary art, Praha 2011. - Lenka BydZovska
- Vojtéch Lahoda - Karel Srp, Cernd slunce. Odvrdcend strana modernity,
Revnice - Ostrava 2012.

** David Voda, Antroposofické uméni z Prahy, Cech (Terezina) a Moravy
(Vidné), in: Reinhold J. Fath - David Voda (edd.), Aenigma. Stoleti antropo-
sofického uméni, Revnice - Olomouc 2015, s. 266-268.

* Voda (pozn. 13), s. 18.

% Ibidem, s. 18.

7" Vojtéch Lahoda et al. (edd.), Déjiny ceského vytvarného uméni IV. 1890
1939, 1-2, Praha 1998. - Rostislav Svacha - Marie Platovska (edd.), Déjiny
Ceského vytvarného uméni' V. 1939 -1958, Praha 2005.

¥ Johann Wolfgang von Goethe, Paria, Olomouc 1927, pfel. Otto F. Babler.
¥ | bez oficidlniho ukon&eni akademie se Michalik po cely Zivot tituloval
jako akademicky malif.

*° Voda (pozn. 13), s. 12.

# Zatloukal (pozn. 13), s. 170-171.

2 Obec kfestanim (heslo), in: Zdené&k R. Ne3por (ed.), Religionistickd en-
cyklopedie, https://rg-encyklopedie.soc.cas.cz/index.php/Obec_kfestanu
(vyhledano 6. 11. 2021). Zde dalsi literatura.

# Babler i Michalik méli stejny roénik narozeni a Babler rovnéz navstévoval
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olomouckou realku; viz Veronika Opletalova, Némecké stfedni koly, in:
Lukas Motycka - Veronika Opletalova (edd.), Literdrni prochdzky némeckou
Olomouci, Olomouc 2012, s. 67-68.

4 Luka$ Motycka, Némecké kulturni spolky, in: Moty¢ka — Opletalové
(pozn. 23), s. 79.

* Voda (pozn. 13), s. 14.

% |bidem, s. 30.

7 Rudolf Michalik, Das schéne Olmiitz. Die Kunstuhr, Olmiitz 1943.

28 Vlastivédné muzeum umén, sbirka Historicky archiv, pofada¢: 297 x

292 mm. Na h¥betu dodateény napis propisovacim perem: ,Méstské muzeum
(Korespond.)“ a modrou tuzkou &islice /1. Dosud neinventarizovano. Na
nepovsimnuty soubor Michalikova ,archivu“ mé laskavé upozornila spravky-
né archivnich sbirek Andrea Jakubcova.

% Voda (pozn. 13), s. 38-40.

3% Napf. podaci listek korespondence s Arbeitsgemeinschaft Volksbund fiir
das Deutschtum im Ausland z roku 1940, pfihlaska k odbéru plynu z Méstské
plynarny v Olomouci z 10. 10. 1934 s pfiloZzenym letakem plynarny o novém
tarifu ¢i letdk a prazdny formuldf brnénské Freiwillige Krankenkasse der
selbststandig Erwerbtreibenden fiir Mdhren-Schlesien.

' Dopisy datované: 18. 4. 1922, 24. 4. 1922, 16. 6. 1922, 28. 7. 1922, 1. 8.

1922, 1. 9. 1922, 7. 2. 1923, 16. 2. 1923, 19. 2. 1923, 20. 2. 1923, 26. 3. 1923, 31. 8.
1923, 3. 1. 1924 (dopis adresovan Rudolfu Michalikovi jako ,Stud. Akad.“),

14. 1. 1924, 30. 3. 1924, 9. 5. 1924, 30. 6. 1925, 26. 7. 1925, 22. 6. 1926, 12. 9. 1931
a 29. 6. 1931, 1. 7. 1932 (korespondenéni listek z Karlovych Vard).

32 Zejména v dopise z 16. 2. 1923.

3 Dopis odeslany z Hru$ovan nad Jevisovkou (Grussbach) z 9. 5. 1924.

3% Listy z12. 9. a 29. 6. 1931.

% Korespondence zahrnuje listy psané perem, strojopisy, pohlednici i sva-
tebni ozndmeni Josefa Bendla a Anneliese Bendl, ,geb. Wanke - Neusied|.
Briinn®, z &ervence 1938.

36 Dopis Wilhelma Wankeho z 16. 2. 1923.

37 Michalik zde tuzkou podtrhl odkaz na kontaktni osobu na Ministerstvu
Skolstvi a osvéty v Praze.

38 Vyzvy z 20. 10. 1939 a 26. 4. 1940.

39 Koncept na rubu dopisu od firmy Kast & Ehinger Gesellschaft ze 24. 3.
1933.

49 Sidlo ufadu bylo v Jablonci nad Nisou/Gablonz/Neifle, Reichenberger
StraRe 15 a zastupoval jej vedouci Ing. Kiinzel. Castka byla nakonec Michali-
kovi prominuta jako forma podpory umélce.

41 Strojopis je zachovan na rubové strané rukopisného konceptu Michalikova
dopisu Bruno Drescherovi, farafi v Andélské Hore z 15. 9. 1936; viz pozn. 131.
4 Voda (pozn. 13), s. 16, s. 81, &. | 1930g.

4 |bidem, &. kat. 37.

4 K nému viz napf. Irmhild La Nier-Kuhnt, Philosophie und Biihnenbild.
Leben und Werk des Szenikers Hans Wildermann, Emsdetten 1970.

4 Hanns von Walther, Die Kunst der Buchillustration. Eine bibliophile Unter-
suchung an Hans Wildermanns ,,Faust“, Regensburg 1929.

46 Blize viz https://gerhardreisch.com/de/vita (vyhledano 8. 11. 2021).

47 Od roku 1902 puUsobil jako svobodny spisovatel vénujici se jak lyrice (Das
Lied vom Steffl, 1916), tak préze a dramatu (Beethoven. Ein Weihespiel, 1920).
Roku 1936 spoluzakladal Bund deutscher Schriftsteller Osterreichs; viz Peter
Autengruber, Lexikon der Wiener Strafiennamen. Bedeutung, Herkunft, friihere
Bezeichnungen, Wien 2014, s. 233.

48 Richard Plattensteiner, Der Mahatma. Die grofie Seele. Mysterium in

8 Bildern, einem Vorspiel und Nachspiel, Dresden - Leipzig 1930%.

49 Minéna patrné steinerovska Obec kFestan(i & Obec pFatel kiestant (Die
Christengemeinschaft).

5% Na zavér dopisu pfipojuje: ,Ich freue mich dariiber, daf Sie, der Kiinstler-
mensch, in der Anthroposophie das Ihnen Gegebene gefunden haben, das Sie
sicher tragt, und meine, daf8 wir uns von lhnen dem Ringen um Klarheit des
Erkennens der héchsten Giiter in unabldssigem Miihen zuwenden wollen.”

' Dopis zafazen pod pismenem ,A“. Degenaar byl autorem nap¥. Zur an-
throposophischen Medizin: Themen aus dem Gesamtwerke Rudolf Steiners ¢i
Krankengeschichten. Krankheitsfdlle und andere medizinische Fragen, bespro-
chen mit Rudolf Steiner.

2 Voda (pozn. 13), s. 22.
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https://vvp.avu.cz/archivy/archiv-umelcu/
https://www.artarchiv.cz/
http://www.isabart.org
https://rg-encyklopedie.soc.cas.cz/index.php/Obec_křesťanů
https://gerhardreisch.com/de/vita

53 Johannes Lenz, Obec kfestani. Prvni sezndmeni, Praha 1992.

%4 Voda (pozn. 13), s. 20.

5 Marjorie Batchelder, The Puppet Theatre Handbook, New York 1947. -
Eadem - Virginia Lee Comer, Puppets and Plays, New York 1956. Blize viz
Paul Eide, heslo Marjorie Batchelder, in: World Encyclopedia of Puppetry Arts,
https://wepa.unima.org/en/marjorie-batchelder/ (vyhledano 6. 11. 2021).

56 Else Bromse piisobila jako pévecka pedagozka Némecké akademie hudby
a divadelnich uméni (Deutsche Akademie fiir Musik und darstellende Kunst),
proto je oznalovand i jako ,Prof:" Viz heslo Némecky hudebnépedagogicky
svaz, in: Petr Macek (ed.), Cesky hudebni slovnik osob a instituci, Centrum
hudebn( lexikografie. Ustav hudebni védy Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, https://www.ceskyhudebnislovnik.cz/slovnik/index.php?option=-
com_mdictionary&task=record.record_detail&id=3434 (vyhledano 7. 11. 2021).
7 Voda (pozn. 13), s. 12.

58 Ivo Haban, Fenomén némecko-ceského vytvarného uméni 20. stoleti (Die
Pilger, Junge Kunst, Prager Secession. Prazskd scéna a paralelni centra némecky
hovoricich umélca v mezivdleéném Ceskoslovensku (disertacni prace), Semina¥
déjin uméni FFMU, Brno 2012, s. 65.

59 Oskar Schiirer, Zur Ausstellung der Prager Sezession, Deutsche Kunst und
Dekorationen 1, 1930, s. 314-317.

60 Sama Else Bromse se vénovala &f¥eni odkazu svého manzela, napt. Gab-
riela Kaskova, August Brémse. Der Kiinstler und seine Bilder (diplomova prace),
Ustav pro déjiny uméni FFUK, Praha 2008, s. 15.

% Vedouci tamni Sektion fiir bildende Kunst der Museums-Gesellschaft
Teplitz-Schénau; viz pozn. 70-71.

%2 Kletzl mezi 1927 a 1931 studoval dé&jiny uméni v Berling, Mnichové a také
Praze. Od roku 1931 pusobil na univerzité v hesenském Marburgu, kde se
vénoval némecké vytvarné kultufe v hraniénich oblastech a mimo Némecko.
Od 1940 pusobil jako hostujici profesor na univerzité v Lutychu a v letech
1941-1945 byl mimofadnym profesorem a feditelem katedry déjin uménf

na poznariské univerzité. Srov. LS [Lubomir Slavi¢ek], heslo Kletzl Otto, in:
Lubomir Slavi¢ek (ed.), Slovnik historikii uméni, vytvarnych kritikd, teoretikd

a publicistu v Ceskych zemich a jejich spolupracovniku z pfibuznych obort (asi
1800-2008), Praha 2016, s. 626. Z jeho praci napf. Otto Kletzl, Von deutscher
Kultur in der Tschechoslowakei, aus Anlaf3 der Ausstellung fiir zeitgendssische
Kultur in Briinn 1928, Kassel 1928. - Idem, Rudolf Krauf, ein Radierer, Eger
1929. - ldem, Die deutsche Kunst in Béhmen und Méhren. (Deutsche Lande
Deutsche Kunst), Berlin 1941.

% Patrné Gesellschaft fiir zeitgendssische Kultur. K jeji &innosti viz Anja
Edith Ference, Némecké divadelni, hudebni, pévecké a umélecké spolky v Olo-
mouci v letech 1918 aZ 1938 (disertalni prace), Katedra historie FFUP, Olo-
mouc 2012, s. 105-107.

64 Dopis z 2. 7. 1935. Manfred H. Grieb (ed.), Niirnberger Kiinstlerlexikon.
Bildende Kiinstler, Kunsthandwerker, Gelehrte, Sammler, Kulturschaffende und
Mdzene vom 12. bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, Berlin 2007, s. 494.

% Dopis je adresovan na hlavi¢kovém papiru feditelstvi $koly: Der Direktor.
Der Gewerbeschule (Stadt. Fachschule fiir das Malerhandwerk und ver-
wandte Berufe).

% Dopis z 23. 10. 1936.

57 po penzionovani E. W. Brauna v roce 1935 se Werner Kudlich stal kli¢o-
vym védeckym pracovnikem zemského muzea a po 1939 feditelem zdejsiho,
nové vzniklého Ri¥ského zupniho muzea v Opavé. Od 1942 plsobil ve speci-
alni jednotce SS, ktera se Ucastnila rabovani uméleckych sbirek v zapadnich
oblastech Sovétského svazu a Polsku. Viz LS [Lubomir Slavi¢ek], heslo
Kudlich Werner, PhDr., in: Slavi¢ek (pozn. 62), s. 762. - Josef Gebauer, heslo
Kudlich Werner, https://www.opava-city.cz/cz/mesto-urad/o-meste/osob-
nosti/historikove/kudlich-werner.html (vyhledano 8. 11. 2021).

%8 Ke Gebauerovi viz Ivo Haban - Anna Habanova (edd.), Paul Gebauer,
Liberec 2018.

%9 Cit. dle Habanova (pozn. 13), s. 198.

7% Této osobnosti byl vénovan pFispévek Bohuslavy Chleborddové: Nezna-
ma zena z Teplic - Emma Meisel (1885-1942) - eine unbekannte Frau aus
Teplitz na sympoziu ,Metznerbund - uslechtild soutéZ obou nirodd‘, kona-
ném v Oblastni galerii Liberec v ramci fady Mezery v historii 2017 - sbornik
nebyl publikovan. Srov. téz LS [Lubomir Slavi¢ek], heslo Meisel, Emma Sara,
in: Slavi¢ek (pozn. 62), s. 906.
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7+ Bohuslava Chleboradova (ed.), Uméni v nouzi!? Sekce pro vytvarné uméni
Muzejni spolecnosti Teplice-Sanov 1932-1938 / Kunst in Not!? Sektion fiir bilden-
de Kunst der Museums-Gesellschaft Teplitz-Schénau 1932-1938, Teplice 2020.
72 Bohuslava Chleboradova, Tragickd mise Rudolfa Jakubka 1934-1938,

in: Marcel Fiser — Alena Habanova (edd.), Mezery v historii. Liicken in der
Geschichte, Cheb 2016, s. 21-29.

7 Toho se tyka zminka o ,Brémse-Ausstellung“ v dopise z 30. 10. 1936, ktery
zminuje, Ze vystava je ukoncena a Ze Ize 3. 11. poslat do Olomouce prace
Krausse (s vyjimkou tfi prodanych praci).

74 Jmenuje i &astku 5o K¢ za jeden graficky list.

75 Adresa: Praha-Dejvice, Na Kodymce 10.

75 Jakkoliv je dopis spide formalni (pisatelka Michalikovi vyka), v druhé &asti
prechazi k osobnim zalezitostem, kdy pfipomina Michalikovo zprostfedkova-
ni u pana Skoumela (Skoumala?), oviem bez dalsiho vyvoje v této zaleZitosti;
ta se tykala neurcitého rukopisu, ktery mu sice ptedala, ale po néjakém case
jej dostala zase zpét, aniz by tusila, zda jej Cetl. Od té doby ji lezi na stole

a nema silu s nim déle pracovat.

77 Inge Thiele, roz. Peschka (1903-1993). V letech 1922-1926 a 1929-1933 stu-
dovala na prazské akademii, mj. i u Agusta Brémseho, v roce 1927 se provda-
la za svého ucitele, prof. Franze Thieleho, ¢lenka Metznerbundu.

78 Ze dne 31. 11. 1934 (jakkoliv se jevi datum jako 1924, z logiky véci jde

o specificky typ rukopisu); Michalik si u dopisu ponechal i graficky pojatou
Krickovu obalku.

79V letech 1920-1924 studoval prazskou akademii u Karla Krattnera, srov.
Habanova (pozn. 13), s. 194, 294, referujici o jeho charakteristickém ,Heimat-
kunst*.

8o K vystavam viz Robert Thoms, Die Kiinstler der Grofien Deutschen Kunst-
ausstellung Miinchen 1937-1944: Gesamtverzeichnis. Vollstindig iiberarbeitete,
korrigierte und ergénzte Ausgabe. Mit einer chronologischen Inhaltstibersicht
der Zeitschrift Die Kunst im Deutschen Reich, Berlin 2018.

& Dopis z17. 8. 1940.

82 Mali¥ a grafik. V letech 1893-1896 studoval na prazské akademii u Max-
milidna Pirnera, od 1928 pusobil na akademii jako profesor, kde pfevzal

po Augustu Brémsem grafickou speciélku. Byl ¢lenem Metznerbundu; srov.
Habanova (pozn. 13), s. 299.

8 Voda (pozn. 13), s. 30.

84 Opattené razitkem ,Architekt Dipl. Ing. K. Fischer, Olmtitz, Wassergasse 2"
85 Pfi ndkresech je poznamka ,Grundriss des Blechendaches*; na zadni strané
jednoho z ndkrest je tuzkou napsano ,Michalik“. K malbé Voda (pozn. 13),

s. 78.

8 Martin Hajek, Olomoucti Némci 1918-1938, Olomouc 2020, s. 175-176.

87 Na zadnf stran& dopisu jsou Michalikovy rukou psané poznamky o roz-
mérech a cenach papiru japanu.

8 Dopis z 18. 1. 1939. K Wohlrathovi viz Zatloukal (pozn. 13), 5. 172, pozn. 43.
8 Heslo Richard Buchta, in: Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815~
1950. Band 1, Wien 1957, s. 123.

9° Rudolf Michalik, Obraz sv. Vavfince z radniéni kaple, Véstnik hlavniho
meésta Olomouce VI, 1940, €. 10, 30. 8., s. 123-125.

9 Markéta Dolékova, Robert Smetana a jeho pusobeni v oblasti muzejnictvi

a pamdtkové péce v Olomouci v letech 1936-1946 (diplomova prace), Katedra
déjin uméni FFUP, Olomouc 2010, s. 75, 78.

92 Snad Riccardo Ricci, kustod pfi Sopraintendenza alle gallerie, ai musei
medioevali e moderni ed agli oggetti d’arte per le provincie di Parma,
Piacenza, Reggio Emilia e Modena; viz Annuario del Ministero della pubblica
isstruzione, Roma 1922, s. 617.

9 S olomouckym prostfedim je spojen jesté dopis z 23. 2. 1939 doplnény
razitkem ,Leserunde Inh. [aberin] Margarethe Paul, Olmtitz", v némz pisatelka
projevuje naklonnost a zmiriuje ¢asopis, ktery si brzy vyzvedne. Omlouva

se, ze jej nemohla pro nemoc rodiny navstivit. Jeji poziistalost se nachazi

v Sachsisches Staatsarchiv, 21765 Bérsenverein der Deutschen Buchhind-
ler zu Leipzig (1), Nr. F 10932. K dokladiim dalSich kontaktti nalezi i dopis

Dr. Hefmana Mikuleho z 25. 10. 1939, dFive statniho profesora obchodnich
utilist pfi némecké obchodni akademii v Olomouci (viz Véstnik Ministerstva
skolstvi a ndrodni osvéty XVII, 1935, s. 161). V listu dékuje Michalikovi za dopis
a odkazuje predevsim na R. Smetanu, se kterym se dobfe zn4, a dotazuje

se, zda vi, Ze jiz pracuje v Brné jako profesor na ¢eské obchodni akademii
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v Brné. Marginalnim dokladem je vyzva ze strany Nordmahrische Gemein-
niitzige Heim- und Grundwertungsgenossenschaft, G. m. b. H., Olomouc
[Olomoucké obecné prospésné druzstvo na zuzitkovani domu a pozemku,
jeZ se angazovalo v postaveni Némeckého domu v Olomouci; viz Ference
(pozn. 63), s. 127] z 22. 8. 1939, ktera Michalika Zzada o okam?Zité navraceni
zapuj¢eného vysuvného stolku (,einen grossen zusammenklappbaren Tisch*),
ktery nutné potfebuji. Pfilozeno je potvrzeni o pfedani stolu Michalikovi

Z 2. 4.1940 s podpisem ,Pridal".

94 Dopis z 9. 3. 1939; soulasti je ,Seznam praci zaslanych na vystavu Mora-
van spolku katolickych akademikui v Brné".

9 Voda (pozn. 13), s. 38. - Zatloukal (pozn. 13), s. 191.

9 Michalik se o &lenstvi pfihlasil 9. 6. 1937, vyrozuméni o pijeti obdrzel

na adresu ,Rudolf Michalik, akad. Mali¥ a grafik, Olomouc, Englova 2“ dne

28. 6.1937. Konvolut eviduje dal3i specifické doklady vazajici se k této odbo-
rové organizaci (pozvanka na valné shromazdéni z 13. 2. 1940, vyzvy k uhra-
zeni poplatkd, Sekové poukazky postovni spofitelny, informace o placeni
dani apod.).

97 Dalsi evidovanou informaci z prosince 1938 je letak o prodlouzeni soutéz-
ni Ihiity na postaveni pomniku T. G. Masaryka v Ceskych Budgjovicich.

98 Je pfilozen strojopisny opis inzeratu z Lidovych noviny ze dne 6. 3. 1940.
Dopis dékana z 8. 3. 1940 uvadi mj. ,,rddi bychom, aby ndvrh obsahoval také nd-
boZenské prvky" a na pauzovacim papiru je pfilozeno schéma okna s méfitkem.
99 Nejstar$im dokladem v ,archivu” je némecky psany dopis z 3. 1. 1932 ad-
resovany Elfriede Michalik, odpovidajici na jeji dotaz ohledné 1é¢by, véetné
informace o zaslaném prospektu a cenovych relacich.

99 Viz https://de.wikipedia.org/wiki/Roman_Karl_Scholz (vyhledano 6.
11. 2021).

19t Rukou a tuzkou Michalikem ,Angebot 350, event. 300"

92 Dopis je na papiru s hlavi¢kou ,Rudolf Michalik, akad. Mali#, Olomouc,
Englova 2 Findlni Ceska verze je lakoni¢téjsi a chybi zde postskriptum vyfi-
zujici srde¢né pozdravy farafi Krélovi.

193 Dopis Komory z 26. 7. 1937.

194 Dopis z 25. 8.1937.

19 Texty pro ony dva diplomy, uréené pro vyro&i 25 a 30 let prace pro
spolecnost, jsou pfiloZzeny.

196 potyrzeni od olomoucké tiskarny Lidové zavody tiskaFské a naklada-
telské: ,,Rudolf Michalik, mali, zde za: kresba zdhlavi pro ¢asopis Rozséva&
Casopis vydaval Arcibiskupsky ordinariat v Olomouci v letech 1939-1940
21945-1948.

7 Dopisy z 25. 11. 1937 a 8. 1. 1938.

198 Minén cyklus Tanec smrti, ktery byl vydan v roce 1938 jako prémie Klubu
pratel uméni s tvodnim slovem Otty F. Bablera. K tomu Voda (pozn. 13),

s. 22. - Zatloukal (pozn. 13), s. 172, pozn. 41.

99 Honoraf pro Michalika byl stanoven na 1 600 K¢, o velikosti a ipravé se
ma dohodnout s Ing. Vaviikem. Grafiky ma dodat do konce ledna a je povi-
nen dodrzet zavazek, aby rok tyto grafiky sdm neprodaval.

1% Dopis z 26. 7. 1940; ke konceptu je pFipojen ucet.

23. a 25. 10. 1939, posledni dopis je z 27. 3. 1940.

Mastny a syn - Dim dobrych bot, Olomouc, Riegrova ul.

Voda (pozn. 13), s. 81, €. 1 1929.

4 Johann Wolfgang von Goethe, Mysteria, Otokar Fischer (pfekl.), Olo-
mouc 1931.

5 Dopisy z 5. 6. a 16. 7. 1932. Otokar Fischer (1883-1938), literarni historik
a germanista, od roku 1909 pusobici na Karlové univerzité v Praze, jako fad-

1
12

13

-

ny profesor od roku 1927. Je zndm zejména svym vynikajicim a stale platnym
pfekladem Goethova Fausta.

86 Christian Morgenstern, Hymnické pisné, Novy Ji¢in 1934 (vyd. Kryl a Sco-
tti). Sest hymnickych basni z Morgensternovych sbirek In Phantas Schloss

a Auf vielen Wegen vybral a prelozil FrantiSek Klein. K tomu Voda (pozn. 13),
5. 20.

"7 Frantidek Klein (1905-2004) stfedoskolsky ucitel (profesor) v Brné a vlas-
tivédny badatel.

18 patrné prof. PhDr. Jan Krej¢i (1868-1942), literarni historik a germanista,
v letech 1934-1935 rektor Masarykovy univerzity v Brné.

19 Po strané je rukou Margaret Morgensternové pfipsano jméno Dr. Karla
Capka.

Archiv / Archives

29 Stejny dopis je pfiloZen je$té jednou, jde o opravenou verzi pivodniho,
v némz se pisatelka omlouva za nedimyslné chyby v pfedchozim, véera
odeslaném dopise.

2L Alexej Michajlovi¢ Remizov (1877-1957) byl rusky spisovatel, ktery se
vénoval také kaligrafii a grafice. V roce 1921 emigroval a od roku 1923 Zil

v Pafizi; viz Héléne Sinany, Bibliographie des ceuvres d’Alexis Remizov, Paris
1978. - Charles Moser, The Cambridge History of Russian Literature, Camb-
ridge 1992, s. 442.

22 Pisatel nicméné Michalikovi vyka. V zavéru dopisu pfipisuje poznamku
o zaslani fotografii z Tater, jako propagaci kras Slovenska. Je otazka, zda
timto pisatelem nebyl plukovnik Alois Randék z Olomouce, byvaly legionaf,
snad totozny s plukovnikem délostfelectva a délostfeleckého oddilu 258,
ktery odesel do vysluzby po roce 1935; viz https://armada.vojenstvi.cz/vase-
-dotazy/125.htm (vyhledano 9. 11. 2021).

O prodejich Michalikovych praci svédéi i tuzkou psany seznam dél s ce-
nami z 8. 12. 1936 pro ,Frl. Zdkova“ s pfipisem ,alles verkauft".

24 Julius Friedrich Wilhelm Anton Rodenberg. Z jeho praci nap¥. Julius
Rodenberg, Geschichte der lllustration von 1800 bis heute, in: Fritz Milkau
(ed.), Handbuch der Bibliothekswissenschaft. Bd. 1. Schrift und Buch, Leipzig
1931, s. 625-665. — Idem, Die Druckkunst als Spiegel der Kultur in fiinf Jahrhun-
derten, Berlin 1942.

% Julius Rodenberg, Deutsche Bibliophilie in drei Jahrzehnten. Verzeichnis
der Verdffentlichungen der deutschen bibliophilen Gesellschaften und der ihnen
gewidmeten Gaben 1898-1930, Leipzig 1931. Byl i ¢lenem Fady bibliofilskych
sdruzeni, napf. Berliner Bibliophilen-Abend, Weimarer Gesellschaft der Biblio-
philen, Gutenberg-Gesellschaft Typographischen Gesellschaft Leipzig &i londyn-
ské First Edition Club.

126 7Zalozen u pfilezitosti Mezinarodni vystavy knih v Lipsku v roce 1927.

27 Jitka Bilkova, Arthur Novdk (1876-1957). Soupis osobniho fondu, Praha 1999.
128 Anglicky preklad je jinou rukou. Na lici archu je exlibris Bedficha Benese
Buchlovana, respektive Bedficha Benese (1885-1953), spisovatele, basnika,
prekladatele a v letech 1930-1941 redaktora &asopisu Bibliofil; viz LS [Lubomir
Slavi¢ek], heslo Benes Buchlovan, Bedfich, in: Slavi¢ek (pozn. 62), s. 87-88.

29 Dtevotez Two heads (Zwei Kopfe, 70 K&) a déle litografie: Anima candida
(70 K&), Mourning Woman (Klagende Frau, 60 K&), Experience of Death (Das
Todeserlebnis, ptivodni cena 50 K¢ je pfepsana na 6o Kg¢).

3% Patrné se jedn4 o vystavu organizovanou uskupenim Printmakers of
California, zalozenou v roce 1914 v Los Angeles. Jeji pfedchidkyné, vyznam-
néjsi The California Society of Etchers, viak do poloviny 20. stoleti pofadala
vystavy jen na narodni bazi. Viz Maryly Snow (ed.), California Society of
Printmakers: One Hundred Years, 1913-2013, San Francisco 2013.

B! Voda (pozn. 13), s. 28.
32 Bruno Drescher byl jako duchovni spravce farnosti pfislusnikem fadu
némeckych rytitd; viz Jarmila Suratiova, Vztah Ceskoslovenské republiky a Né-
meckého fdadu Panny Marie Jeruzalémské v letech 1923-1939 (disertaéni prace),
Katedra historie FFUP, Olomouc 2015, s. 58. Piisobil zde jesté v roce 1941;
Deutscher Orden Direktorium des Ordens vom Deutschen Haus Sankt Mariens
in Jerusalem. Kirchenjahr 2019/2020, Brixen 2019, s. 246.

33 Dopis z 3. 6. 1938, odeslany Reinhardem Lischkou z ,Direktion der baye-
rischen Staatsgemdldesammlungen, Alte Pinakothek, Mtinchen®, reagoval

na Michalikiiv dopis z 17. 4. 1938.

34 Dolakové (pozn. 91), s. 73. O Michalikové restaurdtorské &innosti v Olo-
mouci a o jeho textech podrobné, s. 72-73.

35 Voda (pozn. 13), s. 28. K opravé i Dolakové (pozn. 91), s. 65.

136 Dolakova (pozn. 1), s. 65-66.

B7 14. 6.1938, adresovani z titulu Musea hlavniho mésta Olomouce.
138 Bibliografie méla pokryvat obdobi od listopadu 1918 do sou¢asnosti.
Michalikovy ¢innosti recenzenta a kritika se v jeho ,archivu® tyka i ko-
respondence z 19. 12. 1938, odeslana z prazského nakl. Melantrich, kdy

mu dékuji za informaci o jeho chystané recenzi knihy Antonina Matéj¢ka
Ceskd malba gotickd v Moravském velerniku. Omlouvaji se, e nemaji volny
redakéni vytisk, nicméné mohou mu nabidnout 50% slevu. Michalik v ne-
datované odpovédi dékuje za zaslanou a zlevnénou knihu, pfiklada svij
referat o knize v Moravském vecerniku ze dne 28. tinora 1939 a informuje je,
Ze v nejblizsi dobé hodla zaslat recenze do dalSich ¢asopisd, jez nasledné
také zasle.
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39 Doladkové (pozn. 91), s. 51.

40 Korespondence s firmami: Arta Traubman & Co. (Brno), 20. 1. 1938;
Ludwig Cisaf (Praha), listek z 23. 9. 1939 a nabidka s ukazkami z 16. 12.

1933; Arnauer Maschinen-Papierfabrik Eichmann & Co (Arnau an der Elbe),
objednavka vzorniku (specialni papir Amboss a Makart) z 22. 5. 1940; Fr.
Eggerthem z Biiteen-Papierzeugnung (Stubenbach, Béhmerwald), 23. 1. 1933,
vzorky papiru pfilozeny v obalce; Anton J. Schmidt’s Sohne (Velké Losiny),
dopisy z 14. 6. 1933 a 21. 12. 1938; firma argumentuje, Ze nemUZe zaslat tak
maly pocet archd, jaky Michalik pozaduje.

' Dopisy ze 14. 12. 1932 (s nabidkou a cenikem) a 20. 3. 1934.

42 Dopisy z 18. a 21. 1. 1933. Soudasti jsou i pfilozené vzorniky pisem.

3 Dopisy z 1. 12. 1932, 27. 2. @ 24. 3. 1933; sou&asti jsou i faktury Michaliko-
vych objednavek.

44 Dopisy z 6. 7. a 14. 7. 1932, 8. 5. 1940. Uschovan je i korespondenéni lis-
tek zaslany Michalikovi na jeho hotelovou adresu béhem pobytu v Mnichové
(Hotel Deutscher Hof), 28. 8. 1940.

45 Dopis z 23. 6. 1938.

146 Alkoliv byli sezdani ve Vratislavi v roce 1930, dopis je adresovén stale
na jeji divéi jméno ,Fraulein Elfriede Kleinert".

4 Dopis z 16. 2. 1934 s nabidkou ,Ballonnleinen und Buchbinderleien".

18 Dopis z 19. 3. 1931 informujici o dvou zésilkach ,Rahmenmustern*.

49 Dopis z 12. 10. 1928. Jednalo se o nabidka tisku 300 ks publikace o 48
stranach osmerkového formatu na kniznim papiru.
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SUMMARY

Painter and graphic artist
Rudolf Michalik in the light
of his Olomouc ,,archive”

(1922-1940)

Ondrej Jakubec

The finding in Olomouc of a hitherto unknown private
archive of Rudolf Michalik (1901-1993), an anthroposophical
and abstract-inclined painter of the first half of the 20t
century, presents in particular new aspects of this interesting
artistic figure from inter-war Olomouc. This set of documents
is stored in the Historical Archive of the Regional Museum

in Olomouc and has yet to be the subject of research. In

the context of art history, such a finding not only leads to
reflection about the biographical method as a way of learning
about the past, but also offers an opportunity to explore the
phenomenon of the artist’s archive. Against a background

of ties and contacts it also permits the reconstruction of

the period context and in this respect provides a genuinely

symptomatic insight into the colourful Czech-German-
Jewish melting pot of Olomouc, which experienced one of
the most interesting periods of its cultural history between
the two world wars. This ,archive” of Rudolf Michalik from
the Museum of National History in Olomouc vividly informs
us about this comprehensively interconnected structure of
personal, artistic and institutional crossovers between the
two ethnic groups.

Overall, this material shows in particular the rich networks of
its ties, both within the Czech Lands, in the different language
milieux, but also abroad. At the same time, ties to German
personalities and artists from the Czech Lands, especially
from the Metznerbund and Prager Secession circles, clearly
predominate. At the same time, the documents also clearly
depict the artistic existence and , life strategies“ of an artist in
the city environment, oscillating between the identity of the
local centre and the periphery. Evidence from this ,archive*
can be instrumental in helping to supplement our current
knowledge of the painter, but it can also be of more general
significance - both in the artistic and cultural context of the
1920s and 1930s and in our view of Michalik as a symptomatic
personality, with the wide range of his contacts, ambitions,
varied interests and various commissions.

Figures: 1 - Antonin Kubis, Rudolf Michalik in his studio, photograph, 1936; 2 - Letter from Michalik’s uncle Wilhelm Wanke to his nephew,
20 February 1923; 3 - Letter from Marjorie Batchelder with its own linocut It's Angeltime Again, recto and verso, 1930s; 4 - Letter from Elsa
Bromse, 22 May 1935; 5 - Letter from Emma Meisel, 20 November 1936; 6 — Letter from Wilhelm Johann Krick, 8 November 1934; 7 - Micha-
lik’s list of works (paintings?) from the estate of Hugo Wohlrath, 25 January 1939; 8 - Letter from Marie Antonie Maneth (Mizzi), 13 Decem-
ber 1939; 9 — Michalik’s agreement to a call to join the Olomouc Artists’ Group, 15 January 1937; 10 - List of Michalik’s works sent in 1939 to
the Brno exhibition organized by the Moravan association of Catholic academics; 11 - ,,Anmerkungen zu dem Entwurf*. Appendix to an offer to
make a promotional poster for the Luhalovice Spa, 10 February 1933; 12 - Rudolf Michalik, From the Dance of Death cycle, sheet |, woodcut,
1936; 13 — Letter from Margareta Morgenstern, 6 March 1934; 14 - Anglo-German draft of a letter to a New York Art trading company,
Livingstone Galleries, Inc., with an offer of Michalik’s prints, 9 July 1936
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