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TVRZ V MLAZOVICICH (OKRES JICiN) VE SVETLE
ARCHEOLOGICKYCH VYZKUMU. POSTAVENI SIDLA V KONTEXTU
OKOLNICH FORTIFIKACI A JEJICH VYVOJE

PAVEL DRNOVSKY

Abstrakt: Studie se vénuje vyhodnoceni archeologickych vyzkumii, které probéhly v prostoru zaniklé tvrze
v Mlazovicich a jejim blizkém okoli. Na zakladé hmotnych pramenii spadaji pocatky sidla do prelomu
13. a 14. stoleti, jeho zanik v roce 1424 souvisi s taZenim hejtmana Jana Zizky. Nasilny konec sidla doklada
cast hmotnych pramenii a geofyzikalni méreni. Tvrz byla situovana v tésné blizkosti sakralni stavby, spolecné
s ni zaujimala dominantni pozici na vrcholu navrsi. Charakterem se tvrz v Mlazovicich shoduje s okolnimi
soudobymi stiredovékymi fortifikacemi umisténymi v intravilanech vsi. K zdniku téchto tvrzi, které byly
tvoreny pravidelnym kruhovym pahorkem obehnanym prikopem a valem, dochazelo v priibéhu prrelomu
14. a 15. stoleti. Béhem 15. stoleti se na daném vizemi zacina prosazovat kvalitativné vyspélejsi forma slech-
tického sidla. Jednalo se o zdénou kamennou stavbu obdélného piidorysu.

Kli¢ova slova: vrcholny stiedovek — fortifikace — tvrz — povrchovy prizkum — keramické nalezy.

The manor in Mldzovice (Jic¢in district) in the light of archaeological excavations. The status of the manor
in the context of the surrounding fortifications and their development

Abstract: This study focuses on the evaluation of archaeological excavations that took place in the area
of a former manor in Mldazovice and its surroundings. On the basis of material sources, the origins of the
manor are sought at the turn of the 13th and 14th centuries, its decline in 1424 is related to the campaign of
the Hussite commander Jan Zizka. The violent end of the manor is evidenced by some material sources and
geophysical measurements. The manor was situated in close proximity to a religious building and together
with it occupied a dominant position on a hilltop. In its form, the manor in Mlazovice corresponds to the
surrounding medieval fortifications located within villages. The decline of these structures, which involved
a regular circular hillock surrounded by a moat and a rampart, occurred between the late 14th and early
15th centuries. During the 15th century, a more qualitatively advanced form of noble seat started to emerge
in the area — stone buildings with a rectangular plan.

Key words: high Middle Ages — fortification — manor — surface survey — ceramic finds.

Oblast tahnouci se podél Hofického hibetu v Podkrkonosi (okr. Ji¢in) pfedstavuje uzemi, pro které
je v dob¢ vrcholného sttedoveku piiznacnd majetkova rozttisténost projevujici se vyssim poctem
drobnych slechtickych statkt (obr. 1). Ranou nezemépanskou drzbu doklada vycet sidel, ktera da-
roval prazsky biskup Jan strahovskému klasteru ve 40. letech 12. stoleti (CDB I, 157-160 ¢. 156).
Kromé¢ vsi na Hradecku se jedna i o vesnice nachazejici se pti upati Hofického hibetu — pod
Chlumy.! Jesté ve 13. stoleti zde mame doloZeny jmény Dalibora z Konecchlumi, Miroslava
z Holovous, Marka z Hofic a Dobese z Liskovic (CDB 11, 286 ¢. 286; CDB V/1, 336337 ¢. 216;
CDB V/2, 216217 ¢. 614; RBM 11, 95). V intravilanu fady vsi vzniklo v pribéhu vrcholného
sttedovéku opevnéné vrchnostenskeé sidlo. Dle pisemnych prament mizeme odhadovat, Ze pocet
takovych sidel pfesahoval hodnotu dvacet. Pouze mensi ¢ast z nich se dochovala v podobé terén-
nich reliktd. Mezi nejlépe zachovalé fortifikace patii relikty tvrze, ktera stavala v Mlazovicich.

Svédectvi pisemnych prameni

Prvné jsou Mlazovice zminény v roce 1360 v predikatu Jitiho z Mlazovic, a to v souvislosti
s nastolenim farate Hemlina do zdejsiho ecclesia, jedné se tak i o prvni zminku o existenci

1 Hotice (Gorici), Cerntitky (Cirnoticih), Libonice (Lubonici), Rasin (Rassine), Tiebnouseves (Trebnusi) a ves Hradisté, patrné dne$ni Os-
troméf (Gradisce).
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Obr. 1. Oblast zkoumaného tizemi v ramci Ceské republiky. Vyznagena jsou sidla zmiiiovana v textu. Kruh — tvrze s docho-
vanymi terénnimi relikty fortifikace; ¢tverec — dochované budovy zdénych tvrzi. 1 — Mlazovice; 2 — Dobe$; 3 — Dievénice;
4 — HoFice/Gothard; 5 — HoFice/zamek; 6 — ChloumKy; 7 — Kamenice; 8 — Konecchlumi; 9 — Liskovice; 10 — OhniSt’any.

Abb. 1. Gebiet des untersuchten Gebietes in der Tschechischen Republik. Im Text erwihnte Sitze wurden gekennzeichnet.
Kreis — Feste mit erhalten gebliebenen Gelinderelikten der Befestigungsanlage; Quadrat — erhalten gebliebene Gebiiude
gemauerter Festen. 1 — Mlazovice; 2 — Dobes; 3 — Dfevénice; 4 — HoFice/Gothard; 5 — Hofice/Schloss; 6 — Chloumky; 7 — Ka-
menice; 8 — Konecchlumi; 9 — Liskovice; 10 — Ohnist’any.

kostela (LC 1I/1, 133). Pozdé&ji se po Mlazovicich piSe k roku 1387 Divi$ Piskle (Sedlacek 1887,
136). Mezi lety 1400 a 1408 se opakované jako majitel Mlazovic uvadi VSeslav Chod z Charvatce
(RT 11, 7, 44), ktery v roce 1408 vénoval ¢ast svych majetkd k vydrzovani zdejsiho vikare (Kurka
1915, 472).2 V roce 1409 se uvadi jeho manzelka Katefina, a to jiz jako vdova spole¢né se syny
Vaclavem a Janem (RT II, 60). Predikat z Mlazovic zde pouziva syn Vaclav. Katefina se uvadi
jesté v roce 1415, kdyz zapsala kostelu v Mlazovicich plat v nedalekém Mezihoti a dale zdejsi
potok véetné stavidla (Sedlacek 1887, 136). V roce 1418 je pfi mistnim kostele zminén pleban
Ondtej (Kurka 1915, 473).

Mlazovice jsou opét vzpomenuty v ramci vale¢nych udalosti roku 1424. V bfeznu se vojsko
vedené Janem Zizkou z Trocnova nelispéiné snazilo obléhat Hostinné, vzhledem k ztratam viak
od dobyvani podkrkono§ského hradu a mésta upustilo a vratilo se zpét do centralnich vychodnich
Cech. Béhem této cesty oblehl Zizka Mlazovice, které dobyl. Pi této akci byl zabit i Cernin,
kterého autofi letopisti blize nespecifikuji.®> Snad se jednalo o tehdejsiho drzitele Mlazovic.
Husitské vojsko posléze vypalilo i nedalekou ves a tvrz Smidary (14 km od Mlazovic). Dtiivody
Zizkovy vojenské akce proti Cerninovi patrné tkvi v udalostech, které probéhly diive v srpnu

2 Mimo jiné pil lanu lesa u Mlazovic, ¢tyfi pruty pole a zdejsi potok.
3 Potom vskuore bratr Zizka dobyl Cernina na Mlazoviciech, zabili sii toho Cernina (SLC z vratislavského rukopisu, 47).

452



Archaeologia historica 48, 2, 2023, 451-477

roku 1423. Po bitvé u Strauchova Dvora (4. srpna 1423), kde Jan Zizka se svym vychodogeskym
svazem porazil prazské husity vedené Divisem Bofkem z Miletinka, zamitil hejtman do stfednich
Cech, kde ovladl Caslav a Kutnou Horu. Pravé v Caslavi viak byl posléze se svym vojskem sam
oblezen prazskymi oddily. V této situaci se na pomoc Zizkovi vydal z Hradce Kralové a Jarométe
vojensky oddil vedeny hejtmanem Matéjem Lupakem. Z Kolina proti nim vyrazil 22. srpna
1423 Hasek z Valdstejna a u Tynce nad Labem husity zcela porazil, béhem boje byl zabit i velitel
Martin Lupak. V nékterych rukopisech starych letopist ¢eskych je uvedeno, ze Lupakiv zivot
ukongil jisty Cernim. Historici zpravidla spojuji Cernina z bitvy u Tynce v roce 1423 s drzitelem
mlazovické tvrze stejného jména (shrnuto nejnovéji Cornej 2019, 513-521, 547). Postaveni mla-
zovického Cernina jako klienta Divide Boika z Miletinka, ktery pochazel ze stejného kraje, neni
nepravdépodobnd. Zizkova akce proti Mlazovicim pfi navratu od Hostinného tedy mohla byt
vyvolana odplatou za smrt Mat&je Lupaka.*

Mlazovice se posléze objevuji jako soucast sousedniho holovouského panstvi drzeného
Karliky z Nezetic. Pti popisu holovouského dominia vystupuji k roku 1542 Mlazovice prvné jako
méstecko (Profous 1951, 103). V roce 1594 koupil Holovousy Albert Vladislav Smiticky a ptipojil
je spolecné s Mlazovicemi k Hoficim (Sedlacek 1887, 136).

Poloha a popis lokality

Mlazovice lezi v Bélohradské kotlin€ pfi severnim upati Mlazovického chlumu (450 m n. m.),
ktery tvoii pfirodni hranici vici jiznéji polozenému Hoficku a Ostroméisku. Ptidorys sidliste de-
finuje pravidelné obdélné namésti, kterym probihd komunikace vedouci od jihu z vyse uvedenych
oblasti severnim smérem k Nové Pace, Miletinu a Laznim Bé&lohradu. Toto rozlozeni zastavby je
zachyceno jiz na pozemkovych mapach 19. stoleti (obr. 2:1). V roce 1842 je na cisarskych otiscich
stabilniho katastru jesté vétSina staveb na nameésti a v hlavnich ptijezdovych komunikacich
zakreslena jako dfevénd, coz koresponduje s udajem, ze v roce 1855 doslo k pozaru dievéné
zéastavby a teprve poté bylo pfistoupeno k vystavbé z nespalnych materialt (Kuca 2000, 65).
Prostor Mlazovic se postupné zveda k severozapadu, kde se za frontou namésti na nejvyssim bodé
nahrazen soucasnou stavbou. Kostelni véz byla pfistavéna pozdé&ji, az v roce 1760 (Cechner 1909,
99). M. Kuca (2000, 65) patrn¢ opravnéné pocita s lokaci pravidelného namesti jesté v prubchu
sttedovéku, nebot’ po ptipojeni pod Holovousy a posléze Hofice byl vyznam Mlazovic okrajovy.
Oproti tomu F. Kutnar (1997, 36) pocita s kratkodobym posilenim vyznamu v dob¢ drzeni Karlikt
z Nezetic, ktefi spravovali i okolni vesnice. Dle F. Kutnara obdrzely Mlazovice méstska prava az
ve 40. letech 16. stoleti, lokace namésti by tedy prob¢hla az vice nez sto let po zaniku mlazovické
tvrze.

Prostor, kde bylo vybudovano opevnéné vrchnostenské sidlo, pfedstavuje nejvyssi bod
v ramci mlazovického intravilanu (obr. 3). Fortifikace se nachdzi na okraji mensiho navrsi, jehoz
vychodni a jizni svahy pouze pozvoln¢ klesaji do prostoru méstecka, zatimco zapadni a severni
strané sestupuji prikteji. Této konfigurace terénu vyuzil stavitel sidla a umistil jej praveé k hrané
zapadniho a severniho svahu. Celkovy primér pravidelné kruhové fortifikace ¢ini 65 metri.
Jadro sidla je tvofeno kruhovym pahorkem, ktery vznikl vyhloubenim stejné pravidelného obéz-
ného kruhového ptikopu, na jehoz vnéjsi hranu navazuje na severni, vychodni a jizni strané val.
Pahorek na svém vrcholku dosahuje priméru 20 m. Sitka piikopu se pohybuje okolo 12 m. Val
je dobfe dochovan na severni a vychodni ¢asti. Na zapadni stran€ val schazi, nebot’ zde by jeho
existence vzhledem ke klesajicimu terénu neméla smysl. Jizni ¢ast ploSiny centralniho pahorku je
poskozena recentnim vybudovanim terasy a sklipku (Kalferst 1987, 125). Do stfedu pahorku byl
v roce 1973 zapustén betonovy sloup elektrického vedeni (Vokolek—Sigl 1974).

4 Jednotlivé zapisy viz téz: SLC texty nejstarsi vrstvy, 26, 27; SLC vychodoceska vétev, 14, 15, 62, 63, 99, 385.
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Obr. 2. Stav zachovalosti vymezeni a rozsahu tvrzi§t’ na cisafskych otiscich stabilniho ka-
tastru (© CUZK). Oblast fortifikaci zvyraznéna kruhem. 1 — Mlazovice; 2 — Ohni§tany;
3 — Dobes; 4 — Chloumky; 5 — Liskovice; 6 — Hofice/Gothard (zakresleno jako pidorys po-
mniku Jana Zizky).

Abb. 2. Erhaltungszustand von Abgrenzung und Umfang der Festungsstiitten auf kaiserli-
chen Abziigen des Stabilen Katasters (O CUZK). Gebiet der Befestigungsanlagen mit Kreis
hervorgehoben. 1 — Mlazovice; 2 — OhniSt’any; 3 — Dobes; 4 — Chloumky; 5 — Liskovice;
6 — Hotice/Gothard (eingezeichnet als Grundriss des Jan-Zizka-Denkmals).
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Na cisafském otisku stabilniho katastru z roku 1842 je prostor fortifikace vymezen parcelou
Cislo 76, ktera je zaznamenana jako zahrada. Pfi jiznim okraji sidla je jiz na tomto mapovani
zakreslena zdéna budova (Cislo 122), ktera byla postavena ptimo do valu. Do dne$ni doby se zde
usedlost nachazi (Eislo popisné 5), byt jiz na lehce zménéném ptidorysu. Soucasti této usedlosti je
i obdélny zdény sklep, ktery byva nékdy spojovan s dobou existence tvrze, vzhledem k jeho umis-
téni vSak nepravem. Pilkruhovy portél se zalomenym okosenim starobylost sklepa sice navozuje,
ale k jeho ptiivodu nejsme schopni se blize vyjadfit, nebot’ je druhotné osazeny (Slavik—Svoboda
1993, 100; Ulovec 1994, 172). Jak bude doloZeno niZe, nepiedpokladame vyrazn&jsi vyuziti
zdénych konstrukei v ramei mlazovické tvrze, a tedy ani moznou pfitomnost architektonickych
kamennych prvka.

Archeologicky vyzkum a prizkum

Az do roku 2021 neprobéehl na lokalité archeologicky vyzkum. Pfi navstévach V. Vokolka a J. Sig-
la v roce 1974 a J. Kalfersta v roce 1985 bylo pouze konstatovano naruseni tvrzisté recentnimi
zésahy. Prvni uceleny terénni popis lokality uskuteénil az v roce 1994 J. Ulovec (1994). V roce
2021 byl na tvrzisti proveden magnetometricky vyzkum a povrchovy sbér, v tésné blizkosti
lokality doslo pak v letech 2020 a 2021 k zemnim pracim, které byly vyvolany snesenim staré
hi'bitovni zdi a vystavbou nové.

Cilem geofyzikalniho méfeni (realizace 8. srpna 2021) bylo identifikovat ptitomnost pod-
povrchovych antropogennich struktur v rdmci lokality. K prospekci byl vyuzit fluxgate magneto-
metr Foerster Ferex 4.032. Zvoleny magnetometricky prizkum umoznuje za idealnich podminek
odhalit lokalni anomalie v magnetickém poli Zemé. V ramci dalSich geofyzikalnich metod se
jedna o vhodny druh méfeni, ktery na daném typu lokalit mize pfinést detekci archeologickych

Obr. 3. Mlazovice. Pidorys tvrze. Vyznaden pidorys kostela Nejsvétéjsi Trojice. Vytvoieno z podkladi DMR 5. generace.

Abb. 3. Mlazovice. Grundriss der Feste. Grundriss der Dreifaltigkeitskirche gekennzeichnet. Erstellt mit Datensiitzen des
DMR 5G.
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Obr. 4. Mlazovice. Rozsah vykopu uskuteénéného v ramci obnovy hi‘bitovni zdi a plocha geofyzikalniho méfeni. Magneto-
gram (vlevo) a interpretace geofyzikalniho prizkumu (vpravo). Parcela odpovidajici rozsahu tvrze nahrazena vy$kopisnym
modelem reliéfu. Sipkami zvyraznéna poloha objektu 1/2020 a umisténi dokumentovaného profilu na obr. 6.

Abb. 4. Mlazovice. Umfang der im Rahmen der Friedhofsmauererneuerung erfolgten Aushebung und Fliche der geophysi-
kalischen Messung. Magnetogramm (links) und Interpretation der geophysikalischen Untersuchung (rechts). Dem Umfang
der Feste entsprechendes Grundstiick durch Héhenmodell des Reliefs ersetzt. Lage von Objekt 1/2020 und des in Abb. 6 do-
kumentierten Profils mit Pfeilen hervorgehoben.
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struktur (Drnovsky 2022; Kfivanek 2004; Milo 2009; 2013; 2014). Béhem méfeni byla pouzita
¢tyfsondova sestava (sondy Ferex Con 650), jednotlivé sondy byly od sebe vzdaleny horizontalné
0,5 metru. Snimani bylo nastaveno v usecich po 0,25 metru, hustota namétenych bodu tedy byla
0,5 x 0,25 metru. Kalibrace sond prob&hla pfimo na lokalité¢ mimo rusivé signaly, citlivost méteni
byla nastavena na 10 000 nT. Uprava a export dat méfeni prob&hly v softwaru Ferex Dataload
3.4.0.1., MagroLight 1.0 a Surfer 21.1.158.

Vzhledem k ¢etnym recentnim objektim (sloup elektrického vedeni, plot, pfistfesek) byl
vybran usek bez rusivych vlivi. Plocha méfeni o rozmérech 24 x 22 metrd byla situovana do
severni ¢asti lokality (obr. 4). Méfenim byl postihnut severni okraj pahorku, ptikop a ¢ast valu.
Vzhledem k vysokym naméfenym hodnotam byl vysledny magnetogram zobrazen v rozmezi
hodnot zobrazeni —7 az +7 nT.

Na magnetogramu lze pozorovat ¢etné magneticky pozitivni anomalie. PakliZe si naméfena
data promitneme do vyskopisného modelu lokality, 1ze sledovat vyskyt téchto plosnych struktur
ve shodé s prubéhem pahorku a pfikopu (jeho vnitini strana a dno). Situaci 1ze patrné inter-
pretovat jako projev vrstev, které pochazi z doby zaniku sidla, kdy doslo ke shotfeni dievénych
konstrukci a vypaleni mazanicovych vymazi. Vzniklé destrukce se nasledné deponovaly pfimo
na horni ploSe centralniho pahorku a také se sesunuly na vnitini stranu piikopu a na jeho dno
(Drnovsky 2023, 100—101). Timto procesem lze zdivodnit v porovnani mensi vyskyt pozitivnich
signald na vngjsi strané piikopu, kam se jiz trosky z jadra sidla nedeponovaly (obr. 5). S timto
zévérem jsou ve shodé i cetné nalezy prepalené mazanice, kterad byla v prostoru ptikopu sbirana

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24

Obr. 5. Mlizovice. Magnetogram v alternativné zvolené §kale hodnot nT.

Abb. 5. Mlazovice. Magnetogramm in der alternativ gewéhlten Skala mit nT-Werten.
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béhem povrchovych sbérti. Vyrazna bipolarni anomalie se vyskytuje na plose pahorku tvrze, zde
1ze strukturu interpretovat jako mozny projev pozistatkii pfepalenych vrstev.

Béhem magnetometrického méteni byl realizovan povrchovy sbér, jenz pokryl severni ¢ast
lokality, ktera je méné dotcena recentnimi naruSenimi. Vzhledem k tomu, Ze prostor lokality
slouzi jako sad a louka, byl sbér omezen na cetné krtiny. Celkem se podafilo shromézdit pies
130 keramickych fragmentti a ca 0,7 kg mazanice.

V letech 2020 a 2021 probehl v tésné blizkosti tvrzisté zachranny archeologicky vyzkum
Stitovali pracovnici archeologického oddéleni Regionalniho muzea a galerie v Ji¢iné. Vzhledem
k havarijnimu stavu byla stavajici zed’ snesena az na troven zékladové spary a vystavéna zed
nova. Jelikoz doslo k odebrani ptivodni zdi veetné zakladl, bylo mozné pozorovat horizontalni
profil az na tiroven pfirodniho podlozi. Takto byl opraven prubéh zdi v pfiblizné celkové délce
pres sto metri, areal kostela byl obkrouzen vykopem ptiblizné ze dvou tfetin. Ke stavebnim
upravam nedoslo v pfiblizné 55 metrt dlouhém useku jizné od kostela, kde hibitovni zed’ byla
v dobrém technickém stavu.

Po rozebrani hibitovni zdi, a to véetn¢ zakladu, byla odkryta jednoducha vertikalni strati-
grafie na sebe navazujicich vrstev, jez probihaly po celé délce vykopu a pievazné souvisi s pro-
vozem hibitova (obr. 6). Vystavbu obvodové kamenné zdi l1ze spojit s dobou budovani zdéného
kostela v prvni poloving 18. stoleti. Zakladovy vykop narusil pivodni pidni horizont (vrstva
102) a pokracoval az do ptirodniho jilovitého podlozi (vrstva 100). Ke zdéné konstrukei zdi
(stratigrafickd jednotka 101) pak pfiléhaly dalsi uloZzeniny. Vrstva 103 obsahovala ¢etné ulomky
lidskych kosti a 1ze ji spojit s dobou vystavby nového kostela, pti jehoz budovani (hloubeni za-
kladu) byly narusovany starsi pohiby a vytézeny material byl deponovan pfi kraji arealu hibitova
s cilem srovnani svazitého terénu. Zbylé vrstvy (souhrnné oznaceno jako stratigraficka jednotka
104) predstavuji dalsi irovné navazek, které byly v pribéhu vyuzivani hibitova deponovany pii
hibitovni zdi. Diky jejich ulozeni doslo téméf k zarovnani hibitovniho arealu. Ptivodni tiroven
terénu se nachazi vné hibitovni zdi. Podstatné je, ze béhem obnovy zdi doslo k jejimu sneseni
a bylo mozno sledovat pribéh piivodniho terénu az na Grovei podloZi v ramci vertikalniho profilu
a také v pfiblizné metrovém horizontalnim pasu — bazi nové zdi. V ramci tohoto vykopu byla
registrovana pouze jedna pozitivni archeologicka situace — objekt 1/2020 (obr. 7). Ten se nachéazel
na vychodni ¢asti hibitova téméf v ose sakristie. MElky objekt byl narusen zakladovym vykopem
hibitovni zdi. Z vyplné objektu pochazi nevelka kolekce keramickych nalezl (rozbor viz nize).
Podstatna je absence objektu (vrstvy 101, 102 a 103) v severnim a zejména v zapadnim useku

Obr. 6. PFiklad sledu vrstev v ramci profilu vykopu pro novou hibitovni zed’. Popis vrstev v textu.

Abb. 6. Beispiel fiir die Schichtenfolge im Grabenprofil fiir die neue Friedhofsmauer. Beschreibung der Schichten siehe Text.
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Obr. 7. Dokumentace objektu 1/2020.
Abb. 7. Dokumentation von Objekt 1/2020.

vykopu, ktery se nachazel v bezprostfednim sousedstvi tvrze. Nepodafilo se tedy zachytit doklad
o pfitomnosti struktur spojitelnych se sousednim arealem vrchnostenského sidla. Naopak jejich
absence naznacuje, Ze nejvyse poloZzené misto navrsi neslouzilo k sidelnim aktivitam, ale bylo
od pocatku vyhrazeno arealu kostela a ptilehlého hibitova. Hospodaiské zazemi sidla se pravde-
podobné nachazelo jizn€ od tvrze, v mistech, ktera poslouzila v mladsim obdobi k vystavbe jiz
zminéné zdéné usedlosti ¢islo 5.

Archeologické nalezy

Ze star$ich nalezti u¢inénych v prostoru tvrze pochéazeji ndlezy tti militarii — dvou hrott Siph
a kamenného projektilu.’ Prvni hrot Sipu se vyznacuje listovitym tvarem téla a tulejkou slouZzici
k nasazeni stelisté $ipu (obr. 8:1). Prave diky charakteristickému zuzeni krc¢ku v mistech prechodu
téla do tulejky Ize dany exemplaf zafadit k typu hroti T 2-4 dle B. Zimmermanna (2000, 49-50),
ptipadné typu B I1a R. Krajice (2003, 187). Tento typ hrotl byva spojovan s uzivanim samostiilu.
Nasvédcuje tomu zejména hmotnost hrotu (46,2 g), kterd byva pro rozliSovani lukostteleckych

5 Ulozeno v Méstském muzeu v Hoficich, pt. ¢. 61/87.
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a kuSovych hrotli nejcastéji uzivana jako
hodnotici kritérium (Durdik 1983, 18; Prihoda
1932, 43-66). Vyskyt téchto hrott je kladen
do obdobi 14.—15. stoleti, Casto jsou ptfitomny
pravé v kolekcich spojenych s vale¢nymi
udalostmi prvni poloviny 15. stoleti (Drnov-
sky—Bek—Bekova 2022, 100; Krajic 2003,
187). Druhy hrot §ipu je subtilngjsi, pfi celkové
délce 109 mm vazi pouhych 18,9 g (obr. 8:2).
3 Vyznacuje se Stihlym télem s kvadratickym
prufezem, které prechazi do tulejky pouze

pfes nevyrazné zuzeni. Dle tvaru ho lze
zatadit k typu T 1-3 podle B. Zimmermanna
(2000, 41-42), ptipadné B Illa dle R. Krajice
O (2003, 187). Vzhledem k proporcim se spise
2 jedna o lukostfelecky hrot. Vyskyt téchto
exemplafl lze zafadit do ¢asového ramce od

0 50 m 13. do 15. stoleti (Zimmermann 2000, 42;
Krajic 2003, 187).
Obr. 8. Mlazovice, militaria. Hroty 3ipi a kamenny pro- Tieti nalez _]12 souvisi s pouiivénim
jektil. , ’ . Vi ,
palnych zbrani. Jedna se o peclivé opracovany
Abb. 8. Mlizovice, Militaria. Pfeilspitzen und ein Stein- k o kulovity rektil ameru 29
projektil. amenny kulovity projektil o priméru 29 mm

(obr. 8:3). Surovinu projektilu 1ze oznacit za
sedimentovanou hrubozrnnou horninu s viditelnymi zrnky kiemenné slozky. Vyuziti kamenné
suroviny pro vyrobu projektilti do ru¢nich palnych zbrani neni na rozdil od munice pro lafetované
zbrané vyssich razi tak casté. Jednim z divod mensiho poc¢tu znamych nélez miize byt jejich
obtizna detekce oproti kovovym exemplaitim stejnych rozmeéri. V celkové analyze uzivanych
projektili ve stfedni Evropé, kterou provedl P. Strzyz (2014, 111), tvofily kamenné projektily
pouze 11 % nalezii. V ramci Ceské republiky byly dva exempléfe (priméry v rozmezi 18-20 mm)
publikovany z hradu Lelekovice (Unger 1999, 122). Dalsi nélez (prumér 28 mm) pochazi pak
z tvrze v Rymarové (Hlubek 2010, 496) a hradu Vartnova (Koufil-Wihoda—Prix 2000, 363).
Nalezy kamennych projektild do ru¢nich zbrani pochazeji z doby 15. stoleti, vzhledem k nizké
dostupnosti olova ve stiedoveké stiedni Evropé se vSak jednalo o méné ¢asty typ munice, ktery se
vyrazn&ji neprosadil (Strzyz 2014, 113).

Soubor keramickych nélezt je tvofen jednak fragmenty pochdzejicimi z povrchové pro-
spekce tvrzisteé (120 ks) a jednak vyzvednutymi v kontextu objektu 1/2020 zkoumaného pfi
opravé hibitovni zdi (29 ks). Podle technologickych vlastnosti keramickych fragmenti 1ze nalezy
z prostoru pahorku tvrze rozdélit do ¢tyt keramickych tfid (Bren—Kaspar—Vareka 1995; Vaieka
1998, 124).% Stranou ponechame vy¢lenénou tfidu ML 5001, kterou tvofi jedenact glazovanych
fragmentti obecné novovékého stati. V jejich ptitomnosti lze spatfovat mladsi vyuziti plochy
lokality. Nejcetnéji zastoupené je keramické zbozi oznacené jako ML 3002 (46 ks), které pred-
stavuje hrnéinu palenou v heterogennim prostfedi (obr. 9:12-26). Vypal probihal nejprve bez
ptistupu vzduchu, posléze v zavéreéné fazi doslo k oxida¢nimu procesu. Jadro fragmentt tak
charakterizuji tmave Sedé odstiny, zatimco povrch keramiky je zpravidla svétle okrovy ¢i bézovy.
Keramické tésto obsahuje vyssi podil hrubsiho pis¢itého ostiiva a ilomky hornin, povrch tak
pusobi drsn¢ az hrubé. Dochovana dna nesou stopy po hrubé podsypce, zbozi bylo obtaceno
z keramickych paskti. Hlavni vyzdoba je tvofena nepravidelnou rytou Sroubovici vytvarenou
jednostopym rydlem. Okraje hrncl se vyskytuji ve formé& oboustranné zesilenych, smérem
dolt 1 nahoru protazenych a ovalenych okrajii s vnitfnim prozlabenim. Dalsi keramicka tfida

6 Oznacovany ML — Mlazovice.
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Obr. 9. Keramické nalezy z tvrze v Mlazovicich. 1-11 — keramicka tfida ML 3001; 12-26 — keramicka tiida ML 3002; 27-37 —
keramicka tfida ML 1001; 38—-39 — fragmenty kachli.

Abb. 9. Keramikfunde von der Feste in Mlazovice. 1-11 — Keramikklasse ML 3001; 12-26 — Keramikklasse ML 3002; 27-37 —
Keramikklasse ML 1001; 38—39 — Kachelfragmente.

37
ML 1001
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ML 3001 (25 ks) se ve formalnich znacich z hlediska struktury keramické hmoty a povrchu
shoduje s vyse popsanou tfidou ML 3002. Odlisujici faktor piedstavuje vypal, ktery v tomto
pripadé¢ probéhl v homogennim redukénim prosttedi (obr. 9:1-11). Barva keramiky se pohybuje
v odstinech Sedé. Zbozi se shoduje i co do formy tvarovani nadob a uzité vyzdoby, ktera je opét
tvofena nepravidelnou rytou Sroubovici. Zastoupena okrajova zakonceni hrncovitych nadob jsou
ve formé ovalenych okraju s vnitinim prozlabenim. Charakterové analogicka hrn¢ina k obéma
keramickym tfidam z mlazovické tvrze pochazi z n€kolika okolnich lokalit. Ze stratifikovanych
situaci 1ze uvést nalezy ze Starého Mista u Ji¢ina (Matéjkova—Novak 2014, 332-336). Autofi
vyzkumu na zakladé€ rozboru tadi nalezy této hrnciny (keramicka tfida SM 07) do doby 13. sto-
leti, odkazuji ptitom i na jeji vyskyt v lokacnich vrstvach mésta Jicina (Mat&jkova 2007, 268;
Matéjkova—Novak 2014, 344; Peroutkova Matéjkova 2008, 31-32). Obdobné nalezy pochazi téz
z vyzkumu V. Vokolka a J. Sigla z prostoru nedalekého hradu u Sarovcovy Lhoty (Blaha—Drnov-
sky v tisku; Sigl-Vokolek 1983). Srovnatelny material byl nalezen v souvrstvich zachycenych na
blizkém hradé€ Mokfice u Luzan, zde jako tfida MO 1002 (Drnovsky 2021, 279-280). V ramci
nestratifikovanych kolekei ji pak registrujeme v aredlu hradu Pustohrad u Hotic (Durdik 1980,
263), ale také na rozsahlych hradnich fortifikacich regionu Kumburku a Pecce (Drnovsky 2018,
77). Diky témto objemnym souborim muzeme mlazovickou kolekci obecné zafadit do zavéru
13. stoleti s pifesahem do pocatku 14. stoleti. V severovychodoceském regionu je podobné ke-
ramické zbozi dolozeno i v méstskych centrech, kromé jiz zminéného Ji¢ina Ize uvést i mésto
Turnov (Matéjkova 2014, 96-97).

Dalsi definovanou keramickou tfidou v souboru z mlazovickeé tvrze je tfida ML 1001 (38 ks),
ktera byla na rozdil od vySe popsanych palena v homogennim oxida¢nim prostiedi (obr. 9:27-37).
Jeji barva se pohybuje v oranzovych odstinech. Od ptedeslych ttid se odliSuje se i strukturou
keramické hmoty, ve které je vétsi podil jilovych frakei, avsak i drobného piséito-kfemenného
osttiva, diky ¢emuz je povrch keramiky krupickovity. Keramika je oproti pfedchozim néleztim
spise tenkosténna. Vyzdoba je tvofena ploSnou vyvalkovou Sroubovici a na ne¢kolika jedincich se
vyskytuje malba ¢ervenou hlinkou. Okrajova zakonceni hrncti jsou ve formé ovalenych okraji
jak s vnitfnim prozlabenim, tak i bez n¢ho. Dle okraje je v kolekci ptitomen i fragment dzbanu.
Analogické keramické nalezy pochazi z vyse uvedenych lokalit (vyjma fortifikace u Sarovcovy
Lhoty). Rozséhly soubor identické keramiky pochazi napiiklad z blizké Mokfice, zde se jedna
o tfidu MO 1004 (Drnovsky 2021, 283-288). Celkové se jedna o bézny druh hrnciiské produkce
v oblasti severovychodnich Cech vyskytujici se béhem 14. stoleti s ptesahem do po&ate¢nich
decennii nasledujiciho stoleti (Drnovsky 2018, 77; Maté&jkova 2014, 100; Vateka 1998; Wolf 2004,
235-236).

Dvéma keramickymi fragmenty je zastoupena kamnaiska keramika. Jedna se o okraje na-
dobkovych kachlii s pravotihlym tstim (obr. 9:38-39). Dle jejich sklonu slo spise o hlubsi varianty.
Okraje obou exemplaiti jsou mirné vné vytazené. Kachle byly vyrobeny z hrubsiho keramického
tésta, vypaleny byly v homogennim oxida¢nim prostiedi.

Nalezovy soubor pochazejici z mlazovické tvrze zaujima pies svou mensi velikost dulezité
misto v kontextu jinych kolekei z prostoru severovychodnich Cech. Je to totiz jeden z méla
souborti, u kterych disponujeme pfesnym datem zaniku sidla a jsme ho schopni po odfiltrovani
novodobych intruzi glazované keramiky 19. a 20. stoleti urcit ante quem 1424.

Dalsi keramicka kolekce pochazi i z kontextu objektu 1/2020. Jedna se celkem o 29 jedinct,
které 1ze dle blizkych technologickych vlastnosti ptifadit k jiz vy¢lenénym keramickym tfidam
ML 3001 (18 ks) a ML 3002 (11 ks). Shoda panuje i co do vyzdoby, ta je tvoiena rytou Sroubovici.
Okrajové profilace se obdobné vyznacuji smérem dolti i nahoru protazenymi okraji a pak také
ovalenymi okraji s vnitinim podzlabenim (obr. 10).

V ramci pahorku tvrze byl pfes omezeny prostor sbéru (krtiny) ziskan pocetny soubor
mazanicovych ulomkut (obr. 11). VSechny fragmenty nesou mnoho otiskll organik, vyraznou
soucasti mazanicové hmoty byla cetnad stébla. Otisky dfevénych prvka se vyskytuji pouze
v men$im mnozstvi, jedna se o pruty s primérem mens$im nez 30 mm. Fragmenty byly vystaveny
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ML 3001

ML 3002

Obr. 10. Keramické nalezy z objektu 1/2020. 1-3 — keramicka tfida ML 3001; 4-7 — keramicka tfida ML 3002.
Abb. 10. Keramikfunde aus Objekt 1/2020. 1-3 — Keramikklasse ML 3001; 4—7 — Keramikklasse ML 3002.

0 50m

Obr. 11. Mlazovice, vybrani zastupci mazanice.

Abb. 11. Mlazovice, ausgewiihlte Lehmbewurfbeispiele.
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zna¢nému zaru, diky tomu se témef nedroli a vykazuji vysokou tvrdost. Nékteré zlomky jsou
siln€ prepaleny a jejich povrch je porovity. Vystaveni vyssim teplotdm se projevuje téz nizkou
hmotnosti fragmentid a zabarvenim, které se pohybuje od tmavé Cervenych do tmavé hnédych
odstinl. PGvodni vnégjsi povrch se dochoval pouze na nékolika kusech, jeho struktura je hlazena
a prekryta svétle Sedym natérem. Na zéklad¢ porovnani s deskripénimi systémy, které byly pro
sttedovéké mazanicové soubory vypracovany (Netolicky 2016; Vateka 1992; 1995; Ztubek 2019),
1ze konstatovat pfitomnost pletenych konstrukénich prvki a uziti dievéné tyCoviny. Doklady
dalsich konstrukénich forem sice chybi, jejich ptitomnost je vSak pravdépodobna, jejich absence
v mazanicovém souboru je disledkem povahy sbéru a fragmentarnosti kolekce.

Zhodnoceni vyzkumii tvrze

Na zéklad¢ vyse uvedenych informaci se lze i ptes torzovitost nékterych zjisténi vyjadrit k né-
kolika aspektiim spojenym s mlazovickou tvrzi. Byt z prostoru tvrze a z obj. 1/2020 leziciho
vychodné od tvrze pochazi nepocetnd kolekcee, 1ze ji spolehlivé zasadit do kontextu okolnich po-
cetné objemnych kolekei pochézejicich ze stratifikovanych situaci. Ty 1ze pouzit jako srovnavaci
analogicky material s cilem chronologického zafazeni mlazovickych nalezt. Pocatky sidla 1ze na
zéklad¢ ziskanych nalezl klast do zavéru 13. stoleti, nejpozdé&ji vSak do pocatku 14. stoleti. Zanik
tvrze mame bezpecné pisemné datovan do jara roku 1424, vzhledem k absenci pozdné stiedoveké
keramiky na lokalité byl zanik sidla definitivni. Doklady rozsadhlého pozaru jsou fragmenty silné
prepalené mazanice a téz vysledky geofyzikalniho prizkumu. Na magnetogramu lze pozorovat
magneticky vyrazné pozitivni struktury, které 1ze ztotoznit s destrukéni spalenistni vrstvou.
Jejich rozmisténi na dné a eskarpové strané piikopu odpovida destrukci pochézejici z centralniho
pahorku. Na kontraeskarpové strané piikopu se tyto struktury nenachazi.

Nalezy zlomkii nadobkovych kachli s pravouhlym tustim dokladaji pfitomnost kamen
a s ni spojenou i pfitomnost nepfimo vytapéné mistnosti v ramci mlazovického sidla (stranou
ponechame moznost instalace kachld do télesa pfimo obsluhované pece). Vzhledem k datu zaniku
tvrze se jedna o jeden z ne zcela ¢astych dokladt ptitomnosti kachlovych kamen na daném typu
lokality do pocatku 15. stoleti (Drnovsky—Unger 2022).

Za soucasného stavu nejsme schopni se s urcitosti vyjadiit o vzhledu samotného sidla.
Vzhledem ke kruhové akropoli jadra tvrze lze ocekavat obvodovou hradbu lemujici okraj cent-
ralniho pahorku. Vnitfni zastavba jadra mohla byt tvofena véZovou stavbou umisténou uprostied
jadra, nebo vice objekty rozmisténymi p¥i obvodové fortifikaci. V ramci severovychodnich Cech
mame na zakladé geofyzikalnich méteni tvrzi dolozeny obé vyse uvedené formy usporadani za-
stavby v rdmci jadra tvrze (Drnovsky 2022, 57-59). Vzhledem k ¢etnym ndlezim mazanicovych
zlomki 1ze odiivodnéné predpokladat existenci dievohlinénych konstrukénich prvkt. Naopak
o pritomnosti zdénych konstrukci na sidle 1ze v kontextu ostatnich tvrzi v regionu v pfedhusitském
obdobi spise pochybovat (Drnovsky 2022a). Existenci zdéného sklepa, ktery je ptipisovan dobé
provozu tvrze, 1ze opravnéné zatadit spise az do obdobi novovéku a provozu usedlosti ¢p. 5. Tuto
domnénku podporuje i skutecnost, ze samotné Mlazovice byly az do 19. stoleti tvofeny témét
vyluéné dfevénou architekturou. Dfevény shofely kostel byl nahrazen zdénym az v prabehu prvni
poloviny 18. stoleti a zbyla profanni zastavba byla nahrazovana zdénymi formami az po pozaru
v roce 1855.

Vyzkum realizovany pti rekonstrukci ohradni zdi hibitova nezachytil doklady sidelnich
antropogennich aktivit v prostoru vychodné od tvrze. Je tak pravdépodobné, zZe toto prostranstvi
bylo vyhrazeno cirkevni stavbé a pfilehlému hibitovu jiz od pocatku konstituovani sidelniho
komplexu tvrze, sidlisté a sakralniho aredlu. Situace dokumentovaného objektu 1/2020 se nachazi
zépadné od sakristie kostela, a naopak jiz spise souvisi s aktivitami v ramci intravilanu Mlazovic.
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Mlazovicka tvrz v kontextu okolnich vrchnostenskych sidel

nosti na soudobé venkovské osidleni. V ptipadé Mlazovic polohu na okraji intravilanu vsi uréilo
specifikum terénni konfigurace, fortifikace vyuzila okraj navrsi. V té€sné blizkosti sidla se nacha-
zela sakralni stavba, dolozena spole¢né s prvni zminkou o Mlazovicich. Tvrz dale charakterizuje
pravidelny kruhovy ptdorys centralniho pahorku. Po obou strandch Hofického hibetu se dle
pisemnych pramentl nachazelo pies dvacet sidel umisténych v intravilanu vsi. Kromé Mlazovic
se terénni relikty dochovaly na dal$ich péti lokalitach, jedna se o tvrze v Hoficich, Liskovicich,
Ohnistanech, Chloumkach a Dobesi.

Jako prvni priklad Ize uvést fortifikaci, ktera se nachazi na navrsi sv. Gotharda v Horicich
v Podkrkonosi. Sidlo bylo rovnéz umisténo pii hrané vyrazného navrsi a tvofeno pravidelnym
kruhovym pahorkem o praméru pfiblizn¢ 18 metrt (obr. 12).” Okruzni piikop obklopuje stie-
dovy pahorek ptiblizné ze tii stran a dosahuje $itky ptes 10 metrt pti hloubce kolisajici okolo
2,7 metru. Pii eskarpové strané piikopu se nachdzel val, jehoz relikty jsou nejlépe dochované
v severni ¢asti. Vzhledem k tomu, Ze Hofice byly drzeny vice majiteli najednou, je nemozné
dochované pisemné zdznamy ztotoznit pfimo s touto fortifikaci. Prvné uziva Hotice v predikatu
Marek (Marci de Horizc), vzpominany v ramci sporu o vymezeni farni pasobnosti hofického
knéze a sousednich miletinskych bratrd fadu némeckych rytiit na pfelomu 60. a 70. let 13. stoleti
(CDB V72, 216-217 &. 614; 266167 ¢&. 642; 273-274 ¢. 646). Na svém dilu Hofic drzel sidlo (mu-
nicionubus) 1 v roce 1365 Jakus z Hofic, ktery jej v ramci zaveéti zapsal svym syniim (RT I, 432).
Hotice se v pfidomcich zminuji i posléze, jasné zapisy o existenci sidla v§ak chybi. Tvrz na vrchu
Gothardu patrné zanikla béhem pocatku 15. stoleti, mozna ve spojitosti s bitvou, ktera se udala
v dubnu roku 1423 v jeji blizkosti (Cornej 2019, 500—503). Nejpozdgji viak zanikla v dobé sceleni
vSech dilti Hotic v roce 1491 Janem RaSinem z Ryzmburka, ktery si v centru Hot'ic postavil nové
zdéné sidlo (Sedlacek 1887, 132; Slavik 1998, 199). Z lokality pochazi drobné keramické kolekce,
které obsahuji charakterové obdobnou keramiku jako vySe prezentovany mlazovicky soubor.?

Také dalsi blizka tvrz v Liskovicich zaujimala polohu na nejvys$§im misté navrsi pii sever-
nim okraji vsi (obr. 2:5). Podobné jako v Mlazovicich a Hoticich i zde se tvrz nachazela v t€sném
sousedstvi kostela, zasvéceného sv. Mikulasi. Sakralni stavba pochazi z prvni poloviny 14. stoleti
(Prix-Rackova—Slavik 2020, 503-510). Prvné uzil ves Liskovice v predikatu Dobe§ v roce
1295 (RBM 11, 725 ¢. 1687). Dale jsou Liskovice v pramenech uvadény od poloviny 14. stoleti ve
spojitosti s osazovanim zdejsiho kostela. Sama tvrz je prvné zminéna jiz jako pusta az v roce 1551.
Patrné vsak byla pozdéji obnovena, nebot’ se o ni dovidame opét pii prodeji Liskovic v roce 1563,
je vSak mozné, ze se jednalo o tvrz postavenou jiz na jiném misté vsi. Definitivni zanik ptisel
patrné kratce poté, nebot’ se jiz v pramenech déle nevyskytuje (Sedlacek 1887, 314). Bohuzel je
blizsi poznani lokality znemoznéno jejim téméf iplnym pohlcenim mladsi zastavbou. Stavby vy-
budované v prostoru lze pozorovat jiz na pozemkovych mapach 19. stoleti, definitivni poskozeni
vSak ptinesly az stavebni aktivity poslednich desetileti. Pfes vyrazné setieni reliktt sidla Ize jeho
rozsah odvodit z analyzy vySkopisnych dat.’ Sidlo bylo tvoteno kruhovym stfedovym pahorkem,
ktery byl obklopeny pfikopem a valem (obr. 13). Celkovy pramér lokality dosahuje 75 metru,
vnitini pahorek pti své paté méfi ptiblizné 23 metra.

Rovnéz tieti nedalekd tvrz v Ohnistanech se vyznacuje téméf kruhovym sttedovym pa-
horkem a umisténim v blizkosti kostela, zasvéceného sv. Vaclavovi. Jedna se o jednu ze dvou
tvrzi, které se ve vsi nachazely (obr. 2:2).!° Prvné se po OhniStanech pise Jitik v listiné z roku

7 Na zakladé r;§er§e dobovych zobrazeni lokality z 18. a 19. stoleti autor odmita tezi, ze prostor tvrzi§té byl vyrazné pozménén vystavbou
pomniku Jana Zizky v roce 1873.

8 Ulozeno v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové, pt. €. 83/88, 1/97, 7/2001, 91/2005, 37/2007.

9 Data modelu relié¢fu Ceské republiky 5. generace byly v tomto izemi pofizeny v roce 2010, pied vznikem &asti zastavby na tvrzisti.

10 Druhé opevnéné sidlo se nachézelo zapadné od jadra Ohnistan a zaniklo pii budovani zelezni¢ni traté v druhé poloving 19. stoleti. O jeho
existenci svédci zakres map stabilniho katastru, které zde zachycuji pravidelnou ovélnou parcelu lemovanou vodni plochou (centralni pahorek
a prikop), situace viz obr. 2:2.
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Obr. 12. HoFice, navrsi sv. Gotharda. Pidorys tvrze. Vytvofeno z podkladi DMR 5. generace.
Abb. 12. HoFice, St. Gothard-Hiigel. Grundriss der Feste. Erstellt mit Datensitzen des DMR 5G.

1318 (RTV, 43—-44 ¢. 218). Jeho syn Kunes je zminén k roku 1357 (LC I/1, 28). V roce 1360 pak
pii nastoleni mistniho farafe figuruje Jifik z Ohnistan (LC 1/1, 125-126). Na pocatku 15. stoleti
je uveden Pesik z Ohniitan a pozd&ji mezi léty 1408—1419 Cé¢ z Ohnistan (Sedlagek 1887, 328).
Nasledné je Tas z Ohni$tan prodal k panstvi Staré Smrkovice (Simek a kol. 1989, 341). Tvrz
sice neni v pisemnych pramenech vyslovné dolozena, ale o jeji existenci svéd¢i nepatrné terénni
pozustatky, které se dochovaly v intravilanu vsi. Poloha se nachazi na severozapadni strané histo-
rického jadra Ohnistan pfi cesté, ktera vedla do Starych Smrkovic. Tvrz se skladala z centralniho
ovalného pahorku, ktery byl obklopeny ptikopem a valem (obr. 14). Na stabilnim katastru jsou
na jejim misté zakresleny parcely, které odpovidaji jeji rozloze. Piikopy byly zndzornény jako
mokré louky, centralni pahorek a vrsky vall jako zahrada porostla ovocnymi stromy. Jeji sou-
Casny rozsah a stav dochovani Ize identifikovat na zakladé analyzy vyskopisnych dat. Rozméry
centralniho pahorku ¢ini ptiblizné 22 x 21 m. Ptikop dosahuje $ifky okolo 10 m a vyskovy rozdil
mezi jeho nejniz8im bodem a vr§kem pahorku je 0,5 m. Okruzni val se nedochoval po celém
obvodu. V severni a vychodni ¢asti byl nasep valu vyuzit pro vedeni cesty, nelze tak spolehlivé
urcit, jak byl zménén dosypanim a tipravou. Zapadni val byl z¢asti zastavén usedlosti (zakreslena
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Obr. 13. Liskovice. Pidorys tvrze. Vytvoieno z podkladi DMR 5. generace.
Abb. 13. Liskovice. Grundriss der Feste. Erstellt mit Datenséitzen des DMR 5G.

jiz na stabilnim katastru), ktera vyuzila jeho orientace (dnesni ¢p. 27). Pouze jizni ¢ast nebyla
zasazena mlad$imi stavbami. Zde val dosahuje $itky 17 m a oproti okoli je pfevysen pfiblizné
0 0,4 m. Piikopy byly napajeny vodou z blizkého Ohnistanského potoka. Vodni rezim se v téchto
mistech zménil po stavbeé Zeleznice a melioracnich Gpravach. Na leteckém snimku z roku 1961,
na némz je zachyceno lednové rozvodnéni blizké Javorky a ptilehlych tokt, je vodou zatopena
ijizni a vychodni ¢ast ptikopu.!

Zbylé dveé tvrze nachazejici se v blizkém okoli Mlazovic se rovnéz vyznacuji pravidelnym
kruhovym pahorkem, avSak postradaji vazbu na sakralni stavu. Tvrz v Dobesi neni v pisemnych
pramenech vyslovné zminéna. Pouze na pelomu 14. a 15. stoleti se setkdvame s osobou Zdislava,
ktery v predikatu jméno vsi pouzival. Prvn¢ se jedna o rok 1395, kdy figuruje v ramci obsazeni
blizkého kostela v Cervené Tiemesné (LC V, 229), podruhé je uveden v roce 1405 (LE VII, 5).
Vesnice je pak jiz zmifiovana pouze jakozto soucast okolnich dominii (Sedlacek 1887, 105, 106,

11 Letecky méficky snimek WMSAO08.1961.HORI43.00157 ze dne 19. ledna 1961. Dostupny z: https://ags.cuzk.cz/archiv/openmap.html?
typ=Ims&idrastru=WMSA08.1961. HOR43.00157&extent=-662557.7871475491,-1026647.3498303785,-661846.3127647709,-1025959.
6407714509&link=ext, cit. 8. 5. 2023.
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Obr. 14. Ohni§t’any. Pidorys tvrze. Vytvofeno z podkladit DMR 5. generace.
Abb. 14. Ohnistany. Grundriss der Feste. Erstellt mit Datensitzen des DMR 5G.

116—117). Lokalita unikala pozornosti historikti a o pfitomnosti fortifikace se na pocatku 20. sto-
leti zminila pouze vlastivédna literatura (Mann 1934). V roce 1985 lokalitu navstivil a popsal
J. Kalferst, ¢imz ji uvedl do odborné literatury. Jeho stru¢ny popis fortifikace vSak byl publikovan
pouze ve forme zprav (Kalferst 1987a, 38, ¢. 77; Sigl-Vokolek 1986, 9). Fortifikace se nachazi ve
vychodni ¢asti obce. Na pozemkovych mapach 19. stoleti je plocha zachycena jako ovocny sad
a odpovidaji ji parc. ¢. 36 a 37 (obr. 2:3). Lokalita je tvofena kruhovym pahorkem, ktery dosahuje
v praméru 22 m a je obklopen ptikopem (obr. 15). Ten dosahuje $itky ptiblizné 11 m. Relikty valu,
ktery se nachazel pti vnéjsi hrané ptikopu, 1ze zejména sledovat v zapadni a jizni ¢asti lokality.
Celkovy rozsah kruhové fortifikace dosahuje priméru ptiblizné 50 m. Na plose pokryvajici pfi-
blizné jednu tietinu pahorku bylo v roce 2021 provedeno magnetometrické méteni. Zjisténa byla
anomalie, ktera se shoduje s prib&hem okraje pahorku tvrzisté. Patrné se jedna o projev obvodové
fortifikace. Vzhledem k vyraznému magneticky pozitivnimu projevu se zfejmé jednalo o hradbu
s pfevahou dfevnych stavebnich prvk, ktera patrné zanikla pozarem (Drnovsky 2023, 96).
Posledni fortifikace se nachazi uprostted osady Chloumky u Holovous. Vesnice se prvné
zmifiuje k roku 1542, a to jiz jako pust4. NaleZela tehdy holovouskému panstvi (Simek a kol. 1989,
147). Nékdy po poloving 17. stoleti zde vznikl dvur, ktery se postupné rozrostl v osadu (Schaller
1790, 150; Sommer 1835, 288). Piestoze postradame pisemné prameny svéd¢ici o pfitomnosti
vrchnostenského sidla, jeho existence je zde dolozena terénnimi relikty. Lokalita je tvofena cent-
ralnim pahorkem, obehnanym pfikopem a misty znatelnym valem. Celkovy rozsah lokality tvofi
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Obr. 15. Dobes. Pidorys tvrze. Vytvofeno z podkladi DMR 5. generace.
Abb. 15. Dobes. Grundriss der Feste. Erstellt mit Datenséitzen des DMR 5G.

v severojiznim profilu 50 m. Vnitfni pahorek je kruhového pidorysu o priméru 20 m (obr. 16).
Sitka ptikopu kolisa mezi 9 a 12 m. V§ikovy rozdil mezi plochou pahorku a nejniz§im bodem
piikopu ¢&ini 1,2 m. Sitka okruzniho piikopu ¢ini piiblizné 7 m, oproti vnéj§imu terénu je pie-
vysen piiblizné 0,2—-0,5 m. Lokalita, respektive jeji relikty, nebyla zaznamenana na zadném ze
znamych mapovani 18. a 19. stoleti. V ramci katastralniho mapovani jeji plose odpovidaji parcely
¢. 496, 497, 498 a 499 (obr. 2:4). Stfed pahorku je vyznaden jako obdélavana plocha, prostor
svahi, ptikopu a ¢asti valu jako ovocna zahrada — sad. Pti jiznim okraji lokality je jiz zakreslena
stavba €. 111, ktera zde po piestavbach stoji do soucasnosti. V severnim sousedstvi je zakreslena
vodni nadrz (parc ¢. 500), ktera je zde stale. Zda byl rybnik zfizen jiz béhem existence sidla
aumoznoval regulovat a napajet obvodovy ptikop, nelze stanovit. Z prostoru tvrze udajné pochazi
zlomek reliéfni ¢asti komorového kachle, vzhledem k chybéjicim nalezovym okolnostem vsak
nelze vyloucit, Ze jeho piivod nema vazbu na dobu provozu sidla (Ulrychova 1996).

Vyse jsme uvedli pét lokalit s dochovanymi terénnimi relikty stfedovékych fortifikaci,
které byly vybudovany v rameci intravilanu vsi v blizkosti Mlazovic. Vytycené tizemi pokryva
priblizné obdélnou plochu o rozmérech 12 x 13 km. Ve vSech Sesti ptipadech se jedna o sidla,
jejichz existenci mtizeme klast obecné do doby 14. stoleti az pocatku 15. stoleti. VSechny tvrze
byly tvofeny pravidelnym kruhovym centralnim pahorkem. Blizké si jsou i rozméry pahorkd,
jejichz pramér kolisé od 19 do 23 metrt. Kazdé ze sidel bylo obehnéano jednim pfikopem a valem
(obr. 17). V bezprostitedni blizkosti ¢tyt tvrzi (Hofice, Liskovice, Mlazovice a Ohnistany) se
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Obr. 16. ChloumKy. Piidorys tvrze. Vytvoieno z podkladii DMR 5. generace.
Abb. 16. Chloumky. Grundriss der Feste. Erstellt mit Datensiitzen des DMR 5G.

nachazi farni kostel. Archaicka vazba vrchnostenského sidla a cirkevni stavby neni v kontextu
zbylého vrcholné stiedovékého venkovského prostiedi vychodnich Cech ¢asta (Prix—Rackova—
Slavik 2020, 35-36). Dobu zaniku jsme schopni piesné uréit v piipadé vypalenych Mlazovic,
zbylé fortifikace byly pravdépodobné opustény nejpozdéji v prubéhu prvni poloviny 15. stoleti.
Neznamena to vSak, Ze by se na daném zemi vrchnostenska sidla béhem pozdniho stfedovéku
neobjevovala, naopak. V ramci sledovaného uzemi se prosadila nova forma §lechtického sidla.
Jednalo se o kamennou zdénou budovu obdélného padorysu (obr. 18). V riizném stavu dochovani
se tyto tvrze nachazi v Dfevénicich (rozméry piiblizné 24 x 13 m), Hoficich (rozméry piiblizné
23 x 14 m), Kamenici (rozméry pfiblizné 20 x 10 m) a Konecchlumi (rozméry pfiblizné 22 X
13 m). Datace vystavby téchto sidel je problematicka, zpravidla jsou vSak fazeny do prvnich
desetileti 15. stoleti, v pfipadé Hofic se vychazi z majetkovych poméru a vystavba zdejsi zdéné
tvrze se klade az do druhé poloviny 15. stoleti (Drnovsky 2022a, 64—66; Slavik—Svoboda 1993,
104-109).

V kontextu vyse popsanych zdénych tvrzi se jevi jako pravdépodobné, ze starsi formy tvrzi,
tvofené centralnim kruhovym pahorkem, pfikopem a valem, byly opoustény jako nevyhovujici,
eventualné nebyly obnovovany v pfipadé ndhlého zaniku (Mlazovice). Tato forma fortifikaci totiz
neumoziovala bez ptipadné dukladné planyrky terénu stavbu kamenné obdélné palacové tvrze,
kteryzto typ sidla se v pribéhu 15. stoleti v daném regionu zacal prosazovat. Pro vlastnika tedy
mohlo byt snaz§i vybudovat nové sidlo na odlisném misté. Svymi rozméry by se ani jedna z vyse
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Obr. 17. Vzajemné srovnani dochovanych relikti tvrzi, zvyraznéna poloha kostela. 1 — Liskovice; 2 — Dobes; 3 — Chloumky;
4 - Ohnistany; 5 — Mlazovice; 6 — HoFice/Gothard.

Abb. 17. Gegenseitiger Vergleich der erhalten gebliebenen Relikte von Festen, Lage der Kirche jeweils hervorgehoben.
1 - Liskovice; 2 — Dobes; 3 — Chloumky; 4 — Ohnist’any; 5 — Mlazovice; 6 — HoFice/Gothard.
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Obr. 18. Pidorysy zdénych budov tvrzi. 1 — Dievénice, podle Slavik—Svoboda 1993, 108, obr. 10a; 2 — Ho¥ice, podle Slavik
1998, 199; 3 — Konecchlumi, podle Slavik—Svoboda 1993, 108, obr. 10c; 4 — Kamenice, podle Slavik—Svoboda 1993, 103,
obr. 5b. Pudorysy sidel upravil P. Drnovsky.

Abb. 18. Grundriss gemauerter Gebiude von Festen. 1 — Di‘evénice, nach Slavik—Svoboda 1993, 108, Abb. 10a; 2 — HofFice,
nach Slavik 1998, 199; 3 — Konecchlumi, nach Slavik—Svoboda 1993, 108, Abb. 10c; 4 — Kamenice, nach Slavik—Svoboda 1993,
103, Abb. 5b. Grundriss der Sitze bearbeitet von P. Drnovsky.

uvedenych zdénych palacovych tvrzi nevesla do prostoru, ktery poskytovaly centralni pahorky.
Jaké forma Slechtického sidla pfedchazela zdénym tvrzim ve vysSe uvedenych vsich (Dfevénice,
Kamenice, Konecchlumi), nevime. V pfipadé Dievénic, které se v predikatech riznych §lech-
ticti objevuji az v 90. letech 14. stoleti, je mozné, Ze se zde star$i faze tvrze ani nenachazela
a prvnim sidlem byla az dochovana zdéna stavba, vyslovné uvedena k roku 1511 (Sedlacek 1887,
203-204). Oproti tomu v Kamenici, kterou drzel jiz v roce 1318 Jan z Kamenice (RTV 62, ¢. 313)
a posléze fada dalSich majiteli, bychom né&jakou formu sidla jiz v pribéhu 14. stoleti ocekavat
mohli. Téméf s jistotou musime pfedpokladat existenci sidla pfed vystavbou dochované kamenné
tvrze v Konecchlumi. Statek drzel kralovsky sudi Dalibor, zminiovany ve 20. letech 13. stoleti,
a posléze i jeho synové. Na pocatku 14. stoleti je z vyznamnéjsich drziteld zndm Lev z Konec-
chlumi (Sedlacek 1887, 204-205). Kde se nachézelo sidlo majitelti vsi pfed zbudovanim dodnes
samostatné stojici tvrze, nevime. Nabizi se vyvysena poloha blizko zdejsiho kostela (analogie
dle Hotic, Liskovic a Mlazovic). Nejhmatatelnéjsim dokladem pfitomnosti obou forem sidel jsou
jiz zminéné Hoftice. Starsi sidlo tvofené pahorkem, pfikopem a valem na gotthardském navrsi
nahradila obdélna kamenna tvrz situovana do jadra Hotic. Nezalezi na okolnostech zaniku starsi
polohy, dulezité je, ze jeji stavebni vyvoj nepokracoval a byla opusténa ve prospéch mista, kde
mohla byt zbudovana zdéna palacova tvrz. Kone¢ny verdikt, zda ostatni zdéné tvrze vznikly
na nové vybraném misté, nebo v prostoru dukladné zplanyrovanych strasich fortifikaci, mtze
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prinést pouze archeologicky vyzkum. Ani v jednom ptfipad¢ palacové obdélné tvrze nemame
dolozenu ptitomnost pfikopu ani valu.

Zavér

Tvrz v Mlazovicich pfedstavuje v kontextu uzemi tdhnouciho se po obou stranach Hofického
hibetu bézny typ vrcholné stiedovékého opevnéného vrchnostenského sidla. Fortifikace byla
tvofena centralnim kruhovym pahorkem lemovanym ptikopem a valem. V tésné blizkosti tvrze
se nachazel kostel a hibitov. Absence archeologickych struktur sidelniho charakteru mezi tvrzi
a kostelem nasvédcuje tomu, Ze vymezeni obou aredli vychazi z ptivodniho loka¢niho rozdélent
profanni a sakralni ¢asti navrsi. Hospodarské zazemdi sidla se tak nachazelo jizné€ od fortifikace.
Dle pisemnych zprav registrujeme provoz tvrze od druhé poloviny 14. stoleti. Hmotné prameny
vedou k urc¢eni doby vzniku sidla spise jiz do ptelomu 13. a 14. stoleti. Jisti si jsme dobou zaniku
tvrze v ramci husitskych valek. Nasilny konec, respektive doklad pozaru, potvrzuji nalezy piepa-
lené mazanice a vysledky magnetometrického métenti.

Pokud se dochovaly terénni relikty vrcholné stfedoveékych opevnénych sidel umisténych
v ramci intravilani vsi v okoli Mlazovic, jsou si vzajemné charakterové blizké. Tvofeny jsou
rovnéz centralnim pahorkem pfiblizné stejnych rozmért, doprovazenym ptikopem a valem. Ani
v jednom piipadé nemizeme urcit podobu a charakter vnitini zastavby. Vzhledem k absenci
jakychkoliv indicii svéd¢icich o pritomnosti zdénych konstrukei spise predpokladame prevahu
dfevohlinénych staveb. Zanik téchto tvrzi na pfelomu 14. a 15. stoleti mimo jiné mtize souviset
s nemoznosti, respektive nakladnosti, dal§iho rozvoje tohoto typu lokalit ve kvalitativné vyspé-
lejsi sidla. Béhem 15. stoleti se na daném uzemi zacinad prosazovat zdéna forma slechtického
sidla. Jednalo se o kamennou stavbu obdélného pidorysu. V piipadé téchto palacovych tvrzi
v Dfevénicich a Kamenici doslo k mlads$im pfestavbam a budovy tvrzi byly zaclenény do ptudo-
rysu novoveékych vrchnostenskych sidel zimeckého charakteru.
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zek). Staré letopisy eské. 2. svazek (Cerna, A. M.—Cornej, P—Klosova, M., edd.). Praha 2003.
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SLC vychodogeské vétev: Fontes rerum Bohemicarum. Series nova, tomus IIL. Staré letopisy deské (2. sva-
zek). Staré letopisy Geské. 3. svazek (Cerna, A. M.—Cornej, P—Klosova, M., edd.). Praha 2018.
SLC z vratislavského rukopisu: Staré letopisy Geské z Vratislavského rukopisu (Simek, F., ed.). Praha 1937.
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Zusammenfassung

Die Feste in Mlazovice (Bezirk Ji¢in) im Lichte archéiologischer Untersuchungen.
Die Stellung des Sitzes im Kontext benachbarter Befestigungsanlagen und ihrer Entwicklung

Mlazovice wird erstmals 1360 im Adelspréadikat von Jifi von Mlazovice erwédhnt. Der Untergang
der Feste hingt mit einem Feldzug Jan Zizkas zusammen, der sie im Jahr 1424 eroberte und
niederbrannte. Der Gesamtdurchmesser der regelmifigen runden Befestigungsanlage betragt
65 m. Kern des Sitzes bildet ein Rundhiigel, der durch Aushebung eines ebenso regelmifigen
umlaufenden Rundgrabens entstand, an dessen AuBlenrand an der Nord-, Ost- und Siidseite ein
Wall anschloss. Der Hiigel erreicht an seinem hochsten Punkt einen Durchmesser von 20 m. Die
Grabenbreite bewegt sich um die 12 m.

Die vorliegende Studie widmet sich der Auswertung von archdologischen Untersuchungen,
die im Bereich der untergegangenen Feste in Mlazovice und ihrer nahen Umgebung durchgefiihrt
wurden. Im Jahr 2021 hat man an der Festungsstitte eine magnetometrische Untersuchung und
eine Oberflichensammlung durchgefiihrt, in direkter Nachbarschaft der Fundstelle kam es dann
in den Jahren 2020 und 2021 im Zusammenhang mit der Erneuerung der Friedhofsmauer zu
Erdarbeiten. Die Anfdnge des Sitzes lassen sich anhand der entdeckten Funde an das Ende des
13. Jahrhunderts, spétestens jedoch an den Anfang des 14. Jahrhunderts legen. Fragmente von
stark verschmortem Lehmbewurf sowie die Ergebnisse einer geophysikalischen Untersuchung
liefern den Beleg fiir einen ausgedehnten Brand. Auf dem Magnetogramm kdnnen magnetisch
deutlich positive Strukturen beobachtet werden, die als Zerstdrungen der Brandstétte identifiziert
werden konnen. Thre Verteilung auf dem Boden und der Escarpe-Seite des Grabens entspricht
der Annahme, dass es sich dabei um Zerstérungen handelt, die vom zentralen Hiigel stammen.
Auf der Kontreescarpe-Seite des Grabens befinden sich keine solchen Strukturen. Die bei der
Erneuerung der Friedhofsmauer durchgefiihrte Untersuchung lieferte keine Belege fiir in direkter
Néhe im Bereich Ostlich der Feste erfolgte anthropogene Siedlungsaktivititen. Demnach ist es
wahrscheinlich, dass diese Freifliche dem Sakralbau und dem daran angrenzenden Friedhof
bereits in der Zeit vorbehalten war, als man den Siedlungskomplex der Feste, der Siedlung und
des Kirchenareals angefangen hat zu konstituieren. Die Situation des dokumentierten Objektes
1/2020 befindet sich westlich von der Sakristei der Kirche und hingt hingegen eher mit im Dorf-
innern von Mlazovice erfolgten Aktivitdten zusammen.

Die Feste in Mlazovice stellt im Kontext des sich iiber beide Seiten des Horschitzer
Bergriickens erstreckenden Gebietes den géngigen Typ eines hochmittelalterlichen befestigten
Herrschaftssitzes dar. Die Befestigungsanlage bestand aus einem zentralen, von einem Graben
und einem Wall umsdumten Rundhiigel. In dichter Néhe der Feste befand sich eine Kirche und ein
Friedhof. Das Fehlen von archéologischen Strukuren mit Siedlungscharakter zwischen Feste und
Kirche spricht dafiir, dass die Abgrenzung beider Areale auf der urspriinglichen Griindungsun-
terteilung der Anhdhe in einen profanen und einen sakralen Teil basiert. Das wirtschaftliche Hin-
terland des Sitzes befand sich demnach siidlich der Befestigungssanlage. Schriftlichen Berichten
zufolge registrieren wir, dass die Feste ab der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts in Betrieb
war. Materielle Quellen bestimmen die Entstehung des Sitzes eher an die Wende vom 13. zum
14. Jahrhundert. Gewissheit haben wir iiber die Zeit des Untergangs der Feste im Rahmen der
Hussitenkriege. Das gewaltsame Ende, bzw. der Beleg fiir einen Brand wird von verschmortem
Lehmbewurf und den Ergebnissen der magnetometrischen Messung bestatigt.

Wenn Gelédnderelikte von hochmittelalterlichen befestigten Sitzen im Dorfinnern von Mla-
zovice und in dessen Umgebung erhalten geblieben sind, stehen sie sich ihrem Charakter nach
nahe. Sie bestanden ebenfalls aus einem zentralen Hiigel von annihernd gleichen Abmessungen,
begleitet von einem Graben und einem Wall. In keinem einzigen Fall konnen wir Form und Cha-
rakter der Innenbebauung bestimmen. Im Hinblick auf das Fehlen jeglicher Indizien fiir das Vor-
handensein von gemauerten Konstruktionen nehmen wir eher iiberwiegende Holz-Lehm-Bauten

476



Archaeologia historica 48, 2, 2023, 451-477

an. Der Untergang dieser Festen im Verlauf der Wende vom 14. zum 15. Jahrhundert kann unter
anderem mit der Unmdglichkeit, bzw. mit den hohen Kosten zusammenhéngen, einen solchen
Standorttyp zu einem qualitativ ausgereifteren Sitz weiterzuentwickeln. Im Laufe des 15. Jahr-
hunderts beginnt sich in dem betreffenden Gebiet eine gemauerte Form von Adelssitzen durch-
zusetzen. Dabei handelte es sich um einen Steinbau mit rechteckigem Grundriss. Im Falle dieser
palasartigen Festen in Dfevénice und Kamenice kam es zu jiingeren Umbauten, und die Gebdude
der Festen wurden in den Grundriss neuzeitlicher Herrschaftssitze schlossartigen Charakters
eingegliedert.
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