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DOKLAD EXISTENCE OPEVNENEHO SLECHTICKEHO SIDLA VE
DRUHE POLOVINE 13. STOLETi V DRAHORAZI U KOPIDLNA (CECHY).
VYSLEDKY ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU

PAVEL DRNOVSKY - JIRf UNGER

Abstrakt: Studie se vénuje vyhodnoceni ndlezové situace archeologického vyzkumu v Drahorazi u Kopidina
(okr. Jicin). Vyzkum zde potvrdil existenci piikopu, ktery obkruzoval lichobéznikové jadro tvrze, nové byl
zjistén druhy centricky umistény prikop v odstupu 20 metrii od vnitiniho piikopu. Soucdasti opevnéni byla
palisada pri vnéjsi hrané vnitiniho prikopu. Dle analyzy vyplné obou prikopii Ize dobu provozu sidla urcit do
druhé poloviny 13. stoleti az pocatku 14. stoleti. Piikopy byly intenciondlné zavezeny béhem prvni poloviny
14. stoleti. Zanik sidla a vétsiny fortifikacniho systému souvisi s transformaci prostoru na cisté sakralni
okrsek zbudovanim kostela sv. Petra a Pavla, ten byl vystaven ve stredu (jiz byvalého) jadra tvrze v dobé po
roce 1350.

Kli¢ova slova: tvrz — fortifikace — vichnostenské sidlo — kostel — keramika.

Evidence of the existence of a fortified noble seat in the second half of the 13th century in Drahoraz, near
Kopidino (Bohemia). Results of archaeological research

Abstract: This study is devoted to the evaluation of archaeological research in Drahoraz, near Kopidino
(Jicin district). The research confirmed the existence of a moat that encircled the trapezoidal core of a manor;
a second, centrally located moat was newly discovered at the distance of 20 metres from the inner moat. The
Sfortification included a palisade at the outer edge of the inner moat. According to the analysis of the fill of
both moats, the period of the settlement’s operation can be placed between the second half of the 13th century
and the beginning of the 14th century. The moats were filled in during the first half of the 14th century. The
decline of the manor and most of the fortification system was related to the transformation of the area into
a purely religious site with the construction of the Church of Sts. Peter and Paul, built in the centre of the
(former) core of the manor after 1350.

Key words: manor — fortification — noble seat — church — ceramics.

Uvod

Sledovat pocatky vystavby Slechtickych opevnénych sidel umisténych v intravilanech vsi
je obtizné. Jednim z podstatnych omezeni vyzkumu tohoto typu lokalit je jejich soucasna
poloha v jadrech existujicich vsi, kterd vyrazné ztézuje jejich potencidlni pruzkum. K odkryti
cennych situaci ¢asto dochazi pouze v rameci akei vyvolanych nikoliv cilenym archeologickym
zéjmem, nybrz akci iniciovanych stavebni aktivitou v jejich blizkosti. Rozsah téchto vyzkumu je
od zacatku definovan a zpravidla i omezen. O to vice tak vyniknou pfipady, kdy se diky véasnému
dozoru stavby podafi dokumentovat situaci, ktera pomahéa poznat rozsah, charakter a chronolo-
gicky ramec existence konkrétniho opevnéného vrchnostenského sidla. Takovou lokalitu pred-
stavuje Drahoraz na Ji¢insku (obr. 1). Diky zdchrannému vyzkumu se zde podatilo identifikovat
charakter opevnéni a na zakladé nalezové situace i ptibliznou dobu provozu $lechtického sidla.

Ves Drahoraz a jeji majitelé ve stifedovéku

Ptitomnost opevnéného sidla, ¢i dvora neni v Drahorazi pro obdobi stiedovéku pisemné dolozena.
Vesnice je prvné uvedena ve spojitosti a Aldikem z Drahorazi (Aldikonis de Drahoraz), ktery
vystupuje spoleéné se svou manzelkou v listing z 9. Cervence 1294 ve spojitosti s obdarovanim
vysehradské kapituly (RBM 1II, 709-710 ¢. 1655). Dale je v rdmci vyctu Slechtict, kteti dran-
covali v letech 1318 az 1325 statky Voka II. z Rotstejna, uveden Sulek (Sulconem de Drahoraz)
z Drahorazi (RT I, 57). K roku 1357 je uveden Stranis (Stramssonis) z Drahorazi, ktery dosazoval
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Obr. 1. Drahoraz, pozice vsi vii¢i méstu Kopidlnu a v ramci Ceské republiky. Auto¥i P. Drnovsky, L. Novotna.

Abb. 1. Drahoraz, Lage des Dorfes gegeniiber der Stadt Kopidlno und im Rahmen der Tschechischen Republik. Autoren
P. Drnovsky, L. Novotna.

farate ve Vysokém Ujezdu u Nové Paky (LC 1/1, 28). Zbylé zpravy, které se pro 14. a 15. stoleti
véazi k Drahorazi, souvisi se zdej$im kostelem sv. Petra a Pavla a vykonem patronatniho prava.
Kostel je prvné zminén k roku 1361, kdy slouzil jako farni, byt pravé v citované listiné byl z jeho
pusobnosti vyélenén do té doby filidlni kostel v blizkém Kopidlng.! Pti této udalosti je zminén
drahorazsky faraf Jan, dale Zden¢€k ze Stievace, ktery zde vykonaval patronatni pravo, a Vanék
z Kopidlna (LE I, 29, 54; RBM VII/1, 572-573). V letech 1364 a 1371 je jako patron kostela
uvadén Jan Kapr ze Strevace (LC 1/2, 18; LC 11, 56). V roce 1392 dosazuji farate Michala Stranis
z Drahorazi a Sttevace spole¢né s Janem z Kopidlna (LC V, 131). V letech 1392-1393 a 1407 pak
doslo pfi obsazovani farat mezi Janem z Kopidlna a Stranisem z Kopidlna (a Stfevace) ke sporu
(AJCP 111, 118 ¢. 50, 119 ¢. 52; LC VI, 210-211). Mezi lety 1415 a 1438 drzel patronatni pravo jiz
jen Zdenék z Kopidlna (LC VII, 174; LC VIII-X, 224), ten jesté v roce 1438 uzival v predikatu
kromé Kopidlna i Drahoraz.? V ramci ptidomku se pozdgji ves Drahoraz nevyskytuje.® Po zbylé
15. stoleti zlstavala Drahoraz v drzeni pant z Kopidlna, pfed rokem 1546 se dostala do rukou
Stranikl z Kopidlna a Stievace, ktefi méli jako centrum svych drzav blizkou Stievac (Sedlacek
1883, 275-276).

1 Drahorazska farnost spadla pod ji¢insky dékanat. O jejim rozsahu si miizeme vytvotit pfedstavu diky hodnoté papezského desatku, ktery
odvadéla ve 14. stoleti. Jednalo se o 36 grosi (roky 1369, 1384, 1385, 1399, 1405), coz byla v daném d&kanatu druha nejvétsi suma. Samotny
Ji¢in odvadél 39 grosu v letech 1369, 1405 a 44 grosu v letech 1385, 1399 (RDP, 91-93).

2 Sdenkoni de Copydina alias de Drahoraz (AC 36, 91).

3 Nejasny je piivod Alexandra, ktery se psal po Drahorazi v roce 1431, sam sedél v Cholenicich u Kopidina (AC 2, 62 ¢. 12).
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Poloha sidla, architektonicky vyvoj kostela sv. Petra a Pavla a dosavadni stav badani

Vesnice Drahoraz se nachazi na nizkém, ale vyrazném navrsi, které se plynule zveda od udoli
modelovaného fekou Mrlinou (obr. 1). Ves ma pidorysny charakter ve formé komunikaéniho
uspotéadani lemujiciho cestu v ose zdpad—vychod. Tato silnice se na vychodnim konci obce kolmo
napojuje na dalsi cestu, ktera ve sméru sever—jih vede na PSenéves a Kopidlno. Vyvojové mladsi
zastavba se nachazi i pfi této cesté. Polnosti vsi byly uspotadany do usekové pluziny.

Lokalita tvrze se nachazi v jihovychodni ¢asti obce, jihozapadné od zminéného kiizeni
obou cest (obr. 2). Jedna se o nejvyssi misto ptivodniho pidorysu vsi. Jadro lokality je tvofeno
lichobéznikovou platformou, kteréd je oproti okoli ze dvou stran (zépad, sever) vymezena pii-
kopem a z jizni a vychodni strany terénni hranou (obr. 3). Plocha jadra ma rozméry ptiblizné
48 x 52 metry. Sitka dochovaného priibéhu piikopu kolisa mezi 8 az 12 metry. Proménliva je
i hloubka pfikopu, nejvyrazngjsi je na severni stran¢ (hloubka 1,9 metru), na zépadni strané
dosahuje rozdil mezi centralni plochou jadra a dnem pfikopu jen 0,8 metru. Pfiblizna troven
snizeni terénu oproti jadru je na jizni strané 1,5 metru, na vychodni strané pak 1,1 metru. Relikty
zplanyrovaného valu jsou pozorovatelné na vyskopisném modelu reliéfu jako Siroka a nevyrazna
terénni vina lemujici vnéjsi obvod lokality.

Mapova dila 18. a 19. stoleti relikty zemniho opevnéni nezobrazuji. Casteéné o charakteru
mista vypovida prubéh hranic parcel zaznamenany na mapach stabilniho katastru (obr. 4). Okolo
kostela se hibitovem (plosina jadra) se na severni a zapadni stran¢ nachazi zatravnény prostor
shodny s prubéhem ptikopu. Areal zahrad usedlosti v sousedstvi kostela a hibitova utvari ovalny
prostor, ktery je (zejména na jihu a zapadé€) shodny s terénni nerovnosti pozorovatelnou na
vyskopisném modelu reliéfu (relikt valu). Pozemkova mapa téZ zaznamenava pribéh cesty pies
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Obr. 2. Drahoraz, padorys vsi, linii vyzna¢en pribéh vykopi v roce 2023 a 2024. Autofi P. Drnovsky, L. Novotna.

Abb. 2. Drahoraz, Dorfgrundriss, mit Linien gekennzeichneter Verlauf der Griben im Jahr 2023 und 2024. Autoren
P. Drnovsky, L. Novotna.
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Obr. 3. Digitalni model reliéfu lokality. Vytvoreno z podkladii DMR 5. generace. Autor J. Unger.

Abb. 3. Digitales Reliefmodell der Fundstelle. Erstellt mit den Unterlagen des Digitalen Reliefmodells der 5. Generation
(DMR 5G). Autor J. Unger.

Obr. 4. Drahoraz na cisaiském otisku stabilniho katastru z roku 1842, © CUZK. Zanesena poloha sond, autor P. Drnovsky.

Abb. 4. Drahoraz auf einem kaiserlichen Abdruck des stabilen Katasters aus dem Jahr 1842, © CUZK. Lage der Sondiergra-
bungen eingetragen, Autor P. Drnovsky.
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vychodni ¢ast lokality, ktery je témét shodny se soucasnou silnici (¢aste¢né v prostoru piikopu).
Zcela na vychode je jesté jako samostatna parcela vymezen pozemek (€. 59), ktery se obloukovité
sta¢i okolo vychodni hrany lokality. Jedna se o relikt ptivodni cesty, ktera areal sidla zcela obcha-
zela (zdivodnéno nize v textu).

Ve stiedu lichobéznikové ploSiny se nachazi kostel sv. Petra a Pavla. Bezvézova stavba
je tvofena pfiblizné ¢tvercovou lodi doplnénou na vychodé o presbytar s pétibokym zavérem
(obr. 5). Kostel ptivodné gotické podoby byl v pribéhu ¢asu doplnén o barokni ptistavbu sakristie
navazujici na jihovychodni ¢ast presbytare, dale o pfistavbu Boziho hrobu k severni ¢asti lodi
z konce 17. stoleti (Repa 2012) a na zapadni strané lodi o klasicistni p¥istavbu obsahujici kruchtu.
Lod’ je plochostropa, presbytai je vybaven jednim obdélnym kiiZzovym klenebnim polem a v za-
padni ¢asti pétibokym zaveérem. Na zakladeé rozboru stavebni podstaty a dochovanych architek-
tonickych detaill (sanktuat, klenebni soustava) povazoval D. Libal kostel za stavbu vybudovanou
v prubéhu druhé tietiny 14. stoleti (Libal 2001, 85-86). Nedavného komplexniho zhodnoceni
stavby se ujal D. Prix (2020, 400—-409), ktery ve shodé s D. Libalem povazuje drahorazsky kostel
za novostavbu, kterd byla vybudovana na misté starSiho blize neznamého ptedchtdce (Prix 2020,
407). D. Prix se kloni spiSe k horni hranici ¢asového intervalu vystavby navrzeného D. Libalem,
obecné uruje chronologicky interval do doby po roce 1350 az kolem roku 1366 (Prix 2020, 409).

Obr. 5. Pudorys kostela sv. Petra, éervené vyznadeny gotické konstrukce. Autor D. Prix (2020, 402, obr. 2), upravil P. Drnovsky.

Abb. 5. Grundriss der Kirche St. Peter, gotischer Aufbau rot gekennzeichnet. Autor D. Prix (2020, 402, Abb. 2), bearbeitet
von P. Drnovsky.
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Jako prvni o pfitomnosti mozného opevnéného §lechtického sidla psal v roce 1829 F. A. Va-
cek, ktery se vénoval historii mistniho kostela, v ivodu svého liceni popisuje, ze na misté kostela
diive stala tvrz, jejiz pozistatky v podobé tfi naspti jsou stale viditelné (Wacek 1829, 104).* O tiech
valech u kostela pise téz J. G. Sommer (1835, 119),° ktery vSak vychazel z podkladu F. A. Wacka
(Repa 2012, 71). August Sedlagek sice lokalitu do svého soupisu zatadil a vypsal znamé majitele,
respektive patrony kostela, av§ak sam byl k existenci tvrze v Drahorazi zdrzenlivy (Sedlacek
1883, 273-274). Ve stejném duchu bylo zpracovano i heslo v dalsim kompendiu, editovaném
T. Simkem (1989, 100). V ramci Encyklopedie tvrzi se hesla o Drahorazi ujal J. Slavik, ktery
popsal relikty ptikopu a zanik sidla urcil do prvni poloviny 15. stoleti na zakladé pfesunu majitelt
do Kopidlna (Slavik 1998, 144). D. Prix se v ramci zpracovani stavebni podstaty kostela sv. Petra
a Pavla k existenci tvrze vyjadiuje spise skepticky (Prix 2020, 400).

Obecné lze fici, ze pfedchozi badatelé méli k dispozici pouze omezené moznosti k zaujeti
stanoviska v otazce existence a podoby opevnéného sidla v Drahorazi. V pisemnych pramenech
sidlo nevystupuje, predikaty vazici se na Drahoraz jsou spojeny s dosazovanim cirkevnich hod-
nostart do mistniho kostela, ptipadné kostelt v blizkém okoli a ¢asto je pfidomek urozenych osob
pouzivan spolecné s jinymi predikaty, pfipadné se uzivani ptidomku sttida (Kopidlno, Stfevac).

Archeologicky vyzkum v arealu tvrze v letech 2023-2024

V letech 2023 a 2024 probihala vystavba nové kanalizace mezi obcemi PSeves a Drahoraz. Trasa
vykopu vedla podél stavajici komunikace. Béhem archeologického dohledu bylo ve vykopech
v ramci intravilanu Drahorazi zachyceno a dokumentovano nékolik pozitivnich situaci. Vyzkum
zajistilo archeologické oddéleni Regionalniho muzea a galerie v Ji¢in€. V roce 2023 byla trasa
vykopu pro kanalizaci, ktera obsahovala archeologické situace, ve vychodnim sousedstvi kostela
a hibitova oznacena jako sondy 1 a 2 (obr. 6). V roce 2024 byly realizovany kolmo na tento
vykop (dale jiz jen sonda 1 a 2) dalsi dva vykopy (kanaliza¢ni pfipojky), které byly oznaceny jako
sonda 3 a sonda 4 (obr. 7). V prubéhu dozorovani strojni skryvky bylo po identifikaci objektl
antropogenniho pivodu pfistoupeno ve vybranych situacich k ruénimu odkryvu. S investorem
akce — méstem Kopidlno — byla vzdy v planovanych trasach v bezprostiedni blizkosti tvrze
dohodnuta skryvka na archeologické terény v piedstihu pfed hloubenim kanalizace, a vyzkum
tak mohl probéhnout plosné.

V prvni fazi vyzkumu v roce 2023 se piedpokladalo, ze v useku vykopu, ktery probihal
v sousedstvi dochovaného severniho prubéhu zaniklého pfikopu, by mélo dojit k naruseni jeho
vychodniho pokracovani. To se potvrdilo, a zde odkryty ptikop byl oznacen jako objekt 4. Pti
severni (kontreskarpové) strané ptikopu byl odkryt soubézny objekt 3. Ve vzdalenosti ptiblizné
20 metrt severnim smérem od ptikopu byl odkryt dalsi pfikop, ktery byl oznacen jako objekt 9.
Kromé¢ téchto objektl, které je mozné spojit s existenci opevnéného sidla, bylo v prostoru mezi
ob&ma piikopy zachyceno dalsich pét objektt. Ctyfi jamy lze uréit do mlad§i doby bronzové
(objekty 2, 5, 7, a 8). Jednalo se o sidlistni situace, v€etné jedné jamy s nalezem kostrového lid-
ského pohibu. Sidelni aktivity tohoto obdobi byly na lokalité¢ dokumentovany jiz v roce 1977 pti
stavbé domt (Vokolek 1981, 75). Dalsi situace (objekt ¢. 5) nalezi novovékému obdobi, objekt
¢islo 10 predstavovala osamocend kiilova jama nachazejici se severné od druhého ptikopu, ktera
neobsahovala datovaci material. Vykopy v roce 2024 postihly pribéh obou ptikopl. Sonda 4 pro-
bihala ptes druhy vnéjsi piikop (objekt 9) a sonda 3 ¢asteéné pies vnitini piikop (objekt 4).

4 Trogi ndsep kterymz ta twrz obehndna a upewnéna byla, potwrzuge prawdu slow mych.
5 ...von welcher noch seite von der Kirche drei Wiille iibrig sind.
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Obr. 6. Prostor vyzkumu na leteckém snimku. Zanesena poloha sond. Autor J. Unger.

Abb. 6. Grabungsbereich auf einer Luftaufnahme. Lage der Sondiergrabungen eingetragen. Autor J. Unger.
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Obr. 7. Plan vyzkumu. Zobrazeny pouze stifedovéké objek-
ty, vynechany prehistorické a recentni. Autori J. Unger,
P. Drnovsky.

Abb. 7. Planskizze der Grabung. Dargestellt werden nur
mittelalterliche Objekte, prihistorische und rezente Ob-
jekte wurden weggelassen. Autoren J. Unger, P. Drnovsky.
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ptikop, ktery obihal jadro sidla. Jeho relikty
jsou stale patrné zejména na severni a zdpadni
strané. Diky odkryvu se podafilo dokumento-
vat jeho metrické hodnoty a strukturu vyplné
(obr. 8). Pfed vyzkumem se v mistech objektu
nachéazela asfaltova vozovka. Dno piikopu
bylo ptiblizné 2,9 metru od souc¢asného terénu.
Sklon kontreskarpové stény byl pfimy, dno
piikopu bylo ploché. Sitku piikopu (okolo
10 metrl) 1ze odvodit ze situace v sond¢ 3,
ktera byla orientovana pfiblizné kolmo na linii
vedeni ptikopu. Sonda 1 postihla severovy-
chodni zaobleny okraj vnitiniho pfikopu a svoji
orientaci se shodovala s vedenim ptikopu,
nebot’ jeho trasu kopirovala pozdéji vznikla
komunikace. Vyplii objektu 4 tvofil sled
n¢kolika ulozenin. Stratigraficky nejstarsi byla
vrstva 109, ktera se nachazela na dné piikopu.
Jednalo se o tmavé hnédosedou vrstvu, ktera
byla tvotfena ulehlou prachovou hlinou. Vrstva
obsahovala ¢etné drobné zlomky keramiky. Na
ni nasedalo souvrstvi ulozenin 105, 106 a 108,
které si byly makroskopicky podobné, k jejich
oddéleni doslo pti vyzkumu spiSe arbitrarné.
Vrstvy charakterizovaly svétlejsi hnédosedé
odstiny, co se tyce konzistence, jednalo se
o prachovou hlinu. Na toto souvrstvi nasedala
svétle Sedohnéda ulozenina 113, dosahujici
mocnosti pfiblizné 20 cm. Nasledovala ulo-
zenina 112 a posléze 111, které obsahovaly
zlomky cihel, fragmenty piskovce, jeji barva
byla svétle hnéda. Nejsvrchnéjsi definovanou
vrstvou byla vrstva 110, kter4 jiz pfedstavovala
kamennou drt, konstrukéni podklad soucasné
vozovky.

Objekt 3 (celek oznacen jako konstrukce
900, jeho hrana jako vykop 504) se nachdzel
paralelné s vnéjsi hranou vnitfniho ptikopu.
Jednalo se o Zlabovity Utvar o Sifce pfiblizné
1,5 metru a hloubce pohybujici se okolo
0,5 metru (obr. 8). Soucasti tohoto objektu
byly dalsi vykopy, ktlové jamy (vykopy 505,
506, 507, 508). Vypli objektu tvofila pouze
ulozenina 117, ktera méla charakter prachové
hliny tmavé hnédé barvy, misty byla doplnéna
proplastky svétle zlutého sprasového podlozi.

Objekt 9 (vykop 516) ptedstavuje druhy
ptikop, ktery probihal centricky ve vzdalenosti
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Obr. 8. Dokumentace vybranych nalezovych situaci. Autofi J. Unger, P. Drnovsky.

Abb. 8. Dokumentation ausgewihlter Fundsituationen. Autoren J. Unger, P. Drnovsky.

priblizng 20 metrii od vnitiniho piikopu. Sitka ptikopu pii povrchu se pohybovala okolo 8 metrt
a hloubka pfesahovala 1,9 metru (obr. 8). Dno pfikopu bylo vyplnéno tmavé hnédocernou vrstvou
128, ktera ve spodni ¢asti obsahovala tenké proplastky svétle zlutého sprasového podlozi. Poté
nasledovaly tmavé hnédosedé vrstvy 127, 129, 132 a 133, které si byly vizualné blizké (ulehlé,
prachovité). Na né nasedalo souvrstvi ulozenin 125, 126, 130. Jednalo se o Sedohnédé jilovité
a ulehlé vrstvy. Profil ukoncovala svétle hnéda vrstva 124, ktera obsahovala drobné zlomky cihel
a piskovci, na tuto ulozeninu pak nasedala vrstva 110, ktera byla podkladem vozovky.

Vyhodnoceni ndlezit

Z vykopt pochazi nalezovy soubor tvofeny pievazné zlomky keramickych nadob (386 ks), které
predstavuji dilezity zdroj informaci pro chronologické urCeni a interpretaci stratigrafického
vyvoje. Na zakladé makroskopicky pozorovatelnych technologickych vlastnosti byla keramicka
kolekce rozttidéna do jedendcti keramickych tiid (Capek a kol. 2022, 191-193).6 Pouze obecné
byla vydélena skupina prehistorické keramiky (56 ks), jejiz zastupci se v mensi mife vyskytuji
ve vSech nalezovych situacich. Podobn¢ byla vyc¢lenéna skupina novovéké keramické produkce
vyznacujici se aplikaci glazury ze svrchnich vrstev vykopti (tfida DR 4000, 10 ks). Zlomky téchto
dvou skupin byly sice registrovany v nalezovych situacich, ale podrobn¢ se jimi nezabyvame. Pfi
zpracovani byla naSe pozornost zaméfena na tfidy vrcholné stiedoveéké keramiky.

6 Oznaceny alfabetickou zkratkou DR — Drahoraz.
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Nejpocetnéji jsou pfitomni zastupci keramickych tfid DR 3001 (121 ks) a DR 3003, které
si jsou obecné blizké a lisi se zejména formou vypalu, a tedy i barevnosti povrchli a lomu.
Keramické tésto obsahuje jemny kiemicity pisek, ktery vystupuje na povrch, jenz je tudiz kru-
pickovy az drsny. Pouze ojedinéle se vyskytuji zlomky nadrceného kiemene (do 1,5 mm). Na
vnitinich sténéch stfept lze pozorovat stopy po formovani nadob z valeckl a nasledné dotacenti,
dna nesou stopy po podsypce. Uplatnéna vyzdoba je zpravidla rytd, ojedinéle se objevuji vrypy.
Jasné dominuje jednoducha ryta Sroubovice ve formé zlabku (Sitka zpravidla 2—-4 mm), méné
pak ve formé ryhy (3itka pod 2 mm). Cast4 je téZ vlnice, rovnéz vytvofena jednohrotym rydlem.
Ryta Sroubovice a vlnice byvaji Casto ve vzajemné kombinaci na jedné nadobé. Ojedinéle se pak
vyskytuje vyzdoba vicehrotym nastrojem, a to ve form¢ vlnice. Dokumentované okrajové pro-
filace odpovidaji hrncovitym naddobam. Nejcastéji se jedna o vzhiru vytazené okraje s vnitfnim
prozlabenim, dale o okraje vzhiiru vytazené, ovalené s vnitinim podzlabenim a nizké okruzi
s vnitfnim prozlabenim (tzv. nepravé okruzi). Tfida DR 3001 byla vypalovana pfevazné bez
ptistupu vzduchu a charakterizuji ji tak zejména tmavé Sedé odstiny povrchi i lomd (obr. 9:2, 4, 8,
12, 13, 14, 20, 25, obr. 10:2-5, 714, 21-22, 26, 27, 29). Oproti tomu vypal tfidy DR 3003 probihal
alespoil v zaveérecné fazi v pfevazné oxidacnim prostiedi, diky tomu jsou povrchy svétle hnédé
az oranzové (obr. 9:1, 3, 5, 6, 9, 10, 11, 21, 27; obr. 10:1, 15, 17, 18, 30). V nékterych ptipadech lze
hovotit o cileném oxida¢nim piezahu.

Dalsi definovana tfida DR 3006 (25 ks) se vyznacuje jemnym keramickym té€stem pouze
s men$im podilem kiemicitého pisku. Nahodile se zde vSak objevi i hrubsi pfimés (2—-3 mm) na-
drcenych kiemennych zrn, které pak vystupuji nad jinak jemny povrch. Formou vypalu se podoba
ttidé DR 3003, pti¢emz barva povrchu se pohybuje ve svétle bézovych odstinech (obr. 9:7, 11, 24,
32, 34; obr. 10:28, 31). Vyzdoba je ryta a ma podobu jednoduché Zlabkové Sroubovice. Okraje
hrnct byly tvarovany do profilaci odpovidajicich ovalenym okrajim s vnitinim podzlabenim,
nizkym okruzim s vnitinim prozlabenim (tzv. nepravé okruzi) a vzhlru vytazenym okrajim.

Pouze ojedinéle jsou pfitomni zastupci tfid DR 3004 (5 ks) a DR 3007 (9 ks). Obé se vyznacuji
pfimeési drobnych zlomku slidy. Vypal tfidy DR 3004 byl ¢isté redukéni, oproti tomu keramika
ttidy DR 3007 byla vypéalena za pfistupu vzduchu. V prvnim pfipadé¢ jsou tak keramické frag-
menty zbarveny do tmavé Sedych odstind, v druhém do svétle hnédych az oranzovych (obr. 10:6,
25). Rozpoznané vyzdoba byla u obou tfid ve formé ryté vlnice, vytvorené jednostopym rydlem.

Vyse popsané tfidy predstavuji pocatky vrcholné stfedoveéké keramické produkce, jedna
se o zbozi, pro které se téz uziva termin pozdné hradistni, nese v sobé¢ totiz fadu vyzdobnych
a tvarovych prvku ptedchoziho vyvoje. Stratifikované soubory s analogickou keramikou pochazi
naptiklad ze Starého Mista u Ji¢ina (Matéjkova—Novak 2014, 332-336). Zde se K. Mat&jkovou
definovana ttida SM 07 v uzité vyzdobé, profilaci nadob i tvarovani okraji shoduje s tiidami
DR 3001 a zejména pak s DR 3003, se kterou je totozné i co do formy vypalu. Dalsi obdobné
nalezy pochazi z Bud¢evsi u Kopidlna (Opicova—Novak 2015, 747-748). Z dalsich lokalit 1ze uvést
Vidochov u Nové Paky (zde tfida VD 3001, Drnovsky—Stolz—Pefina 2023, 576—583). V kontextu
opevnénych sidel 1ze analogické nalezy sledovat zejména na fortifikaci u Sarovcovy Lhoty (zde
tfida SL 3003, Blaha—Drnovsky 2023, 70-74). Piipadné dale na tvrzi ve Vysokém Veseli (zde
tfidy VV 3001, 3003 a 3004, Drnovsky—Unger 2024) a na hradé Mokfice (zde keramicka t¥ida
MO 1002, Drnovsky 2021, 279-280). Na vyse uvedenych lokalitdch jsou tyto soubory kladeny
do prubéhu druhé poloviny 13. stoleti az pocatku 14. stoleti. Z divodu archaického charakteru
okrajovych profilaci tfid DR 3001 a DR 3003 (pro oblast sousedniho Turnovska srov. Klapsté
2003, 354-361) fadime nalezy do prub¢hu druhé a tteti tietiny 13. stoleti.

Zbylé tiidy nalezi pln¢ rozvinuté vrcholné stfedoveéké produkei. NejCastéji je pfitomna
tfida DR 1004 (25 ks), kterou charakterizuje homogenni oxida¢ni vypal a svétle oranzové
barevné odstiny. V keramickém tésté jsou piitomny i vétSi zlomky kfemenné pfimési (do
2 mm), jez vystupuji na povrch, ktery diky tomu ma krupickovity charakter (obr. 9:19, 22, 30,
33; obr. 10:16, 24). Mezi jediné typické fragmenty této tfidy patii dva zlomky tél s vyvalkovou
Sroubovici. I keramika tfidy DR 1002 (14 ks) byla vypalovana za stalého pfistupu vzduchu,
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Obr. 9. Keramické nalezy pochazejici z vyzkumu v prostoru tvrze v Drahorazi, vnitiniho pfikopu (objekt 4). 1-18 — dno
objektu; 19-34 — zasyp piikopu.

Abb. 9. Von der Grabung im Bereich der Feste in Drahoraz stammende Keramikfunde, innerer Graben (Objekt 4). 1-18 —
Boden des Objekts; 19-34 — Grabenverfiillung.
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Obr. 10. Keramické nalezy pochazejici z vyzkumu v prostoru tvrze v Drahorazi. 1-15 — dno vnéjsiho pFikopu (objekt 9);
16-26 — zasyp vnéjsiho piikopu (objekt 9); 27-31 — palisadovy Zlab (objekt 3).

Abb. 10. Von der Grabung im Bereich der Feste in Drahoraz stammende Keramikfunde. 1-15 — Boden des dufieren Grabens
(Objekt 9); 16—26 — Verfiillung des duBleren Grabens (Objekt 9); 27-31 — Palisadenrinne (Objekt 3).
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povrch mé oranzovou barvu. V keramickém tésté se vyskytuje jemna piscita ptimes, povrch
je jemné drsny (obr. 9:26, 28; obr. 10:19, 20). Obdobné jako v piedchozim ptipadé postradame
i zde vyssi pocet typickych jedinctl, jednou se ve vyzdobé objevuje vodorovna ryha, jednou vy-
valkova Sroubovice. Obé popsané tfidy nalezi k etné se vyskytujici oxidaéné palené keramice,
ktera se v prostoru severovychodnich Cech objevuje od 14. stoleti (Capek a kol. 2022, 99-103;
Drnovsky 2018, 77; Matéjkova 2014, 100). Z blizkych stratifikovanych situaci je hojné dolozena
v situacich v mésté Jic¢iné (zde skupiny Bl a C, Maté&jkova 2007, 269; Peroutkova Matéjkova
2008, 93-95; alternativné tfidy JC 1002, 1003, 1004, Drnovsky—Unger 2023), pfipadné na hradé
Kosti (zde tfidy KO 1002, 1004, Drnovsky—Unger—Petina 2024, 60). Pouze dvéma zastupci
je ptitomna tiida DR 1005. Pies nizky pocet jedinct ji bylo diky charakteristické Sedobézové
barve a vyzdobé mozné rozpoznat (obr. 9:29). Jedna se o zastupce keramické produkce, ktera se
obecné dle svého vzhledu a ptizna¢né formy vyzdoby nazyva svétla cervené malovana keramika
(Capek a kol. 2022, 91-103; Gabriel 1991, 288). V ramci severovychodoéeského prostoru ji mame
hojné dolozenou v ramci méstskych souvrstvi od druhé poloviny 13. stoleti, naptfiklad v Hradci
Krélové (Richter—Vokolek 1995, 69—72), a pak zejména v prib¢hu 14. stoleti, naptiklad v Ji¢iné,
Turnové a Trutnoveé (Matéjkova 2007, 269; 2014, 98—100; Wolf 2006, 85-93). Dvéma fragmenty
je pfitomna i jemna redukéni hrnc¢ina DR 2001. Jedna se o zlomky tenkosténnych nadob (obr.
9:31). Nastup této keramiky se klade do priib&hu 15. stoleti, v regionu severovychodnich Cech
se viak na rozdil od oxida¢né pélenych skupin vyrazné neprosadila (Capek a kol. 2022, 99;
Drnovsky 2024a, 114; Matéjkova 2014, 101-102).

Interpretace stratigrafického vyvoje zaniklych piikopi

Na zakladé nalezové situace a v komparaci se ziskanymi artefakty 1ze odvodit genezi vyplné za-
niklych ptikopt. Dno vnitiniho ptikopu (objekt 4) vyplnovala vrstva 109, u které predpokladame,
ze k jejimu vzniku dochazelo v dobé provozu fortifikace pfirozenymi splachy z vyse polozenych
partii sidla. Charakterem se jednalo o tmaveé hnédosedou vrstvu, ktera obsahovala drobnéjsi ke-
ramické zlomky. Vyluéné zde jsou pfitomni pouze zastupci téid DR 3001, 3003, 3004 a 3006 (cel-
kem 35 ks, plus 2 ks prehistorické keramiky, obr. 9:1-18). Zanik vnitfniho pfikopu postihuje
souvrstvi ulozenin 105, 106 a 108, které byly formalné totozné. Jednalo se o relativné jednorazovy
a intencionalni zasyp ptikopu, nedoslo k uplnému zarovnani. Nadale ztstaval profil povrchu pfi-
kopu konkavné profilovany. Diivodem zasypani pravé vychodniho tseku piikopu bylo navedeni
cesty pfi vychodni strané (jiz byvalého) ovalného jadra tvrze. Ostatni partie vnitiniho ptikopu
se zasypani nedockaly a lze je pozorovat v soucasném terénu. Souvrstvi 105, 106 a 108 obsa-
hovalo prevazné fragmenty keramickych t¥id DR 3001, 3003, 3004 a 3006 (85 ks), podstatna je
ale pfitomnost zlomkt tfid DR 1002, 1004, 1005 (12 ks; obr. 9:19-34). V dob¢ provozu prasné
nezpevnéné cesty doslo k pribéznému ukladani vrstvy 113. Nekdy v prubehu novovéku doslo
k celkovému zarovnani vychodniho vnitiniho ptikopu. Jednalo se o vrstvy 112 a 111, které ob-
sahovaly i drobné fragmenty cihel a piskovce. V téchto ulozeninach byla kromé vyse uvedenych
keramickych tfid pfitomna i glazovana hrn¢ina (DR 4000). Svrsek vrstvy 111 byl pak v prib&hu
recentniho obdobi odstranén a nahrazen podkladem vozovky (vrstva 110).

Stratigraficka situace ve druhém vngjsim piikopu (objekt 9) je obdobna jako vypli
vnitiniho pfikopu. Na dné se nachazela uloZenina 128, jejiz geneze vzhledem k ptitomnosti
proplastki svétlého sprasového podloZi souvisela s postupnym zanaSenim splachy ze stén
ptikopti. Tato vrstva obsahovala pouze zastupce ttid DR 3001, 3004, 3006 a 3007 (30 ks, plus
3 ks prehistorické keramiky; obr. 10:1-15). Ukonceni provozu, respektive obranné funkce
pfikopu nastalo béhem cileného zasypu a odrazi je souvrstvi ulozenin (127, 129, 132, 133,
125, 126 a 130). V téchto kontextech se kromé& vyvojové star§i keramiky objevuji zastupci
keramickych tfid DR 1002, 1004 a 1005 (obr. 10:16-26). Finalni vyrovnavaci vrstva 124 rovnéz
obsahovala drobné fragmenty cihel a piskovce a zlomky mlads$i novovéké keramiky. Profil
uzaviral silni¢ni podklad (sj. 110).
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Vyplii palisadového zlabu a zde umisténych kilovych jam vyluéné obsahovala pouze
zlomky tfid DR 3003, 3006 a 3006 (27 ks, plus 2 ks prehistorické keramiky, obr. 10:27-31). Horni
partie pak obsahovaly i zlomky mladsi rezné (tfida DR 2001, 1002) a glazované keramiky (tfida
DR 4000). Béhem vyzkumu nebyl zachycen pivodni pidni horizont, do kterého byly ptikopy
a palisadovy zlab zahloubeny. Jedna se o dusledek pozdéjsiho provozu nezpevnéné cesty, ktera
se trasou shoduje s umisténim archeologickych vykopt. Vlivem eroze a vyuzivani komunikace
dochazelo az do stabilizace cesty k ubytku zeminy. Jevi-li se tudiz na fezu palisadovy Zlab a k-
lové jamy jako relativné mélké, je nutné si uvédomit, Ze se nejedné o puvodni/celkovou hloubku
situace, svrchni partiie vSech zahloubenych objektd zanikly béhem vyuzivani cesty. Nezname
tedy ptivodni hloubku obou ptikopt ani palisddového zlabu.

Relativni chronologicky sled vzniku vyplné obou pfikopti 1ze rozd¢lit na splachovou vrstvu
pti dné souvisejici s dobou funkce ptikopt a dale na zasypové vrstvy souvisejici se zamérnym
zasypanim ptikopt. Divodem cileného zahozu patrné bylo vedeni cesty pfi vychodni strané
pahorku sidla. V pozdéjsi fazi doslo k stabilizaci povrchu prasné cesty planyrovaci vrstvou, ktera
obsahovala fragmenty kamenné, cihelné drté. Nejstarsi splachové vrstvy v obou ptikopech obsa-
huji shodné pouze zastupce tiid, které ur€ujeme do pribehu 13. stoleti. Mocnost splachové vrstvy
ve vnitfnim pfikopu nedosahuje takové mocnosti. Zasypové vrstvy naopak obsahuji kromé starsi
vrcholné sttedoveké keramiky i vyspélou produkci v podobé oxidaéné palenych t¥id. K zaniku
obou piikopt doslo zamérné s cilem vyrovnat prostor, kterym byla vedena cesta podél byvalého
pahorku tvrze, ktery byl zménén na sakralni areal se hibitovem. K zaniku obou ptikopt doslo dle
nélezt v prub¢hu 14. stoleti.

Vznik a zanik sidla v Drahorazi

Na zakladé¢ interpretace terénni situace a vyhodnoceni nalezového souboru je mozné urcit dobu
provozu sidla do doby po poloving 13. stoleti. Jiz v této dob¢ bylo vystavéno opevnéni, z n¢hoz
zname zejména jeho dvé zemni komponenty — dva centricky soub&ézné ptikopy (obr. 11). Pfi
kontreskarpové hrané vnitiniho ptikopu se pak jesté nachézela palisada tvofena svisle uloZzenymi
kuly. Sméfovani palisady je shodné s orientaci pfikopu. Pfitomnost palisady spise vylucuje
existenci valu, ktery by se nachazel v prostoru mezi obéma piikopy. Piicné i podélné profily
soucasného reliéfu vedené pres stfed lokality nasvédcuji tomu, Ze objem zeminy vytézené z pii-
kopi byl ¢aste¢né pouzit na zvyseni povrchu centralniho pahorku sidla. Dil vytézeného materialu
poslouzil k navrSeni valu, ktery se nejspise nachazel az za vnéjsi hranou druhého piikopu. Jeho
relikty v podobé Siroké a nevyrazné terénni viny se nachazi zejména v severnim a zapadnim
predpoli lokality. Za soucasné situace nejsme schopni definovat stavebni podstatu samotného
jadrasidla, s vyjimkou jeho vymezeni uréeného lichobéznikovou platformou, ktera je oproti okoli
prevysSena. Prostor opevnéného jadra dosahuje rozmért pfiblizné 48 x 52 metry. Nase uvahy nad
vyvojem této Casti lokality lze opfit o stojici kostel sv. Petra a Pavla. Vychazime z nedavného
komplexniho zhodnoceni stavby (Prix 2020, 400—409), které kostel povazuje za novostavbu, jejiz
soucasti nejsou starsi (zdéné) vyvojové faze. Na zéklad¢ dvou indicii 1ze urcit stavbu kostela
jako relativné chronologicky mladsi vici opevnénému sidlu. Kostel byl nepochybné budovan az
v dob¢ existence vyvySeného jadra, nebot’ uroven zalozeni kostela a pochozi uroven v interiéru
kostela jiz odpovida pfiblizné niveleté soucasnych povrchi. Dle tohoto pozorovani je ziejmé,
ze stavba kostela miize byt nanejvyse soucasna s dobou existence vrchnostenského sidla. Proti
koexistenci sidla a gotického kostela jasn¢ svéd¢i centralni pozice kostela v ramci vyvySeného
jadra. Od pudorysu kostela (bez mladsich pristavkl) se vzdalenosti k okraji ploSiny pohybuji
v rozmezi 11-20 metrii, na tomto omezeném prostoru si nelze predstavit realizaci stavby objektl
Slechtického sidla. Vzhledem k farni loze kostela je tieba navic pfedpokladat provoz hibitova,
byt ve sttedovékém obdobi nikoliv nutné po celém obvodu kostela.

Lze shrnout, ze k vystavbé kostela doslo az po zaniku $lechtického sidla. D. Libal ur¢il bu-
dovani kostela do pribehu druhé tretiny 14. stoleti (Libal 2001, 85-86), D. Prix pak do ¢asového
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Obr. 11. Interpretace pribéhii fortifikace na podkladé digitalniho modelu reliéfu.
Abb. 11. Interpretation des Befestigungsverlaufs auf Grundlage des digitalen Reliefmodells.

horizontu po roce 1350 az kolem roku 1366 (Prix 2020, 409). Oba badatelé vychazeli z rozboru
architektonické podstaty stavby. K upfesnéni mohou napomoci archeologické nalezy ze zaniklych
prikopii. Dobu existence sidla uréuji vrstvy na dné ptikopu. Cileny zahoz obou ptikopt I1ze spojit
se zasadni zménou vyuZzivani prostoru v centralni ¢asti lokality. Z blize neurcitelnych divoda
doslo k opusténi lokality jakozto §lechtického opevnéného sidla a nasledovala vystavba kostela,
jehoz existenci dle pisemnych zprav prvné registrujeme k roku 1361. Nalezy ze zdhozovych
vrstev obsahuji keramiku, jiz 1ze datovat do 14. stoleti. Dobu provozu vrchnostenského sidla tedy
1ze pfiblizné vymezit druhou polovinou 13. stoleti az prvni polovinou 14. stoleti.

Shrnuti a zavér

Archeologicky vyzkum potvrdil existenci opevnéného sttedoveékého sidla. Doslo k odkryvu
vnitiniho ptikopu, ktery byl pti vnéjsi hrané lemovan palisadou. Nové byl objeven druhy obézny
prikop. Lze ptfedpokladat, Ze samotné jadro tvrze bylo opevnéno spiSe dievénou fortifikaci.
Pokud by bylo obehnano zdénou hradbou, ocekavali bychom, ze asti rozebirané kamenné
konstrukce hradby se projevi v zasypu vnitiniho piikopu. Cast stavebniho materidlu hradby
sice mohla byt vyuzita pfi vystavbé kostela, piesto by se do vyplné dostaly alespoii drobné;jsi
ulomky a stavebni drt. Stavebni povaha samotného sidla nam unika. Je mozné, Ze soucasti
puvodniho aredlu vrchnostenského sidla byla cirkevni stavba, ktera pfedchazela soucasnému
kostelu budovanému po roce 1350. Snad mohlo jit o dfevénou stavbu. Ve zdivu soucasného
kostela se totiz nenachazi doklady o vyuziti architektonickych fragmentt starsi stavby. Pro
existenci starsi sakralni stavby by mohl svéd¢it relativné velky farni obvod Drahorazi, ktery
by mohl odpovidat sakralni stavbé vybudované diive nez v poloviné 14. stoleti, avSak prvni
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pisemny doklad o kostelu pochazi az z roku 1361. V tomto roce doslo k vyclenéni samostatné
farnosti v Kopidlné. Pokud by kostel v Drahorazi budovany okolo poloviny 14. stoleti nemél
star§iho ptedchudce, byla by jeho velkorysa fundace nezvykla, nebot’ by doslo k omezeni farni
pusobnosti jen kratce poté, co by byl zcela novy kostel vybudovan. Pravdépodobnéjsi je tedy
existence star$iho kostela nezndmé stavebni podstaty. Jeho poloha snad byla pfimo v aredlu
opevnéného sidla. Tento pfedpoklad by vyhovoval pidorysnému uspotfadani vsi a topografii
terénu. Na zaklad¢é archeologickych nalezli z bazi pfikopt uréujeme dobu provozu opevnéni,
a tedy existence Slechtického sidla do prub&hu druhé poloviny 13. stoleti. Doklad o pfitomnosti
urozené osoby poskytuje predikat Aldika z Drahorazi z roku 1294. I pozd¢ji zminény Sulek ze
samého pocatku 14. stoleti jesté mohl sidlit v ramci tohoto arealu. Jméno vsi zustavalo v predi-
katech mistnich Slechticli i ve 14. a na samém pocatku 15. stoleti, spiSe se vSak jiz jednalo pouze
o zvyk spojeny s patronatnim pravem. Sidla téchto osob l1ze hledat spise v KopidIng, ¢i Strevaci,
po kterych se rovnéz pisi. Koexistence sidla v Drahorazi a kostela v ramci ptivodniho tvrziste je
vzhledem k omezenému prostoru tézko ptredstavitelna. Vyloucit vSak pfipadné nelze pieneseni
sidla do jiného mista ve vsi.

Pritomnost opevnéného slechtického sidla v ramci venkovského osidleni v prabéhu druhé
poloviny 13. stoleti je prozatim v kontextu severovychodnich Cech ojedin&la. Divod toho lze
patrné spatfovat v nedostate¢ném vyzkumu tohoto typu sidel v ramci intraviland existujicich vsi.
Nedavno doslo k objevu opevnéni tvrze ve Vysokém Veseli — a jeho dataci na pielom 13. a 14. sto-
leti — pfi zdchranném archeologickém vyzkumu, jehoz rozsah byl, podobné jako v Drahorazi
omezeny (Drnovsky—Unger 2024). Z archeologicky identifikovanych opevnénych sidel situova-
nych ve vsich severovychodnich Cech pak ziistavé jiz jen starsi objev tvrze v Semonicich zaniklé
okolo roku 1300 (Huml 1967; Drnovsky 2024b).

Stejnou situaci jako v Drahorazi, kde prostor diivéjsiho (¢i soudobého) opevnéného sidla
zaujal farni kostel, mame dolozenou naptiklad ve vychodoceském Kostelci u Hefmanova Méstce
(Frolik—Sigl 1993; Frolik—Stranska—Svédova 2015). Nad diivody, které vedly k opusténi sidla
v Drahorazi, miizeme pouze pfemitat. Patrné se jednalo o disledek emancipace cirkve a stabi-
lizace farni spravy vazané na drahorazsky kostel. Uvazovat miiZzeme o existenci hibitova jiz pii
star$i cirkevni stavbé, jehoz provoz neumoznoval dlouhodobégjsi koexistenci s vrchnostenskym
sidlem. S vyvojem cirkevniho okrsku tak doslo k pomyslnému vytla¢eni vrchnostenského sidla,
které se presunulo do Kopidlna, pfipadné do Stfevace.
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AC 2: Archiv &esky, ¢ili staré pisemné pamatky Seské i morawské IT (Palacky, F., ed.). Praha 1842.
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(Tingl, F. A., ed.). Pragae 1867.

LC 1/2: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidioecesim 1/2 1363-1369
(Emler, J., ed.). Pragae 1874.

LC II: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim. Liber secundus.
Ab anno 1369 usque 1373 (Tingl, F. A., ed.). Pragae 1868.
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nonus et decimus. Ab anno 1421 usque ad annum 1436 (Emler, J., ed.). Pragae 1899.

LE I: Libri erectionum archioecesis Pragensis I. (Borovy, C., ed.). Praha 1873.
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lus I (1358-1359) (Mendl, B.—Linhartova, M., edd.). Praha 1954.

RDP: Registra decimarum papalium ¢ili: Registra desatkti papezskych z diecezi prazské (Tomek, W. W., ed.).
Praha 1873.

RT I: Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae. Pozistatky desk zemskych kralovstvi ¢eského I (Emler, J., ed.).
Praha 1870.

Literatura

BLAHA, R-DRNOVSKY, P., 2023: Vrcholng sttedovéka fortifikace u Sarovcovy Lhoty (okr. Ji¢in). Vyhod-
noceni archeologického vyzkumu opevnéného sidla z druhé poloviny 13. stoleti, AVC 24, 53—88.

CAPEK, L. a kol., 2022: Vrcholng a pozdné stiedovéka keramika v Eeskych zemich. Vyroba — Regionaliza-
ce — Metody — Interpretace. Plzen.

DRNOVSKY, P., 2018: Hmotna kultura §lechtickych sidel severovychodnich Cech: Kazdodennost ve stiedo-
véku pohledem archeologie. Cerveny Kostelec.

—2021: Analyza keramickych a sklenénych nalezii z hradu Mokfice u Ji¢ina, AVC 20, 272-295.

—2024a: Objev zaniklé tvrze v Radostoveé u Hradce Kralové. Vysledky systematického nedestruktivniho ar-
cheologického vyzkumu vrchnostenského stfedovékého sidla — Entdeckung einer untergegangenen Fes-
te in Radostov bei Hradec Kralové. Ergebnisse einer systematischen zerstérungsfreien archéologischen
Untersuchung eines mittelalterlichen Hoheitssitzes, AH 49, 105—128. https:/doi.org/10.5817/AH2024-1-4

—2024b: Keramické nalezy z tvrze v Semonicich u Jaromeéfe. Vyhodnoceni opomijeného souboru v kontextu
dalsich absolutn& datovanych keramickych nalezi 14. stoleti na severovychod& Cech, ASC 28, 579-592.

DRNOVSKY, P—STOLZ, D.—PERINA, K., 2023: Sidlistni nalezy sklonku 13. stoleti z Vidochova u Nové
Paky. Archeologicky doklad o konstituovani sidelni sité v prub&hu vrcholného stiedovéku v jiznim Pod-
krkonosi, ASC 27, 571-589.

DRNOVSKY, P—UNGER, I., 2023: P¥ispévek k poznani vn&jsiho opevnéni mésta Ji¢ina, AVC 26, 118—136.

— 2024: Vyzkum v arealu tvrze ve Vysokém Veseli u Ji¢ina. Nové poznatky k podobé vrchnostenského
sidla Vartenberki ve sttedovéku — Grabung im Areal der Feste in Vysoké Veseli bei Ji¢in. Neue Er-
kenntnisse zum Aussehen des Obrigkeitssitzes der Wartenberger im Mittelalter, AH 49, 487-508.
https://doi.org/10.5817/AH2024-2-3

FROLIK, J.—SIGL, I., 1993: Pocatky feudalniho sidla u kostela sv. Petra a Pavla v Kostelci u Hefmanova
Méstce — Anfinge eines Feudal-Sitzes bei der St. Peter und Paulskirche in Kostelec bei Hetmantiv Més-
tec, VSH 3, 55-79.

FROLIK, J—STRANSKA, P-SVEDOVA, J., 2015: Vyzkum u kostela sv. Petra a Pavla v Kostelci u Hefma-
nova Méstce, AVC 10, 150-176.

GABRIEL, F., 1991: Keramicky soubor z hradu Frydstejna — Ein Keramischer Fundkomplex aus der Burg
Frydstejn, AH 16, 279-292.

HUML, V., 1967: Zaniklé tvrz Semonice. Fontes musei Reginae Hradecensis. Supplementum 2. Hradec Kralové.

KLAPSTE, J., 2013: Po&atky Markvartici a jejich sidelni souvislost v Pojizeti, AR LXV, 319-370.

LIBAL, D., 2001: Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek. Praha.

MATEJKOVA, K., 2007: Vysledky zpracovani archeologickych nalezii z méstského piikopu v Ji¢ing,
ZMHK 33, 265-276.

— 2014: Keramicky sortiment turnovskych domacnosti. Moznosti zpracovani keramickych soubortl z mést-
skych souvrstvi — Das Keramiksortiment aus den Turnauer Haushalten. Bearbeitungsmoglichkeiten der
aus Stadtschichten stammenden Keramikkollektionen, AH 39, 89—-117.

161


https://doi.org/10.5817/AH2024-1-4
https://doi.org/10.5817/AH2024-2-3

Pavel Drnovsky — Jifi Unger: Doklad existence opevnéného §lechtického sidla ve druhé poloving 13. stoleti v Drahorazi
u Kopidlna (Cechy). Vysledky archeologického vyzkumu

MATEJKOVA, K.-NOVAK, R., 2014: Soubor keramiky z raného a vrcholného stfedovéku ze Starého Mista
u Jicina, ASC 18, 319-341.

OPICOVA, K.-NOVAK, R., 2015: Ran& stfedovaké sidli§té v Bud&evsi, okr. Ji¢in, ASC 19, 731-749.

PEROUTKOVA MATEJKOVA, K., 2008: Stiedovéky a novovéky Jicin ve svétle archeologickych nalezt
a aspekt dobového hrnéitstvi. Rkp. diplomové magisterské prace, uloz. na FF MU, Brno.

PRIX, D., 2020: Drahoraz. In: Prix, D.—Rackova, E.—Slavik, J., Stfedovéké venkovské kostely vychodnich
Cech I. Archidiakonat hradecky do roku 1378, 400—-409. Praha.

RICHTER, M.-VOKOLEK, V., 1995: Hradec Kralové. Slovanské hradisté a pocatky stiedovékého mésta.
Hradec Kralové.

REPA, T., 2012: Kaple Boziho hrobu pfi kostele sv. Petra a Pavla v Drahorazi. In: Kopidlnska farnost — minu-
lost a soudasnost jejich drobnych pamatek (Rihova, V.—Stranikova, I., edd.), 69—83. Pardubice.

SEDLACEK, A., 1887: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ¢eského. Dil V. Podkrkonosi. Praha.

SLAVIK, Z., 1998: Drahoraz. In: Svoboda, L. a kol., Encyklopedie &eskych tvrzi I (A-T), 144. Praha.

SOMMER, J. G., 1835: Das Konigreich Bohmen. Dritter Band. Bidschower Kreis. Praha.

SIMEK, T. a kol., 1989: Hrady, zamky a tvrze v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Vychodni Cechy VI. Praha.

VOKOLEK, V., 1981: Drahoraz, Vyzkumy v Cechach 1976/1977, 75.

WACEK, F. A., 1829: Historie starowékého filidlniho kostela v Drahorazich w osadé Kopidlenské na panstwi
Giginoweském, Casopis Spolecnosti wlastenského Museum w Cechach 3, 104-112.

WOLF, O., 2004: Keramika z manské tvrze v Mladych Bukach, ZMHK 30, 226-250.

Zusammenfassung

Ein Beleg fiir die Existenz eines befestigten Adelssitzes in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts
in Drahoraz bei Kopidlno (Bohmen). Ergebnisse einer archéologischen Grabung

Die vorliegende Studie widmet sich der Auswertung der Fundsituation einer in Drahoraz bei
Kopidlno durchgefiihrten archdologischen Grabung. Das Vorhandensein eines befestigten Sitzes
oder Hofes ist in Drahoraz fiir die Zeit des Mittelalters schriftlich belegt. Das Dorf wird im Jahr
1294 erstmals im Zusammenhang mit Aldik von Drahoraz erwdhnt. In den Jahren 2023 und
2024 wurde eine durch den Bau der Kanalisation hervorgerufene archdologische Grabung durch-
gefiihrt. Durch die Aushebung wurde eine Situation freigelegt, die mit der Existenz eines befestig-
ten Sitzes in Verbindung gebracht werden kann. Aufgrund der Interpretation der Geldndesituation
und Auswertung des Fundkomplexes kann bestimmt werden, dass der Sitz bis nach Mitte des 13.
Jahrhunderts in Betrieb gewesen war. Bereits in jener Zeit ging man dazu {iber, eine Befestigung
zu errichten, von der wir besonders ihre zwei Erdkomponenten kennen — zwei zentrisch parallele
Griben. An der Kante der Contrescarpe des inneren Grabens befand sich dann noch eine aus
senkrecht gesteckten Pfahlen bestehende Palisade. Die Ausrichtung der Palisade stimmt mit der
Orientierung des Grabens iiberein. In der gegenwértigen Situation sind wir nicht dazu in der Lage,
die eigentliche Bausubstanz des Kerns des Sitzes zu definieren, ausgenommen seine durch eine
trapezformige und gegeniiber der Umgebung erhohte Plattform bestimmte Eingrenzung. Der
Raum des befestigten Kerns erreicht die Ausmale von anndhernd 48 x 52 m. Der Untergang des
Sitzes und des Grofiteils des Befestigungssystems héngt mit dem Bau der Peter-und-Paul-Kirche
zusammen, wodurch der Raum in einen rein sakralen Bezirk umgewandelt wurde. Die Kirche
wurde in der Zeit nach 1350 in der Mitte des (damals bereits ehemaligen) Kerns der Feste errichtet.
Die Griaben wurden absichtlich zugeschiittet. Die aus den Steinschiittschichten stammenden Funde
enthalten in die Zeit des 14. Jahrhunderts datierbare Keramik. Die Zeit, in welcher der Adelssitz
in Betrieb war, ldsst sich demnach anndhernd in den Zeitraum zwischen der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunders bis in die erste Halfte des 14. Jahrhunderts legen. Die Griinde, die zur Aufgabe
des Sitzes in Drahoraz gefiihrt haben, sind uns unbekannt. Offenbar handelte es sich um eine Folge
der Emanzipation der Kirche und der Stabilisierung der an die Drahorazer Kirche gebundenen
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Pfarrverwaltung. In Betracht gezogen werden kann die Existenz eines am dlteren Kirchengebdude
gelegenen Friedhofs, dessen Betrieb eine langfristigere Koexistenz mit dem Adelssitz nicht
moglich machte. Mit der Entwicklung des Kirchenbezirks kam es somit zu einer angenommenen
Verdringung des Adelssitzes, der dann nach Kopidlno, eventuell nach Stfevac verlegt wurde.
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