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Prispévek k charakteristice stredovéké zemédélské usedlosti
na Moravé

VLADIMIR NEKUDA

Historicko archeologicky vyzkum zaniklych zemédélskych osad piinasi fadu
zcela novych poznatkll. Kromé piesné topografie a mnoZstvi nalezi hmotné
kultury vystupuji éim déle tim vice do popiedi poznatky o hospodaiskych
a spoleéenskych pomeérech, které vyplyvaji ze sidli§tni situace, z vybaveni jed-
notlivych objekti a za zvlas§té priznivych okolnosti ze sidli§té jako celku.
Jestlize rolnické hospodafstvi bylo zakladni vyrobni butikou feudalni spole¢-
nosti, je pifirozené, Ze pii vyzkumu zemédélského sidli§té jsou stavby slouZici
zemédélskému hospodareni prvoradé dulezitosti. I kdyZ dosavadni archeologické
vyzkumy prinesly jiz fadu poznatka k vyvoji obydli,! prece stile jsme postra-
dali doklady o situaci dvora a vzdjemném uspoiddani obytnych a hospodaiskych
objektu, které spolu s domem tvoii zakladni zemédélskou sidelni a také vyrobni
jednotku — usedlost.

Otazkou zemédeélské usedlosti, zejména jejimi typy, se dosud zabyvala
hlavné etnografie? a sidelni geografie.® Priace obou védnich obori nemély vSak
oporu v archeologickém materialu, nebof vyzkumy vesnickych sidli§t byly na
Moravé zahéjeny teprve pied patndcti léty. Diky témto vyzkumim moZno jiz
dnes podat jak pudorys domu, tak i rozloZeni hospodarskych staveb. Z nalezo-
vych okolnosti vyplyva, Ze pro tvar zemédélskych usedlosti byly rozhodujicim
¢initelem piedeviim hospodarské poméry a nikoliv etnické nebo kmenové zvlast-
nosti. Dosavadni archeologické vyzkumy na lokalitich zaniklych stiedovékych
osad na Moravé jiZz zachytily rizné formy zemédélské usedlosti a vnasi rovnéz
svétlo do jejich vychozi podoby. Zejména vyzkumem lokality Pfaffenschlag byla
ziskana uplna sideln&-geograficka charakteristika jak jednotlivych usedlosti,
tak i celé vesnice.

Usedlosti v Pfaffenschlagu byly uspotaddny jednak v pravidelné radé podél
okraje udolni nivy na pravém biehu potoka, jednak nepravidelné na levém
brehu. Nepravidelnost zde byla zplsobena nerovnosti terénu. Orientace used-
losti na pravé strand potoka byla §titova, zatimco na levé strané mély usedlosti
orientaci také okapni (obr. 1).

Prevladajicim typem byly v Pfaffenschlagu usedlosti jednoradové. Hospo-
darskd ¢ast se napojovala na dum ve sméru podélné osy a méla samostatnou
stfechu i samostatny vchod (obr. 2). Pouze dvé usedlosti (III/63 a IX/67) byly
hikového typu. Usedlost I11/63 méla dvé hospodafské budovy, které sviraly
s obytnou @&asti, umisténou vpiedu, pravy thel (obr.2). Usedlost IX/67 méla za
obytnou ¢4sti $pychar, k némuz ptiléhala v pravém uhlu mensi stavba (obr. 2).
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Obr. 2. Plaffenschlag. PGdorys stiedovdké vesnice. Kresba ing. Z. Spigak.

Zvlastni usporddani méla jednofadova usedlost & XI/67. Obytna é&ast stala
vpiedu, zatimco dvé hospodarské budovy byly za obytnou ¢asti pod samostat-
nou stiechou (obr. 2).

Zakladni orientace domu byla S$titova. Priéeli usedlosti na pravé strané
potoka byla viéi navsi opatfena vchody a vjezdy do dvora, takZe dvur byl
obestavén u jednotfadovych usedlosti ze dvou, u hakovych ze tii stran, zatimco
zbyvajici strany uzaviraly velmi pravdépodobné ploty nebo dievéné ohrady.
Plocha dvora zde ptesahovala 400 m2.

Usedlosti v Pfaffenschlagu maji sviij pocatek ve druhé poloviné 13. sto-
leti. Je velmi pravdépodobné, Ze zakladnim typem zde byla usedlost jednoia-
dov4, z niZ se v prubé&hu 14. stoleti zacala vyvijet usedlost hakova.

Pri vyzkumu zaniklych Msténic byly doposud zachyceny étyfi zemédélské
usedlosti, aviak pouze dvé byly prozkoumdany uplné. Domy mély Stitovou orien-
taci vii¢i komunikaci.
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Obr. 3. Msténice. Pudorys usedlosti 11/64 a 111/71. Kresba ing. Z. Spiéak.
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Usedlost 1I/64 moZno zaradit k typu usedlosti tihlové dvoustranné. Zaklad
tvofil trojdilny dim komorového typu, se sini uprostied, s jizbou a komorou
po stranach. Na diim ve sméru podélné osy navazovala 15 m dlouha hospodai-
sk& budova, ¢lenénd na ti'i prostory, samostatné piistupna ze dvora. Na jiZzni
strané dvora byla dalsi volné stojici budova, ktera s obytnou ¢asti svirala pravy
uhel. Prostor mezi domem a touto budovou slouZil za vjezd do dvora a byl
velmi pravdépodobné opatien vraty. Plocha dvora é&inila 513 m? (obr. 3).

Obr. 4. Msténice. Rekonstrukce usedlosti 11/64 a 111/71. Kresba ing. Z. Spigak.

Usedlost 11I/71 piedstavuje piechodny typ od usedlosti hromadné k used-
losti hdkové. Vpredu na jiZni strané stdla hospodai'skd budova s okapni orien-
taci viiéi komunikaci. Na tuto stranu se napojovala ohradni zed dvora s vjezdo-
vou branou. Je pravdépodobné, Ze prostor vjezdové brany byl zastfeSen. K této
domnénce nas vede Zlab, ktery respektoval smér hospodaiské budovy a byl
rovnéz stejné dlouhy (obr. 3). Plocha dvora zaujimala asi 324 m?2.

Obytn4 ¢ast se napojovala pfimo na budovu hospoddiskou a skladala se
ze dvou mistnosti. Treti ¢ast domu — komora, stdla je$té samostatné v tésné
blizkosti domu, opét v pravouhlé dispozici a byla zahloubena. Vstup ze dvora
do zahloubené éasti komory umoziiovaly schody. Zachytili jsme zde situaci, kdy
komora stéla je§té stranou obydli (obr. 3, 4).

Pro datovani usedlosti III jsou duleZité obilni jamy ¢&. 15, 223 a 225, které
byly pod zdklady obytné ¢éasti.

Datovani:

Objekt 15 obsahoval 10 okrajovych stiepi z riznych hrnet, 4 zlomky zvo-
novitych poklic, 6 den, 2 zlomky uch ovalného profilu, 18 vyduti, 4 stiepy
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dobna byla situace v usedlosti II ve Msténicich. V usedlosti III byl chlév prav-
dépodobné pod jednou stiechou s ¢asti obytnou.

V Pfaffenschlagu i ve Msténicich byly souéasti zemédé&lskych usedlosti také
sklepy nebo ,lochy“. Tyto podzemni prostory slouzily k uskladiiovani téch po-
travin, které vyzadovaly chlad, jako napi. mléko. Na obou lokalitach byly sklepy
pristupné z vnitfku domu, ale jejich prostor byl zahlouben mimo pudorys domu.
Jejich tvar byl vétSinou nepravidelny, ale i pravidelny étyiihelnik s plodnou
vymérou od 1,4 m? aZz do 8,4 m?2 V Pfaffenschlagu byl vnitfni prostor u dvou
sklipkt vyzdény (usedlost III, obr. 9, V). SloZit&j§i a pracovné mnohem néroé¢-
néj§i bylo vybudovani podzemnich chodeb tzv. ,locht“. Zatimco v Pfaffen-
schlagu slouzily podzemni chodby aZ do zdniku vesnice, byly lochy ve Msténi-
cich uz v 15. stoleti zasypany a jejich existence je spjata se star$i f4zi. Na obou
dvou lokalitdch maji chodby fadu spoleénych znakl. Vstup do nich se rampo-
vité svazoval. Bo¢ni st&ny byly v oteviené ¢asti vyzdivané (obr. 10), v podzemi
pak byly hloubeny v rostlém terénu (obr. 11), v Pfaffenschlagu byla ¢ast tesana
i ve skale. Zatimco v Pfaffenschlagu tvorily chodby v podzemi nepravidelny
oval, takZe vchod i vychod byl totoZzny, méla podzemni chodba ve Msténicich
tvar oblouku, jehoz konce ustily na povrch. Na obou lokalitdch mély chodby
boéni vyklenky. Jejich napojeni na rolnickou usedlost svédéi o tom, Ze musely
mit prakticky vyznam.

Z dosavadnich poznatki o stiedovéké usedlosti vyplyva, Ze dal$i vyzkum-
nou préci bude tieba zamérit na osvétleni obdobi, v némz dochazi k pieméné
zemédélskych sidlist obéinného charakteru v sidli§té s individudlnimi used-
lostmi. Tyto zmény musely probéhnout v obdobi 11.—12. stol., nebof ¢&ast rané
stfedovékého sidlisté ve Msténicich nam sice piedstavuje jiZ objekty prostorové
oddélené, ale bez vlastnich dvorcl s orientaci viéi spoleéné navsi. Je§té vyraz-
néji byly oddéleny sidelni objekty starS$i osady v Pfaffenschlagu, kde domy
s hospodaiskymi objekty staly velmi pravdépodobné ve dvou soubéZnych fa-
dach.

Kromé vyzkumu v Pfaffenschlagu nebyl pudorys ostatnich zemédé&lskych
osad odkryt uplné. To je jisté nedostatek k vyvozeni obecnéjsich zavéri. Presto
se domnivam, Ze dosavadni priibéh vyzkumu ptinesl dostatek dokladu, Ze s roz-
vojem hospodarskych pomérti se meénila i zemédélskd usedlost. Zavadéni em-
fyteuse znamenalo hospodaiskou i socidlni piestavbu vesnice, k niZ dochéazelo
nejen u nés, ale v celé stifedni Evropé. Tyto zmény mély vyznam pro postaveni
zemé&délce, ktery z nevolnika se stal poddanym. To se projevilo také ve vzestupu
zemédélské vyroby, nebof poddany mél vétsi zajem na praci nez nevolnik.

Konfrontujeme-li dosud ziskané typy stiredovékych zemédélskych usedlosti
s mapami stabilniho katastru, tj. zhruba se situaci z konce 18. a zadatku 19.
stol.,, zjisfujeme, Ze usedlosti jednoiadové byly téméf vytlaéeny é&lenitéjsimi
typy. Naopak usedlosti hdkové zaujimaly Sirokou oblast jizni Moravy a patfily
k nejrozsifen&j$im usedlostem na uzemi, které se zhruba kryje se starym sidel-
nim dzemim (obr. 15).

Typy zemédélskych usedlosti na Moravé maji analogie piedeviim v Dolnim
Rakousku a na Slovensku. To nepochybné souvisi s celkovym kulturnim vyvo-
jem stfedniho Podunaji, jak zduraznil jiz V. Frolec®? pfi studiu interetnickych
vztaht v lidovém stavitelstvi a zejména pri sledovani vyvoje a rozsifeni domu
komorového typu.

Z tohoto stru¢ného piehledu dosavadnich poznatki o stiedovéké zemédél-
ské usedlosti na Moravé vyplyva zavaZnost hmotnych prament jak pro poznani
a objasnéni Zivota stfedovéké vesnice, tak i pro hospodaiské a spoleéenské po-
staveni poddaného obyvatelstva.
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Zusammenfassung
Ein Beitrag zur Charakteristik der mittelalterlichen Gehéftformen in Méhren

Die historisch-archéologische Erforschung erloschener landwirtschaftlicher Siedlungen
bringt eine Reihe neuer Einsichten. Neben der genauen Lokalisierung und den zahlreichen
Funden von Gegenstinden der materiellen Kultur treten in steigenden Mass Erkenntnisse
der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Verhiltnisse in den Vordergrund, die sich aus
der Siedlungslage, der Ausstattung der einzelnen Siedlungsobjekte und unter besonders
glinstigen Umstédnden aus der Siedlung als Ganzem ergeben. Nachdem die Bauernwirtschaft
die Produktionszelle der feudalen Gesellschaft war, ist es begreiflich, dass die landwirt-
schaftlichen Objekte im Vordergrund des Interesses der Erforschung mittelalterlicher
Siedlungen stehen. Obwohl die bisherigen arch#ologischen Untersuchungen bereits eine
Reihe wichtiger Daten iiber die Entwicklung der liandlichen Behausung gebracht haben,
vermissen wir noch immer Belege fiir die Disposition des Hofes und die gegenseitige
Anordnung der Wohn- und Wirtschaftsobjekte, deren Komplex die elementare landwirt-
schaftliche und Produktionseinheit bildete — das Geh o ft.

Mit der Frage der Bauerngehofte und ihrer verschiedenen Typen haben sich bisher
vor allem die Ethnographie und die Siedlungsgeographie befasst. Die Arbeiten diescr
beiden Wissenszweige konnten sich jedoch kaum auf archiologisches Material stiitzen,
denn die systematischen Untersuchungen ldndlicher Siedlungen wurden in Mihren erst
vor fiinfzehn Jahren eingeleitet. Dank diesen Untersuchungen lassen sich heute die
Grundrisstypen des Hauses und der Wirtschaftsbauten bestimmen. Die Fundumstinde
besagen, dass die Formen des Bauerngehoftes in erster Linie von wirtschalftlichen Faktoren
entscheidend bedingt wurden, und keineswegs von ethnischen oder Stammesbesonder-
heiten. Die archidologischen Forschungsergebnisse an Ortlichkeiten abgekommener
Siedlungen Mihrens konnten verschiedene Typen des Bauerngehoftes festhalten und tragen
zur Klirung ihrer Ausgangsformen bei. Es war vor allem die Untersuchung der Dorf-
wiistung Pfaffenschlag, die eine komplette siedlungsgeographische Charakteristik sowohl
der einzelnen Gehofte als auch des ganzen Dorfes gebracht hat.

Die Gehofte lagen in Pfaffenschlag einerseits in einer regelmissigen Reihe am Rand
der Talebene das rechte Bachufer entlag, anderseits am linken Bachufer, wo ihre unregel-
maissige Anordnung von der Unebenheit des Geldndes verursacht wordein war. Am rechten
Bachufer waren die Héuser giebelorientiert, am linken Bachufer gab es auch firstorien-
tierte Objekte.

Der iiberwiegende Gehofttyp der Pfaffenschlager Siedlung war der einreihige Streck-
hof. Der Wirtschaftsteil schloss sich an das Haus im Sinne der Lingsachse an, besass ein
selbstindiges Dach und einen eigenen Eingang. Bloss zwei Gehéfte (III/63 und IX/67)
waren sogenannte Hakenhofe. Das Gehoft III/63 verfiigte iliber zwei Wirtschaftsgebdude,
die mit dem vorne liegenden Wohnteil einen rechten Winkel einschlossen. Hinter dem
Wohnteil des Gehoftes 1X/67 lag ein Speicher, an den ein kleineres Objekt im rechten
Winkel ansetzte.

Eigenartig war die Grundrissdisposition des Gehoéftes XI/69. Der Wohnteil befand
sich vorne, wihrend zwei Wirtschaftsgebdude hinter ihm unter gemeinsamen Dach lagen.

Grundsitzlich waren die Hauser in Pfaffenschlag giebelorientiert. Die Gehoftfassaden
am rechten Bachufer waren gegen den Dorfplatz zu mit Eingéngen und Hoftoren versehen,
so dass der Hof der Streckhdfe von zwei, der Hakenhofe von drei Seiten umbaut war,
wihrend die ilibrigen Seiten héchstwahrscheinlich von Zdunen oder hélzernen Umfriedungen
abgeschlossen wurden.

Die Gehofte der Wiistung Pfaffenschlag sind in der zweiten Hiélfte des 13. Jahr-
hunderts entstanden. Man kann annehmen, dass hier noch der Streckhof vorherrschte,
aus  dem sich im Laufe des 14. Jahrhunderts der Hakenhof zu entwickeln begann.

Bei der Untersuchung der Dorfwiistung Msténice wurden bisher vier Gehofte erfasst,
aber bloss zwei komplett erforscht. Die Hauser kehrten der Kommunikation die Giebel zu.
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Das Gehoft II/64 kann man zum Typ des Zweiseithofes zihlen. Die Disposition bestand
aus einem zweiteiligen Haus des Kammertyps, mit dem Flur in der Mitte, der Stube und
Kammer zu beiden Seiten. An das Haus schloss sich im Sinne seiner Lingsachse ein 15m
langes Wirtschafsgebdude an, das man durch einen eigenen Eingang vom Hof betrat. An der
Siidseite des Hofes lag ein weiteres frei stehendes Geb#dude, das mit dem Wohnteil des
Gehoftes einen rechten Winkel einschloss. Der Raum zwischen dem Haus und diesem Objekt
diente als Hofenfahrt und war héchstwahrscheinlich mit einem Tor versehen.

Das Gehoft III/71 stellt einen Ubergangstyp vom Haufenhof zum Hakenhof vor.
Vorn stand an der Siidseite ein Wirtschaftsgebdude, mit dem First gegen die Kom-
munikation gekehrt. An diese Seite schloss sich die Hofmauer mit dem Einfahrtstor an.
Wahrscheinlich war der Torraum tiiberdacht. Zu dieser Vermutung fiihrt eine Rinne, die
die Richtung des Wirtschaftsgebdudes respektierte und auch gleich lang war
(Abb. 3—4).

Der Wohnteil schloss sich unmittelbar an das Wirtschaftsgebdude an und bestand aus
zwei Rdumen. Der dritte Hausteil — die Kammer — stand noch frei in knapper Nihe des
Hauses, abermals im rechten Winkel, und war eingetieft; man betrat sie iiber Stiegen aus
dem Hof. Hier erfassten wir die Entwicklungphase, in der Kammer noch neben dem Wohn-
objekt lag.

Fir die Datierung des Gehoftes III sind die Getreidegruben 15, 223, 225 wichtig, die
unter den Fundamenten des Wohnteils lagen.

Nach Wiirdigung dieser Funde kann man die Entstehungszeit des Gehoftes in das
Ende des 13. Jahrhunderts ansetzen.

*

Auch die Untersuchung der Dorfwiistung Konuvky brachte wichtige Ausblicke auf
das mittelalterliche Dorf. Aus der Grundrisssituation der bisher freigelegten Objekte geht
hervor, dass die Gehofte dem Hakentyp enisprachen. An zweiteilige, mit dem First gegen
die Kommunikation orientierte Hiuser schloss sich senkrecht zum Hof ein dritter Teil an,
der sicherlich Wirtschattscharakter trug. Die Hofeinfahrten lagen zur linken Hand der
Héuser und es ist mehr als wahrscheinlich, dass sie mit Toren oder Tiiren versehen
waren.

Die Entstehung dieser Gehofte fallt in die zweite Halfte des 13. Jahrhunderts, ihr
Untergang in das 15. Jahrhundert.

Wenn man die Orientierung der Gehofte in Konuvky mit jener in Msténice und
Pfaffenschlag vergleicht, stellt man fest, dass sich die Gehofte in Konuvky vor allem
durch die grundsitzliche Orientierung ihrer Wohnteile mit dem First zur Kommunikation
unterscheiden. Es ist bemerkenswert, dass diese Lage auch zu Beginn des 19. Jahrhun-
dert fiir Mittel- und Siidostméhren typisch war.

Die Gehofte in Pfaffenschlag und Msté&nice besassen mehrere gemeinsame Ziige. Vor
allem kehrten sie die Giebel der Kommunikation zu. Dieser Frage haben Ethnographen
(Schier, Prazak), aber auch Kunsthistoriker (z. V. Mencl) Aufmerksamkeit gewidmet. Dem
damaligen Mangel an archiologischen Quellen ist es zuzuschreiben, dass manche ihrer
Ansichten heute nicht mehr gelten. PraZik hat beispielsweise angenommen, dass die
Giebelfrontlage der lindlichen Bauten spidteren Datums ist und verlegt sie in das 16. Jahr-
hundert. Die Untersuchungen in Pfaffenschlag und Mst&nice haben jedoch eindeutig
bewiesen, dass die mit dem Giebel zur Kommunikation orientierten H&éuser bereits gegen
Ende des 13. Jahrhunderts existiert haben.

Ein weiteres Element, dem wir an allen drei untersuchten Siedlung (Mst&nice-
Pfaffenschlag und Konuvky) begegnen, ist die auch Speicher oder ,klet‘ genannte Kammer.
Dieser wichtige und uralte Bestandteil des Gehdftes, den Niederle fiir einen integrierenden
Charakter des slawischen Hauses hielt, liess sich in zwei Stadien erfassen. In einem Fall
Kammer noch vom Wohnhaus getrennt (Gehoft III in Msténice, XI in Pfaffenschlag), im
zweiten Fall fanden wir sie bereits mit dem Wohnteil verbunden (Gehoft II in Msténice,
der Grossteil der Gehofte in Pfaffenschlag und Kontivky). Aus dieser Lage geht hervor,
dass das dreiteilige Haus allmihlich entstanden ist. Seine Anfiénge hingen mit den Ande-
rungen zusammen, die im Lauf des 13. Jahrhunderts die 6konomische und soziale Stellung
der Landwirte betrafen. Die Kammern waren in Msténice und Pfaffenschlag aus Stein
erbaut, was ebenfalls fiir die Bedeutung spricht, die man diesem Objekt im Rahmen des
mittelalterlichen Gehoftes beigemessen hat.

In Msténice wurde bei den Gebiduden noch je ein selbstindiges, 9X5m grosses
Objekt festgestellt, das vorldufig aus anderen maihrischen Forschungsstitten nicht bekannt
ist. Es handelt sich hdochstwahrscheinlich um eine Scheune, in der man das gemihte Ge-
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treide lagerte. Die Existenz derartiger Scheunen belegen auch schriftliche Quellen, die
sie schon seit dem 12. Jahrhundert erwédhnen.

Besonders wichtig fiir den Landwirt waren die Stille. In Pfaffenschlang schlossen sie
sich als selbstdndige Objekte an den Wohnteil an. Eine dhnliche Lage herrschte bei dem
Gehoft II in Msténice, wihrend die Stille des Objektes III wahrscheinlich unter einem
Dach mit dem Wohnteil lagen.

In Pfaffenschlag und Msténice gehdrten zum Bauerngehoft auch die Keller und die
sogenannten Ldcher. Diese unterirdischen Ridume dienten zur Aufbewahrung jener
Nahrungsmittel, die Kiihle verlangten, wie z. B. die Milch. An beiden Ortlichkeiten waren
die Keller vom Innern des Hauses betretbar, dehnten sich aber iliber den Hausgrundriss
aus. IThre Form war meist unregelmaissig, es kommen jedoch auch regelmissige Rechtecke
von 1,4m? bis 84m? Flache vor. In Pfaffenschlag war das Innere zweier Keller aus-
gemauert (Gehofte III und V). Komplizierter und wesentlich miihsamer war die Anlage der
Locher genannten unterirdischen Génge. Wahrend diese in Pfaffenschlag bis zum Unter-
gang des Dorfes dienten, waren die Locher in Msténice schon im 15. Jahrhundert ver-
schiittet und ihre Existenz ist mit der é&lteren Siedlungsphase verbunden. An beiden
Ortlichkeiten besitzen sie eine Reihe gemeinsamer Merkmale. Man betrat sie iiber eine
rampenartige Boschung. Die Seitenwénde waren im offenen Abschnitt gemauert, unter der
Erde in das gewachsene Gelédnde gehohlt und in Pfaffenschlag hatte man einen Teil in das
felsige Liegende gehauen. Wahrend in Pfaffenschlag die unterirdischen Génge ein unregel-
maissiges Oval bildeten, so dass Eingang und Ausgang identisch waren, schlug der unter-
irdische Gang in Msténice einen offenen Bogen, dessen Enden an der Erdoberfliche miin-
deten. An beiden Ortlichkeiten besassen die Ginge Seitennischen. Ihr Anschluss an das
Bauerngehoft ldsst erkennen, dass sie eine praktische Funktion erfiillen mussten.

Die bisherigen Forschungsergebnisse auf dem Areal mittelalterlicher Siedlungen
lenken die Einstellung der kommenden Untersuchungen vor allem auf die Klarung des
Zeitabschnitts, in dem die béduerliche Siedlung des Gemeindeguttyps zur Siedlung mit indi-
viduellen Gehéften wurde. Dies musste im 11. bis 12. Jahrhundert geschehen sein, denn
ein Teil der friihmittelalterlichen Siedlung in Msténice stellt uns zwar bereits rdumlich
getrennte Objekte, aber ohne eigene gegen den Dorfplatz orientierte Hoéfe vor. Noch
deutlicher waren die Objekte der é&lteren Siedlung in Pfaffenschlag separiert, wo die
Hauser mit den Wirtschaftsobjekten hoéchstwahrscheinlich in zwei parallelen Reihen
standen.

Von Pfaffenschlag abgesehen wurden die Grundrisse der iibrigen landwirtschaftlichen
Siedlungen noch nicht wollsténdig freigelegt. Das ist gewiss ein Mangel, wenn man allge-
meine Schliisse ziehen will. Trotzdem nehme ich an, dass die bisherigen Forschungen hin-
reichende Belege dafiir gebracht haben, dass sich das Bauerngeh6i{t im Zuge der Ent-
wicklung der Wirtschaftsverhiltnisse geandert hat. Die Einfilhrung der Emphyteuse
bedeutete den wirtschaftlichen und sozialen Umbau des Dorfes, zu dem es nicht nur bei
uns, sondern in ganz Mitteleuropa kam. Diese Anderungen bewirkten, dass aus dem
leibeigenen der untertane Bauer wurde. Deshalb stieg auch die landwirtschaftliche
Erzeugung, denn der Untertan hatte ein grosseres Interesse an der Arbeit als der
Leibeigene.

Wenn wir die bisher erkannten Typen mittelalterlicher Gehofte auf die Karten des
stabilen Katasters, das ist c¢twa in die Lage projezieren, die gegen Ende des 18. und zu
Beginn des 19. Jahrhunderts herrschte, stellen wir fest, dass die Streckhéfe fast voll-
kommen von reicher gegliederten Typen verdriangt wurden. Die Hakenhdfe umfassten
dagegen weite Landstriche Siidmihrens und gehérten zu den meistverbreiteten Gehoft-
typen auf einem Gebiet, das sich im grossen und ganzen mit dem alten Siedlungsareal
deckte.

Die Typen der Bauerngehofte Mihrens finden ihre Analogien vor allem in Nieder-
oOsterreich und in der Slowakei. Das hidngt zweifellos mit der kulturellen Gesamtent-
wicklung des mittleren Donaubekens zusammen, wie bereits V. Frolec bei dem Studium
der interethnischen Beziehung auf dem Gebiet der Volksarchitektur und vor allem bei der
Untersuchung der Entwicklung und Verbreitung des dem Kammertyp entsprechenden
Hauses betont hat.

Diese kurze Ubersicht der bisher gewonnenen Erkenntnisse iiber das mittelalterliche
Bauerngehoft unterstreicht das Gewicht der materiellen Quellen, die geeignet sind, zur
Klirung des Lebens im mittelalierlichen Dorf und der wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Stellung seiner Bewohner wesentlich beizutragen.

Verzeichnis der Abbildungen

1. Pfaffenschlag. Rekonstruktion des mittelalterlichen Dorfes.
2. Pfaffenschlang. Grundriss des mittelalterlichen Dorfes.
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. Msténice. Grundriss der Gehofte II und III.

. Msténice. Rekonstruktion der Gehofte II und III.

. Msténice. Reste des Gehoftes IlI nach der Entfernung der Ackerkrume.
. Msténice. Keramikfunde aus den Getreidegruben 15, 20 und 225.

. Msténice. Fundamente des eingetieften Kammers des Gehoftes III.
. Konuvky. Fundamente der bisher entdeckten Gehoften.

. Pfaffenschlag. Keller im Gehoft III.

. Msténice. Eingang in den unterirdischen Gang.

. Pfaffenschlag. Erdstall im Gehoft III.

. Pfaffenschlag. Erdstall im Gehoft XI. .

. Msténice. Eigetieftes Objekt vor dem Erdstall.

. Msténice. Teil des Gehoftes IV.

. Die Gehofttypen in Mihren und Schlesien am Anfang des 19. Jh.



