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Archeologicky vyzkum hradu Vizmburka

ANTONIN HEJNA

Soucasny vyzkum hradu Vizmburka, ktery byl ve 13. stoleti vybudovin
na ostrozném navrsi na levém biehu stfedniho toku Upy (dnes katastr obce
Havlovic, o. Trutnov) je souéasti vyzkumu opevnénych sidel pifemyslovského
obdobi v Cechach. V oblasti severovychodnich Cech navazuje na diiv&jsf vy-
zkumy hradku Bolkova u Libée, o. Trutnov! a hradku na Bradle, k. 0. Mostek
u Hostinného n. L., 0. Trutnov? i na vyzkum lok. Zamecky vrch u Radvanic,
o. Trutnov. Vysledek vyzkumu ma byt prispévkem ke studiu opevnénych sidel
doby premyslovské v Cechdch a zdroven prispévkem k po¢atktim osidleni se-
verovychodnich Cech, k procesu jejich kolonisace. Po vyzkumu Bolkova, jeho#
zalozeni souvisi s mocenskymi zajmy Bolka I., kniZete svidnického a javorského
a tedy s kolonisa¢éni éinnosti vedenou ze sousedniho Slezska a po vyzkumu
Bradla, jehoZ zaloZeni a existenci je tfeba vidét v souvislosti s osidlovanim
Olesnického Ujezdu a -zvlasté s kolonisaéni éinnosti R4du némeckych rytiit
v tomto Gjezdu po roce 1240, byl vybran zanikly hrad Vizmburk jako mocenské
stiedisko oblasti na stfedni Upé& a tzv. rtyhisko-svatofiovické kotliny, ktera
byla a zustala od stfedovéku okrajovou vyspou s pievahou domécich kolonisti
a ktera si sviij éesky charakter udrzela trvale. Kolonisace této oblasti byla podle
J. V. Sim4ka3 vedena rodem erbu tfmene, ktery mél starobyly doméci puvod
a jehoZ nejstar$i predstavitele miGZeme sledovat od 2. poloviny 12. stoleti, ve-
smés v souvislosti s kasteldnskou funkci na hradé Kladsku i na jinych kniZe-
cich hradech &eskych Premyslovci. Vyzkum Vizmburka je tedy také piispév-
kem ke studiu historie tohoto jinak maélo zndmého, aviak vyznamného rodu,
jehoz kofeny sahaji hluboko do Zivota ¢eského piemyslovského stdtu. V dobég,
kdy probihala kolonisace krajiny na stfedni Upé a ve rtyfisko-svatoriovické
kotliné, byli nejblizsimi sousedy rodu erbu tfmene na horni Upé, tj. dne$nim
Trutnovsku péni ze Svabenic, prisludnici starobylého rodu moravského ptvodu4
a na stfedni Metuji, na Nachodsku, Naceratici, nazyvani podle Hrona z Né&-
choda (1241—1289) Hronovici, na hornim toku Metuje a z&4sti i na jejim dolnim
toku méla své mocenské zajmy cirkev — bievnovsti benediktini, jejichZ stie-
diskem se od sklonku 12. stoleti stala Police s prilehlym tjezdem.8

Kolonisaéni nastup rodu erbu tfmene do krajiny na stfedni Upé a do
oblasti po obou strandch Jestfebich hor je spojen s druhou a tfeti generaci.
Mocenskym stfediskem rodu byla patrné Skalice, uvddéna jako sidlo Sezemy.
V 1. poloving 13. stoleti zakladaji jeho synové nova sidla — Rubin hrad Stre-
men v Teplickych skalach, Bohu§ Starkov a Petr, ktery podrZel otcovské sidlo
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ve Skalici, se stdva nositelem kolonisace v krajing, ktera leZela na stfedni Upé&
a na jiZni strané Jestiebich hor. Tehdy, nejdiive snad kolem roku 1200 a v pru-
béhu 1. poloviny 13. véku, se za¢ina posunovat hranice starého slovanského
osidleni smérem k severu.

Synové Petra ze Skalice pokrad¢uji v kolonisaéni &innosti svého otce a za-
kladdaji v krajin& na stfedni Upé& nova sidla — mocensk4 stiediska — Sezema
Cervenou Horu (1279—1291) a Tas Vizmburk (1279—1304).7 Oba hrady byly
zaloZeny v krajiné jiZ zc¢asti osidlené jako sidla zakladateld a mocenska stite-
diska pozemkovych drZav. Zatimco v krajindch na hornim Labi a na horni
Upé piekryla prvni vrstvu doméci kolonisace od poloviny 13. stoleti postupné
siln&jdi vrstva kolonisace némecké, pronikajici do Cech pirevazné ze Slezska,
vtiskla domaci kolonisace, provadénd rodem erbu timene, trvalou peéef sidlist-
nimu a kulturnimu vyvoji v pfevdzné éasti zminéné oblasti.

Doba zalozZeni hradu Vizmburka, i kdyZ pfesné datum nezndme, spada do
citlivého obdobi mladsi faze premyslovskych Cech, kdy doZivala kultura a civi-
lisace doby hradistni uprostied zformované feudilni spoledenské struktury vr-
cholného stfedovéku, jejimz vyrazem byl v kulturni a umeélecké oblasti nastup
gotického slohu, prosazujici se vedle pieZivajiciho slohu romanského. Byla
to doba vyraznych kvalitativnich zmén v hospodaiském i spoledenském vyvoji
premyslovského statu, projevujicich se zvySenou kolonisa¢ni aktivitou, rozvo.
jem femeslné vyroby a téZby kova, na druhé strané pak feudalni spoleéenskou
diferencovanosti a rozdrobenosti, ristem moci velmozskych rodu a jejich pred-
staviteli na ukor moci panovnické. Vyrazem toho bylo i zakladdni hradu jako
sidel $lechty, coz bylo diive vysadou panovnika. Vizmburk patfi dobou svého
zaloZeni ke starsim $lechtickym hraddm v Cech4ch.

ZaloZeni hradu je spojeno s osobou prvniho zndmého drzitele, Tasa z Vizm-
burka. Jeho jméno uvadi Dalimilova kronika k 1létim po roce 1278, po bitvé
na Moravském poli.8 Z Dalimilovy zpravy vyplyva, Ze hrad jiZ v této dobé& stal
a Ze jeho majitel byl spolu s jinymi deskymi pany v éele odboje proti Brani-
bortim. Dalsi zpravy z doby vlady Vaclava II. mluvi o Tasovi jako mistodrzZiteli
Krakovska, Kujavska a Pomotan?® Nakonec se setkdvdme s jménem Tasa
z Vizmburka v tzv. Zbraslavské kronice.l Tas, komoti krile Véaclava II. se
dostal do sporu s jistym Janem Vlkem, ktery vlastnil pozemky v blizkosti hradu
snad v udoli Upy. Mocnéj$i Tas se zmocnil majetku Vlkova a ten po marnych
pokusech dovolat se prava, zavraZdil Tasa v pruvodu kralové v roce 1304 u kos-
tela sv. Klimenta v Praze. Po smrti Tasové se ujal hradu i panstvi jeho syn
Jaros, ktery vSak jiz v roce 1309 Vizmburk i se zboZim prodal a usadil se
v Hornim Viztiové na Broumovsku.l! Tim konéi prvni tidobi existence hradu
Vizmburka, tudobi rodu, ktery hrad zalozil, idobi, v némzZ dostal Vizmburk
svoji zdkladni stavebni podobu.

O stavebni podobé hradu neni Zadnych pisemnych zprdv ani jinych do-
kladi. Ze zachované situace v terénu, kterid byla v minulém stoleti poruSena
zaloZenim tzv. panské cesty, miZeme vy¢ist zdkladni dispozici hradniho arealu.
Vlastni hrad doklddd kuZelovity pahorek s temenem misovité zahloubenym,
na jehoZ upati probih4 zietelny ochoz, vymezeny na vnéj§i strané hradbou,
dnes témér neznatelnou.

Smérem k severu se rozkladalo predhradi, oddélené od vnitiniho hradu
prikopem a mohutnym valem a na vné&jéi strané, odkud byl nejsnaz$i pristup,
opevnéné rovnéz vysokym télesem valu, pifed nimZ probihal hluboky piikop,
chranény jesté predsunutym-valem.

Podle A. Sedlacka je mozZno jesté pied piedhradim vidét v silné zvlnéném
terénu zbytky hospodarského dvora..Do vyétu téchto pozistatkd patfi i stopy
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starych cest, z nichZ jedna stoupa od udoli Upy po vychodnim svahu ostrozny
smérem ke hradu a pokrac¢uje dal od piedhradi smérem ke Rtyni, druh4d smé-
fuje od hradu po svahu jihozdpadnim smérem do Havlovic a k Upidci.

Z této situace vySel zjistovaci vyzkum zahdajeny v srpnu 1972. Na severo-
zapadnim okraji temene pahorku vnitiniho hradu byla doposud patrna kru-
hova prohluberi, vyplnéna suti a zarostld ki'ovim, puvodné mnohem hlubsi,
zvand v ustnim podani ,hladomorna“, kterd byla ziejmym pozistatkem véze.

Vé&z, stavebni dominanta hradu, byla vilcova, budovani z kvadra bilého
piskovce. Vnitini primér ve spodni partii byl 2,5m a sila zdiva v téZe urovni
byla 4m. Zdivo v&Ze se smérem vzhuru zuZovalo na vnitini strané uastupky
v jednotlivych podlaZich. Podle zachyceného prumeéru spodni éasti véZe, ktery
¢inil 10,5 m, 1ze piedpokladat, Ze vyska véZe dosahovala cca 25—30 m. Vyzkum
zachytil pouze spodni &ast stavby a zachytil rovnéZ bloky jejiho zdiva v de-
strukci. Dosud nebyla vybréna suf z vnitini prostory aZ na dno. Lze piedpokla-
dat, Ze jeji hloubka bude 6—8 m. Vé&Z ndleZi puvodni stavbé hradu a piedstavuje
obrannou sloZku v jeho stavebnim komplexu. Destrukce mohutné valcové véze
pokryla silnou vrstvou vétsi éast plochy vnitfniho hradu véetné zbytku jeho
puvodnich objektu.

K ptivodni vystavbé hradu nélezi i zdpadni objekt, situovany pii obvodu,
dosud odkryty jen na své jizni poloving, ktery pravdépodobné navazoval piimo
na jizni stranu véZe. I tento objekt byl budovan technikou tzv. litého zdiva
z kvadru bilého piskovce. Jeho vnéjsi obvodové zdivo mélo §itku 2,5 m a vnitini
zdivo, obricené do nadvofi, bylo Siroké jen 1 m. Vyzkum této stavby poprvé
ukézal, e objekty zaniklého hradu ztstaly uchovany v nedekané zachovanych
reliktech. Zustala tu zachovana dvé podlazi. Na severni strané objektu bylo
odhaleno zdivo 1. patra a celé piizemi. Ve zdivu zustala liZka po trdmech
mezi patrem a prizemim, z nadvori byla piizemni mistnost pristupna portilkem
a mistnost v patfe byla osvétlena dvéma okennimi otvory, které mohly byt
i vstupnimi otvory na pfipadny pavladovy ochoz. Jizné od portalu bylo zjisténo
§térbinové okénko se $paletou dovnitit Siroce otevienou, které osvétlovalo pro-
stor v jizni Casti objektu. Tuto ¢ast vyplilovala ve spodni urovni polosklepni
mistnost zaklenuta valenou klenbou, s reznymi neomitnutymi sténami, pristupna
dobfe zachovanym portalem s lomenym obloukem, odhalenym na jiZznim konci
nadvorni fronty zépadni stavby. Objekt byl na jiZni strané ukonc¢en zkosenim.
Tomu odpovidal i pudorys spodni zachované mistnosti (8. 3m, dl. 6 m, v. 2,2 m)
i mistnosti ve druhém podlazi, jejiz délka byla 6 m a S$ifka 3,5m. Zapadni
objekt byl dosud odkryt jen zéasti. Prokazateln& nalezi k puvodni vystavbé
hradu. Lze pifedpokladat, Ze mél puvodné dal$i podlazi (2. patro), které se zfitilo
v dobé demolice hradu. Zbylé pozustatky piekryla mocnad destrukéni vrstva
zdiva véZe. Objekt zanikl poZarem, jehoZ stopy zistaly uchovany na zdivu i ve
vyplni jednotlivych prostor. Zaklenutd spodni mistnost pod jiZni ¢4sti objektu
zustala zachovana v intaktnim stavu. Ackoliv vys$Si podlazi tohoto objektu
slouzila nepochybné k obyvani, 1ze vyslovit ndzor, Ze objekt plnil ve stavebnim
komplexu funkci spravni budovy — purkrabstvi. Z ptvodniho vybaveni, kdy
hrad byl majetkem rodu erbu timene, zistaly nalezy kachli, véetné komoro-
vych kachli, zdobenych motivem heraldické orlice, ilomky star$i hrubé stie-
dovéké keramiky, zvla$té masivni zasobni nadoby a pravdépodobné i nékteré
zamky z dvefnich zavéru.

Na jiZnim obvodu aredlu vnitiniho hradu byl vyzkumem zachycen a odha-
len objekt, jehoZ existence nebyla rovnéz piedpokladédna. Prvni zkuSebni vy-
zkum v roce 1972 zachytil tu vnitini sténu vnéjsi obvodové zdi a v ni vsazené
dvé konzoly, které bezpetné dokazovaly existenci objektu s prostorou naroéné
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v kostele v Zélesich. Poslednim drzitelem hradu se stal Januv syn Jiiik. Byl
vérnym stoupencem husitské revoluce na ¢eském severovychodé a jednim z je-
jich &elnych predstavitelt.i4

Rod pani z Dubé, dédic moci rodu erbu timene, vtiskl Vizmburku, jeho
nejblizsimu zazemi i celému panstvi svoji pecet nejvyraznéji. A¢koliv Vizmburk
zustal aZ do doby svého zéniku po celou dobu vlady pand z Dubé sidlem a pii-
rozenym centrem moci na panstvi, dostal se nepochybné do uziiho vztahu k sou-
sednimu panstvi nachodskému, pokud oviem bylo v majetku téhoZ rodu. Doba
moci a vlady pant z Dubé na Vizmburku vtiskla svoji pedef predevsim Zivotu
na hradé. Odhalené stavebni pozistatky jsou sice vesmés souéasti puvodniho
hradu, ale dnes mame jiZ fadu dokladt mlad$ich stavebnich uprav, podnika-
nych na Vizmburku v prabéhu 14. a na po¢atku 15. v&ku. Jak se zd4, tykaly
se tyto upravy vesmés vySSich partii staveb, zvlast& palace, v jehoZ sutinach
jsou nalézdny cetné gotické cihly. JiZz diive v8ak byly na zaniklém hradé nalé-
zany architektonické ¢élanky se znaky vrcholné a pozdni gotiky.

Vice dokladi o pozdé&jsich investicich do vybaveni hradnich prostor nam
poskytuji nélezy kachli misovitych i komorovych, reliefn& zdobenych, které
pochézeji jednak z jiZniho objektu, jednak z paldce. Oboji patéi do 14. a 15.
vé&ku. O vlastnim Zivoté vypovidaji -vice nélezy béZnych predméti — nadob
hlinénych a sklenénych, hlinénych kahant, Zeleznych néstrojii a nafadi, sou-
¢astek domovniho vybaveni, soucdstek odé&vii a postroji z bronzu i Zeleza.
Bronzova kovani z nabytku, ozdobné piedméty a 3perky, damské potreby
k ruéni praci i ke Slechténi, stejné jako ndlezy loveckého a vojenského charak-
teru dopliiuji dnes jiZ dosti bohatou kolekci pfedméti. Zvlastni skupinu mezi
nimi tvoii bohaty soubor stfibrnych minci — gro$t a parvii domdci i cizi razby
v po&tu 25 kust.

Dosud nejbohat$im nalezi$tém na Vizmburku byl zidpadni objekt, jeho jiZni
¢ast. Ve vrstvach leZicich na klenbé& spodni siné bylo moZno nejen vyéist proces
zdniku objektu poZirem a propaddni jednotlivych podlaZi, ale bylo v nich
nalezeno mnoho ulomku uzZitkovych nddob, jeZ vesmés miiZzeme datovat pied
polovinu 15. stoleti. Pocetné je zastoupena svétld keramika éerven& malovana,
vzécn&ji se objevuje i tzv. loStickd keramika. Vybaveni domu dokladaji zdmky,
klig, &asti dveinich zavéru, Zelezné prfedméty jsou zastoupeny kladivkem, seke-
rou a nebozezem i fragmentem zvonce, stolni nacini je doloZeno zdobenymi
stfenkami noZ, soudasti odévu pfedstavuji bronzové i Zelezné piezky a ozdobna
kovani opaski; byly nalezeny éetné doklady kovani nabytku a drobnych skii-
nék, damsky inventaf je zastoupen naprstkem, soupravou k pésténi, ozdobnou
piezkou, ndhrdelnikem z bronzovych rourek a sklenénym koralem, lovecké
a vojenské vybaveni obyvatel hradu dokladaji fragmenty nozi, hroty Sipu,
ostruhy, tfmen, pirezky z postroju, podkovy a éasti udidel.

V jiznim objektu byly v nalezech nejvice zastoupeny ulomky komorovych,
reliefné zdobenych kachli. Poéetné byla zastoupena keramika — nddoby
i kachle — v destrukéni vyplni v jizni a stfedni mistnosti vychodniho objektu.

Husitské obdobi znamenalo pro Vizmburk i jeho zboZi, stejné jako pro
celou oblast severovychodnich Cech, vojenské konfrontace se Slezany a jejich
dusledky. Zvlasté v roce 1421 a 1425 byl kraj Slezany t&Zce napaden. V roce
1427 podnikli husité z vychodnich Cech odvetnou vypravu do Slezska a jeji
vitézny priibéh byl po¢dtkem dalsich ,spanilych jizd“ do Slezska i LuZice.!
Vychozimi body a opérnymi misty téchto trestnych akci se staly a trvaly i po
bitvé u Lipan hrady Né4chod, Vizmburk, Skaly, Adrsbach a Zacléf. Na naléhani
Slezanu byly tyto hrady kromé Nachoda vyplaceny jejich majitelim a v roce
1447 rozboteny slezskymi vojaky.16



Zbrojny charakter Zivota na Vizmburku v poslednim obdobi jeho existence
dokladaji nélezy ,lidovych“ zbrani doby husitské, vidle a cep.

Jak ukézal vyzkum, zanikl hrad nejprve poZirem a po ném demolici ob-
jektu, zvlasté mohutné valcové véZe. Lze predpokladat, Ze spolu se sidlem za-
niklo piedhradi i dal$i hospodaiské a remeslnické piisluSenstvi. Vizmburské
zbozi trvalo vSak jako samostatny hospodaisky celek aZ do let 1516—1518, kdy
se kupni smlouvou uzavienou mezi Petrem z Adrsbachu a z Dubé a Janem
z Janovic dostalo do rdmce nachodského panstvi.

Vyzkum hradu Vizmburka v soufasném stadiu nedovoluje jesté vyslo-
vovat konefné zavéry a provadét hodnoceni odkryvané architektury i nalezi
hradniho inventafe. Proto je tato zprava spiSe jen popisem vysledkt dosavadni
price a pokusem o jejich zasazeni do historickych souvislosti podle zprav
a udajl, jez poskytuji psané prameny. JiZz dnes vSak muZeme odpovédné Fici,
Ze vyzkum svymi vysledky splni a snad i piedéi své poslani, Ze poskytne
cenny pohled do minulosti kraje i do Zivota nas$i zemé& v dulezitém obdobi mezi
koncem doby premyslovské a dobou vlady Jifiho z Podébrad.
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Zusammenfassung
Burg Vizmburk und ihre, archéologische Erforschung

Von 17 Jahren kam es, eher durch Zufall, zu der ersten archéologischen Erkundung
in Nordostb6hmen, in der Gegend zwischen dem Oberlauf der Elbe und dem MetujefluBl.
Man untersuchte die vom Zerfall bedrohte Burg Bolkov bei Libe¢, Bezirk Trutnov (Trau-
tenau), die im 13. Jahrhundert von Bolek I. dem Kriegerischen, Fiirsten von Schweidnitz,
zum Schutz des von Bidhmen iliber den Libauer Sattel nach Schlesien fithrenden Wegs
und seiner Besitzungen und Machtinteressen auf der bdhmischen Seile der Grenze gegriin-
det wurde. Vor neun Jahren erkundete man eine unbekannte Burg bei Hostinné n. L.,
aus der sich zwar nicht die vorausgesetzte Burg des Fiirsten Sobéslav aus dem ersten
Drittel des 12. Jahrhunderts, aber der nicht minder wichtige und langst untergegangene
Sitz des Deutschen Ritterordens entpuppte, der die Interessen der Ordens im Bezirk Oles-
nice in der zweiten Hilfte des 13. und zu Beginn des 14. Jahrhunderts zu wahren hattec.

Die Untersuchung der Burg Vizmburk, eines untergegangenen Sitzes am Mittellauf
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des Upaflusses, gehort zu den eingangs erwihnten Forschungen und ist zugleich ein
Bestandteil der Forschungsaufgabe, die sich auf befestigte Sitze aus der Premyslidenzeit
bezieht. Die Burg wurde nidmlich im 13. Jahrhundert, am ehesten unter Pfemysl Otakar
II.,, gegriindet und ihr erster Besitzer, vielleicht auch Bauherr und Griinder, war Tas
aus dem alten Geschlecht, das das Zeichen des Steigbiigels im Wappen fiihrte. Dieser
Tas stand mit anderen Edelleuien an der Spitze des Widerstandes gegen die Brandenburger,
bekleidete unter Vaclav II. hohe Amter, zuerst als Verwalter der Kreise Krakéw, Kujav
und Pomoti, spéter als Kammerer am Prager Konigshof. In dieser Funktion wurde er
im Jahr 1304 vom Junker Jan Vlk ermordet, dem er Grund und Boden genommen hatte.
Seit den dreiBiger Jahren des 14. Jahrhunderts war die Burg bis zu ihrem Untergang im
Jahr 1447 Eigentum der Herren von Dubé. Damals branrnten nidmlich die Schlesier, seit
langen Rivalen und Feinde der ostb6hmischen Hussiten, die Burg nieder und zerstdrten
sie, angeblich deshalb, weil ihnen von hier und anderen Burgen an der béhmisch-schle-
sischen Grenze ununterbrochen Gefahr drohe.

Die Untersuchung sellte diesen befesligten Sitz freilegen und rekonstruktieren, der
bekannten Daten zufolge zu den é&lteren bohmischen Burgen gehorte und dank seinen
jahen und endgiiltigen Untergang in der Mitte des 15. Jahrhunderts zu einem interessan-
ten Objekt arch#ologischer Forschungen wurde, die sich mit der Zeit zwischen dem Ende
der Pfemyslidenherrschaft und dem Ende der Hussitenrevolution befassen. Uberdies lag
dieser Sitz in einer Landschaft, die von der deutschen Kolonisationswelle im 13. Jahr-
hundert nicht wesentlich ergriffen worden war und ihren tschechischen Charakter
dauernd behalten hatte.

Das Areal der untergegangenen Burg schien klein zu sein; der Durchmesser des
kreisformigen Burgscheitels maB nur 35 m und gering war auch der Umfang des Vorburg-
geldndes. Man erwartete deshalb eine dementsprechend einfache Architektur und Baudis-
position des Sitzes zu entdecken, die den urspriinglichen Kern aus dem 13. Jahrhundert
gewahrt hat. Die Grabungen enthiillten dann seit dem Jahr 1972 tatsichlich Bauten aus
dem 13. Jahrhundrt, die aber keineswegs dieser Erwartung entsprachen. Es zeigte sich
ndmlich, daB8 der ca. 8—10 m hohe, bewaldete Burghiigel die urspriingliche Burg bis zum
Niveau der Decke oder Wélbung des ersten Stockwerks verbirgt. Bisher wurde das Innere
eines rundgebauten Turmes von 10,5 Durchmesser teilweise freigelegt, dessen Mauerwerk
4m stark war, dann der Siidteil des Westobjektes in einer Linge von 9 m, dessen Erdge-
schoB 6 m unter der heutigen Oberldche lag, das erste Stockwerk, ein Teil des Erdge-
schosses und unter dem ganzen Siidteil des Baus ein im HalbkellergeschoB liegender
6X3 m groBer Saal, der mit seinem Tonnengewdlbe in der ursprlinglichen Form erhalten
war. Auf der Siidseite der Burg enthiillte man einen O—W orientierten, 10,5 m langen, an
der Ostseite 6 m und an der Westseite 3,5m breiten Saal mit einem von Konsolen getra-
genen Rippengewélbe. Die Konsolen blieben im Umfangmauerwerk als seltene Belege
einer kiinstlerischen Steinarbeit aus der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts erhalten.
Unter diesem Saal lag ein 6 m hoher iiberwolbter Raum in der urspriinlichen Gestalt.

Gegenwiirtig wird der Palast an der Ostseite der Burg untersucht, ein Bau, dessen
Innenfliche 8X16 m miBt und durch zwei Querwinde in drei Ridume geteilt war. Auch
hier wurde unter der heutigen Oberfliche ein erstes Stockwerk bzw. Hocherdgeschof3
und unter ihm, im mittleren und siidlichen Teil, ein iiberwolbter Raum freigelegt. Zahl-
reiche architektonische Bauglieder, die in der Verschiittung des mittleren Palastteils ge-
funden wurden, sprechen mit ihrem spidtromanischen Habitus fiir die Existenz einer Ka-
pelle, die man im zweiten Stockwerk des Palastes voraussetzen kann.

Schon heute, nach sechs Forschungsmonaten, kann man sagen, daf Vizmburk ein
wichtiges Baudenkmal aus des spdten Premyslidenzeit und der seltene Beleg einer friih-
gotischen Burgarchitektur ist. Die unter méchtigen Schuttschichten erhalten gebliebenen
Reste dieser Architektur sind Aufmerksamkeit der Fachleute und zahlreichen Besucher
der Grabungsstidtte. Besonders wertvoll ist dann das reiche keramische Fundensemble mit
GefdaBlen und Kacheln, das Inventar der metallischen und vor allem eisernen Gegenstinden,
in dem Gerite, Militaria, Hauseinrichtungsgegenstinde, Bestandteile von Kleidungsstiicken
und Geschirren, an Wertgegenstinden Schmuckstiicke und Miinzen vertreten sind. Die
Funde reichen von der Griindung bis zum Ende des Sitzes und bieten wertvolle Einblicke
in des Leben Nordostb6hmens vom Ausgang der Burgwallzeit bis in das spite Mittelalter.
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Diskuse
Dr. HOSSO

MAam pfipominku k dr. Hejnovi. Vysledky vyzkumu hradu Vizmburku jsou pfekva-
pivé. Na Slovensku pozorujeme vSeobecné chatrani hradu. Je to vyvolano zvySenou agre-
sivitou atmosféry, kde jsou hrady blizko priumyslovych center, potom i navs§tévnosti tu-
ristd. Médme obce, kde hrad se kope nekvalifikovanymi silami, déld se to neodborné. Tako-
vych pfikladu je celd fada. Na Slovensku tato otdzka neni doieSena.

Dr. HEJNA

Zavaznym problémem je konzervace archeologického vyzkumu odkrylych pamétek.
Nejde jen o to odkryt architekiuru, ale co dal s ni, a vSechny problémy, které s touto pa-
méatkou souviseji. Dulezité je, zda pamatka ma hodnoty kulturné&-historické a umélecké
a které presahuji hranice regionu. Krajské stfedisko statni pamatkové péée zadd projekt
Statnimu tustavu pro rekonstrukci mést a definitivni dpravu odkrytého objektu. Myslim;
%Ze by bylo nezodpovédné, abychom se poustéli do takové prace, Ze by to nebylo zaruéeno
a zpusobime zkazu toho objektu, kdyZ se o to nikdo nepostaral.

Dr. PISA

Dovolte mi jednu poznamku. Archeologickd prace, at jde o zkoumani .sidli§t€ nebo
architektury muZe prispét k preciznimu datovani a zlep$it dosavadni interpretaci fady
problému z polatku déjin &eského statu. Je nutné archeologické vyzkumy finanéné a per-
sonidlné podporovat nejen v ustavech akademie, ale hlavné v muzejich i ve sti‘ediscich pa-
matkové péée. Prosim, aby tc bylo zduraznéno v rezoluci, Ze to neni pfani formalni, ale Ze
vychdzi z potieb védy.
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