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Hospodaiské zazemi drobnych feudalnich sidel
ve strednich Cechach

FRANTISEK KASICKA

Jednim z charakteristickych rysa malych feudalnich sidel byla zejména jejich
bezprostiedni vazba na pudu, kterd k nim patfila a na poddané, ktefi tuto ptadu
obdélavali. Hospodafské zazemi téchto sidel bylo tedy v pfevdZné mife podmin-
kou jejich existence. Tato hospodafstvi lze studovat z nékolika pohledi — ve svém
ptispévku se omezujeme na hospodafska ptislusenstvi drobnych opevnénych feudal-
nich sidel ve sttednich Cechach, ktera jsou oznadovana jako tvrze, na struény vyvoj
tohoto stavebniho druhu, vzijemny situaéni vztah sidel a dvorct a jejich uéelové
vymezeni tak, jak je ramcové dovoluji poznat vysledky studia pisemnych & mapo-
vych prament, ptipadné vysledky priizkumi terénnich.'

Témét 400 let, kdy se na Ceském venkové stavély tvrze, zahrnuje obdobi ro-
manského slohu, viechny fize gotiky a celé slohové obdobi renesance. Za tuto do-
bu se ménil zplsob Zivota i hospodafeni a zmény se zdkonité projevovaly ve vy-
stavbé feudalnich sidel a jejich pfisludenstvi. Vlastni feudalni sidlo pfedstavoval
v celém tomto obdobi nejlastéji vy3si objekt s obytnymi prostory v patrech, za-
timco ptizemi a sklepy se vyhrazovaly pro zasoby a zafizeni, vdzani na vnitini pro-
voz sidla. Nezfidka se tu vsak skladovala a chranila i droda, pfedeviim obili.
Hospodafska zazemi tvrzi méla pak nejéastéji podobu vice ¢ méné rozlehlych a
rizné vystavnych dvorci.

Z téméi tisice tvrzi, které existovaly v hranicich dne$niho Stfedoéeského
kraje a Velké Prahy je dnes podrobnéji znamo jen mensi procento. Pfesto lze obec-
né sledovat v celém obdobi vliv nerovnomérného socidlniho postaveni vlastnikd,
ktery se odrazi jak ve vystavbé sidelnich objektd, tak i jejich hospodaiského za-
zemi. Je znamo, Ze tvrze s dvorci si od poéatku stavéli zejména pfislusnici drobné
venkovské slechty.? Drobna opevnéna sidla na vesnici si viak stavély a vlastnily
i feudalni vrstvy vyssi, a to svétské i cirkevni. Sem patii napi. rezidenéni biskup-
ské a arcibiskupské tvrze v Letovicich a Ptibrami, biskupské tvrze v Zeréicich na
Mladoboleslavsku, ve Svinafové a Slapanicich na Kladensku, v Liblicich u Kolina,
nebo tvrze klasterd — vilémovského ve Vladicich na Kutnohorsku, kfizovnického
v Repiné na Mélnicku a v Tynci. na Mladoboleslavsku, zderazského v Tlustovou-
sech a v Dirné, zbraslavského v Libéhradu a ve Stéchovicich a fada dalsich. Na
téchto tvrzich oviem vys§i feudalni vrstvy obvykle hospodafily prostiednictvim
svého purkrabiho, sprivce nebo nijemce.

Dalsimi stavebniky ¢ drziteli tvrzi s pfislusnymi dvorci byli ve stiednich Ce-
chich jiZ od konce 13. stoleti i bohati méstané, ufednici a podnikatelé, zejména
dilni. Nejvice téchto méstskych zbohatliki, ktefi budovali a zakupovali ve stiedo-
éeskych vesnicich hospodafstvi, vychazelo ze starého praZského patricidtu, za nimi
nasleduji bohati dilni podnikatelé z Kutné Hory (tvrze a dvorce v Malesové,
Neskaredicich, Peritejnci, Suchdole, na Hradeniné aj.) a dile napf. i méstané
z Kolina a Velvar.

Velikost hospodafského zazemi je zvlasté u tvrzi vysSich feudald, vazana na
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se svymi popluznimi dvorci. Novostavby drobnych renesanénich feudalnich sidel,
vznikajici ve stfednich Cechich zejména v dobé nové aktivity drobné §lechty za
vlady Rudolfa II., se sice nadale nazyvaji tvrzemi, ztraceji viak postupné para-
metry opevnénych a hajitelnych objektd. Opétné se pidorysné zaélenuji do svych
dvorci - k jejich narozi, k boku, nebo do jejich vnitinich prostoru (Vrchotnce,
Zduchovice, Bakov, Bysen, Bezno aj.). Nékteré nové renesanéni tvrze se svymi
dvorci pfedstavuji soubory, budované s vy$§imi architektonickymi a urbanistic-
kymi ambicemi. Tak napi. vodni tvrz roZmberského regenta Jakuba Kréina v Kie-
penicich (obr. 5) z let 1580-1584 pfedstavuje pravidelny komplex vice méné for-
malné opevnéného reprezentainiho sidla, kterym se projizdélo do navazujiciho
¢étythranného hospodaiského dvorce (Muk-Novosadova, 1973).° Renesanéni tvrz
v Domasiné byla zamérné komponovana jako osova dominanta pravidelného pro-
spektu stoupajiciho namésti (obr. 6). Stavél ji po r. 1583 rytii Smil ze Skuhrova
soucasné s celym dvorcem, z néhoZ je dosud zachovana zejména mohutni zadni
stodola se zbytky sgrafitové rustiky (Kasicka—Macha, 1978). Vedle sgrafit jsou
z novych hospodaiskych objektd obohacovany ¢lenitymi $tity a renesanénimi archi-
tektonickymi ¢ldnky zejména brany statkd a sypky (obr. 7).

I v 16. stoleti se viak setkdiviame s novymi objekty, kterym se tikalo tvrze,
pfestoze se jednalo o prosta polodifevéna nebo celodfevéna obydli a jim zfejmé
odpovidala i stavebni roven hospodatskych objektd (v Cachoficich u Sedléan,
v Malobratticich, Smilovicich a jinde).

Pro bliz§i poznani hospodatského zazemi stfedoleskych tvrzi je pramenem
zatim jen malo archeologickych ¢&i povrchovych vyzkumi zaniklych dvorct* a dale
doklady pisemné a ikonografické a nékteré dochované ¢lanky téchto soubori. Po-
dle téchto prament®’ obsahovaly vlastni sidelni objekty, jak bylo uvedeno vyse
vét§inou jen zazemi nezbytné pro vnitini provoz rodiny feudila (kuchyné, kvelby,
nékdy pekarny, prostory pro lovecké potteby, mastale pro jezdecké koné, 14zné).
Patrné dosti vyjimeény ptfiklad vétsiho celku pfedstavovaly Hodkovicky v dnesni
Praze 4, kde nijemni smlouva z r. 1417 uvadi hradbami opevnény dvir s vézi
uprostfed, ktery dale obsahoval kamenny dim $afafe a kamenné stije a stodoly.

Jinak byly v popluznich dvorcich pifedevsim obvyklé hospodaiské objekty pro
uskladnéni drody (stodoly, sypky, seniky) a pro dobytek (staje a chlévy), pozdéji
déle pivovary se sladovnami a spilkami. Spec1alm zafizeni vyZadovaly nékteré
manské povinnosti vlastnikti napt. odchov koni pfi tvrzi ve Slovicich, chov lovec-
kych psu u fady dalsich tvrzi pro hrad Kfivoklat-apod. V Prihonicich byla r. 1616
vedle plvovaru §tépnice a zahrady pfi dvore panska kovarna, v Popovicich v téze
dobé navic byt skladka, volejna a pila. Soucasti hospodafstvi ve Voticich byla
v 16. stoleti chmelnice, vapenice a cihelna, ve Zbraslavicich vinopalna. Ptiklad ze
dvorce u tvrze v Dobrém Poli na okrese Kolin uvadi r. 1451 chov 12 koni, 20 krav,
voly, ovce, sviné, husy, slepice a kufata, v Domasiné chovali navic krocany a
kaceny, v Dolnich Poéernicich v letech 1540-1541 mimo jiné dokonce pava se
sesti pavicemi.

Tricetileta valka proces dals§iho vyvoje &eskych tvrzi razné uzaviela. Béhem
ni vlastné viechny nase tvrze jako mald opevnéni sidla funkéné zanikaji. Dalsi
stavebni vyvoj dvorct a feudalnich sidel na vesnici se oddéluje a vyviji se vice
méné samostatné.

Poznamky

1. Studie vychazi pfevazné z vysledki prace na publikaci Tvrze stfednich Cech, F. Kasicka, 1984.
2. Odtud jsou ¢asto tvrze nespravné definovany jako opevnéna sidla malych feudald.
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3. Z celkové situace se zd4, Ze sidelni komplex byl k pravidelnému hospodaiskému dvorci pii-
pojen dodateiné.

4. Napf. vyzkum zaniklé osady Ostrova u Jedométic Z. Smetanky.

s. Nasledujici udaje ptevazné Cerpaji z archivnich prazkumi pro pasporty SURPMO, z A. Sedlac-
ka (Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi Ceského) a z dalsi literatury.
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Zusammenfassung

Das wirtschaftliche Hinterland der kleinen Feudalsitze in Mittelbdhmen

Der Beitrag beschriankt sich auf das Wirtschaftszubehér kleiner befestigter Adelssitze in Mittel-
bohmen, die man als Festen bezeichnet, und auf die kurzgefaBte Entwicklung des genannten Bau-
genres, die gegenseitige Situationsbeziehung der Sitze und Wirtschaftshéfe und deren funktionelle
Abgrenzung. Die fast 400 Jahre, in denen man auf dem flachen Land Béhmens Festen errichtete,
umfassen die Epochen des romanischen Stils, der Gotik und Renaissance. In dieser Zeitspannc
anderte sich die Art des Lebens und Wirtschaftens, und diese Anderungen #uferten sich gesetz-
méafig im Aufbau der Feudalsitze und ihres Zubehérs. Die starke feudale Zersplitterung und dic
Vermogensunterschiede zwischen den Grundeigentiimern im Mittelalter duferten sich u. a. im unter-
schiedlichen Grad der Monumentalitit der Festen und Wirtschaftshéfe und in der Verwendung des
Baumaterials. Bauherren und Eigentiimer der besprochenen Komplexe in Mittelbshmen waren vor
allem Angehorige des kleinen Landadels, aber auch héhere Feudalkreise — weltliche -und kirchliche
(Festen und Wirtschaftshéfe der Bischofe und Kloster) und schlieBlich auch das reiche Stadt-
patriziat aus Prag, Kutna Hora, Kolin usw. Die zu den Festen gehérenden Wirtschaftshéfe wurden
in Mittclbohmen meist vor der Feste errichtet, sofern diese am Ende einer Landzunge lag, oder
isoliert neben ihr. Weniger hiufig lag die Feste inmitten des Hofes, mit dem sie gemeinsam be-
festigt war oder in dessen Rahmen eine selbstindige Befestigung besaB. Am seltensten war dic
Lage der Feste in groBerer raumlicher Isoliertheit von ihrem Wirtschaftshof.

Die Anfinge der iltesten kleinen befestigten Sitze erblickt der Autor in Mittelbshmen in priva-
ten Meierhdfen auf Burgwillen bei Stitary, Levy Hradec, Stard Boleslav oder auf der Prager Burg.
Bestandteile dieser Héfe, deren Disposition die folgende Epoche des romanischen Stils iibernommen
hat, waren neben dem Sitz und der Eigentiimerkirche verschiedene Wirtschaftsobjekte.

Die grofen gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Umwilzungen des 13. Jahrhunderts verd-
ringten diese Gebilde aus den Dérfern und neue kleine befestigte Sitze werden weiterhin grund-
sitzlich getrennt von den Kirchen und meist auch von 'ihrem wirtschaftlichen Hinterland gebaut.
Im Spitmittelalter beginnen sich die Wirtschaftshéfe auf Nebenerwerbszweige (Bierbrauerei, Teich-
wirtschaft, Schafzucht, Winzerei u. a.) einzustellen und manche Sitze und Wirtschaftshofe erhalten
nun prunkvolle Baugestalten (Tuchoraz). Weiterhin werden auch Wirtschaftshofe gebaut, die das
befestigte Vorfeld ihrer Festen bilden (z. B. Kosatky). Die Endphase der Entwicklung und funktio-
nellen Existenz der bohmischen Festen deckt sich mit dem Zeitalter der Renaissance, in deren Stil
Sitze und Wirtschaftshofe massenhaft umgebaut werden, um die neuen Vorstellungen und Lebens-
anspriiche der Renaissance-Magnaten zu erfiillen. Die umgebauten Festen werden nun wieder enger
mit ihren Meierhéfen verbunden, die Neubauten verlieren allmihlich den Charakter befestigter
Objekte und werden in den GrundriB der Meierhdfe eingegliedert. Manche dieser neuen Bau-
komplexe verraten héhere urbanistische Ambitionen, wie beispielsweise Feste und Hof des Rosen-
berger Regenten Jakub Kréin in Kfepenice oder die neue Renaissancefeste mit Wirtschaftshof in
der Achse des Dorfplatzes zu Domasin. Die Meierhéfe umfaBten in der Regel Wirtschaftsobjekte
zur Lagerung der Ernte und Einstallung des Viehs, spitere Quellen nennen auBerdem Bier-
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brauereien, Schmieden, Sdgen, Kalkbrennereien, Ziegeleien, Weinbrennereien und verschiedene
Arten der geziichteten Haustiere. Der Dreifigjihrige Krieg hat dann die Entwicklung der béhmi-
schen Festen brutal unterbrochen. Im Laufe dieses Kriegs haben so gut wie alle Festen Béhmens
ihre Funktion als kleine befestigte Sitze eingebiiBt und die Weiterentwicklung der Feudelsitze und
— wirtschatfshéfe des Landes setzte aus.

Abbildungen:

1.

2.

Haupttypen der gegenseitigen Lage von Feste und Wirtschaftshof in Mittelbshmen (I - Lage
hintereinander, II — Lage nebeneinander, III — Lage der Feste inmitten des Hofs).

Dolni Pocernice nach der Katastermappe aus dem Jahr 1984; 1 — gotische Feste (heute Schlof)
in der Lage der romanischen Kurie, 2 — vorbarocker Meierhof mit Miihle.

. Prahonice — schematische Rekonstruktion der Lage der mittelalterlichen Feste in Prihonice (1 —

gotische Feste, 2 — wirtschaftliches Vorfeld, 3 — Stelle der romanischen Kurie bei der kleinen
Tribiinenkirche).

. Blick auf Popovice in der Gegend von Benesov vom Anfang des 18. Jh. (Zeichnung, SUA,

Kreuzritterorden), der den Stand vor dem Umbau des Wirtschaftshofs bei der Feste zu einem
barocken Grofgrundbesitz festhilt, wihrend die dltere Lage noch immer an die zu verteidigende
Umfriedung des wirtschaftlichen Vorfelds erinnert (a — Feste, r — Hof der Meierei).

. Kiepenice — Lage der Renaissancefeste und - meierei des Jakub Kréin z Jeléan auf dem Flur-

buchplan aus dém J. 1839 (1 - Feste, 2 — Hof).

. Domasin — Renaissancefeste und — meierhof in der Achse des Stadtplatzes auf dem Katasterplan

aus dem J. 1841 (1 - Feste, 2 — Hof).

. Beispiel eines Renaissanncespeichers aus dem J. 1607, der einen Bestandteil des Meierhofs und

der Feste in Solopysky, Bez. Piibram, vorstellte.






