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NajstarSie mesta na Slovensku
na zdklade historickych dokladov

RICHARD MARSINA

Ciefom tohoto struéného prispevku je poukizat na najstar§ic mestd na Slo-
vensku na zaklade historickjch dokladov. Medzi najstar§imi mestami na Slovensku
nespomina sa ani jedno také mesto, ktorého uvadzanie v tejto suvislosti by mohlo
vzbudit prekvapenie. Chce sa tu len pripomenif, Ze stav historicko-archeologic-
kého vyskumu, jeho doterajsie vysledky u viacerych tu spominanych miest, ne-
zodpovedaji — nepotvrdzuji dostatoéne to, ¢o vyplyva z historickych dokladov a
Ze teda by tymto mestdm malo historickoarcheologické badanie venovat zvysenu
pozornost. O historicko-archeologickom badani hovorim preto, lebo chronologicky
tu ide predovietkym o obdobie 9.~12., ba este viac 11.—12. storoéia. V prvom rade
tu ide o mesta a mestské osidlenie a nie o pevnostné stavby, ktoré v tychto mes-
tach, alebo popri nich jestvovali a ktoré su historicko-archeologickym vyskumom
lepsie prebadané, ako mesta alebo mestské osidlenie samo.

Ked sa hovori o mestich, myslia sa tu v prvom rade aglomeracie mestského
charakteru, u ktorych sa u nas aZ od druhej tretiny 13. storoéia zadiname stretivat
s udefovanim privilégii. MoZno eite stile, prinajmensom v podvedomi pretrvava-
juca stard predstava o spijani zaliatkov miest aZ s udelenim privilégii, vysad a
o ich zakladani akoby na zelenom koreni, je na pri¢ine tomu, Ze archeologicko-his-
torickym vyskumom preskimané pevnostné stavby, pripadne sakrilne stavby sa
povazuji za dostatoéné indicie — doklady na jestvovanie tychto miest. Toto viak
dnes uZ nemoZe stacit ani historikovi, a tym menej archeolégovi stredoveku. Ze
tieto mesta Zili, jestvovali, Ze boli miestami konania pravidelnych trhov, vyberania
mytnych poplatkov atp., to u vacSiny tu v dalSom spominanych miest priamo do-
kladaja zachované hodnoverné pisomné doklady uZ pre 11.—12. storolie, alebo to
vyplyva zo zohladnenia vieobecného historického vyvoja, pripadne z indicii alebo
paralel ¢&i analégii. VeImi malo vieme o rozsahu — velkosti tychto mestskych aglo-
merAacii a o ich vnitornej $truktire.

Tazko mozno pre budicnost predpokladat, Ze sa nijdu nové doteraz neznime
historické doklady pre 11.-12. alebo prva polovicu 13. storoéia. Z hfadiska histo-
rika tu viac moZno oéakavat od hlbkového skimania a rozboru doteraj$ich historic-
kych pramefiov a ich nového vykladu — interpreticie, pri¢om oporou méZe byt aj
porovnavanie so situdciou a vysledkami vyskumu v inych oblastiach. Preto velmi
vyznamna tloha tuni pripada historickej archeoldgii, ktorej moZnosti sa v tejto su-
vislosti moézu javit omnoho perspektivnejiie, nadejnejsie pri objavovani nového,
doteraz nepoznaného, neZ u historika. KaZdy, hoc aj len &iastkovy vysledok histo-
rickej archeolégie bude v tomto smere vyznamnym doplnkom, prinosom k poznaniu
nafich starych mestskych aglomeracii.

Opitovne zdéraziiujem, %e pri vyskume sa musime tplne zbavit aj v pod-
vedomi starej predstavy o zakladani miest na zelenom koreni a ich vznik davat
mechanicky do stivisu s udefovanim vysad, akoby aZ odvtedy bola zadinala akti-
vita a Zivot hodné povsimnutia. Dnes bezpeéne vieme uZ aj na ziklade len histo-



rickych dokladov a indicii, Ze vydanie vysad nasim najvyznamnej$im mestam pred-
chadzal dlhsi vyvoj, dilhsie obdobie, pocas ktorého prisluina sidliskova aglomera-
cia plnila funkciu centra uziieho regionilneho alebo aj nadregionilneho vyznamu.
U tychto dokazatelnych aglomeracii je spravnejsie chdpat udelenie vysad a tym
teda pravny vznik vysadného mesta, ako vznik novej vysadnej pravnej jed-
notky v ramci alebo popri uZ predtym jestvujuicej sidliskovej aglomeracii.

Konkrétne sa tu bude hovorit o Nitre, Bratislave, Trnave, Trenline, Banskej
Stiavnici, Levo¢i a Kosiciach, lebo z historického hfadiska za najstar§ie mozno
povaZovat tie mesta, ktorych kontinuita doloZitefne siaha alebo ju moZno predpo-
kladat pred 13. storo¢im. Nitra a Bratislava, v ktorych sa uZ aj doteraz uskuto¢-
nili rozsiahle historicko-archeologické vyskumy si tu zaradené (struéne!) kvoli
uplnosti. Lebo ked hovorime o najstarsich s pritomnostou kontinuitnych mestach
na Slovensku, nemozno ich vynechat. Historické doklady, z ktorych sa tu vychadza
nie si nové ani nezname, iba ich interpreticia je v niektorych pripadoch trocha
pozmenena. Ide tu vlastne skor o uréité postrehy — poznamky a nebudu sa tu vy-
poditavat vietky pramenné historické doklady, ktoré sa k jednotlivym mestam za-
chovali.

Nitra je aj podla historickych dokladov nadim najstar§sim a do prelomu
12./13. storofia nesporne nasim najviadsim a najvyznamnej$im mestom. Najstarsi
pisomny doklad na fiu je uz z 9. storodia a spomina sa v mnohych kronikach 11. az
12. storocia.! Na ziklade doterajsich archeologickych vyskumov sme o nej omnoho
lepsie informovani pre 9. storofie, ako pre obdobie od 11. do polovice 13. storo-
¢ia. Tak ako v 9. storodi, aj vtedy bola Nitra sidliskovou aglomeraciou. V 11. sto-
rodi bola jednym z dvoch hlavnych sidiel udelnych vojvodov v rode Arpadovcov
— nastupcov tronu. V lase udelenia mestskych vysad uhorskym panovnikom Be-
lom IV. (1248) jestvovalo na uzemi Nitry viacero pravnospravaych sidlistnych jed-
notiek (juridik). Okrem vysadného kralovského mesta, tu bol (vtedy este) kra-
Tovsky hrad s Podhradim (neskér Horné Mesto), osada (ulica) patriaca kapitule
a $lachticky majetok Parovce; dalsia ¢ast uzemia Nitry patrila zoborskému bene-
diktinskemu klastoru. Na vyznamny zastoj Nitry poukazuje aj mnozstvo sakrilnych
stavieb na jej uzemi. Okrem katedrily (z 11. storo¢ia) bolo tu sidlo druhého naj-
vacsieho a najbohatiiehio benediktinskeho klastora na uzemi Slovenska, zoborského
klastora, ktorého jestvovanie mozno s istotou predpokladat uZ na prelome 10./11.
storocia-a nie je vylucené, Ze jeho vznik modzZe siahat aZ do velkomoravskych (ias.
Z Nitry je aj najstarsi zachovany doklad na jestvovanie $koly na Slovensku. Jest-
vovanie frantiSkanskeho klastora v Nitre uz v druhej Stvrtine 13. storoéia je tieZ
dokladom, Ze tu $lo o vyznamnej$iu mestski sidliskova aglomeraciu. Z prvého
zachovaného uplnéjsieho supisu far z konca prvej tretiny 14. storolia vyplyva, Ze
v Nitre bolo vtedy 3—5 farskych obvodov; osidlenie treba hfadat okolo ich centier
(kostolov). Stav 11.—12. storoéia na niektorych miestach nie je zhodny so stavom
9. storolia, pretoZe bola s€asti porusenad kontinuita a vznikli nové objekty. Oporu
pre archeologicky vyskum v Nitre by mohla pripadne poskytnit metacia, inzero-
vana vo vysadnej listine z r. 1248. Aj ked vysadna listina, vritane v nej inzero-
vanej metacie, je pravdepodobne interpolovana, jej celkové znenie posobi hodno-
verne, takZe napr. zmienku o kurii alebo palaci (palatium), ktory nepochybne bol
kamennou stavbou mozno povazovat za déveryhodni.?

Bratislava je pisomne doloZena uZ k zadiatku 10. storofia. MnoZstvo
dokladov v rozpravacich pramefioch je o nej z 11. a 12. storoéia, pretoze bola vy-
znamnou pevnostou na pohraniéi Uhorska voéi Rakisku a Nemeckej risi.’ Prave
tato okolnost asi sposobila, Ze zakladné mestské vysady dostala aj v naSich pome-
roch pomerne neskoro, aZ v r. 1291, hoci na to, Ze bola miestom konania pravidel-
ného trhu je priamy doklad uZ z polovice 12. storocia.’ ZdruZena kapitula a pre-
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postsky kostol sv. Spasitela sa z hradu stahuji uZ zadiatkom 13. storodia do mesta,
ktoré sa v papezskej listine oznaluje ako ,,burgus“’ Aj ked mestské vysady su aZ
z r. 1291, zachovali sa konkrétne hodnoverné doklady, Ze Bratislava mala uz aj
pred ich udelenim urcitd samospravu.® Ked opit vyjdeme zo situicie 13. storolia,
tak sa nam priestor Bratislavy uZ vtedy javi sidliskovou aglomeraciou.” Okrem
hradu a podhradia-burgusu to boli Vydrica, vyfudnena udajne za tatirskeho vpa-
du, Széplak-Schondorf-Krasna Ves a tri sidliskové zoskupenia okolo kostolov sv.
Ondreja, sv. Vavrinca a sv. Michala. Okrem toho bol v Bratislave uZ pred r. 1241
zensky cistercitsky klastor a v druhej polovici 13. storodia na okraji vtedajsieho
vnatorného mesta frantiskansky klastor.

Trendéin je tretim mestom na Slovensku, ktoré je priamo doloZené v kro-
nikach od 11. storocia (1069?).% Ak by sme sa opierali o pravdepodobné nepriame
udaje, tak jeho spominanie v kronikich (bez vyslovného uvedenia mena) je este
o niefo star$ie, pretoZe zaiatkom 11. storoCia bol asi sidlom Prokuja, pribuzného
uhorského krala Stefana I. zo Sedmohradska, ktorého vypudil zo Sedmohradska.’
Podfa toho teda bol Trenéin uZ na rozhrani 10./11. storodia sidelnym mestom pro-
vincie (nazyvanej Vag - PovaZie) na pohraniéi uhorského, &eského a polského
§tatu a svoje postavenie ako vyznamna pohraniéna pevnost a sidlo krafovskej Zupy
si udrzal aj nadalej. Aj ked v tejto suvislosti vyznamna funkcia pripadala hradu,
paralelne s tym tu uZ vtedy muselo jestvovat aj hradské mesto Trencin. Jeho kon-
krétnu polohu by mohol uréit iba archeologicky vyskum. Z geografického hfadiska
tu prichadzaju do dvahy viaceré polohy. Vyssie poloZena &ast (Gpitie hradného
kopca) neskorsieho gotického mesta, obrovsky areal hradu, ktory tieto velké roz-
mery nadobudol postupne aZ od konca 13. do prelomu 15./16. storodia, alebo staré
mesto v Trenéine mohlo leZat na juhozipad od hradu, na &asti dnesnej Breziny. Ak
vychadzame z najstar$ich listinnych pisomnych dokladov zo zatiatku 12. storoéia,
tak vtedy sa Trenlinom nazyvalo omnoho vid§ie uzemie, nez bol chotar Trendina
od 13. do prvej polovice 20. storo¢ia. Trencin tvoril vtedy sidliskovi aglomeraciu,
v ramci ktorej mali majetky aj obe naSe najstariie cirkevné institicie (zoborsky
klastor a nitrianske biskupstvo) a okrem nich si vo vtedajSom priestore Trenlina
doloZené uz na prelome 11./12. storoia dalfie samostatné majetky — sidliskové
jednotky, z ktorych niektoré si svoju samostatnost udrzali aj neskor (Nozdrkovce,
Beld). Okolnost, ze mestské vysady dostal Trenéin aZ pomerne vefmi neskoro,
mozno vysvetlit (podobne ako u Bratislavy) jeho vyznamnou strategickou funkciou
z celokrajinského hladiska, pri ¢om dominoval krafovsky hrad a jeho Zupan-kaste-
lan a nepovaZovalo sa za primerané, aby sa z jeho priamej kompetencie vy¢lenila
Cast nim spravovaného tzemia a povolila sa samostatnd sprava tam byvajicim
obyvatelom (s¢asti remeselnikom a obchodnikom).

Trnava patri tiez medzi mesta, ktoré mali charakter mesta skoér, neZ je da-
tum ich zakladného privilégia (1238), ktoré sa udefovalo uz tam hyvajicim oby-
vatefom.'® Vyznamnejsim sidliskom musela byt Trnava uz v r. 1211, ked desiatky
z jej kostola sv. Mikulasa boli v stave zlepsit hmotné postavenie Ostrihomskej ka-
pituly.* Vychadzajiic z patrocinia, pri kostole sv. Mikula3a, $lo asi o trhovi ku-
peckd osadu, ktora tam musela jestvovat najneskorsie na rozhrani 12./13. storoéia.
Za doklad pre jestvovanie starej kupeckej osady (pri) Trnave moZno povaZovat aj
odlisnost madarského pomenovania Trnavy od foriem pouZivanych v slovendéine,
latindine a neméine. TAto rozdielnost v pomenovani priam nariddza k predpokladu,
Ze pomenovanie Trnava oznafovalo povodne stard slovenskd osadu, leziacu pri
Trnavke (¢o inaé tvrdila uZ aj doterajSia historiografia®). Ked sa (najneskorsie
v druhej polovici 12. storodia) okolo trhoviska, leZiaceho v bezprostrednom sused-
stve starej osady Trnava vytvorila osada - ulica, pravdepodobne predovietkym
z obchodnikov, dostala podla dia, v ktory sa tu pravidelne konaval trh pomeno-
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vanie Sobota, po madarsky Szombat — Szombathely.!> V prvych desafrodiach
13. storofia doslo pravdepodobne paralelne s prilivom obyvatelstva k rozkvetu
tejto osady, ktory vyvrcholil udelenim vysad v r. 1238. Dovtedy boli nepochybne
Sobota aj Trnava samostatnymi sidliskami a asi aZ v stvislosti s udelenim vysad
doslo k ich pravnemu splynutiu, kym sidliitné splynutie trvalo asi dlhsie.

Banska Stiavnica je dokazatelne nadim najstar§im banskym mestom.
Nesporny je jej velky hospodarsky vyznam uz koncom 12., ale najneskorsie v dru-
hom desafrodi-13. storoéia,!* skedy mame uz konkrétne &iastkové idaje o tamojsej
produkcii striebra. Najneskoriie v prvej tretine 13. storodia tuna jestvovala viacsia
sidliskova aglomericia mestského charakteru s velkym farskym a dominikanskym
kostolom.? Nezachovala sa nijaka zakladna vysadna listina pre Banska Stiavnicu,
no pritom uz v r. 1255 sa udeluje banskostiavnické pravo Banskej Bystrici.l® Aj
najstardia listina vydana mestom na Slovensku, je z r. 1275 z Banskej Stiavnice.l’
Nie je vyludené, Ze zafiatky mestskej organizicie a mestského Zivota pochadzaju
z Cias pred druhou tretinou 13. storolia, odkedy az bolo v Uhorsku zvylajné vy-
davanie vysadnych listin mestdm.’® V modernej odbornej literatire ostali nepo-
v§imnutymi udaje slovenského osvietenského historika Jana Severiniho, z jeho pre-
hfadu dejin Stiavnice, napisaného r. 1764, v ktorom hovori o starom meste v Ban-
skej Stiavnici.’® J. Severini staré mesto povaZuje nie za hrad, ale za skuto¢né mes-
to. V smere severojuznom bolo vraj Staré mesto 500 krokov dlhé a celé bolo
obohnané mirom a priekopou. Zda sa, ze malo dve nidmestia a pit vezi s opevne-
nim. Z budov sa (ztejme do &as J. Severiniho) zachovali len zvysky jedinej, do
vysky pat siah, s hrubkou murov pit stdp. Po vybudovani mesta v tidoli mohlo
vraj toto opevnenie sluZif ako utocisko pre jeho obyvatefov, ked sa bliZil nepriatef.
Podla Severiniho bolo vraj Staré mesto zni¢ené uplne Tatarmi. Ak zachované archi-
tektiry ,,nového“ mesta v Banskej Stiavnici mozno datovat do ¢ias okolo r. 1230,
potom Staré mesto musi byt eSte starfie. Iba archeologicky vyskum méZe potvrdit
alebo vyvratit spominané udaje J. Severiniho, ktoré o viac ako generdciu starsi
M. Bel vo svojom diele neuvadza.

Levoc¢a bola od druhej polovice 13. storodia sidlom gréfa spisskych Sasov.
Starsie stredoveké archivne doklady na Levolu st vefmi medzerovité, pretoZe tam
v 16. storoéi pri velkom poZiari mesta zhorel aj mestsky archiv.2® Ak prichod spis-
skych Sasov predpokladame v &asoch Gejzu II., teda okolo polovice 12. storoéia,
tak je pravdepodobné, Ze Levoéa uz odvtedy bola centrom spisskych Sasov. Podla
starého kronikarskeho tdaja, ktorého hodnovernost sa nepovazovala za jednoznaé-
ne spolahlivia, mesto vo svojej doterajiej polohe vzniklo aZ po tatirskom vpa-
de.?! Star$im sidliskom-mestom tu musela teda byt Stara Levoca, ktora lezala
v inej polohe ako neskorsie stredoveké mesto. Historicky, z jestvujicich dokladov,
bola tato otdzka neriesitelni. A prave v pripade Levole stredoveka archeoldgia
dokazala, Zze Stard Levoca leZala skutoéne na inom mieste a Ze kronikarska sprava
je, pokial ide o jej zakladny udaj, hodnoverna. Vykonany archeologicky vyskum
priniesol mnoho novych poznatkov,?? no bolo by treba v fiom pokralovat a roz-
§irit ho. Vychadzajic z nazvu, aj Stard Levoéa musela vzniknif popri starej slo-
vanskej osade, ¢&ize z historického hfadiska treba predpokladat, Ze tu aspoii kratsi
¢as mohli vedfa seba jestvovat dve osobitné sidliska. Iba podrobny archeologicky
vyskum by mohol zistit v akom boli vzijomnom vztahu, ako vyzerali po stavebnej
stranke, aké typy pribytkov sa tu pouZivali, aky rozdiel bol medzi pribytkami po-
vodnych obyvatefov a novych pristahovalcov. KedZe Stard Levola leZala v dnes
nezastavanom priestore, je tu o mnoho vic§ia moZznost archeologického vyskumu, ako
v inych nalich najstarsich stredovekyjch mestich. Iste by stalo za pokus, usilovat sa
dat odpoved na nadhodené otazky, pretoZe dnes (azda s vynimkou Banskej Stiav-



nice) niet nikde u nas takych priaznivych podmienok pre vykonanie komplexného
archeologického vyskumu starého mesta.

Ko3§ice st mestom, ktorého zakladné vysady st spred r. 1249. Uplnd sidnu
a spravnu autonémiu ziskali aZ r. 1347.2® T. Lamosom najdena listina v Madar-
skom krajinskom archive posunula najstarsi pisomny ddaj na Kosice k r. 1230,%
kedy to bola uz vyvinuta osada s vlastnym kostolom, ktora teda jestvovala uZ pred
prichodom hosti do Kosic (asi okolo r. 1248).25 Uz v 13. storoéi sa v Kosiciach
usadili dominikani, ¢o dokazuje, Ze tu $lo o vyznamnejsiu aglomericiu mestského
charakteru, skladajicu sa na zaliatku najmenej z dvoch sidlistnych jednotiek, p6-
vodnej starej osady domdcich obyvatelov a novej osady obyvanej pristahovalcami.
Iba podrobnejsi archeologicky vyskum by mohol osvetlit ich vzijomny vztah.

Som si vedomy, Ze skimanie starych mestskych aglomericii patri k velmi ob-
taznym, azda najobtfaZnej$im tloham historickej archeolégie. Je to tak preto, lebo
v prevaznej miere ide zvil8a o vyskum na miestach, ktoré su dodnes osidlené, za-
stavané, takZe neraz jestvuju len obéasné prileZitostné moZnosti uskutoénit vyskum
na tychto miestach. O to viac sa viak treba usilovat, aby sa tieto obasné moZnosti
plne vyuZili a neopomenuli sa, & nezanedbali. ObtaZnost méZe spoéivat aj v tom,
e nalezy niekedy méZu byt v relativne vaésej hlbke, &o je zapricinené nielen sidlis-
kovou kontinuitou, ale aj pripadnymi terénnymi dpravami v minulosti.

Ak sa tu spominali viaceré znidme historické udaje, uviedli sa preto, aby sa
poukézalo, Ze ich nemozZno interpretovat mechanicky, ¢o si dokladne musi byt ve-
domy nielen historik, ale aj historicky archeoldg, pre ktorého su tieZ nie nepodstat-
nym ukazovatefom. Rok vydania privilégia je sice rokom udelenia vysad, ale nie
rokom zaliatku intenzivnej§ieho Zivota, ktory mohol zaat intenzivnejsie pulzovat
uz skor, aj ked sa na to nezachovali priame historické doklady. Preto ani histo-
ricky archeolég nema chapat prisluiny rok ako vyluéného ukazovatela, o ktorého
moze opierat svoje absoliitne datovanie. Rok vydania privilégia je pre historika aj
historického archeoléga iba orientaénou pomoéckou, ktorej celkovy vyznam moZno
zhodnotit aZ po komplexnom zvaZeni vsetkych komponentov prichddzajicich do
uvahy. Pri ich zvaZovani nie je nepodstatna ani kvalita historického faktu, o ktory
tu ide. Prave naopak. St aj také historické javy, & fakty, ktoré predpokladaji
dlhodobé jestvovanie vy$Sieho stupfia hospodarskeho vyvoja (napr. budovanie
mestskych opevneni — ak len pravda $titne zaujmy nehrali pri tom vyznamna lo-
hu). Pri historickych faktoch takéhoto druhu ani priame vyjadrenie vysadnej listiny
o nich nemusi znamenat ich uskutoénenie — jestvovanie uZ v fase vydania listiny
alebo bezprostredne po fiom. Inymi slovami a lapidarne povedané, nemali by sa
vyskytovat argumenticie — zov$eobecnene typu —, Ze ,to alebo ono nie je alebo
nemdZe byt starSie, lebo mestské privilégium je aZ z urlitého konkrétneho roku“
atp. Povedanym sa neznehodnocuje konkrétna chronologickd vypovedni hodnota
hodnovernych historickjych pramefiov, len sa upozorfiuje, Z¢ sa nesmie chipat a
interpretovat mechanicky, ale uvaZene.

Nerad by som bol, keby sa tu prednesené chiapalo ako kritika doterajsej prace
historickej archeolégie. Historici st a budd vdaéni za kaZdy novy poznatok, zisteny
historickou archeolégiou. Ide tu predovsetkym o apel, vyzvu, aby sa v buducnosti
prihliadalo k tu prednesenému a aby sa v ramci danych moZnosti, ¢o najintenziv-
nejsie rozvijalo historicko-archeologické bidanie v priestoroch na$ich najstarSich
miest, ¢o bude sluzit k prospechu a rozrastu poznatkov historickej archeolégie a
rovnako to bude prinosom a oporou pre dal§iu pricu historikov.
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Zusammenfassung
Die dltesten Stidte der Slowakei im Lichte der historischen Quelien

Als ilteste Stidte der Slowakei haben alle friiheren und heutigen Stidte zu gelten, von denen
man auch nach ecrhalten gebliebenen historischen Belegen annehmen darf, daB sie bereits vor dem
13. Jahrhundert stidtische Funktionen erfiillt haben.

Man kann kaum voraussetzen, da® neue, noch unbekannte historische Belege fiir das 11.-12.
oder die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts gefunden werden. Der Geschichtsforscher wird also in
dieser Hinsicht von der analytischen Untersuchung und neuen Interpretation bereits bekannter his-
torischer Quellen mehr zu erwarten haben, bei denen er sich auf Beobachtungen und Vergleiche mit
der Lage und den Forschungsergebnissen in anderen Gebieten stiitzen kann. Deshalb fillt der
mittelalterlichen Archidologie eine wichtige Rolle zu, deren Méglichkeiten bei der Entdeckung neuer,
bisher unbekannter Tatsachen aussichtsreicher erscheinen kénnen als jene der Geschichtsforschung.
Jedes auch nur teilweise Ergebnis der mittelalterlichen Archiologie wird in diesem Sinn cine
wichtige Erginzung der Kenntnisse von unseren alten Stadtagglomerationen bedeuten.

Bei der archiologischen Untersuchung von Stidten hat man sich von der alten Vorstellung
einer Stadtgriindung ,auf grinem Rasen“ zu befreien und sollte die Entstehung von Stiddten nicht
mechanisch mit der Erteilung von Privilegien verbinden, als hitte sich crst von deren Zeitpunkt
an eine beachtliche Aktivitit des stidtischen Lebens entwickelt. Heute wei® man auch nach rein
historischen. Dokumenten und Indizien einwandfrei, daB der Erteilung von Privilegien an die
bedeutendsten slowakischen Stiddte eine lingere Entwicklung vorhergegangen ist, in deren Laufe
die betreffenden Siedlungsagglomerationen die Funktion eines Zentrums regionaler oder auch
iiberregionaler Bedeutung erfiillt haben. Bei solchen nachweisbar alten Agglomerationen ist es
richtiger, diec Erteilung von Privilegien und damit die rechtliche Entstehung einer privilegierten
Stadt nur als Entstehung einer neuen privilegierten Rechtseinheit im Rahmen oder bei einer bereits
bestehenden Siedlungsagglomeration aufzufassen.

Der Autor behandelt dann konkret Nitra und Bratislava, wo auch die bisherige archiologische
Forschung eine Menge von Belegen erbracht hat, dann Trnava, Trenéin, Banska Stiavnica, Levoca
und Kosice.

Nitra ist auch nach den historischen Belegen die dlteste (erste Nachricht vom Bischofssitz aus
dem Jahr 880) und bis an die Wende des 12. und 13. Jahrhunderts auch die wichtigste und grofte
Stadt der Slowakei gewesen. Nach den bisherigen archiologischen Untersuchungen wissen wir von dieser
Stadt fiir das 9. Jahrhundert mehr als fiir die Zeit vom 11. Jahrhundert bis in die Mitte des
13. Jahrhunderts. Noch gegen Ende des ersten Drittels des 14. Jahrhunderts gab es in Nitra auBer
der Bischofskathedrale, dem grofen Benediktiner- und Franziskanerkloster fiinf Pfarrsprengel. Um
die Mitte des 13. Jahrhunderts existierten neben der Burg und Vorburg die privilegierte Stadt und
drei weitere sogenannte Jurisdizien (rechtlich selbstindige Einheiten). Geschichtliche Stiitzen fiir
weitere archiologische Forschungen kénnten eingehende Untersuchungen vom Angaben der Urkunde
aus dem Jahre 1247/1248 bringen.

Bratislava ist bereits am Beginn des 10. Jahrhunderts schriftlich belegt, als Marktstitte schon
um die Mitte des 12. Jahrhunderts. Das vereinigte Kapitel und die Probstei-Kirche des hl. Erlésers
iibersiedeln bereits anfangs des 13. Jahrhunderts in die ,burgus” genannte Stadt. Nach historischen
Daten des 13. Jahrhunderts war demnach der Raum von Bratislava auch eine Siedlungsagglomeration.

Trenéin ist in Chroniken schon fiir die zweite Hilfte des 11. Jahrhunderts belegt, und war
an der Wende des 10. und 11. Jahrhunderts Sitz einer Wag genannten Provinz und eine wichtige
Festung an der Grenze des ungarischen, tschechischen und polnischen Staates. Trencin stellte
nachweisbar schon am Beginn des 12. Jahrhunderts eine Siedlungsagglomeration vor, in der die
bedeutendsten Kircheninstitutionen der Slowakei (das Bistum Nitra und die Abtei Zobor) Giiter
besafBen.

Auch Trnava nahm den Charakter eincr Stadt an, noch als die Siedlung ihre ersten Privilegien
erhielt (1238). Sicherlich existierten hier schon an der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts
ncbeneinander die alte slawische Siedlung (Trnava) und die Kaufmannsiedlung mit regelmifigen
samstiglichen Wochenmirkten (Sobota).

Banska Stiavnica war zweifellos bereits an der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts ein
wichtiges Montanzentrum. In der dortigen ,ncuen* Stadt standen schon etwa im ersten Drittel des
13. Jahrhunderts eine grofe Pfarrkirche und eine Dominikanerkirche. Nach den bis in das 18. Jahr-
hundert (1764) erhalten gebliebenen architektonischen Uberresten zu schlieRen war die Alte Stadt
in nordsiidlicher Richtung jo0 Schritt lang und zur Ginze mit Mauer und Graben umgeben; sie
besafy zwei Plitze und fiinf befestigté Tiirme.

Levoca, das Zentrum der Zipser Sachsen, erfiillte dicse Funktion wahrscheinlich bereits seit
der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts. Es handelte sich jedoch damals um Alt-Levocda, die sich
in einer anderen Lage befand als die spitere mittelalterliche (seit der zweiten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts) und heutige Stadt. Diese Tatsache haben schon die archiologischen Forschungen bestitigt,
die jedoch auszuweiten wiren, wofiir relativ gute Bedingungen bestehen, denn Alt-Levoéa. liegt
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in einem heute unverbauten Raum. Angesichts der slawischen Herkunft des Namens kann man dort
die Existenz einer alten slawischen Siedlung vor der Mitte des 12. Jahrhunderts voraussetzen.

Kosice erscheint als Siedlungsagglomeration schon um das erste Drittel des 13. Jahrhunderts,
also vor der Ankunft der Giste (um das Jahr 1248?).

Die vorigen- Ausfiihrungen sollen dazu anspornen, dafy die mittelalterliche Archiologie auch den
altesten Stidten erhohte Aufmerksamkeit widmen sollte; damit sind- vor allem die Intravillanteile
der Stiadte gemeint, nicht aber naheliegende Burgen, die in archidologischer Hinsicht besser unter-
sucht wurden. Es sind anspruchsvolle Aufgaben, weil es sich mit Ausnahme von Levoéa und Banska
Stiavnica um heute verbaute und bewohnte Flichen handelt. Der vorliegende Beitrag will auch
dazu beitragen, dafy die Archiologen bei mittelalterlichen Datierungen woméglich nicht argument-
ieren, da ,diese oder jene Agglomeration nicht ilter sein kann, weil ihr Privilegium erst aus
einem bestimmten konkreten Jahr stammt* - historische Quellen darf man eben nicht mechanisch

interpreterien und jede Datierung hat sich auf konkretes Fundmaterial zu stiitzen,
L}



