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Hrnéiarstvo v obdobi vrcholného stredoveku
na uzemi horného Tekova

JOZEF HOS30

V geograficky nejednotnom vyvoji stredovekého hrnéiarstva na uzemi Slo-
venska zvlastnu pozornost pita na seba keramicky sibor z horného Tekova, dato-
vany od prelomu 14. a 1. stor. po zadiatok druhej polovice 15. stor, (Ho$So 1983,
s. 227). Okrem malo pocetného importovaného tovaru, subor tvoria hrnéiarske vy-
robky troch skupin, ktoré sa od seba odlisuju aplikovanou technoldgiou, resp. jej
uroviiou, zastipenymi typmi, tvarmi i vyzdobnymi prvkami. Material tvoria dve
kolekcie nalezov z archeologického vyskumu Kremnice, slobodného krafovského
mesta a hradu Sasov, feudilneho sidla vzdialeného 16 km. Rozsiahly material
z Kremnice pochadza takmer vyluéne z terénnych navazok v areali mestského hra-
du, datovanych predovietkym razbami minci od obdobia vlady Zigmunda Luxem-
burského po Ladislava Pohrobka. Jeho pouzitim ako porovnavacej dvojice boli
chronologicky zaradené tiez nalezy zo sufovych zavalov horného hradu Sasova a
jeho vysunutej pevnostky s kratkou dobou trvania okolo polovice 15. stor. (Hosso
1981).

Medzi zastipenymi druhmi hrnéiny je na prvy pohlfad najarchaickejsia sku-
pina nalezov s nerovnomerne sfarbenym hnedym aZ é&iernym érepom. V chudobne;j
typologickej skladbe st zastupené hrnce, iba Styri fragmenty (necelé 1 /) hlbo-
kych mis a kuZelovité pokryvky (obr. 1:1-8). Medzi hrncami su zastupené tvary
s oblou vydutinou v hornej polovici vysky a na ne vyvojovo nadvizujice tvary
s vydutinou vyrazne lomenou a pasikovym jednoducho prezliabnutym ‘uchom. Pre
okraje hrncov bola charakteristicka esovita profilacia, s ktorej naznakom sa stre-
tavame i na pokryvkach. Cely tvar mis nepoznime, ale podfa najdenych fragmen-
tov usudzujeme, Ze sa neodlilovali od tohto druhu nadob na Sirokom dzemi. Cha-
rakteristické pre tato skupinu nalezov je, Ze ani v jednom pripade steny nadob
neboli zdobené Ziadnym sp6sobom a ich povrch bol hladky.

Hlina tejto keramiky obsahovala relativne hrubozrnni primes drveného kre-
mefa alebo piesku a na povrch stien bezne vystupuji zrnka sliedy, Drsné dna a
drzadla pokryvok svedéia o strhiavani vietkych nadob z disku kruhu, hoci pravi-
delny hrnciarsky rukopis svedéi o vytacani z jedného kusa hliny alebo Sirokych
pasov na konstrukéne uz dokonalom hrnéiarskom kruhu. Tiez vypalenie je horsie
ako na ostatnej keramike a lom ¢repu sa drobi. V lokalnom vyskyte tato keramika
tvori az 65 9y nalezov zo Sasovského hradu a iba 4 %, z Kremnice.

Druha skupina mala rovnomerne redukéne vypaleny &rep sivej farby. V po-
rovnani s prvou je technicky vyspelej$ia a tvarovo bohat§ia. Zastipené torza hrn-
cov reprezentuju tvary so sudkovitym telom a okrajmi viac alebo menej vyrazne
duto profilovanymi do okruzia (obr. 2:9-13). Pomerne beznym typom boli tiez
kuzefovité pokryvky (obr. 2:1, 4, 5), hlboké misy s rovnymi alebo duto prehnuty-
mi stenami (obr. 2:2, 3, 7) a osvetlovacie kahanéeky tzv. paléiaky (obr. 2:6).
V skupine je zastupeny tiez solitérny misovity pekaé, aké vyrabali hrnéiari v Straz-
nici na moravsko-slovenskom pomedzi v nasledujicom obdobi (obr. 2:18; Pajer
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1983, s. 34). Dzbany mali pre toto obdobie beZny tvar s vydutinou v hornej polo-
vici vyky tela (obr. 2:8, 9). Najpocetnejdie medzi sivou keramikou boli pohare,
kalichovité, ale hlavne lievikovité tvary, ktorych celé nadoby a fragmenty pocha-
dzaju z viac ako 200 exemplarov (obr. 2:10, 11, 14, 15, 17). Vo vyzdobe tejto
skupiny st zastupené vodorovné jednoduché ryhy, rytie hrebefiovym .nastrojom
(vinovky a kratke ryhy) a jednoduchy vkolkovany ornament ozubenym kolieskom,
ktorym zdobili okrem stolovej keramiky tiez hrnce a misy (obr. 1:10-15, 2:7-17).
Pohare okrem rytej vyzdoby mali bezne tstie pretlacané do troch aZ Siestich (naj-
Castejsie §tyroch) lalokov a na misiach sa vyskytlo zdobenie okraja hrany prsto-
vym pretla¢anim.

Hlina sivej keramiky obsahovala primes jemne zrnitého piesku. Z celkového
poctu iba 15 9/, dien bolo drsnych a vynimoéne mali pozitivne znacky v nevyraznej
konkavnej priehlbinke. Pravidelny hrnéiarsky rukopis bol svedectvom vytilania
z jedného kusa hliny uz vsetk)'fch nadob. Podiel zastipenia sivej keramiky v nale-
zoch z Kremnice tvoril az 30 Y%, a dplni prevahu tu mali jednoduché nezdobené
lievikovité pohare, ktoré sa vyskytovali takmer vyluéne na te;to lokalite. Na Sa-
$ovskom hrade nadoby druhej skupiny tvorili necelych 15 %, materidlu a pozoru-
hodné je, Ze medzi nimi boli najdené vsetky exemplare dzbanov

Tretiu skupinu tvori keramika so svetlym az bielym ¢repom, ktord je technic-
ky najvyspelejsia a morfologicky najbohatsia. Hrnce, okrem mensich exemplarov
s uchom, maju sidkovité alebo vajcovité telo a okraj ustia rozne profilovany okru-
zim, jednoduchym zosilnenim zdurenim alebo vynimoc¢ne tiez ovalenim (obr. 3:2,
3, 6-8). Tiez ostatné typy nadob su tvarovo pestré. Medzi misami su zastupené
charakteristické hlboké tvary s vodorovne von vytiahnutym okrajom i mensie so
§ikmymi stenami (obr. 2:19-21, 3:14). Z mis su odvodené panvice na ndzkach a
pre toto obdobie ojedinelé dva fragmenty tanierov (obr. 3:1, 15). Typy miskovi-
tych nadob dopliaju kuzefovité pokryvky a osvetlovacie kahanéeky (obr. 3:4, ).
Mimoriadnu dokonalost dosiahla v tretej skupine stolova keramika. Dzbany roznej
velkosti s obsahom 1 aZ s litrov mali telo sudkovitého tvaru. Pohare, ktoré su
zastipené iba niekolkymi nalezmi, mali cylindricky alebo kalichovity tvar (obr.
3:9-11).

Okrem pokryvok a niekolkych mis, vietky naddoby boli zdobené zavitnicovym
rebrovanim, ryhami alebo pre stolovy riad typickym vkolkovanym ornamentom
s motivom cikcakového vzoru alebo oblié¢ikov, ktorym zdobili tiez okraje, prip.
steny mis. Iba v jednom pripade na tlomku dzbana zo Sasovského hradu sa stre-
tavame s aplikaciou zdobenia viacndsobnou rytou vinovkou (obr. 3:16).

Technickd dokonalost tretej skupiny sa odzrkadlila uZ v zloZeni hliny, ktora
pri kuchynskej keramike mala primeranu zrnitost a stolové nadoby su z jemnej
plavenej suroviny. Iba 10 %, hrncov malo dna drsné, vynimoéne s plastickou zna¢-
kou v konkavnej priehlbinke, aka sa v jednom pripade-vyskytla tiez na dne dzba-
na. Podla pravidelného a jemného hrnéiarskeho rukopisu a iba niekolko milimet-
rov hrubych stien, vietky nadoby uz vytaéali z jedného kusa hliny. V tejto sku-
pine uz vsetky panvice, taniere a asi 4 %/, hrncov z vnitornej strany vyliali zelenou
glaziirou. Vypalenie nadob bolo tvrdé.

Pri sledovani lokalneho vyskytu bielej keramiky je napadné jej az Go 9/, za-
stipenie medzi nalezmi v Kremnici a iba 12 9/ (prevlada tu stolova keramika) na
hrade Sasov.

Vo vietkych troch skupinach nachadzame okrem beznej hrnéiny i kachliarske
vyrobky. Nadobkové kachlice, predovsetkym hrncovité so §tvorcovym «istim a oje-
dinele i cibulovité, boli zastipené vo véetkych troch skupinach. Komorové kach-
lice, zdobené reliéfom na vysokej umeleckej urovni, vyrabali henéiari z blele; hlmy
a iba vynimocne jasny tehlovocerveny ¢rep nuka predpoklad pouzivania i sivej
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hliny druhej skupiny a jej vypalenia v oxidaénej atmosfére. Lokalny vyskyt kachlic
kore§ponduje s ostatnou hrnéinou. Viésina komorovych kachlic je z kremnického
suboru a naopak nadobkové kachlice vyrobené technolégiou prvej skupiny sa nasli
iba na hrade Sasov.

Rozdiely v technolégii a morfoldgii opisanych skupin keramiky si dokladom
cinnosti hrnéiarskych dielni alebo centier s odlidnou uroviiou techniky vyroby,
trthom pre ktory vyrabali a tiez socidlnym prostredim v ktorom vyrabali. Kera-
miku prvej skupiny, podfa nizkej technickej irovne, chudobnej palety typov a tva-
rov nadob a tiez koncentracie na hrade Sasov, mézeme opravnene pripisat osobne
zavislym remeslnikom, ¢ uZ priamo na tzemi hradného panstva alebo iného
feudalneho vlastnika. Zial zo skumaného obdobia nepoznime pisomny doklad
o hrnéiaroch v tejto oblasti, okrem mesta Kremnice. AZ zdznam z r. 1589, v poddan-
skej obci Ladomery, ktora lezala v bezprostrednej blizkosti Sasovského hradu,
spomina tunaj$ieho richtira Andreja Hrnéiarovych (Ratko$ 1978, s. 56). S pisom-
nymi spravami o hrnéiarskej vyrobe pre 3iroky trh sa viak stretAme az od zaéiatku
18. stor. V tomto obdobi vyrabali hrnéiarske dielne v Brehoch pri Novej Bani to-
var pre trh v takom rozsahu, ktory je porovnatelny iba s hrnéiarskymi strediskami
na juhu stredného Slovenska. Pre velku Cast tunajsieho obyvatelstva bolo hrnéiar-
stvo hlavnym zdrojom obzivy. Poéet hrnliarov v Brehoch sa v 18. stor. pohyboval
od 16 do 56 a ich vyrobe pre Siroky trh nebranila ani skutoénost, ze ziadny z nich
nemal oficidlny vyuény list a podla vyjadrenia pukanskych majstrov ich technicka
uroven bola nizka (Spiesz—Watzka 1966, s. 168 a n.). Hrnéiari v Brehoch napriek
vysokému poétu nemali nikdy svoje vlastné zdruZenie, ale vstupovali do cechu
v Novej Bani, od ktorej v r. 1668 si pozicali artikuly hrenéiari v Pukanci (Zamboj
1975, s. 286), &o iba podéiarkuje vyznam hrnéiarstva v tejto oblasti. V porovnani
s mestskymi remeselnikmi niZ§ia technickd i vytvarna urovefi, nebranila brezskym
hrnéiarom v nachddzani odbytu tam, kde produkcia mesta nestalila pokryt dopyt
alebo odberatel uprednostiioval lacnejii tovar (Zrebeny 1983, s. 163).

Druh4d a tretia skupina st produktom uZ vysokej profesionalnej urovne. Spo-
loénymi znakmi sivej a bielej keramiky je ¢iastoéna podobnost niektorych tvaro-
vych prvkov predovietkym hrncov, priblizne zhodny podiel zastipenia nadob
s drsnymi dnami, v prostriedku ktorych sa v obidvoch pripadoch vyskytly plastické
znatky v konkavnej priehlbinke a lokalna koncentracia v mestskej aglomeracii
Kremnice, ¢o povazujeme za dokaz miestnej vyroby. Sicasnu existenciu dvoch
vedla seba pracujicich dielni (prip. skupin) potvrdzuje tiez $pecializicia vyroby
niektorych typov alebo tvarov v skupine. Prikladom su pre kuchyne patricijskych
domov neodmyslitefné panvice na nézkach (Orisko 1984, s. 18), ktoré vyrabali
iba v tretej skupine, podobne ako dzbany. Na druhej strane lievikovité pohare
vyrabali hrnéiari iba zo sivej hliny, pravdepodobne pre potrebu vyéapu vina
v mazhauzoch domov na namesti (Lamos 1966, s. 111). Zakladné technologické
rozdiely vo vyrobe keramiky druhej a tretej skupiny boli mozné iba pri vyhranenej
$pecializacii vyrobcov. Svedectvom toho je i zreteIna odlisnost aplikovaného moti-
vu vkolkovaného ornamentu. Nakoniec treba poznamenat, Ze s neskor$im rozsire-
nim glazdry, pouzivanej v skimanom obdobi iba na bielej keramike, meni sa i re-
dukény spdsob vypalovania na oxidaény a postupne zanika najcharakteristickejsi
rys sivej keramiky.

Skutoénost, Ze siva a biela keramika sa objavuji v hornom Tekove bez star-
Sieho plynulého vyvoja, natiska otizku o ich povode. V archeologickej literature
je povazovana v Polsku sivi (Nawrolski 1978, s. 168; Kruppé 1981, s. 112) 2
v Cechach i biela (Richter—Smetanka 1983, s. 18; Gabriel-Smetana 1983, s. 129)
keramika za odzrkadlenie vplyvu nemeckych kolonistov. TieZ material z Kremnice
diva moznost takejto etnickej vidzby na zéklade silného nemeckého elementu
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v stredovekom osidleni. Doteraj$i vyskum datuje spodni hranicu vyskytu sivej
i bielej keramiky az ku koncu 14. stor., kedy sem mohla preniknif vlna nemec-
kych hosti, postupujicich Ponitrim cez horny Turiec (Lehotskd 1948). Realnost
nemeckého impulzu pre vyrobu bielej keramiky podéiarkuje tiez vyskyt zhodnej
hrnéiny z vyskumu Vy$ehradu na hranici Turca a Ponitria, ktordA ma navyse zna-
ky, datujuce jej spodnd hranicu 10 aZ 20 rokov pred kremnicky sibor (Remiasova
1981). Podobne z tohoto obdobia poznime nalezy bielej keramiky i z ponitrian-
skych lokalit Kosa, Velkej Lehotky a Topol¢ian. Z tejto oblasti pochadzaju tiez
nadoby s rovnomerne vypalenym sivym ¢repom.

Mieru podielu nemeckych hosti na vyrobe nového hlineného riadu niam po-
maha posidit tiez biela keramika zo Sebeslaviec v Turci (Slanindk 1975), obce
v ktorej nesidlili cudzi kolonisti (Lehotskd 1948, s. 13).. Z toho usudzujeme, Ze
odberatelmi bielej keramiky nebol iba nemecki etnicky ‘element. Podobne ani jej
vyroba nemusela byt doménou pristahovanych remeselnikov, ale jej technoldgiu si
rychlo osvojili domaci henéiari tak, ako to predpoklada pofsky badatel W. Dzie-
duszycki (1980, s. 374). Tiez v danovom sipise mesta Kremnice z r. 1442 jeden
z dvoch uvedenych hrnéiarov bol Slovak (Lamos$ 1969, s. 110). Okrem toho dvaja,
resp. neskdr uvadzani traja hrnéiari nemohli v plnej miere pokryt potrebu mesta,
ktoré v tomto obdobi malo priblizne 3 500 obyvatefov (Lamo$ 1969, s. 71) a preto
predpokladime zisobovanie hrnéinou v predmestiach a uliciach i mimokremnic-
kymi vyrobcami. V e$te mensej miere mohli hrnéiari usadeni v meste zasobovat
obyvatelstvo 11 dedin, ktoré si mesto Kremnica ziskalo za prvych 100 rokov svo-
jej historie, s povodnym slovenskym i pristahovanym nemeckym obyvatelstvom
(Lamos$ 1966, s. 118).

Z uvedeného mozZeme konstatovat, Ze keramika z horného Tekova vystupuje
ako dolezity nielen chronologicky (aj ked ¢asto relativny) fenomén, ale tiez moze
‘vypovedat o zlozitych socidlnych a etnickych pomeroch a zmenach, ktoré sa odo-
hravali. Na zlato a striebro bohaté uzemie od Novej Bane po Kremnicu, nikalo
tiez dostatok hrnéiarskej hliny priemernej kvality, ktord bola zdkladom prosperity
hrnéiarskeho remesla v Brehoch a Novej Bani. Tiez keramiku so sivohnedym ¢ére-
pom v prvej skupine vyrabali z takejto suroviny. Predpokladom pre prosperitu
hrnéiarstva na juh od Ziaru nad Hronom bol nielen kontinutitny vyvoj a dostatok
hlin, ale tiez dostupnost druhej zakladnej suroviny — dreva, ktorého fazba pre iné
ako banské a hutnicke ucely, narazala v dosahu mesta Kremnice na velky odpor.
Prichod nemeckych hosti mohol priniest znalost dokonalej$ej hrnliarskej technolo-
gie a dopyt po tovare nového druhu, akym je keramika druhej a tretej skupiny.
Jej vyrobu umoziovali rozsahom sice nevelké, ale pre obmedzeny pocdet hrnéiarov
v Kremnici postaujice loZiska bielych i sivych hlin, ktoré sa nachadzali priamo
v meste alebo jeho bezprostrednom okoli. Do akej miery sa rozdielnost druhov
zakladnej suroviny a urovne remeselnikov odzrkadlila v socialnom a etnickom zlo-
Zeni obyvatelstva mesta, jeho predmesti a vidieka (sposobom ako to dokumento-
val na materiali z prelomu stredoveku a novoveku v Straznici J. Pajer, 1983),
umozni iba dalsi archeologicky vyskum.
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Zusammenfassung
Hochmittelalterliche Tépferei auf dem Gebiet von oberen Tekov

Im mittelslowakischen Kreis nérdlich des ehemaligen Komitats Tekov begegnet man seit der
Wende des 14. und 15. Jahrhunderts bis zum Anfang der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts drei
markant verschiedenen Gruppen der Topferware. Alle drei sind im Material aus zwei Fundstitten,
der stidtischen Burg in Kremnica und der Burg Sasov vertreten, die 16 km voneinander entfernt
sind.

Die altertiimlichste Technologie und Form der Gefifle verrit die erste Gruppe. In ihrer be-
scheidenen typologischen Palette sind Topfe und Henkeltdpfe mit charakteristischer S-férmiger
Profilierung der Rinder, kegelférmige Deckel und tiefe Schiisseln vertreten (Abb. 1:1-8). Die
Gefidfle dieser Gruppe wurden nicht verziert und nach dem Ausdrehen von der Scheibe gerissen,
die Toépferhandschrift weist allerdings schon auf hinreichende Formung hin. Das Brennen war
dagegen noch unzureichend, wie die unregelmifig gefirbte schwarzbraune Scherbe verrit.

Die zweite Gruppe ist typologisch und formell reicher. Neben Topfen erscheinen laufend ke-
gelformige Deckel, tiefe Schiisseln mit geraden oder ausgebauchten Winden, Lampen (die sogen-
annten Pal¢iaky), Kriige und Pokale. Vereinzelt blieb der Fund einer Bratpfanne mit bogenférmi-
gem Henkel, wie sie aus StraZnice im mihrisch-slowakischen Grenzgebiet bekannt sind (Abb. 1:9
bis 13; 2:1-17). Die Gefdfe schmiickten einfache waagerechte Rillen oder Spiralen, mit einem
kammartigen Instrument geritzte oder mit einem gezihnten Stempel geprigte Ornamente. Nur 15 %
der Gefifle trugen am Boden keine Spuren nach dem Abschneiden von der Tépferscheibe und die
reduktionsgebrannte Scherbe war grau gefirbt.

Diec dritte Gruppe ist technisch am vollendetsten und am formenreichsten. Aufler den vor-
wiegenden Topfen, meist Henkeltopfen, waren unter den Typen kegelformige Deckel, Schiisseln
mit senkrechten und schrigen Winden, Pfannen auf Gestell, Lampen, Pokale und zwei fiir die’in
Betracht kommende Zeit ungewdhnliche Tellerfragmente (Abb, 2:18—21; 3). Die GefiBe schmiickte
man mit dicht geritzten Spiralen, die Tischkeramik und relativ hidufig auch Schiisseln 'mit geprigten
Ornamenten, die aus charakteristischen Zickzack- Motiven oder kleinen Bogen bestanden. Nur ein-
mal erschien die geritzte Verzierung mit einem kammartigen Instrument. Das hohe technische
Niveau dieser Gruppe dokumentiert die Tatsache, daB nur kaum 109, der Gefifse Spuren des
Abschneidens von der Tépferscheibe vermifiten und 4 %, der Tépfe und alle Gestellpfannen sowie
Teller mit griiner Innenglasur versehen waren. Ein charakteristisches Merkmal dieser- Gruppe ist
die hart gebrannte, helle bis weifie Scherbe.

Den Unterschied zwischen der feudalen Burg Sisov und der Burg der freien kéniglichen Stadt
Kremnica spiegelt u. a. auch die verschiedene lokale Vertretung der keramischen Gruppen wider.
Auf Burg Sasov umfafte die erste Gruppe 65 %, die zweite 15 % und die dritte nur 129 des
keramischen Fundguts In Kremnica war die erste Gruppe blof mit 4 %, die zweite mit 30 %, und
die dritte bis zu 6o %/ vertreten.

Aus den beschnebenen Merkmalen geht hervor, daR die erste Gruppe hinsichtlich der Er-
zeugungstechnologie ynd Morphologie kontinuierlich an die értliche Entwicklung ankniipft. Thre
Herstellung kann man héchstwahrscheinlich in Nova Baia lokalisieren, das kaum 30 km sidlich
der Burg Sasov liegt. Aufer den reichen Lagern mit Ton durchschnittlicher Quahtat betonen diese
Maglichkeit auch jiingere schriftliche Berichte, denenzufolge im 18. Jahrhundert in der Gemé¢inde
Brehy bei Nova Bana die Topferei Hauptquelle des Lebensunterhalts gewesen ist, deren Umsatz die
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weite Umgebung erfaBBte und mit jenem der Topfereizentren im Siiden der mittleren Slowakei ver-
gleichbar war.

Dic Keramik der zweiten und dritten Gruppe erscheint nach den bisherigen Untersuchungen
in Kremnica ohne kontinuierliche Entwicklung crst gegen Ende des 14. Jahrhunderts. Weifle Kera-
mik ecrzeugte man auch nach dem 1j5. Jahrhundert, aber das Reduktionsbrennen verschwand nach
dem Aufkommen der Glasur. Der Rohstoff fiic beide Gruppen befand sich in kleineren Lagern
unmittelbar in der Stadt und in deren nichster Umgebung. Den Anstoff zur Herstellung dieser
Keramik bot wahrscheinlich die Kolonisationswelle der Deutschen, die nach der Mitte des 14. Jahe-
hunderts durch das Nitragebiet nach Turec kamen, von wo aus ein Teil von ihnen auch nach Krem-
nica gelangen konnte. Diese Voraussetzung bestitigt das Vorkommen der weiflen und grauen Tép-
ferware an Stellen ihres Durchzugs, besonders in der Fundstitte VySehrad an der Grenze des Nitra-
gebicts und von Turec. Das massenhafte Vorkommen der weifien Keramik auch in Siedlungen, wo
deutsche Zuwanderer nicht wohnten, und schriftliche Berichte iiber Tépfer nichtdeutscher Natio-
nalitit aus Kremnica um die Mitte des 15. Jahrhunderts bestitigen zugleich, dal der Verbrauch
und die Herstellung dieser Topferware keine Domine des deutschen Ethnikums gewesen ist.
Auflerdem -hat .man neben dieser neuen Topferware die Versorgung der Vorstadt und Umgebung
von Kremnica mit Keramik der ersten Gruppe vorauszusetzen, die von slawischer Bevélkerung und
deutschen Gisten besiedelt war.

Abbildungen

1. 1-8 Keramik der ersten Gruppe; 9-15 Keramik der zweiten Gruppe; 1, 2 — Kremnica; 3-16 —
" Burg Sasov.
2. 1-18 Keramik der zweiten Gruppe; 19—21 Keramik der dritten Gruppe; 1, 4-6, 10, 11, 14,
15, 17-21 — Kremnica; 2, 3, 7-9, 12, 13,16 — Burg Sasov.
3. Keramik der dritten Gruppe. 1-15 — Kremnica; 16 — Burg Sasov.
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