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Hmotna kultura stredovékeé slechty v archeologickych pramenech
na Moravé

JOSEF UNGER

Prace opirajici se o archeologické prameny malokdy zalina jinak neZ natkem
nad nesoustavnosti-vyzkumu, nezpracovanosti nalezd a stejné tak i nad tim, Ze
ziskané a v uréitych pfipadech zpracované nalezy nejsou publikovany. Vie to
samoziejmé plati i o archeologickych pramenech z nichZ bychom chtéli poznavat
hmotnou kulturu $lechty. Nezbyva tedy nez se smifit s tim, Ze k dispozici mame
jen nesoustavné ziskany a utrZkovité zpracovany materidl. Vzhledem k tomu, Ze
neni nadéje na to, Ze situace se v dohlednu pronikavé zméni, pokusme se alespofi
na zakladé dostupného materidlu vysledovat jak se odrazelo hospodafské a social-
ni postaveni $lechty v archeologickych pramenech. Chronologicky se jednid o ob-
dobi 13.-15. stol. a geograficky o Moravu.

Vlastni sidla §lechty z doby pfed polovinou 13. stol., kterd lze pfedpokladat
z existence predikatd, jsou zatim doloZena jen pfedbéiné publikovanymi nalezy
z hradku blize zaniklych Msténic u Hrotovic (Nekuda-Unger 1981, 204) a hradku
Kepkova u zaniklych Konavek (Saurova 1976, 1977, 1981). Lehéeji opevnéné,
nebo jen ohrazené sidelni dvory $lechty zatim archeologicky doloZeny nejsou. Od
poloviny 13. stol. se situace pronikavé méni. Houfné vznikaji opevnéna sidla vyssi
metodami (Méfinsky 1981). Slechta bydlela jak v opevnénych, tak i neopevnénych
sidlech. Budovani venkovskych opevnénych sidel bylo zprvu vysadou zemépana,
vysokych cirkevnich hodnostatii, posléze slechty a nakonec povoleni k vystavbé
opevnénych sidel na venkové ziskavaji i mé§tané, jak vidime na ptikladu jiho-
moravskych Vlasatic (CDM VII, 289).

V archeologickych pramenech zachycujeme ¢asto pozistatky opevnénych sidel
rizné velikosti. Na prvy pohled se lisi od poddanskych usedlosti ptedevsim vlast-
nim opevnénim, ale vétsinou i vystavnosti. Soulasti vybaveni sidel §lechty byly
i keramické dlazdice. Udivuje, Ze i dievohlinité budovy, které byly zjistény archeo-
logickym vyzkumem na tvrzisti u zaniklého Kovélova byly vybaveny dlazdi¢kami
a to dokonce ne ledajakymi, ale polévanymi s reliéfnim vyobrazenim dvouoca-
sého lva ve tité, tedy statniho znaku. Méné udivujici jsou nalezy dlazdic na hradé
Rokstejné (Nekuda-Reichertova 1968, tab. CL-CIL), Melicich (Zhanél 1971, 3),
Sostyné (Nekuda-Reichertova 1968, tab. CL-CIL) a Novém Ji¢iné (Grepl 1975,
25). Také krytina hradnich budov byvala nékdy z tvrdého materidlu — tasek a
prejzii. Jejich pozistatky byly nalezeny na Sternberku (Nekuda-Reichertova 1968,
255, Blaha 1970, 5), Maelicich (Zhanél 1971, 3) a Rokstejné (Karasova—Mgtinsky
1983, 53).

V archeologickych pramenech dobie zachycujeme socidlni rozdily v otopnych
zafizenich. Jestlie v poddanském prostiedi bylo béZné ohniité a pec, tak v pro-
sttedi Slechty je jiz od druhé poloviny 13. stol. doloZeno pouzivani niddobkovych
kachld (zanikly Kovalov. — obr. 1:6, 7, Popice — Unger 1970, 111, zaniklé Ko-
nivky — Saurova 1972, 180, Dobrotice — Nekuda-Unger 1981, 110, zaniklé Msté-
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nice — Nekuda 1972, 43). Od 14. stol. byla na hradech a tvrzich stavéna kachlova
kamna ¢asto velmi dobré vytvarné urovné (Blansek — Hason 1979, 179, Kralice —
Fialova 1959, obr. 7, Lovéicky — Nekuda-Unger 1981, 183, Cimburk u Koryéan
— Coufalik 1975, 68, Jeziv hrad - Blekta 1936, 64, Kobetice — Prochazka 1934,
Loucky — Michna 1965, Stary Ji¢in — Grepl 1975, 25). Mimofadnost melickych ka-
men jasné ukazuje vysoké spoletenské postaveni stavebnika — olomouckého bis-
kupa, takZe na kamnech lze demonstrovat i rozdily v tiidé feudalu. Pov§imnéme
si nalezd zlomka kachld v poddanském prostiedi. Ojedinélé zlomky kachli na za-
niklém Pfaffenschlagu nesouvisi podle autora vyzkumu s Zivotem na vesnici (Ne-
kuda 1975, 121). Zlomky kachld ze zaniklych Narvic (Stafia 1971, tab. 39) mohou
souviset s pfedpokladanym pobytem ¢lent vilémovského klastera po utéku na Mo-
ravu. Specidlnim druhem otopného zafizeni, které zpfijemfiovalo Zivot spoleCenské
$pi¢ky bylo teplovzdusné topeni objevené zatim na hradech Melice (Michna 1973
a7 1974), Vranov nad Dyji (Koneény—Merta 1980) a Rokstejn (Méiinsky 1981a,
Karasova-Métfinsky 1983). Také ¢&tvrté zafizeni tohoto typu objevené v kralovo-
polské kartouzce souvisi pravdépodobné s tamnim sidlem markrabéte Jana Jindfi-
cha (Koneény—Merta 1980, 125).

Nalezy okenniho skla na hradech jsou jiz vzacnéjsi a nejspise souviseji s hrad-
ni kapli. Zname je z Melic (Zhanél 1971, 5) a Tepence (Burian 1972, 119).

Ptimo s vybavenim budov souvisi nddoby a domaci potfeby. V mnozZstvi ke-
ramiky pouZivané na sidlech feudali a sidlech poddanych neshleddavame Zadné
podstatné rozdily. Na sidlech feudald nachazime vsak pomérné asto keramické
importy (Obtany — Koneény 1977, 234, Sternberk — Blaha 1970, 7, Udanky — Je-
linkova 1977, 87). Na tvrzisti u zaniklého Kovalova byly nalezeny zlomky kera-
miky pravdépodobné porynského a orientilniho puvodu. Fragmenty porynské ka-
meniny byly nalezeny i u horniho hradu na Rokstejné (Métinsky, v tisku). Na
prvai pohled bychom byli v pokuseni povaZovat za projev vysiiho socialniho pro-
sttedi polévanou keramiku druhé poloviny 13. stol., ktera byla nalezena napf. na
Smilovu hradisku (Blekta 1934, 14, 1937, 94, Velimsky 1978, 109—110). Nalezy
této keramiky v zemédélském poddanském prostiedi to vyvraceji (Sakvice — Unger
1981, 78, Topolany — Unger—Michna 1980, 22). Zato pro vyssi socialni prostiedi
jsou charakteristickd aquamanilia souvisejici s kulturou stolovani. Znime je
z Obtan (Koneény 1977, 234), Sternberku (Blaha 1970, 7), Auersperku (Nekuda-
Reichertova 1968, 231), Starého Plumlova (Blekta 1934, 22. Obr. 1:5) a Melic
(Michna 1974, 67). Vyssi troven piipravy pokrmi a piedeviim stolovani doku-
mentuji kovové nadoby dochované vétinou jen ve zlomcich. Zlomky mis z médé-
ného plechu zniame z JeZova hradu (Blekta 1936, 64) a Tepence (Novotny 1971,
34). Zbytky kovovych niadob byly nalezeny na ,,Hradku*“ v Rymafové (Novak-
Karel 1972, 105) a bronzova nidobka poskozeni ohném se nasla na , Kepkové“
(Saurova 1981, 53). Zda se, Ze i duté sklo odraZi socialni strukturu osidleni. Bézné
je na hradech a tvrzich (Obfany — Koneény 1977, 236, Sternberk — Blaha 1970,
6, Jeziv hrad — Blekta 1936, 64, Smilovo hradisko — Blekta 1934, 13, 1937, 13,
Rokstejn — Mérinsky, v tisku, zanikly Kovilov — Cerna 1977, zaniklé Konivky —
Saurova 1977, Himmelova 1977, zaniklé Msténice — Nekuda 1972, 42), zato
v poddanském prostiedi je jen ojedinélé (Bystiec — Belcredi-Nekuda 1983, 49,
Kontvky — Himmelova 1980, 97).

Jestli se socialni rozdily projevily na zpisobu stolovani, mély by se projevit
i ve skladbé potravy, respektive jejich zbytkl. Zvifeci kosti z vétsich archeologic-
kych vyzkumi by to mély dosvéd¢it. Zatim mame k dispozici pro stovnani jen cel-
kové urleni kosti ze zaniklych Msténic (Nekuda 1973, 52) a urleni mensich sou-
bori ze zaniklych Topolan a Kovalova (uréil C. Ambros a Z. Kratochvil). Z pro-

evvs

stfedi nizsi Slechty byla urlena ¢ast zvifecich kosti z kovalovského tvrzisté (uréil
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Pfestoze se vyssi spolefenské vrstvy lisily od niZ$ich odévem, neprojevuji se
tyto rozdily v archeologickych nilezech zatim nikterak pronikavé. Soulasti odévi
privilegovanych byly rizné pfezky a kovani opaskia z barevnych kovi jak je zndme
tfeba z hradu Melice (Michna 1974, 74), Smilova hradiska (Blekta 1934, 12, 1937,
95) nebo Tepence (Novotny 1970). DileZitou roli v demonstraci nadiazenosti
s$lechty hraly Sperky z drahych kovd. Z pochopitelnych divodu je viak nachazime
jen zcela vyjimeéné v archeologickém materidlu. K témto vzicnostem patii zlaty
prsten nalezeny u tvrzi§té ve Msténicich (Nekuda 1972, obr. 29:5), stéibrny pozla-
ceny prsten z Rokstejna (Méfinsky, v tisku) a snad i zlomek zlatého $perku z Cim-
burka u Koryéan (Coufalik 1975, 68).

Pozistatky vyzbroje a vystroje bojovnika patii k béznym nalezim v mistech
pobytu Slechty coz nikterak nepiekvapuje. V prostiedi poddanskych sidlis¢ jsou
celkem lehko vysvétlitelné nilezy Sipek do samostfild i napindk kuse (Pfaffen-
schlag — Nekuda 1975, 151, Narvice — Unger a kol. 1980, obr. 32, Bystiec — Bel-
credi 1983, 42), kdyZ si uvédomime, Ze kude byla piedeviim loveckou zbrani
(Meyer 1982, 378). Udivujici je vSak to, Ze také ostruhy se neziidka nachdzeji
v zemédélském poddanském prostiedi (Pfaffenschlag — Nekuda 1975, 151, Narvice
- Unger a kol. 1980, 72, Pfitluky — Novotny 1972, 151, Sakvice — Novotny 1976,
85, Moravskd Nova Ves — Métinsky 1977, 71, Zubrivka — Janosik 1980). V mensi
mife to plati o timenech (Pfaffenschlag — Nekuda 1975, 151). Jestlize podkovy
jesté v 11. a snad u.nds i ve 12. stol. jsou svédectvim piitomnosti jizdnich bojov-
nika, pak etné nalezy podkov a jejich zlomkt prokazuji, Ze od 13. stol. byli pod-
kovavani bézné i taZni koné (srv. Meyer 1984, 74).

Zda se, Zze uréitému socidlnimu postaveni odpovidal i zplisob zidbavy. V ar-
cheologickych pramenech to zietelné pozorujeme u hracich kament a hracich kos-
tek. Oboje z4sadné nenachdzime v prostiedi poddanské vesnice, ale takika pravi-
delné na sidlech $lechty. Tak hraci kameny byly nalezeny na Smilové hradisku
(Blekta 1934, tab. II:4, 1937, 93), zaniklém Kovalové (Unger 1976, 62, obr. 1:1,
2), zaniklych Msténicich (Nekuda 1972, obr. 29:1, 3) a Sternberku (Blaha 1970,
6). Hraci kostky byly nalezeny na Obfanech (Koneény 1977, 234), Smilové hradis-
ku (Blekta 1934, 13), Tepenci (Novotny 1970, 63, Burian 1971, 60), Cimburku
u Koryéan (Coufalik 1975) a velky soubor 32 hracich kostek se nasel u brany do
horniho hradu na Rokstejné (MéFinsky, v tisku). Tenkd kosténa desticka étverco-
vého tvaru nalezena na hradé Sternberku byla interpretovana jako policko ze $a-
chovnice (Blaha 1970, 6). Castou hrackou déti ze slechtického prostredi byl kera-
micky koniéek at jiz s jezdcem, nebo bez néj. Tyto plastiky se naSly na tvrzi$ti
u zaniklého Kovalova, na Smilové hradisku (Blekta 1934, 9, 1937, 94) nebo na
hradu Svréové (Skutil 1954, 121). Casté jsou jejich nilezy v méstech a ojedinélé
i ve venkovském prostfedi (Burian 1962, Felgenhauerova 1962). Souéasti Zivotniho
prostfedi asi jen malé &asti sttedovéké Slechty byly i knihy doloZené nalezem ko-
vani na Sternberku (Blaha 1970, 6). .

S pravnim postavenim slechty souvisi i jejich pefeti a pefetidla. Jsou tedy ne-
odmyslitelnou soulasti jejich prostfedi, ale pfesto se nachézeji jen velmi vzacné.
Jedno znehodnocené peéetidlo bylo nalezeno na opevnéném sidle u zaniklych Arnol-
tovic (Fialova 1965) a jedno na zaniklych Narvicich, kde sidlo §lechty doloZeno
neméame (Fialova 1956, Unger a kol. 1980).

Jestlize rozdily hmotné kultury Slechty a poddanych jsou ziejmé, pak méné
zfetelné vynika kultura Slechty ve srovnani s prostfedim mést a klastert. Rozdily
pozorujeme pfedev§im v dirazu na individudlni opevnéni v architektufe. Srovnani
s hmotnou kulturou mé3tanstva a pfedeviim patricidltu na Moravé nebylo zatim
provedeno. Pravdépodobné i zde se viak projevi vy3si Zivotni drovefi mé§tanské
spicky oproti §lechté Zijici na hradech, tak jak to bylo zji§téno napfiklad v Duryn-
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sku (Timpel 1982, 308). Zato pii vyzkumech $lechtickych sidel v celé Evropé na-
chizime velmi podobny inventaf. Opraviiuje nis to k zavéru, Ze kultura moravské

vy

slechty v sledovaném obdobi byla soucasti kultury vsech socialné vyssich vrstev
feudalni spole¢nosti a to nejen na Moravé, ale i v Evropé (stv. Janssen 1981, Tim-
pel 1982, Meyer 1982). Je vice nez pravdépodobné, Ze dalsi archeologické vyzkumy
a zpracovani stars$iho nilezového fondu pfinesou doklady nejen- tféidné podminéné
rozdilnosti mezi poddanymi a feudaly, ale i rozdily mezi kulturou dal§ich spole-
Censkych vrstev. Zvlasté zajimavé pak bude sledovani promény téchto rozdila
v 16. a 17. stol.
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Zusammenfassung

Die materielle Kultur des mdhrischen Adels in archéologischen Quellen

Der Aufsatz verfolgt anhand von zuginglichen Unterlagen den Reflex der wirtschaftlichen und
sozialen Stellung des Adels in archiologischen Quellen. Chronologisch handelt es sich um die Zeit
vom 13.—15. Jahrhundert. Adelssitze entstehen massenhaft seit der Mitte des 13. Jahrhunderts. Es
waren dies sowohl befestigte als auch unbefestigte Sitze. Die befestigten Sitze unterschieden sich von
den Untertanengehoften vor allem durch die eigene Befestigung und waren meist auch aufwendiger
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gebaut. Sie verfiigten iiber eine reichere Ausstattung, u. a. keramische Fliesen, Heizvorrichtungen
mit Kachelung (Abb. 1:6), Warmluftheizungen und seltener auch Fensterglas. Mit der Ausstattung
der Gebdude stand der Haushaltsbedarf im Zusammenhang. Unter der Keramik findet man nicht
selten Importe. Mit dem héheren Niveau des Tafelns kommen Aquamanilien (Abb. 1:1), Metall-
gefifle und Hohlglas in Gebrauch (Abb. 1:4, 5). Der iiberwiegende GroBteil der Tierknochen aus
Feudalsitzen gehérte dem Rind und Schwein, seltener waren Uberreste des Hirsches, Hasen, Biebers
und Rehs. Zur Kleidung der privilegierten Schicht gehérten verschiedene Schnallen und Giirtel-
beschlige aus Buntmetallen, selten wurden Ringe aus Edelmetall geborgen. Uberreste der Riistung
und Ausstattung von Kidmpfern gehéren zu den iiblichen Funden an Aufenthaltsorten des Adels.
Anscheinend entsprach auch die Art der Unterhaltung einer bestimmten sozialen Stellung. In archio-
logischen Quellen erkennt man das deutlich bei Spielsteinen (Abb. 1:2, 3) und Spielwiirfeln, die
man nie im Miliea der Untertanendérfer, sondern sozusagen regelmifig an Adelssitzen zu finden
pflegt. Geborgen wurde auch das Feldtifelchen eines Schachbretts. Als hiufige Funde von Kinder-
spielzeug im feudalen Milieu treten keramische Pferdchen auf. Vop metallgetriebenen Umschlag-
resten vertretene Biicher waren wohl nur bei einem geringen Teil des Adels vorhanden, mit dessen
Rechtsstellung auch Petschafte verbunden waren.

Weniger deutlich als bei dem Adel und den Untertanen treten die Unterschiede zwischen dem
feudalen Milieu, den Stidten und Kléstern zutage. Dagegen findet man bei Untersuchungen von
Adelssitzen in ganz Europa ein sehr dhnliches Inventar, das zum Schluf} fiihet, die Kultur des
mihrischen Adels sei-ein Bestandteil der Kultur aller sozial héherer Schichten der Feudalgesellschaft
nicht nur in Mihren, sondern in ganz Europa gewesen. Héchstwahrscheinlich werden kommende
archiologische Untersuchungen und Bearbeitungen des bisherigen Fundguts weitere Belege der klas-
senmifig bedingten Unterschiedlichkeit zwischen Feudalen und Untertanen, aber auch weiteren Ge-
sellschaftsschichten bringen. Es wird besonders interessant sein, die Wandlungen dieser Unterschiede
im 16. und 17. Jahrhundert zu verfolgen.

Abb. 1. Funde von Burgen und Festen. 1-2 — Spielsteine aus Knochen, 3 — Hals einer Glasflasche,

4 — Becherboden, 5§ — aquamanile, 6—7 — GéfiBkacheln. 1-4, 6-7 — Ortswiistung Kovilov
bei Zabtice (Bez. Brno-Land), 5 — Burg Stary Plumlov bei Drahany (Bez. Prostéjov).
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