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Prispévek k osidleni severniho pravobieii Vitavy (Praha 8)
do poéatku 15. stoleti

VACLAV HUML

Vyzkum pfiméstskych vsi na obvodu dnesni Prahy se rozviji v souvislosti se sta-
vebni &innosti, ktera v nebyvalé mife oteviela cestu k terénnimu archeologickému
vyzkumu, doplnénému studiem pisemnych a kartografickych pramend.

Se stavem historickych jader vsi v obdobi mezi r. 1950 aZ 1960 seznamuje mo-
nografickym zpisobem karntogram prazskych obci, jehoZ historické, archeologické
a urbanistické udaje se staly zikladem pro dalsi badani (Libal, Jeény, Kartogram
b. 1.). Novy pohled na problematiku sidelni struktury prazského regionu z hlediska
historické geografie piinesly prace T. Kaliny (1971; 1978, 311—369). Na zikladé
rozboru pisemnych prameni s pfihlédnutim k vysledktim archeologického vyzkumu
bylo provedeno zafazeni sidel v krajinném prostfedi a stanovena {asova posloup-
nost osidleni. Sit osad byla na severu Prahy stabilizovana jiz ve 12. stol. a v 2. pol.
13. stol. dochazelo jiZ k intenzivnimu zahu§fovani zastavby a pustnuti malych osad
(Kalina 1978, 329). S jeho &asovou periodizaci osidleni se v nami sledované oblasti
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Obr. 1. Proha — sidlifté na severnim okraji praiské aglomerace ( ® Iokality sledované
autorem, O ostatni sidlisté). Kresba: St. Novak.
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shoduji zavéry studie z roku 1983 (Klapsté, Smetanka, Dragoun, 1983, 387-426),
ktera fe§i na zakladé archeologickych pramend prostorovy vztah rané stitedovékych
sidlis¢ vaci vrcholné stfedovékym vsim a vénuje se sidelni struktufe zemédélského
zazemi sttedovéké Prahy. U sidlis¢ vecholného stfedovéku pozoruje nezfidka jejich
¢osun, zpusobeny téz organiza¢nimi zménami na pfelomu 13. a 14. stoleti. Na
hustotu sidli§¢ z raného stiedovéku na severnim pravobfezi Vitavy ukazuje i ka-
talog mladohradistnich nalezi ziskanych z jednotlivych hrobi ¢&i celych pohfebist
(Slama, 1977). )

Tématem piispévku je nastin vyvoje osidleni na severnim pravobfezi Vltavy
se zaméfenim na’ vypovidaci moZnosti piedstihového vyzkumu v Praze 8, Cimicich,
v letech 1975-1984 (0. 1-3).

Zajem archeologickych pracoviit o severni pravobfezi Vltavy je tizce spojen
s administrativnim pfipojenim okrajovych obci k Praze 8 v letech 1968 az 1974
(Bohaé, 1976, 50) a s jejich postupnou ptestavbou vybudovanim novych sidlist
(Prosek, Dablice, Bohnice). Zachranna povaha vyzkumid dana potfebou investiéni
vystavby nedovolovala hlubsi zaméfeni na problematiku osidleni, k némuz viak
pfinesla hmotné prameny (Masek, 1968, 125; Masek, Fridrichova, 1970, 115; 1975,
118; Pavly, 1971; Huml, 1973, 228; 1978, 78; 19793, 197; 1979b, 493; Pavly,
1984, 323-315; Dragoun, 1980, 191-207; 1981, 188; Dragoun, Tryml, 1977,
220-224; Fridrichova, 1980, 9).

Sledovanou oblast (0. 1—3) tvofi Gzky Gzemni pas charakterizovany pfikrymi
svahy a za nimi se tdhnouci Prazskou plofinou. Krajina mezi Libni na vychodé
a slovanskym hradi$tém Stard Zamka (Turek, 1947/48, 64) na zapadé je protkana
tzkymi tdolimi s vodoteCemi naleZejicimi do vltavského povodi. Na severu ji
ohrani¢uje linie mist Kbely—~Ladvi-Letiany, kde jiz za¢ind Ceska kiidova tabule
(Votrubec, 1965, s. 16; Kalina, 1978, 352, pozn. 32). Ptirozenou dominantu krajiny
dodnes tvoti vrch Ladvi, ktery je s Cimickym hajem poslednim zbytkem nékdejsiho
zalesnéni. Na jeho upati probihaly dalkové cesty vedouci od Karlina pfes Vyso-
Cany, Satalice na Mélnik, kde ptekradovaly tok Labe. Paralelné vychézela cesta od
Vitavy ptes Libeii na Kobylisy, Cimice a Chabry. Komunikaéni osu dopliiovala
cesta ze Staré Boleslavi na Vinof, Kbely, Vyso¢any a Karlin. K Ladvi téZ uhybala
cesta pfes Prosek, Dablice, kterd pfi svém sestupu protnula Cimice, Dolni Chabry
a zde se rozdvojovala smérem na Mélnik a asi vedla pies Vitavu na levohradecké
hradisté (Libal, Jeény, b. L). Sit cest spojujici sttedovéka sidlisté, situovana. na
bonitné kvalitni pidé v blizkosti vodnich toka vytvafelo sidelni strukturu dané
oblasti (Huml, 1982, 221).

Bohnice jsou nepiimo doloZeny zpravou o svéceni kostela sv. Petra, jak ji
doklada nejstar$i prazska autentika z r. 1158 biskupa Daniela (CDB 1, 182, 179;
Profous, 1947, 98). Zdejii stavbu financoval vySehradsky probost Gervasius jako
vlastnicky kostel. Od poéatku 13. stol. az 14. stol. jsou Bohnice v majetku svato-
jitského klastera. Ves oznacena jako Boimici se objevuje k r. 1233 (CDB I1I, ¢&. 40,
s. 38) spolu se Stfizkovem, Zadnim Ovencem a Brnky, které klaster ztratil jiZ
v poloviné 13. stol. Ves Bohnice je pfipomenuta ve falsu z doby po r. 1272, hla-
sicim se k r. 1233 (CDB II, 421). R. 1357 je zde najem staroméstského méstana
Mikulase JenteSe (Tomek, Déjepis 11, 1871, 476). V letech 1368 a% 1372 méli pod-
daci pravo ke kostelu Olbramovici (Tomek, Déjepis II, 423). R. 1421 byly zde
dvory zabaveny svatojifskému klasteru a dany malostranskému mé$tanovi Strna-
dovi (AC 28, 674).

Ves lezi na svahu severni orientace na zaatku udoli (o. 3), jimZ protéka
v zdpadnim sméru potok, vtékajici do Vltavy. Spojeni Bohnic s Roztoky (na levém
bfehu Vltavy) vedlo pfes Drahanskou rokli a dale na Brnky, cestou se napojovala
cesta z hradiité na Zamkach. Z Bohnic sestupovala komunikace do Troje, aby pfes
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Trojsky ostrov dosahla Bubenle. Neméné dulezita byla trasa orientovani ve sméru
zapad-vychod, jez zalinala v Sedlci a pokradovala pfes Bohnice do Kobylis se
spojkou k Mélniku a k libefiskému brodu.

Na indikaé¢ni skice Stabilniho katastru z r. 1840 (SUA Rakovnicko ¢ 28) je
patrna neplanovitost pidorysu, ktery je pfechodnym typem mezi ulicovym a naves-
nim typem. Jadro vsi leZelo v prostoru mezi kostelem romanského pivodu (Mer-
hautova, 1971, 258~259) a hornim dvorem (areal psychiatrické lécebny). K dalsi
sidelni etapé naleZel dvir a grunt situovany na protilehlé strané kostela. Sttedv-
véky ptvod vsi naznacduji téZ pluziny délenych usekd.

Atrcheologické nalezy pochazeji ze starohradistniho a mladohradistniho obdobi
(Masek, Fridrichova, 1971, 115; Klapsté, Smetianka, Dragoun, 1983, 392, o. 3),
Slama, 1977, 88 an., tab. XVI a XVII).

Severovychodné od Bohnic lezi Cimice (Profous, 1949, 310) (0. 1, 2, 3).
Lokalita podle pisemnych prameni neni ve 13. stol. pfesnéji doloZena, nebot
predikat Sulislava ve Ctimic z r. 1273 (RBM 1, 409) nelze bezpeéné spojovat s Ci-
micemi (Sedlacek, 1925, s. 257). R. 1328 patiily k prebendé svatovitské kapituly
(Tomek, 1855, s. 316; 373 pozn. 42). R. 1334 je uveden zapis o skodach na ma-
jetku ,,in villa Czyemitz* (RBM IV, 7). Ve 14.-15. stol. zde existovaly dva dvory -
jeden patfil farni osadé u svatého Klimenta (Sedlacek, 1908, 119), druhy dvir
vlastnil probost kapituly. Poéatkem 15. stol. je uvedena ,villa Czimicz, ubi est
curia prepositi cum 1 1/2 alledio, it. vinea, it. piscina, it. silva, it. unus omagialis*
(Emler, DRC, 1881, 302). V r. 1421 ptedel dvir v Cimicich do rukou PraZani
(Tomek, Déjepis, IV, 1879, 172), ktefi jej darovali Bohurikovi z Bohnic (Sedlaéek,
Hrady XV, 1927, 300).
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Obr. Cimice (Praha 8). Situace podle urchool vyxltumu MMP v r. 1975-1984: parcela &. 828 — 1 sta-
rohrodcitm sidliité, 1a stfedohradistni hradiitni, 2a parc, & 865 a 863 - sidliftni objekty
zjiftédné v r. 19!2/1903, 3 aredl é&p. 1 {vyz. 1970—1”4) -~ obj. 1, 3 a 1/80, 4 kamenny dam ze 13, stol.,
5 obj. kvadfikové zdivo, 6 obj. 8, 7 &p. 2 sidliitni objekty. Kresba: 5t. Novdk.
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Historické jadro vsi je situovdno na jiznim svahu UZlabiny v tésné blizkosti
vodniho pramene; jeji umisténi je dano i komunikaénim napojenim na trasu
Stara Zamka-Levy Hradec a jejim pokraovanim pfes Kobylisy do oblasti Mél-
nicka.

Na indikaéni skice Stabilniho katastru z r. 1842 (SUA Koutimsko ¢. 72) maji
Cimice podobu shlukové vsi, vzniklé z jednoho nebo dvou dvorci (srovnej Jose-
finské méfeni z r. 1780-1783, 0. 3). PluZina je usekova v okrajovych &astech s pre-
vahou pluzin scelenych, vyvolanych existenci panského dvora.

Archeologicky vyzkum na jizni strané rybnika — pivodni vodoteée — ptfinesl
doklady o osidleni ze starohradi$tniho a stfedohradistniho obdobi (Huml, 1978,
73-74) (0. 4). Piikladem jsou zbytky dvou a celd jedna polozemnice, 8 zasobnich
jam kotlovitého a vakovitého tvaru (0. 4, ¢ 1). Po ¢asovém hiatu se zapadné od
nich objevuji sidelni objekty z mladohradistniho obdobi (o. 4, & 2). Mezi obéma
polohami viak existuje neosidleny pas, ktery napovida, ze mladsi osidleni nena-
vazuje na star$i stupné hradistniho obdobi (Huml, 1984b, 293-313).

Vyzkum z let 1982 a 1983 konany v souvislosti se stavbou vodovodni ptipojky
odkryl jizné od plochy vyschlého rybnika a sondaze I. Pavla z r. 1971 (Pavld, 1984,
315 an.) sidelni objekty (I-III) (0. 4, ¢. 2a). Mezi objekty zachycenymi na profilu
se podafilo prozkoumat polozemnici (obj. III) o rozmérech 4 X dochov. d. 2,5 m na
obvodu s fadou kilovych jamek a v JZ rohu s kamennou peci (0. §). Pfi vychodni
strané byla nalezena zasobni jama (KJ 12) o @ 1,3 m a hloubce 140 cm. Severo-
zapadnim smérem byla zjisténa dalsi polozemnice (obj. II), severné od ni kotlovita
jama s ohnistém (obj. I) o @ 1,7X 2,5, hl. 1,7 m. Pfi archeologickém vyzkumu zde
byly nalezeny keramické zlomky — v obj. II (0. 10:1-3, 5, 6, 8~13, 17 a 20; v obj.
III - o. 10:4, 7, 14, 15, 16, 18, 19. Keramiku obsahujici zrnité ostfivo Sedé i okrové
barvy charakterizuji jednoduché (o. 10:1, 2), ptehnuté (0. 10:3, 5, 8), zesilené
(v obj. I 0. 10:6, v obj. III o. 10:15), zduielé (0. 10:9, 10), nizko vytazené (v obj.
IT 0. 10:11, 12, 13, v obj. III o. 10:14) a kalichovité (v obj. III o. 10:7) okraje.
Dekor je tvoien plochou vlnici, jednoduchou vlnici (v obj. II — o. 10:2), Zlabkem
s vlnici (obj. II — 0. 10:17), pétinasobnou vlnici a 6 Zlabky (obj. III - o. 10:18),
hiebenovymi vpichy a nékolikanasobnou vlnici (obj. III - o. 10:19), vinici, zlabky
a vrypy (obj. Il — 0. 10:20).

Charakter keramiky z této oblasti je pfibuzny keramice z Kobylis a umoZiiuje
ji datovat shodné s keramickymi nalezy ziskanymi v Cimicich pti vyzkumu zapadni
¢asti parcely ¢ 828 (Huml, 1984, 296), tj. do pribéhu 12. a 1. poloviny 13. stol.
(Huml, 1984, 309 an.). Nékteré zlomky naleZely star§imu horizontu 11. stol.
(0. 10:19); sekundarné byly zjistény zlomky pravéké keramiky z doby pozdné
timské. .

Vyzkum v letech 1978~1984 na severnim bfehu rybnika (pozemek ¢&. 56),
pavodni vodotele, pfinesl doklady o osidleni z pribéhu 13. stol. Jde o sidlistni
situaci, kterd pfedchazela vystavbé panského sidla (Huml, 1985, v tisku). Do-
klada ji zasypana jama o @ 90 cm a hl. 0,5 m v polozemnici ¢. 4/82 C (o. 4), leZici
pfi jejim SV okraji, a obj. ¢. 1/82 0 @ 180X 160 cm, hl. 25 cm, situovany v trase
komunikace vedouci k panskému sidlu (0. 4). Vzhledem k tomu, Ze branil sever-
nimu vstupu do panského sidla, byl zasypan. Z tmavé $edé hlinité vyplné pochazeji
zlomky keramiky (0. 9:3, 9, 12, 15). Stejné tak zanikly zasobni jamy v okoli tvrze
(napf. obj. 3); i na daldich mistech byly star$i sidli$tni objekty zasypany, a to
v ptipadech, kdy ptekaZely prabéhu vodniho piikopu. Tuto skute¢nost doklada
zbofena jiZni ¢ast star§i kadiikové stavby o délce asi 7 m a vySce max. 100 cm
(0. 6 a 7). a dochované §ifce 160 cm. Zanik objektd doklada nalezena keramika -
v objektu & 3 (0. 9:1, 4, 7, 8, 10, 16-19), v zasypu kvadiikové stavby (0. 9:2, 3,
6, 11, 13, a 14). Keramické nalezy z téchto objektd jsou zastoupeny zlomky hrnca,
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misek (0. 9:1) zhotovenych z keramiky promisené polohrubym ostfivem, redukéniho
i oxida¢niho vypalu. Na dnech a sténiach nidob se objevuji stopy modelace.
V prostoru kvadiikového objektu byl zastoupen jednoduchy (0. 9:2), zdufely
(0. 9:5), zesileny a ovaleny (0. 9:5, 6), nizko vytaZeny (0. 9:11), stfechovité sefiz-
nuty (0. 9:13 a 14) okraj. Kromé stfepu ziskanych z wnittku stavby v hl. 115 cm
(0. 9:11) pochdzeji ostatni zlomky z prostoru vné objektu — z vrstvy, kterd vznikla
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Obr. 5. Cimice (Praha 8, &p. 863/8). 5a pldorys, 5b fex S J. Kresba: V. Huml.
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v dobé po zaniku objektu. V objektu ¢&. 1 byly zjistény keramické zlomky v hl. 6o
az 8o cm, zastoupené okraji jednoduchymi (0. 9:3), zdufelym (o. 9:9), nizko vyta-
zenym (0. 9:12) s dochovanou vyzdobou protinajicich se vlnic (0. 9:15). V objektu
¢. 3 byly ziskany zlomky okraju kalichovité profilace (0. 9:4), okraje piechnuté
s protazenim (0. 9:7, 8), vytaZzené (0. 9:10). Dekor je zastoupen vlnici kombino-
vanou s vlnici (0. 9:16, 17), Zlabkovou Sroubovici (0. 9:18), kolkovanim (0. 9:19).
Keramické zlomky se zafazuji do okruhu mladohradistni keramiky, zachycené
na jizni strané rybnika. U kvadiikové stavby lze pocitat se zanikem po poloviné
13. stoleti, ¢emuZ neodporuje nalezend keramika v objektu ani nalezy z ptikopu,
datované do konce 13. stol. (Huml, 1985). V téze dobé skonéila i funkce kamenné
stavby na SZ strané plochy (stavba o rozmérech 8,5 X dochov. Sifce 4,5 m; o. 8).
V mistech, kde starsi sidlistni objekty nepfekazZely, byly stavbou tvrze respek-
tovany (napf. obj. 3) 0. 4:3, jak naznacduje i jeji excentrickd poloha uvnitt arealu
ohrani¢eného vodnim pfikopem. K star§imu sidlistnimu horizontu naleZely i dosud
nezpracované objekty zapadné od tvrze (napf. obj. 7/83), lezici na hrané ptikopu
s proplétanym plotem, anebo zasobni jama leZici SV od tvrze (Obj. 1/80; 0. 4:3).
Vyzkum v r. 1983/84 zjistil osidleni ze 13. stol. pfed vznikem panské stavby
i v severni partii zahrady napf. ovalny objekt 8/84 s kily (0. 4:6). Kromé toho na
pozemku &p. 2 byly nalezeny sidlistni objekty ze 13. stol., které dokladaji existenci
druhého jadra osidleni (0. 4:7 — obj. 9/84).
Dolni Chabry (o. 1, 3). Pied r. 1273 byla ves v majetku strahovského
klastera, kterému papez Rehot X. potvrdil svobody a klasterni statky (Dvofak,
1948, 11; Kalina, 1971, 607, orig. SUA i. & 13); r. 1399 byly Chabry a Kbely
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Obr. 7. Cimice (Praha 8) &p. 1. Zaklad
domu z kvadiiki ~ fez AA’, BB' a CC'.
Kresba: V. Huml.






Obr. 9. Cimice (Praha 8), &p. 1. Vybér keramickych zlomkda z 12. a 1. poloviny 13. stol. z obj.
1 a 3. Kresba: K. Kylarovd.
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Obr. 10. Cimice (Praha 8), parc. & 833 a 835. Vybdr keramickych zlomkd z 12. — 1. pol. 13. stol.
(Obj. 1 a ill). Kresba: K. Kylarova.
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Dablice (o. 1, 2, 11) jsou piipominany od poloviny 13. stoleti, kdy je Vac-
lav L. daroval $pitlu sv. Frantiska (v r. 1253) a o rok pozdéji kiizovnikim s Cer-
venou hvézdou (CDB IV, ¢&. 266, 453), kterému nalezely s Hloubétinem do husit-
stvi. K r. 1226 je zde pfipomenuta ,,villa“ (AC 26, 143) a v r. 1348 ,,curia feodali
in Dawlicz“ (AC 26, 143). R. 1421 jsou Dablice konfiskovany Prazany (Tomek,
1879, Déjepis Prahy, IV, 173).

Sidlisté se rozkladalo v §iroké zlabiné v blizkosti dvou potokl stékajicich se
v Dablicky potok. Misto je situovano na kfizovatce cest z libefiské oblasti smérém
k Labi a cesty od brandyského brodu na Bohnice. Indikaéni skica stabilniho ka-
tastru z r. 1841 (SUA Koutimsko & 76) ukazuje ves ulicového typu o lomeném
pidorysu osy, kde bylo nutno respektovat hranici kiiZovnického dvora (Libal, Jeé-
ny, b. 1). V navesnim prostoru stala stfedovékd tvrz pifestavéna v r. 1529 na
zdmek (AC 26, 143). Pluziny maji tvar scelenych Gisekii a méné jsou zastoupeny
délené useky. Doklad star$iho osidleni byl zji§tén v cihelné (&p. §86-7 na JZ vsi)
v podobé zbytki mladohradistniho hibitova z 11. a 12. stol. (Slama, 1977, 9299,
tab. XVII-XX).

Kobylisy (o. 1, 2, 12) jsou v pisemnych pramenech uvedeny v r. 1297 —
»in villa Cobolicz (Profous, 1949, 266 podle Losertha, S. Pauler Formelbuch, &. 92,
80). Pred r. 1334 patfily s Cimicemi k prebendé kostela prazského ,,villa Cobilitz*,
RBM 1V, 7), ktery je vlastnil az do pielomu 14. a 15. stol. Ve 14. stol. jsou Cetné
pronajmy, napi. k r. 1377 (Tomek, Zaklady, 1870, n. 261, 1059). V 1. 1384 uve-
dena ,,pracbenda® prazského kostela (Tomek, 1881, 125).

Obr. 11. Déblice (Praha 8). Situace z r. 1841 (podle ‘IS Stabilniho katastru SUA Koufim. &. 76).
Kresba: V. Huml.
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Ves je na plosiné chranéné od SV strani s vtchem Ladvi a na vychodni strané
je ohranifena uzlabinou s potokem, na jihu pak svahem se sklonem k Vitavé. Misto
je situovano na kfiZovatce cesty vedouci k holeSovickému brodu smérem na Chabry,
s pokra¢ovanim na Levy Hradec. Kromé této cesty byla vyuZivana téZ &ast pivodni
trstenické cesty z Kobylis na Letfiany a Brandys (Libal, Je¢ny, b. 1.). Existovaly
zde i dalsi cesty na Bohnice a Dablice.

Podle IS Stabilniho katastru (SUA Koufimsko & 155) tvotily Kobylisy pre-
chodny typ mezi shlukovou a ulicovou vsi. PluZina délenych dsekt byla v zavislosti
na sméru nékdejiich cest.

Archeologicky vyzkum odkryl v jadru obce kromé nékolika kultur z prehisto-
rického obdobi (Havel, 1980, 121 an.) v areilu &p. 1 objekty mladohradistniho
charakteru (obt. 12). Tvotilo jej 8 zasobnich jam a ¢4st obytného objektu s nalezy
zernovi, zvitecich kosti, datované nalezy keramiky z mladohradistniho obdobi —
2. poloviny 12. a poéatku 13. stol. (Huml, 1979b, 1981, 171—192). Pfitom zde byla
zachycena i keramika ze stfedohradistniho obdobi, roztrousena v mladohradistnich
objektech. (Dalsi tdaje viz Klap3té, Smetinka, Dragoun, 1983, s. 398. Na planu
0. 8, s. 399 sidli§té zakresleno pfili§ vychodné, kde zjistén obj. XIII, Slama, 1977,
143).
Prosek. Jméno lokality se prvné objevuje k r. 1179 (Jarloch, FRB 1I,
s. 475). Ve falsu z 2. pol. 12. stol.—poé. 13. stol. hlasicim se k r. 1115 uvedena
»vinea que est sub Prosek“, kterou daroval Vladislav I. benediktinskému klasteru
v Kladrubech (CDB I, 397 a 398; RBM I, 89). R. 1311 je jmenovan prosecky

Obr. 12. Kobylisy (Praha 8). Situace z r. 1841 (podle IS Stabilniho
katastru SUA Kouiim., &, 155). Srafovand plocha = jadro mlado-
hradiitniho sidlisté, Oobj. XIil. Kresba: V. Huml.
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farat Franciscus (RBM III, 17). Na pocatku 15. stol. je zde zminén dvir popl.
»curia allodiali et curia rusticalis* patfici mé§¢anam (RT II, 108).

Ves, lezici na okraji plo§iny ohranifené na vychodé tdolim Rokytky a na JZ
postupné se svaZujicim hibetem, ma navétrnou polohu (o. 1, 2). Misto je situovano
na cesté z libefiské oblasti, kterd prfekracovala Rokytku, a cesté k labskému brodu
smérem do Polabi.

Podle stabilniho katastru z r. 1841 (SUA Koutimsko ¢&. 306) jsou zde pluziny
usekové. Kostel sv. Vaclava, pivodné trojlodni basilika piestavéna kolem r. 1200,
je situovan SV — na nejvyssim misté vsi (Merhautova, 1971, 262—265).

Archeologicky prazkum byl realizovan na zapadni strané kostela; byla zde
zjisténa zakladova zed licujici s jizni obvodovou zdi lodi (Huml, 1980, 253).

Sttizkov. V r. 1233 je v majetku svatojitského klastera (CDB 11, &. 40;
objevuje se ve falsu po r. 1272 in: CDB II, ¢ 378, s. 421). K r. 1316 uvedena
»villa Strziezkow” (RBM III, 127), k roku 1396 ,,curia® (Pozistalost Aug. Sedlaé-
ka in: Libal, Je¢ny, b. 1.) a k r. 1421 ,,curia in Strziezkow* (AC 28, 672).

Ves s popluznim dvorem je situovdna v firokém jihozdpadné orientovaném
audoli (o. 1, 13). Jeji polnosti lezi na Prosecko-letfianské nidhorni plosiné. PluZina
je usekova, v nékterych &astech dodatecné délena. (Indnkacm skica z r. 1841, SUA
Koufimsko ¢&. 392)

Z nalezt je znama mladohraditni nddoba (Slama, 1977, 128, tab. XXIX, 11).

\W N

Strmschl'iow

* %350%d

Obr. 13, Stritkov (Praha 8). Situaeo z 1. 1841 (IS KouFim, 392). | néalez kamenné studny
oD 2mzr 1984, Kresba: Huml,
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V arealu dvora (ép. 1) byla zjidténa kamenna studna, kterou hypoteticky miZeme
ptifadit ke zdejiimu dvoru, piipominanému jiz v r. 1396 (Libal, Je¢ny).

Vsi v severnim pravobiezi Vitavy jsou rovnomérné rozloZeny v $irokych udo-
lich a vyjimeéné na plosiné (Kobylisy); vyjma Proseku vzdy v blizkosti vodnich
tokd. Charakteristické je jejich dobré spojeni systémem cest.

Lokality se podle pidorysné dispozice déli na vsi pfechodného charakteru
mezi shlukovym a ulicovym typem (Bohnice, Dolni Chabry, Kobylisy); zastoupen je
typ ulicovky (Dablice) a shlukovy typ (Cimice, Prosek, Stfizkov). PluZina ma ve
sledované oblasti tvar délenych dsekG (Bohnice, Dolni Chabry, Kobylisy, Prosek
a Stiizkov); tam, kde se objevuje vliv existujicich dvord, je scelena (Dablice, Ci-
mice).

V pisemnych pramenech se setkivame s oznadenim ,villa“, které se napf.
objevuje v popisu $kod v Kobylisich a sousednich Cimicich (RBM III, 845, s. 353).
Ve shodé s archeologicky zjisténou situaci (Cimice) a s pfihlédnutim k lexikalnimu
vyznamu slova (Smelhaus, 1972, 5. 53 an.) povazuji jej za doklad venkovské ze-
médélské usedlosti situované v okruhu stiedovékého mésta. Timto zplisobem lze
interpretovat dvoji zapis ve Stfizkové, kde v r. 1316 je uvedena ,villa“ (RBM III,
127, 128) a v t. 1396 ,curia“ — dvir (Pozistalost A. Sedlacka in: Libal, Jeény,
b. L).

Pfi studiu regionu se setkdvame ve 14. stol. se zapisy ,,dviar“ u fady lokalit
v Bohnicich (1316), Dablicich (r348), Cimicich (14. stol.), Dolnich Chabrech
(1410), Sttizkové (1396) a Proseku (poc. 15. stol.).

© V pifedhusitském obdobi néleZely vsi v severnim pravobfezi riznym maji-
telim, pfevazné cirkevnim institucim.

Bohnice byly majetkem klastera sv. Jifi a poprvé jsou zmifiovany v listiné
k r. 1233 (CDB III, &. 40, s. 38). Ves Dablice s Ladvim vlastnil od r. 1253 $pital
k¥izovnikd s ervenou hvézdou (CDB 1V, s. 266, s. 453), ktery jej mél aZ do husit-
ského obdobi (Tomek, 1879, Déjepis IV, s. 173). Jméno vsi se prvné objevuje v ro-
ce 1253 (CDB 1V, s. 266) a pozdéji v r. 1344, kdy svédkem zlistinéni je Leo
commendator de Dablicz (RBM 1V, s. 588). Kobylisy, pattici Konradovi od Ka-
mene (Tomek, 1855, Dé&jepis I, s. 316), byly mu na pfikaz Vaclava II. nasilné
odebrany a do Kobylis byli uvedeni kanovnici kapituly. Pozdéji doslo ke sporu
mezi Drzislavem, probo$tem kapituly, s praZskymi méstany, ktefi z popudu Frenc-
lina od Kamene poplenili v r. 1323 majetek v Kobylisich a sousednich Cimicich
(RBM 111, 845, s. 353).} Z dalsich cirkevnich ustavit mél zde majetek strahovsky
klaster (Dolni Chabry), prazské proboststvi (Cimice — dvir), kostel sv. Klimenta
na Pofici (Cimice — druhy dvar); kladrubskému klasteru pattil Prosek (asi v 1. pol.
2. stol.), zatimco SttiZkov byl v drzbé klastera sv. Jifi (k r. 1233 in: CDB 1I,
& 40). Severovychodné oblast hranilila s majetkem vySehradské kapituly Kbely
(zapis z r. 1130 in CDB I, 114-115); pozdéji Kbely vlastnilo praZské biskupstvi
(Urbéf z r. 1290 in: Emler, DRC, 1881) a praZska kapitula (Sedlacek, 1927, XV,
178).

Archeologické prameny, které shrnula studie z r. 1983 (Klipsté, Smetanka,
Dragoun, 1983), pomahaji datovat zdeji osidleni do nékolika &asovych trovai.
Sidlisté ze starohraditniho obdobi, navazujici na pravéké osidleni, bylo zachyceno
v Bohnicich (Masek, Fridrichova, 1971, 115) a v Cimicich (vychodni &ist parcely).
Je zde zfejma jejich souvislost s okruhem staroslovanského hradisté Stard Zimka
(Turek, 1947, 64, Malek, 1965, 182) a s osidlenim, zjiiténym na vltavském levo-
brei v Roztokach (Kuna, 1984, 111-112). V Cimicich pokraluje sidli§tni horizont
do obdobi sttedohradiitniho. Po ¢asovém hidtu se od sklonku 11. stoleti a nasle-
dujiciho 12. stoleti objevuji na jiznim okraji Cimického rybnika sidlistni objekty,
které nenavazuji na ptedchozi osidleni (Pavld, 1984, Huml, 1984). Mladohradi$tni
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sidli§té€ o délce 150 m bylo zachyceno zipadnéji smérem k druhému rybniku. Ve
13. stol. sledujeme dalsi sidli$tni fazi na severnim bfehu rybnika, kde jiZ ptedtim
existovala skupina pamatek datovanych pied pol. 13. stol. Tuto fazi, kterou cha-
rakterizuje kamenna architektura — objekt z lomového kamene na hlinu a vychod-
né lezici stavba provedena kvadiikovou technikou s podiezavanymi sparami —, do-
plfiuji zahloubené objekty, jejichZz &ast mohla podle nilezd keramiky koexistovat
se stavbou panského sidla z konce 13. stoleti. Jeho vznik zavrsil ptedchozi etapu,
zrusil obé starsi kamenné stavby a otevrel cestu k dalsi stfedoveké vystavbé. Ci-
mice, které byly nejpodrobnéji zkoumany, dovoluji sledovat obecnou tendenci za-
hus§tovani osidleni ve 12. stol. a ve stoleti 13. Pfedpokladem byla i moZnost vloZeni
pluZiny potfebné k vyzivé vsi (Kalina, 1978, 329; novéji Klapsté, Smetanka, Dra-
goun, 1983, 420).

Navaznost mladohradistniho horizontu na stfedohradistni sidlistni nalezy byla
zachycena téz v Kobylisich (Huml, 1981, 171 an.). V Déblicich prozkoumané po-
hiebiité slouzi jako nepfimy doklad o sidlisti (Slama, 1977). Z mladohradistniho
horizontu pochézeji sakrilni stavby: Dolni Chabry — 3 faze kostelni architektury
od 1. pol. 11. stol. aZ do konce 12. stol., Bohnice — 1158, Prosek — 2. pol. 12. stol.
(Merhautova, 1971, 262 an.).

Osidleni z prvni poloviny 13. stol. pokrauje a je dolozeno v Cimicich (jizné
i severné od vodoteée), Dolnich Chabrech (usedlost &p. 15; Klapsté, Smetanka
Dragoun, 1983, s. 397 an.; Dragoun, 1984) a v Bohnicich (nidvesni prostor)
(Klapsté, Smetanka, Dragoun, 1983, s. 392 an.).

Rozsah osidleni ve sledované oblasti je dilem vnitfni kolonizace doplnéné doda-
tenym zahu$tovanim, které si vyZzadalo reorganizaci katastru a topografické zmény
(posun sidlisté — napt. Cimice — typ A 3 in: Klap$té, Smetanka, Dragoun, 1983,
418, tab.2); u ostatnich lokalit se jejich poloha pfili§ neménila (typ A 2 — Dablice,
Chabry, Kobylisy), nebo zistala stejnd (Bohnice). Zajimavé je i rovnomérné roz-
loZeni ‘vsi v severnim pravobieZ a jejich navdzani na star$i osidleni (Bohnice,
Cimice, Dolni Chabry). Starobylost osidleni a stabilitu historickych jader doku-
mentuji i rané stfedovéké kostely (Bohnice plv. romanského pivodu, Dolni
Chabry a Prosek). Kromé zahloubenych objektd (polozemnic, zemnic, zdsobnich
jam — napf. Cimice, Dolni Chabry, Kobylisy) se vyskytuji stavby kamenné (objekt
z lomového kamene v Cimicich), ptekvapujici i svym technickym vybavenim (kvad-
tikovy objekt severné od panské stavby v Cimicich). Z vniténiho vybaveni obytnych
objektd se dochovaly kamenné konstrukce peci (Cimice — starohradistni i mlado-
hradistni objekty. Na obvodu staveb jsou piitomny kalové jamky, které ukazuji na
jejich ktlovou konstrukei.

Ve 14. stoleti, v souvislosti se zaviddénim reZijniho hospodaistvi, dochazelo ve
sledované oblasti ke zfizovani dvord (Bohnice, Cimice, Kobylisy). K zahu$tovani
osidleni v pfedméstskych vsich pfispéla kromé potieby obsadit zbyvajici vhodnou
ptidu pro zemédélstvi téZ jejich poloha v praZské aglomeraci, kterd jednak tvofila
odbytisté zemédélskych vyrobkd, jednak vedla ke zkvalitfiovani zemédélské vyroby.

Pozndmka

1 Podle T. Kaliny (1971, rukop. diplomové prace) doilo ve zpravé ke zkomoleni pivodniho
ptivlastku staroméstského rychtafe Frenclina z Velflovic. Autorovi dékuji za tuto informaci
a daldi podnéty tykajici se sledované problematiky. K uddlosti v r. 1334 srovncj F. Vacek,
1911, 256.
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Zusammenfassung

Zur Erforschung der Besiedlung des ndrdlichen rechtsseitigen Ufergeldndes
der Vitava (Moldau bei Prag) bis in die Anfinge des 15. Jahrhunderts

Am Umfang des Prager Beckens, an der nérdlichen rechten Uferseite der Moldau, liegen die
Dorfer Bohnice, Cimice, Dolni Chabry, Dablice, Kobylisy, Prosek, Stfizkov. Der vorliegende Aufsatz
versucht es, sie im Lichte der Aussagemdglichkeiten schriftlicher und materieller Quellen zeitlich
einzureihen und kniipft dabei an die Arbeit aus dem Jahr 1983 (Klap$té, Smetinka, Dragoun) an.

Das umfangreichste Fundensemble wurde bei mehrjihrigen Untersuchungen in Praha 8, Cimice
gewonnen. Die Funde ermiglichen es, die Siedlungshorizonte dieser Mikroregion in die Epoche der
ilteren bis mittleren Burgwallzeit zu datieren (Ostteil des siidlichen Teichufers). Die in zwei Teiche
umgewandelte, 150 m lange jungburgwallzeitliche Siedlung wurde bei Untersuchungen aus den
Jahren 1975-1977 und 1982-1983 entdeckt und umfaft die Fliche siidlich und westlich des
urspriinglichen ersten und zweiten Teichs. Sie liegt von den ilteren slawischen Siedlungsstufen
getrennt und setzt sich auch teilweise am Nordufer durch, wo ein in die erste Hilfte des 13. Jaht-
hunderts datierter Horizont an sie ankniipft. Seine Entwicklungsetappe charakterisieren steinerne
Fundamente eines Palastgebiaudes im SW (Objekt 8) und eines in Quadertechnik gebauten Objekts -
gegen NO (Objekt 6). Beide Objekte hatten nach Ausbau des Wassergrabens um die Feste ihre
Funktion verloren (Huml, 1985). Die iltere Besiedlung erlosch auch um den Herrenhof.

Die Dérfer im nérdlichen rechtsseitigen Ufergebiet der Moldau liegen zum Grofdteil in breiten
Tilern oder auf der Ebene (Kobylisy), in der Nihe von Wasserldufen (Bohnice, Cimice, Dolni
Chabry, Dablice, Kobylisy, Stfizkov), und sind an ein Wegsystem angeschlossen. Die Kommu-
nikationsachse dieses Gebiets bildet die Trasse zwischen der Furt von Libefi und dem einstigen
slawischen Burgwall Stara Zamka (Turek, 1947/48, 64), die sich dann teilte — ein Zweig setzte sich
gegen Mélnik fort, der zweite fiihrte am linken Ufer in die Gegend von Roztoky und Levy Hradec.
Das Gebiet war auch mit dem Zentrum Bubened-Dejvice verbunden. Nach der Verbauungsart kann
man im genannten Gebiet einen Ubergangstyp zwischen dem StraBen- und Platzdorf (Bohnice),
dem Haufen- und StraBendorf (Dolni Chabry, Kobylisy), den reinen StraBendorftyp (Dablice), und
Haufendorfer (Cimice, Prosek, Stfizkov) finden, Der stabile Kataster (IS aus den Jahren 1840-1841)
1aBt das Unplanmifige des Grundrisses erkennen (Bohnice); das Flurbild erscheint in Form
geteilter Abschnitte (Bohnice, Dolni Chabry, Kobylisy, Prosek, Stfizkov); bei Déblice und Cimice
iiberwiegen die geteilten Abschnitte und ein Teil ist zusammengelegt — Hofe.

Die schriftlichen Quellen fiihren die untersuchten Orte erst seit der Mitte des 12. Jahrhunderts
an — mittelbar erwihnt wird Bohnice (1158 in: CDB 1, 178), das sicher vor dem J. 1233 existiert
hat (CDB II, 40). Aus dem r13. Jahrhundert sind St¥izkov (1233 in: CDB II, 40), Dablice (1253 in:
CDB 1V, & 266, s. 453), Dolni Chabry (1273 in: Dvofak, 1946, 11) und Kobylisy (1297) bclegt.
Den Rest der Dérfer halten Quellen aus der ersten Hilfte des 14. Jahchunderts fest (Cimice -
1328 in: Tomek, 1855, Dé&jepis I, 373; 1334 in: RBM IV, 7). Aus dem 14. Jahrhundert gibt
es Notizen iiber die Existenz von Hofen (Bohnice — zum J. 1316 in: RDP 27; Cimice — zum
J. 1334 ,villa“ in: RBM IV, 7; Kobylisy — zum J. 1334 in: RBM 1V, 7; Stfizkov — zum J. 1396
und 1421 in: AC 28, 672). Zu Beginn des 15. Jahrhunderts wuchs ihre Zahl (Dolni Chabry — zum
J. 1410 in: Tomek, 1879, Dé&jepis IV, 172; Cimice — in: DRC 1881, 302; Prosck — in: RT II, 108).
Vermégensrechtlich gehérten sie Kircheninstitutionen. Das St.-Georg-Kloster besaB Bohnice, Stiiz-
kov; das Strahover Kloster Dolni Chabry, das Prager Kapitel Cimice, dessen zweiter Teil dem
St.-Klemens-Kloster am Pofi¢ gehorte; dem Kloster Kladruby gehérten Kobylisy und Prosek. Im
Norden grenzten an den Ossteil des verfolgten Gebeites die Landgiiter des Prager Kapitels (Kbely),
die Siidgrenze zog die Moldau und hinter ihr der Grundbesitz des St.-Georg-Klosters.

Die archiologischen Funde zum J. 1983 besprach die Studie von J. Klap3té, Z. Smetanka und
Z. Dragoun (1983). Diese Funde unterstiitzen die Datierung der dortigen Besiedlung in mehrere
Zecithorizonte: Siedlungen aus der dlteren Burgwallzeit, die an urzeitliche Siedlungen ankniipfen,
wurden in Cimice und Bohnice — Kralovka erfaft. Dieser geographische Horizont hingt mit den
Funden aus Roztoky zusammen (Untersuchungen P. Santoks in: Kuna, 1984, 111). Eine weitere
Sicdlungsphase stellt der mittelburgwallzeitliche Horizont vor (Cimice — Ostteil der Parzelle Nr. 863
in Kontinuitit mit der ilteren Besiedlung), die wir auch bei der Besicdlung von Kobylisy (Huml,
1981, 171 £.) und Dablice (Griberfcld in: Slama, 1977, 92 £.) verzeichnen. Der jungburgwallzeitliche
Horizont duBert sich sowohl in Siedlungsfunden (Kobylisy, Cimice — Westteil) und Griberfunden
(Dablice), als auch in Architekturen (Dolni Chabry — Kirche aus dem 11. Jahrhundert, Rotunde
aus der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts — 2 Phasen, Dragoun, Tryml, 1, 1984; Bohnice — 1158
und Prosek — zweite Hilfte des 12. Jahrhunderts, Merhautovd, 1971). In der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts wurden Siedlungsreste in Dolni Chabry (Anwesen K.-Nr. 15), Cimice (Nordufer
des Teichs), Bohnice (Dorfplatzraum) festgestellt. In Cimice stieB man auf Beweise des laufenden
Ubergangs in das gipfelnde Mittelalter, aus dem die Funde in der ganzen Gegend reicher werden.
Die Kontinuitit der friithmittelalterlichen und jungburgwallzeitlichen Besiedlung wurde in Dolni
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Chabry (Dragoun, Tryml, 1977, 220; Dragoun, 1980, 191) und in Kobylisy (Huml, 1981, 171)
belegt. Wenn wir die Verteilung der Dérfer am rechten Moldauufer verfolgen, stellen wir ihre
gleichmiBige Streuung und ein Ankniipfen an die iltere Besiedlung fest (Kobylisy, Cimice, Dablice
und Bohnice).

Die Besiedlung des untersuchten Gebiets war das Werk der inneren Kolonisation, nur in
geringerem Maf® kam auch die duBere Kolonisation des 13. Jahrhunderts zu Wort, als es zu einem
Dichterwerden der Besiedlung gekommen ist. Die Auswertung des Fundguts 1dt eine Verschiebung
der Siedlungsdichte innerhalb einzelner Siedlungen (Cimice, Dablice, Stfizkov?) erkennen, die in
anderen Fillen (Bohnice, Kobylisy) gering war.

Die Altertimlichkeit der Besiedlung und Stabilitit der historischen Kerne belegen friihmittel-
alterliche Kirchen (Dolni Chabry, Bohnice, Prosek). Bei Vorstadtdérfern trug zu dieser Stabilitit-
abgesehen vom Bediirfnis, auch die letzten Reste geeigneten Ackerbodens der landwirtschaftliche
Nutzung zuzufiihren — auch ihre Lage in der Prager Agglomeration bei, die einerseits den Produkten
der Landwirtschaft guten Absatz bot, anderetseits zu ihrer Qualititsteigerung fiihrte. Im 14. Jahe-
hundert kommt hier die Unternehmung in eigener Regie (Existenz von Meierhofen) zur Geltung.
In allen genannten Orten kommt es zu wirtschaftlichen Wandlungen, die von der Existenz naher
Absatzgebiete fiir Agrarprodukte — der Prager Stidte — stimuliert wurden. Auch die Biirger dieser
Stidte kaufen sich in der Umgebung an, um dort Landwirtschaft zu betreiben. Es kommt zu eincr
Diffusion in wirtschaftlichem und kulturellem Sinne.

Abbildungen:

1. Praha - Siedlung am Nordrand der Prager Agglomeration (* vom Autor verfolgte Lokalititen,
O sonstige Lokalititen). Zeichnung: St. Novak.

2. Praha — Siedlung am nérdlichen rechtsseitigen Moldau-Ufer (Ludovik Duodo, Zeichnung aus
dem J. 1850; AMP P 224): 1 Dablice, 2 Kbely, 3 Ladvi (Hohe), 4. Stfizkov, 5. Prosek,
6 Libefi, 7 Vysocany, 8 Kobylisy, 9 Letiany.

3. Bohnice, Cimice und Chabry (Situation nach der Josefinischen Militirvermessung 1780-1783,
sec. 4) (SUA).

4. Cimice (Praha 8). Situation nach der archiologischen Untersuchung MMP 1975-1984: Parzelle
Nr. 828 — 1 altburgwallzeitliche Siedlung, 1a mittelburgwallzeitliche Siedlung, 2 jungburg-
wallzeitliche Siedlung, 2a Parz. Nr. 865 und 863 — Siedlungsobjekte, die 1982-1983 festgestellt
wurden, 3 Areal K.-Nr. 1 (Forschung 1978-1984) — Obj. 1,3 unds1/80, 4 steinernes Haus aus
cSlem 13. Jh., 5§ Umfangs-Quadermauerwerk, 6 — Obj. 8, 7 K.-Nr. 2 Siedlungsobjekte. Zeichnung.

t. Novik.

5. Cimice (Praha 8, K.-Nr. 863/8). sa Grundrif}, sb Schnitt NS. Zeichnung: V. Huml.

6. Cimice (Praha 8), K-Nr. 1. Situation. 6a Hausfundamente von W. Foto: F. Cap, 6b Grundri
des aus Quadern gemauerten Hauses mit Schnitten DD’. Zeichnung: V. Huml.

7. Cimice (Praha 8) K.-Nr. 1. Hausfundamente aus kleinen Quadern — Schnitt AA’, BB’ und CC'".
Zeichnung: V. Huml.

8. Cimice (Praha 8). Fundamente eines steingemauerten Hauses. Foto: Fr. Cap.

9. Cimice (Praha 8), K-Nr. 1. Auswahl keramischer Fragmente aus dem 12. und der ersten
Hilfte des 13. Jahrhunderts aus Obj. 1 und 3. Zeichnung: K. Kylarova.

1o. Cimice (Praha 8), Parz. Nr. 833 und 835. Auswahl keramischer Fragmentc aus dem 12. und
der 1. Hilfte des 13. Jahrhunderts (Obj. I und III). Zeichnung: K. Kylarova.

11. Dablice (Praha 8). Situation aus dem Jahr 1841 (nach IS des Stabilen Katasters SUA Koutim,
Nr. 76). Zeichnung: V. Huml.

1i. Kobylisy (Praha 8). Situation aus dem Jahr 1841 (nach IS des Stabilen Katasters SUA Koutim,
Nr. 155). Schraffierte Fliche — Kern der jungburgwallzeitlichen Siedlung, (O Obj. XII.
Zcichnung: V. Huml.

13. Stfizkov (Praha 8). Situation aus dem Jahr 1841 (IS Koufim, 392). I Fund eines steinernen
Brunnens von 2 m & aus dem Jahr 1984. Zeichnung: V. Huml.
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